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Prasident Metz erdiinet die Sitzung um 10.00 Uhr.

Prisident Metz: Die 81. Sitzung der Birgerschaflt
{Landtag) ist eréffnet.

Ich begriife Sie alle sehr herzlich, auch die Vertre-
ter der Presse, Im Prinzip wollen wir heute vormittag
auch einige Gruppen auf den Zuschauerrdngen be-
griiBen. Sie sind aber noch nicht da. Deswegen warte
ich damit noch ein bifichen.

Meine Damen und Herren, es fallt nicht ganz
leicht, nach den Geschehnissen seit gestern abend
kommentarlos zur Tagesordnung bremischer Politik
iiberzugehen. Wir, und ich bin sicher, ich spreche
fiir alle Mitglieder der Bremischen Biirgerschait,
empfinden die Geschehnisse, die Beteiligung der
Bundeswehr an Kampfeinsidtzen, als eine bedeuten-
de Zisur deutscher Nachkriegsgeschichte und Nach-
kriegspolitik. Wir kénnen nur zusammen mit allen
Mitgliedsstaaten der EU und der Natoc hoffen, dafi es
gelingt, die Fihrung in Belgrad zu bewegen, das Mor-
den und die Vertreibung im eigenen Land zu been-
den. Der Bundeswehr, besonders den betroffenen
Angehorigen der Bundeswehr und ihren Familien-
mitgliedern, gehdrt unsere besondere Solidaritat.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir haben auch jetzt
wieder einige interfraktionelle Vereinbarungen ge-
troffen, und zwar hinsichtlich der Reihenfolge der
Abhandiung unserer Tagesordnung. Danach wollen
wir mit dem Tagesordnungspunkt elf, ,Neuorientie-
rung der Wohnungsbaupolitik”, beginnen, danach
den Tagesordnungspunkt 15, ,Verstindnis in Unter-
richt und Lehre fir 6konomische Prozesse an Schu-
len und Hochschulen fdrdern”, und den Tagesord-
nungspunkt 17, ,Das Internet als Werbemedium des
Landes und der beiden Stadtgemeinden”, aufrufen.
Im AnschluB daran wird dann in der Reihenfolge der
Tagesordnung verfahren.

AuBerdem wurde nachtréaglich vereinbart, daB die
Behandhung des Tagesordnungspunktes 49, ,Stdr-
kung der bremischen Entwicklungszusammenar-
beit"”, wéihrend der heutigen Sitzung sichergestellt
werden soll.

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall.

Wer also mit diesen interfraktionellen Vereinba-
rungen einverstanden ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Dann ist das so beschlossen.
{Einstimmig)

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mdchte
ich den Abgeordneten Sabine Uhl und Edith Wan-
genheim zu ihrem heutigen Geburtstag sehr herzlich
gratulieren.

(Beifall)

Neuorientierung der Wohnungsbaupelitik

Grofle Anfrage der Fraktionen
der CDU und der SPD
vom 26, Januar 1999
{(Drucksache 14/1318)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 9. Mdirz 1999
(Drucksache 14/1373)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Dr. Schulte.

Ich gehe davon aus, dafl wir eine Aussprache wiin-
schen.

Dann erdffne ich diese Aussprache und gebe das
Wort zunéchst dem Abgeordneten Schreiber.

‘Wir haben eine verlingerte Redezeit von bis zu 15
Minuten vereinbart.

Abg. Schreiber (SPD): Herr Président, meine Da-
men und Herren! Lassen Sie mich mit drei Grundsatz-
aussagen beginnen, die am Anfang einer wohnungs-
politischen Debatte genannt werden miissen!

Erstens: Wohnen ist ein menschliches Grundbe-
diirfnis und die Voraussetzung fiir den sozialen Frie-
den in unserem Land.

Zweitens: Wohnungspolitik ist und bleibt eine
Querschnittsaufgabe. Sie mufl sowoh! der demogra-
phischen Entwicklung, der Individualisierung, der
Pluralisierung der Lebensformen und der Verdande-
rung der durch die Globalisierung hervorgerufenen
6konomischen und sozialen Bedingungen Rechnung
tragen.

Drittens: Mit dem Zusammenwachsen Europas
heilit es auch, eine Neuorientierung vorzunehmen,
und das heiBt, die Zukunft der europdischen Stadt-
kultur sichern und nach dem Prinzip einer nachhalti-
gen Stadtentwicklung handeln, erhalten, pilegen,
ausbauen.

Den Erfolg einer Wohnungsbau- und Wohnungs-
versorgungspolitik nur auf den Zeitraum einer Legis-
laturperiode zu beziehen ist sicherlich sehr kurz ge-
griffen, Dennoch ist es eine Mdglichkeit der Uber-
pritfung, der Bilanzierung, was geleistet wurde, was
geleistet wird und was geleistet werden mufl. Die
GroBe Anfrage sollte, zumal bekanntlich Lob und
Anerkennung in der Politik wenig Raum haben, in
erster Linie eine Erfolgskontrolle sein, nicht mehr
und nicht weniger,

Bleiben wir bei der aktuellen Situation und der
Trendanalyse! Sie ist auch Bestandteil der vielen
Zahlenangaben der GroBen Anfrage. Die Kriterien
fiir eine derartige Analyse, fiir eine Bestandsaufnah-
me sind: Man beginnt immer mit dem Angebot und
der Nachfrage. Hier veradndert sich stindig etwas.
Wir wissen heute, daB mehr als 50 Prozent der Biir-
ger in diesem Land das Eigentum als die beste Wohn-
form fur sich wahlen. Also hat sich die Nachfrage er-
heblich gedndert.

(€}

{D)
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Die Daten der Bevtlkerungsentwicklung und der
Wohnraumanspruch verdndern sich stindig. Wir
sind jetzt im Bundesdurchschnitt bei einem Einperso-
nenhaushalt bei iiber 37 Quadratmetern. In Bremen
ist es so, daB die Zahl der Haushalte stdndig an-
wichst, diese aber werden immer kleiner. Rein stati-
stisch ist ein Haushalt gleich 1,95 Personen.

Mur, das sind nicht Annahmen und Vermutungen,
auch hinsichtlich der Altersstruktur, bei der es in
Bremen so ist, daB mittlerweile 26 Prozent und in
Bremerhaven 27 Prozent der Einwohner itber 6¢
Jahre alt sind, sondern wir stiitzen uns hier auf die
Erfahrung des Instituts fiir Stadt-, Regional- und
Wohnbauforschung in Hamburg, Dies tun wir bereits
geit 1990 und lassen unsere Arbeit stindig wissen-
schaftlich begleiten. Dieses Gewos-Institut ist eigent-
lich die renommierteste Adresse in diesem Land.

Zum anderen, was die Neucrientierung angeht,
stimmen noch die Férderregularien? Wie ist es mit
der Konkurrenz aus dem Speckgiirtel um Bremen?
Auch das haben wir hier stindig zu beobachten, Wir
leben ja in dieser Konkurrenz., Mub man noch einen
GrundstiickszuschuB zahlen, fiir sozial Schwache
10 000 DM, um etwas auszugleichen, um Bremen at-
traltiv zu machen, oder was ist vonndten, wenn sich
im steuerlichen Bereich, in der Bundesférderung fiir
den Wohnungsbau und allgemein in der Baufinanzie-
rung bundesgesetzliche Anderungen ergeben, zum
Beispiel Méglichkeiten der Abschreibung oder die
Entwicklung der Hypothekenzinsen? Damit man
weill, was man meint: Ein Prozent Hypothekenzin-
sen bedeutet 2,50 DM pro Quadratmeter Abtrag.

Oder wie ist es mit den Baunebenkosten, wie ent-
wickeln sich diese? Das ist auch ein wesentlicher
Faktor. Wenn man vom teuren Bauen spricht, dann
muf} man wissen, daBl nur 50 Prozent der Kosten ei-
nes Hauses reine Baukosten sind. Man kann das hal-
bieren. 150 000 DM sind Baunebenkosten, ein-
schlieBlich Grundstiick, und 150 000 DM machen die
reinen Baukosten aus bei einem Haus von 300 000
DM. Man merk! daran, wie schwierig es ist, eine zu-
treffende Analyse zu erstellen. Das kann man nichi
selbst, und darum bedienen wir uns dieses Instituts.

Nun zur Bilanzierung der tatsdchlich bebaubaren
Grundstiicke! Warum betone ich das so, tatsdchiich
und bebaubar? Um eine sichere Cuote zu erzielen,
braucht man im Regelfail 160 Prozent Planungsfla-
che, um unter dem Strich 70 Prozent Nettobaufldche
zu erreichen. Dies hdngt damit zusammen, daB man
viele Fakten beriicksichtigen muf}, Verkehrsfldchen-
ausgleich, Flichenersatz oder Moglichkeiten des Ab-
riickens wegen Lirmemission.

Nur eine Zahl: Eine Bundesautobahn wie die A 1in
Arsten mit dem Verkehrsaufkommen und dem Larm
bedeutet, daf man mit einer Wohnhebauung 420
Meter abriicken muf, obwohl man einen neun Meter
hohen Lirmschutzwall hat, Daran kann man sehen,
der erste Planungsansatz ist eine riesenhafte Flidche,
die im nachhinein wegen all der Dinge, die es zu be-
achten gilt, zusammenschrumpft. Darum heifit es

auch Verfligbarkeit, wenn ich von solchen Flichen
spreche.

Das ist auch ein Punkt. Wir haben am Dienstag die
Debatte gefiihrt. Es hilft gar nichts, wenn sich Baupo-
litiker hinsetzen und letztendlich Bebauungspldne
entwerfen, die im Parlament beschlossen werden,
wenn Sie hinterher feststellen, dafl es keine Ver-
kaufsbereitschaft gibt. Da gibt es, und das habe ich
gesagt, nur ein scharfes Schwert, das ist die Enteig-
nung, wenn man ein stadtebauliches Entwicklungs-
gebiet macht. Alles andere heifit letztendlich nur,
daB ich Ackerlandfliche auf Anhieb von zwdlf DM
hochzone auf 150 DM pre Quadratmeter. Dann
merkt man, wie schwierig das alles ist und wie grof
die Kluft zwischen Planungsansatz und Wirklichkeit
ist.

Oder auch, daB wir stdndig Planungsinhalte verdn-
dern miissen! Wir hatten vor fiinl, sechs Jahren ei-
nen Schwerpunkt im Mietwohnungsbau, Im Miet-
wohnungsbau gibt es heute kaum Nachfrage. Also
missen wir vorhandenes Planungsrecht umgestal-
ten, damit es dort auch mdglich ist, Einzel- und Dop-
pelhduser zu bauen. Grundsticke im Angebot, das
heiBt auch, Einfluf auf das Preisniveau nehmen. Je
knapper das Angebot, desto héher die Preise!

Nun kann man sich die Frage stellen, warum sind
Baupolitiker immer der Zeit so weit voraus und wer-
den so oft falsch verstanden? Es ist uns leider nicht
moglich, im Vierjahresrhythmus zu denken. Das
wird zum Beispiel deutlich, wenn ich nur zwei Bei-
spiele benenne: Denken Sie an den Weidedamm HI!
Im September 1991 wurde der Weidedamm per Orts-
gesetz als Entwicklungsgebiet festgelegt. Ich stelle
fest, im Jahre 1999 ist dieses Gebiet zu einem Drittel
fertiggestellt. Daran kann man sehen, welche Zeit-
vorldufe man hier braucht, Oder denken wir an den
Hollergrund!

(Abg. Mlitzelburg [BUNDNIS 90/DIE
GRIUUNEN]: Warum?)

Ja, warum? Das ist die Schwierigkeit von Demokra-
tie, und die wollen wir doch so, oder?

(Beifall bei der 5PD)

Nehmen wir den Hollergrund! 1989 hat die Biirger-
schaft den Planaufstellungsbeschiufl gefaBit. Zehn
Jahre danach ist das Projekt noch nicht abgeschlos-
sen. Das sind die zeitlichen Vorldufe, in denen wir
lernen miissen zu denken.

Nun erleben wir natiirlich {iberall, und das ist fiir
raich ja nachvollziehbar, da, wo wir auftauchen, wol-
len wir in vorhandene Strukturen eingreifen — der
Blick ins Griitne wird genommen, weil dort dem-
nichst ein Baukdrper stehen soll —, daB Menschen
dariiber nicht gliicklich sind, und das verstehe ich.
Aber ansonsten gib es nattirlich in der Argumenta-
tionskette, die vorgetragen wird, eher den Eindruck,
es sind immer Blitzlichter der Betrachtung, Moment-
aufnahmen!

(©)

O}
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Ich wiinschte mir etwas mehr Verantwortung
orientiert in Richtung Zukunft. Auch Egoismus ist
festzustellen, immer zwischen den gut Versorgten
und denen, die vom Eigenheim trdumen. Wenn man
das nun alles beriicksichtigte, was Widerspruchsbe-
griindungen so angeht, und wéren sie auch alle
wahr, dann wiirde es, glaube ich, auch den Parlamen-
tariern die Tridnen in die Augen treiben. Aber ich ha-
be auch gelernt, man kann nicht beim ersten Wider-
stand einknicken, dann erreicht man in der Tat sehr
wenig. Darum sind die Zielorientierung und oftmals
auch die Standhaftigkeit einer Gesamtverantwor-
tung fiir dieses Land hier zugrunde zu legen.

(Beifall bei der SPD)

Aber wenn man etwas bewegen will, und da darf
man sich selbst nicht Gberschatzen, bedarf es immer
der vollen und engagierten Unterstiitzung der Ver-
waltung. Ich hoffe, von einer Verwaliung zu spre-
chen, die die gesamte Energie im Sinne einer Pro-
blemldsung einsetzt. Solche Lésungen basieren in
der Regel immer auf Kompromissen und nicht auf
der reinen Lehre, Ich beobachte eine zunehmende
Tendenz, daf immer mehr selbsternannte Pépste ge-
boren werden. ich will das gar nicht weiter fortfiih-
ren. Ich erinnere nur, daB Herr Lojewski hier einmal
im Parlament vom Primat der Politik sprach, aber das
ist Sache des Senats.

(Unruhe — Glocke)

Priisident Metz: Entschuldigung, Herr Abgeordne-
ter! Ich mochte gern die Damen und Herren auf den
Réngen bitten, wenn es geht, ruhig zu sein. Das {ibri-
ge Haus natiirlich auch! — Bitte!

Abg. Schreiber (SPD): Ein Blick zuriick in die Ge-
schichte, das ist etwas zu kurz gekommen! Das liegt
jetzt an uns, wir haben nicht die richtigen Fragen ge-
stellt, darum ist es auch nur eine Aufarbeitung einer
kurzen Zeitspanne. Erinnern wir uns noch einmal
daran! Als Bundesbauminister Oskar Schneider 1988
zur Erkenntnis gelangte, es herrscht in diesem Land
doch eine Wohnungsnot, gerieten wir in Bremen
ganz gewaltig unter Druck, weil 1990 eine riesenhaf-
te Aussiedlerflut auf unser Land einstrémte und sich
die Situation der Wohnungsversorgung auch in Bre-
men dramatisch zuspitzte,

Wir haben damals aus dem Stand das Wohnungs-
bauprogramm 2000 propagiert. Das hiell konkret, in
dieser Stadt wollten wir 16 000 Wohneinheiten bau-
en. Wir sind nur beldchelt worden, politische Hoch-
stapler, ich habe das alles noch i Ohr, Wunschden-
ken. Meine Damen und Herren, ich kann vermelden,
16 000 Wohneinheiten sind Wirklichkeit.

{Beifall bei der SPD und bei der CDU — Abg.
Miitzelburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Und wir haben noch nicht 20004

Ich meine, das ist eine groBe Leistung! Das ist die
gemeinsame Leistung dieses Hauses. Als Ausdruck,

daf man stolz ist, kénnen Sie ruhig einmal Beifall
klatschen.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und
beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nur die Zahl 16 000 sagt inhaltlich nicht viel aus,
das ist die Baufertigstellung, sondern Leistung heilit
auch, zu welchen Konditionen, Der aktuelle Markt-
spiegel sagt, in Bremen kostet 1999 ein Reihenhans
350 000 DM. In Hamburg kostet das gleiche Reihen-
haus in gleicher Qualitat und GréBe 510 000 DM, in
Diisseldorf 660 000 DM und in Rostock 435 000 DM.
Das ist Leistung, iiber den Preis Nachirage zu formu-
lieren. Es ist eine alte Weisheit, wenn Politik in Not
gerit, steigen rapide die Preise. Das spricht stch in
der Bauwirtschaft schnell herum. Diese Ansdtze wa-
ren auch in Bremen sehr schnell gegeben, nur, wir
haben auch sehr schnell reagiert. Andere Stidte dis-
kutieren heute noch die Geheimnisse des kostengiin-
stigen Bauens.

Bremen hat ein Projekt realisiert: rund 200 Wohn-
einheiten als Modellvorhaben, ein Reihenhaus, aus-
baubar, 115 Quadratmeter Wohnildche mit Stell-
platz, unter 300 000 DM! Die ganze Nation hat sich
gefragt: Wie haben sie das hinbekommen? Als der
Parlamentarische Staatssekretdr Armin Grossmann
hier in Bremen war, sagte er, dieses Preis-Leistungs-
Verhiltnis stimmt. Besuchergruppen aus anderen
Kommunen geben sich die Tirklinken in die Hand.
Ich stelle nur fest, in Bremen hat es sich noch nicht
herumgesprochen!

Was hat dies hewirkt? Es hat ganz schnell zu einer
Preisberuhigung in Bremen gefiihrt, Wenn ich vor-
hin gesagt habe, 350 000 DM aktueller Marktspie-
gel, dann ist es Verdienst solcher Preisbremsen, die
wir eingebaut haben in der Konkurrenz mit anderen
Projekten. Alle wollen verkaufen, Also sollte auch
dieser Punkt ohne Selbstbeweihrducherung zur
Kenntnis genommen werden, Wir sind manchmal
auch in Bremen ein biBchen der Zeit voraus!

{Beifall bei der 5PD und bei der CDU —
Glocke)

Prisident Metz: Sie haben recht, Herr Abgeordne-
ter, und deswegen mup ich Sie darauf hinweisen, daf
Sie demnéchst zum Ende kommen miissen.

Abg. Schreiber {SPD): Ich halte mich daran. Ich will
diesen Gedankengang noch ausflihren, dann hére
ich auf. Also, Leistung, Preis, warum machen wir das
alles? Stichwort Elnwohnerzahl! Ich will sie gar nicht
mehr nennen, Es versetzt alle in Schock, was hier ab-
gewandert ist! Ein Einwohner, der hier abwandert,
kostet uns 8860 DM, Weiteres Bauen ist fir unser
Land ein groBer Stabilisierungsfaktor, und auch
wenn wir dffentliche Wohnbaufdrderung bezahlen,
sind das gute Kosten, die wir investieren, mit hohen
Amortisationen.

Ich will jetzt den Pridsidenten nicht Giberstrapazie-
ren. Ich moéchte an der Stelle abbrechen, weil ich
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noch einen geschlossenen Block habe, und darauf
komme ich gleich noch einmal zurick.

{Beifall bei der SPD, bei der CDU
und bei der AFB)

Prisident Metz: Das Wort hat der Abgecrdnete
Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die groBe Koalition, das kann man
ohne Ubertreibung sagen, hat auf dem Gebiet der
Wohnungsbaupolitik in dieser Legislaturperiode ein
sehr gutes Ergebnis abgeliefert.

{Beifall bei der CDU und bei der SPD}

Damit haben wir auch einen erheblichen Beitrag zur
Stabilisierung der Einwohnerzahl und zur Sanierung
unseres Bundeslandes geleistet. Dies ist die Kernbot-
schalft, die aus der Beantwortung der GroBen Anfra-
ge der Koalitionsfraktionen hervorgeht. Herr Schrei-
ber hat es auch zu Anfang deutlich gemacht, das ist
ja auch etwas eine Erfolgsabfrage gewesen.

Wir koénnen feststellen, dafB wir in diesem Bereich
der Politik sehr erfolgreich gewesen sind. Die erheb-
lichen Anstrengungen von Senat und Koalition, die
unternommen wurden, werden sich aber in den
nachsten Jahren erst noch verstarkt auswirken, da
zwischen der Absicht, neue attraktive Flachen fir
den Wohnungsbau auszuweisen, und dem tatsichli-
chen Baubeginn oftmals langwierige Verfahren lie-
gen.

Als wir 1995 damit begannen, war der Schwer-
punkt im Wohnungsneubau auf den Gescholwoh-
nungsbau ausgerichtet. Die tatséchliche Nachfrage
hatte sich aber schon ldngst anders entwickelt, was
die Abwanderungszahlen der letzten Jahre deutlich
belegien. So begannen wir Mitte 1995 mit der Um-
steuerung auf den Neubau von Ein- und Zweifami-
lienhiusern und auch Reihenhdusern.

Die Bereitstellung eines attraktiven Flichenange-
bots fiir Ein- und Zweifamilienhduser mufl und soll
auch maBgeblich dazu beitragen, den hohen Abwan-
derungsverlust Bremens in die Umlandgemeinden
abzubauen. Letztendlich ist es natirlich das Ziel,
dies zu stoppen und die Einwohnerzahl Bremens wie-
der zu erhédhen. Deswegen bin ich sehr froh, daB es
uns mittlerweile, auch durch den gestrigen Beschlull
in der Stadtbiirgerschaft zur Osterholzer Feldmark,
gelungen ist, diese attraktiven Flichen bereitzustel-
len beziehungsweise vorzubereiten oder so bereitzu-
stellen, daf jetzt mit der Planung begonnen werden
kann.

Zu nennen sind hier insbesondere erstens das gro-
Be Baugebiet Borgfeld-Ost und jetzt auch Borgfeld-
West. Durch die Umsteuerung in Borgfeld-West auf
den Einfamilienhausbau kénnen nun rund 1200
Wohneinheiten in Einfamilienhdusern in Borgfeld-

*] Vom Redner nicht éiberpriift.

Ost und Borgfeld-West verwirklicht werden. Das ist
gerade an der Landesgrenze. Wenn man weill, wie-
viel in Lilienthal, Grasberg, Worphausen, Worpswe-
de neu gebaut wird und daB da sogar Entwicklungs-
gebiete entstehen, wo der Neubau sehr forciert wird,
ist das ein ganz wichtiges Vorhaben, Bremer hier in
Bremen zu halten.

(Beifall bei der CDU)

Der zweite Punkt, den ich nennen mdchte, ist
Brokhuchting. Hier hat es natirlich viele Diskussio-
nen gegeben, wie es im {ibrigen bei fast allen Woh-
nungsbaugebieten, aber auch bei Gewerbefldchen,
die ausgewiesen werden, natiirlich immer Diskussio-
nen gibt mit Umweltschiitzern, aber auch mit vielen
Anwohnern, die sagen: Wieso wollt ihr unseren
Stadtteil noch voller klotzen? Wir fiihlen uns in unse-
rem Staditeil wohl, und wir wollen auch nicht, daB
mehr Bewohner herkommen.

Dieses Problem haben wir in fast jedem Stadtteil
gehabt, und deswegen ist es immer z&h und langwie-
rig gewesen, aber wie man an dem Ergebnis sieht, ha-
ben wir es doch geschafft, wie beispielsweise auch in
Brokhuchting, wo wir jetzt 400 Wohneinheiten in at-
traktiver Lage verwirklichen kénnen und wo wir, so
glaube ich, ein gutes Verhiltnis gefunden haben, in-
dem wir die Restflichen als Naturschutzgebiet aus-
gewiesen haben und 400 Wohneinheiten hier bauen,
haben wir beiden Seiten Genlige getan. Das, finde
ich, ist ebenfalls eine wegweisende Politik.,

(Beifall bei der CDU)

Der dritte Punkt ist gestern diskutiert und be-
schlossen worden, das ist die Osterholzer Feldmark.
Auch das ist ein Gebiet, wo wir wegen des Einzugs-
gebiets dringend Wohnungsbau im Einfamilien-, Rei-
hen- und Doppelhausbereich haben miissen. Auch
hier haben wir eine vertrigliche Losung gefunden.
Das haben wir gestern ausfithrlich debattiert.

{Zuruf von der SPD: Vorgestern!)

Vorgestern, Entschuldigung! Von den rund 240 Hek-
tar werden 120 Hektar Grinland und Landschafts-
park, brutto 90, netto zirka 50 Hektar werden Woh-
nungsbau. Es kénnen rund 1600 Wohneinheiten ent-
stehen. Auch hier, finde ich, haben wir in einer ver-
ninftigen Art und Weise die Belange des Umwelt-
und des Griinschutzes und die Notwendigkeit des
Wohnungsbhaus gut miteinander kombiniert.

(Beifall bei der CDU)

In Bremen-Nord und Bremerhaven, das geht aus
der Anfrage auch hervor, werden auch neue Woh-
nungshaugebiete verstarkt im Ein- und Zweifami-
lienhausbau ausgewiesen. Die Nachfrage ist &hnlich
wie in der Stadt Bremen, allerdings ist in Bremerha-
ven das groBe Problem, daB die Abwanderungsquote
noch wesentlich héher ist als in der Stadt Bremen,

(€

D)




(A)

(B)

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 14. Wahlperiode — 81

. Sitzung am 25. 3. 99

5257

weil Bremerhaven aus sehr schwierigen strukturpo-
litischen Grinden zur Zeit als Arbeitsstandort nicht
die hochste Prioritat geniet. Ich mbchte das einmal
s0 ganz vorsichtig ausdriicken. Wir hoffen, daB sich
das in den nachsten Jahren natitrlich verbessert und
dafl die Nachfrage nach Eigenheimen noch weiter
zunimmt.

Das Bauvorhaben Arsten-Siid, das hier auch &fter
angesprochen worden ist und wo 1300 Wohneinhei-
ten entstehen, lauft hervorragend. Alles, was da bis-
her gebaut wurde, wurde sofort verkauft. Das letzte
Baufeld wird jetzt in Angriff genommen. Das schwie-
rige und unter widrigen Umstdnden begonnene Ge-
biet Weidedamm Il entwickelt sich mittlerweile kon-
tinuierlich.

Der entscheidende Unterschied aber zu den drei
Gebieten, die ich anfangs genannt habe, ist, meine
Damen und Herren, daB hier bautrdgerfreies Woh-
nen angeboten wird. Das ist ein ganz neuer Punkt,
den wir 1995 in die Koalitionsvereinbarungen aufge-
nommen haben. In Borgfeld und Brokhuchting wer-
den mindestens 30 Prozent der Grundstiicke bautré-
gerfrei angeboten. In der Osterholzer Feldmark sol-
len es sogar 50 Prozent werden. Bisher gab es in Bre-
men kaum bautrigerfreie Grundstiicke. Gerade aber
das Fehlen attraktiver freier Grundstiicke fihrte da-
zu, dall Bremer ins Umland abwanderten, um indivi-
duell ein Eigenheim bauen zu kdnnen und es nicht
von der Stange vom Bautrdger hier in Bremen kau-
fen zu miissen.

Durch die Ausweisung dieser freien Grundstiicke
werden wir auch einen erheblichen Beitrag leisten,
um diese Umlandwanderung auch wieder zuriickzu-
drehen und wichtige Steuerzahler in Bremen zu hal-
ten. Sie wissen ja, frither haben wir immer davon ge-
redet, dafl ein Einwohner, der in Bremen bleibt und
hier ein Haus baut, 5000 DM der Staatskasse bringt.
Mittlerweile sind es iber 8000 DM, Wenn wir wis-
sen, daB wir pro Jahr immer noch itber 3000 Abwan-
derer ins Umland haben, dann kann man ausrech-
nen, welche erheblichen Millionensummen uns hier
verlorengehen. Wenn wir diese Anstrengungen dar-
auf verwenden, die Leute bei uns zu behalten, ist es
ein erheblicher Beitrag zur Entlastung des Haus-
halts,

{Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Meine Damen und Herren, zu einem Renner hat
sich der Grundstlickskostenzuschuf {iir Eigenheim-
bauer entwickelt. Der Grundstiickskostenzuschul in
Hohe von 10 000 DM ist insbesondere fiir junge Fa-
milien aitraktiv. Seit Auflage des Programms 1996
wurden tiber 700 Fiordereinheiten vergeben. Diese
sind alle noch nicht fertiggestellt, aber das ist ein
sehr erfolgreiches Programm. Soviel hatten wir zuer-
st gar nicht vorgesehen und haben mehrfach nach-
gelegt. Fiir 1999 haben wir weitere 200 Kontingente
zur Verfiigung gestellt, und die werden auch hervor-
ragend nachgefragt. Dies war also ein sehr grofier Er-
folg, daB wir diesen Grundstiickskostenzuschufl ein-
gefiithrt haben.

Die Umsteuerung vom GeschoBwohnungsbau auf
den Einfamilienhausbau, das sagte ich anfangs
schon, 138t sich nicht innerhalb eines so kurzen Zeit-
raums wie einer Legislaturperiode vollig umsetzen,
da nicht nur die Umsteuerung gemacht werden muB,
sondern es muB auch eine andere Flachenpolitik be-
trieben werden, Das haben wir getan, aber diese Fli-
chen miissen auch aufbereitet und erschlossen wer-
den. Bis sich auf diesen Flachen etwas tut und die er-
sten Hduser stehen, vergeht einige Zeit.

Wenn wir aber die Tahellen, die in der Antwort auf
die Grofie Anfrage auf 3eite sechs stehen, verglei-
chen, kann man schon Rickschlisse ziehen, wie sich
diese Umsteuerung, die wir in den letzten drei Jah-
ren durchgefithrt haben, ausgewirkt hat. Wir haben
in Tabelle eins 54 bisher in dieser Legislaturperiode
beschlossene Bebauungspldne mit einer Gesamt-
wohneinheitenzahl von 3731, davon sind 1963 in
Einfamilienh&usern und 1768 in Mehrfamilienhéu-
sern. Zu sehen ist dabei immer das Land Bremen, Bre-
men und Bremerhaven.

Jetzt die Tabelle zwei! Das ist das Wichtigste, dar-
aus konnen wir das ndmlich besonders gut ersehen.,
Das sind die Bebauungspldne, die im Verfahren sind
und in der ndchsten Zeit abgeschlossen werden sol-
len, Das sind 77, und da ist die Gesamtwghneinhei-
tenzahl 9351, davon sind 6908 in Einfamilienh&u-
sern und nur 2443 in Mehrfamilienhdusern. Das
zeigt ganz deutlich, daB es hier gelungen ist, die Um-
steuerung voranzutreiben. Wir sind nur noch nicht
am Ende.

(Beifall bei der CDU)

Aber es ist der positive Trend da. In den nédchsten
Jahren wird sich das deutlich bemerkbar machen,
und dann kann man es auch anhand von Fotos oder
bei einem Besuch sehen, daB dort diese Einfamilien-
hduser entstanden sind.

Aber neben der Umsteuerung, meine Damen und
Herren, haben wir uns natiirlich bemiiht, auch ande-
re Dinge zu machen. So haben wir versucht, Bebau-
ungsplanverfahren und Baugenehmigungsverfahren
zu beschleunigen, und auch hier sind deutliche Erfol-
ge erzielt worden. Seit dem 1. Januar 1996 ist die
neue Landesbauordnung in Kraft. Siehe da, dort sind
1429 Bauantrdge gestellt worden, chne daB eine
Baugenehmigung vorliegen mubte! Das ist eine be-
eindruckende Zahl und zeigt, daB die alte CDU-
Forderung, die wir schon vor mehreren Jahren hier
erhoben hatten und die wir schlieBlich Mitte 1995
durchgesetzt haben, ein groBler Erfolg ist.

{Beifall bei der CDU)

Von den Mdaglichkeiten des Vorhaben- und Er-
schlieBungsplans, der 1997 in das Baugesetzbuch
ibernommen wurde, wird verstdrkt Gebrauch ge-
macht. Vorhaben- und Erschliefungsplan heifit, daB
Eigentiimer der Flidchen das Bebauungsplanverfah-
ren praktisch selbst in die Hand nehmen und da-
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durch auch eine erhebliche Verkiirzung des Verfah-
rens erreichen kénnen, Wir haben mehrere sehr er-
folgreiche Projekte mittlerweile abgeschlossen.

Wir haben auch MabBnahmen zur Sicherung des
Wohnungshestandes durchgefihrt, das ist ja auch ei-
ne wichtige Aufgabe. Damit die soziale Entmischung
in den grofien Wohngebieten nicht weiter voran-
schreitet, ist das Programm ,Wohnen in Nachbar-
schaften” aufgelegt worden. Darliber ist auch in der
Stadtbiirgerschaft ausfithrlich diskutiert worden. Ich
finde, es ist eine sehr gute Leistung, daB sich fast alle
Senatsressorts an diesem Programm beteiligen. Das
zeigt auch, wie wichtig dieses Projekt ist.

(Beifall bei der CDU)

Die Fehlbelegungsabgabe wird zum 1. April 1999
gesenkt, das haben wir im letzten Jahr beschlossen.
Es ist auch ein erheblicher Beitrag dazu, die soziale
Entmischung in den groBen Wohngebieten zu ver-
hindern, Wir unterstiitzen [erner die Wohnungsbau-
gesellschaften, auch Wohnungen aus dem Bestand
umzuwandeln und den Mietern zum Kauf anzubie-
ten.

Zur Sicherung der sozialen Wohnungsversorgung
wird geprift, ob Fordermittel verstirkt eingesetzt
werden kénnen, damit auch Belegungsbindungen
fir mehrere Wohnungen erreicht werden kdnnen,
da wir alle wissen, daB in den néichsten Jahren die Sc-
zialbindungen weiter rapide abnehmen. Allein in
diesem Jahr werden 13 500 Wohnungen aus der So-
zialbindung fallen. Es ist abzusehen, daBl das in den
nachsten Jahren so weit aufgebraucht wird, dafl wir
fiberhaupt keine festen Bindungen aus den urspring-
lichen Neubauten der Sozialwohnungen aus den
sechziger Jahren haben, so daB uns etwas einfallen
muB, zumindest die Grundversorgung sicherzustel-
len.

(Beifall bei der CDU und bei der 5PD —
Glocke)

Meine Damen und Herren, ich habe einige Punkte
angesprochen. Ich konnte nicht alle ansprechen,
aber ich habe zu Beginn meiner Ausfithrungen ge-
sagt, daB wir eine erfolgreiche Arbeit geleistet ha-
ben, und das méchte ich auch zum Schiufl noch ein-
mal bestitigen. Selbst auf die Gefahr hin, dall es wie
Eigenlob klingt, Senat und Koalitionsfraktionen ha-
ben in dieser Frage der bremischen Politik gut zu-
sammengearbeitet und haben grofie Erfolge erzieit.
Es wire doch sehr zu begriiBen, wenn wir diese Erfol-
ge auch richtig fortsetzen kdnnten in den nédchsten
Jahren., — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prisident Metz: Meine Damen und Herren, Herr
Kollege Méhle, bevor ich Thnen das Wort gebe, darf
ich jetzt unsere Zuhérerinnen und Zuhérer, die ein-
getroffen sind, auf der Tribiine begriifen. Es sind ei-
ne Klasse der Schule Sankt Johannis und zwei Klas-

sen des Schulzentrums an der PestalozzistraBe, Aus-
zubildende der Altenpflegeschule der Bremer Heim-
stiftung, Teilnehmer einer berufsvorbereitenden
MaBnahme des Arbeitsamtes Bremerhaven und eine
Klasse der Pestalozzi-Schule zwei in Bremerhaven.,

Herzlich Willkommen, meine Damen und Herren!
{Beifall)
Nun hat das Wort der Abgeordnete Modhle.

Abg. M3hle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) *): Herr
Président, meine Damen und Herren! Wohnen ist
mehr als nur ein Dach itber dem Kopf. Wohnen ist
ein Grundbedirfnis der Menschen. Ich behaupte,
Herr Schreiber, Sie haben durchaus richtig angefan-
gen, die Frage namlich ist: Wie langifristig und auch
wie kulturell gestaltet sich das Wohnen aus? Da gibt
es Wandel. Bei den heutigen, wie man dann so leicht-
fertig sagt, Bausiinden, meinetwegen Osterholz-Te-
never oder die Grohner Diine, gehore ich nicht zu
denjenigen, die mit Héme auf unsere Vorviter, die
so etwas kreiert haben, zuriickblicken, sondern ich
glaube, diese Art des Bauens ist einer bestimmten Si-
tuation, zum Beispiel der Nachkriegszeit, geschul-
det.

Das war der Versuch, nachdem 70 Prozent der Bre-
mer Wohnbebauung in Schutt und Asche lagen,
méglichst schnell einen einigermafBen verninftigen
Wehnungsbestand wieder herzustellen, damit die
durch die Kriegswirren obdachlos gewordenen Men-
schen schnell wieder Wohnungen bekommen konn-
ten. Da mag man dann 20, 30 Jahre danach sagen,
mein Gott, was ist das schrecklich geworden. Ich bin
mir nicht sicher, ob man zu dem, was wir heute in der
Baupolitik machen, auch an architektonischer Ge-
staltung, nicht auch in 20, 30 Jahren sagen wird, was
sind denn das fiir merkwiirdige Reihenhaussiedlun-
gen! Ob das dann den Nerv der Zeit trifft, ob das
dann immer noch das Bediirfnis nach individuellem
Wohnen trifft, weill ich nicht genau, das wage ich
auch anzuzweifeln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mir ist bewuBt, daB Baupolitik, insbesondere auch
Wohnungsbaupolitik, eine sehr sorgfiltig zu priifen-
de und eine sehr griindlich zu Uberlegende Angele-
genheit ist, zumal in einem Stadtstaat wie Bremen,
wo die Flichen ganz eindeutig begrenzt sind und
man nicht ausweiten kann, grenzenlos quasi, wie ich
jlingst in Texas gesehen habe, wo man anscheinend
itber so viel Land verfiigt, dafl niemand sich Gedan-
ken dariber machen mufl, woher der Platz noch
kommen soll. Es ist in Bremen anders. Wir haben ein
sehr begrenztes Flachenangebot.

Diese heutige Veranstaltung hier, die nenne ich
einmal so, ist, glaube ich, ein biBchen das, was der Vi-
zeprisident der Bremischen Biirgerschaft, Herr Ditt-

*} Vom Redner nicht dberpriift.
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brenner, in der Zeitung gemeint hat, das sind so die
Anfragen, wo kurz vor dem Wahlkampf gejubelt
werden soll, und er wollte das nicht so richiig aus-
schlieBen, daB das damit auch zu tun hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mag aber an dieser Stelle in diese Jubelorgie
nicht einfach so einfallen,

(Abg. Réwekamp [CDUL Schade!)

weil ich glaube, dazu ist das Thema viel zu wichtig,
viel zu kompliziert. Wenn man hier einfach so tut, als
sei die beschlossene Bebauung der Osterholzer Feld-
mark einfach nur positiv zu bewerten, weil die Fl&-
che gewachsen ist, dann sage ich, das muBl man viel
differenzierter sehen. Das gleiche gilt, wie Sie ja
auch aus den bisherigen Debatten hier erleben durf-
ten, fitr den Biiropark Oberneuland und fir andere
Fliachen in dieser Stadt auch. Wir sind da sehr viel
kritischer. Wir sagen nicht einfach, Hauptsache Be-
bauung und Quantitdt und Hauptsache noch mehr
Baufliche, sondern wir schauen sehr sorgfaltig hin.

.Neucrientierung der Wohnungsbaubaupolitik”
heiBt der Titel dieser GroBen Anfrage. Was ist ei-
gentlich neuorientiert? Neu ist, daB man Eigentums-
férderung ins Zentrum der Politik gerfickt hat. Das
ist in der Tat neu.

(Beifall bei der CDU)

Daf die CDU sich da besonders freut, das verwun-
dert mich nicht. Aber Sie miissen nicht glauben, da
wir dagegen seien, im Wohnungsbau Eigentum zu
schaffen. Uberhaupt nicht!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Das ist volliger Blddsinn!

{Abg. Rowekamp [CDU}: Ihr seid ja
auch die Partei der Besserverdienenden!)

Es lohnt sich nicht, auf solchen unqgualifizierten Zwi-
schenruf einzugehen. Ich dachte, Sie sagen etwas In-
telligenteres, darauf wiirde ich gern antworten.

Eigentum im Wohnungsbereich fiihrt unter ande-
rem dazu, daf Menschen sich sozial abgesicherter
fiihlen, daB sie individueller gestalten konnen, daf
man sich iberlegen kann, in einem solchen Haus
vielleicht einmal eine bauliche Veranderung zu ma-
chen, eine Wand herauszureiBen, um Zimmer zu
veradndern. All diese Dinge macht man in der Regel
nicht im Mietwohnungshau, sondern im Eigentum.

Die individuelle Gestaltung des Wohnraumes ist
ein hohes Gut. Das schitzen die Menschen, ich Gibri-
gens auch. Ich gestalte meinen inneren, eigenen Le-
bensraum in Lehmbau, wie Herr Pflugradt auch
schon erkannt hat. Ich sage Ihnen, es hat eine au-
Berordentlich hohe Lebensqualitat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der 5PD)

Das ist nicht so gemeint, daB ich Menschen vor-
schreiben will, was sie gut und richtig finden miis-
sen. Nur mufl man wissen, wenn das individuelle Be-
diirfnis nach Lebensraum dahin geht, daff er immer
mehr wird, dann wird es irgendwann an Grenzen sto-
Ben. Dariiber mitssen wir alle, einschlieBlich meiner
eigenen Fraktion, auBerordentlich gritndlich nach-
denken.

Im Moment kommt der Wohnungsbedar{ nicht da-
her, daB mehr Menschen in dieser Stadt sind, son-
dern daB ganz simpel die Zahl der Quadratmeter pro
Mensch und Wohnung dramatisch ansteigt. Ich be-
haupte, man kann asuch auf einer etwas kleineren
Wohnfliche ganz ordentlich leben. Darltiber missen
Sie einmal nachdenken. Wenn man sich n&mlich die
Schldsser der Aristokraten betrachtet, die dann ir-
gendwann 23 Schlafzimmer hatten, kann ich nur sa-
gen, irgendwann fangt es auch an, sinnlos zu wer-
den.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Also Eigentumsfdrderung ja, auch mit den GRU-
NEN, aber bitte schén keine Vernachldssigung des
sozialen Wohnungsbaus,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

vor allem nicht Eigentum auf Kosten des sozialen
Wohnungsbaus!

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere Kritik an der Neuorientierung der Bremer
Baupolitik geht ndmlich genau dahin.

Es ist schon angaesprochen worden, viele sozial ge-
bundene Wohnungen fallen, und das ist gesetzlich
alles véllig in Ordnung, aus der Sozialbindung. Das
heifit, diejenigen Menschen in dieser Gesellschaft,
die sich eben kein EBigentum leisten kdnnen, und,
meine Damen und Herren von der CDU, davon gibt
es vielleicht dann doch mehr, als Sie glauben mogen,
miissen unserer Auffassung nach gut und ordentlich
untergebracht werden. Die Problemfdile haben wir
an dem Beispiel des WiN-Programms ja hier schon
diskutiert, deswegen will ich da gar nicht in die Tiefe
gehen. Das ist natiirlich ein Problem, wenn ichin der
Grohner Diine wohnen soll und mich da auch noch
wohl fithlen soll. Man muf sehr viel dafir tun, damit
ein Wohlbefinden in Wohngebieten wie Osterhalz-
Tenever, Litssum und anderen vergleichbaren Ge-
bieten auch entstehen kann. Die Bemihungen, das
mit dem WiN-Programm zu tun, erkennen wir ja an,
sie reichen uns aber nicht aus, das habe ich hier auch
in der entsprechenden Debatte schon gesagt.

Sozialer Wohnungsbau! Ich sage [hnen einmal, der
Verkauf der Wohnungsgesellschaften wird sich
noch bitterbdse ridchen!

{(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Auf der einen Seite fordern Sie hier eine Belegungs-
struktur, Sie sagen, eben kam das schon wieder, Sie
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wollen eine soziale Mischung erhalten, und Sie ge-
ben das einzige Instrumentarium, diese Belegung
mdglich zu machen, gnadenlos aus der Hand. Das
kann nicht in Ordnung sein!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das wird sich, meine Damen und Herren, noch ra-
chen.

Jetzt komme ich zu einem anderen Punkt. Die Be-
antwortung der GroBen Anfrage 136t vdllig aulen
vor, dal man heutzutage auch dariiber nachdenken
muf, was eigentlich eine Neuorientierung im Woh-
nungsbau mit Ukologie zu tun haben kdnnie. Wo
kénnte man eigentlich im Wohnungsbau tatséchlich
anders und dkologischer bauen?

Herr Schreiber hat, glaube ich, auch schon die
Wohnnebenkostenr angesprochen, wenn ich das
richtig verstanden habe, Herr Schreiber, sonst miis-
sen Sle das gleich noch einmal korrigieren. Die
Wohnnebenkosten werden zu einem immer gréfie-
ren Anteil der Mieten. Dem jeweiligen Mieter oder
der Mieterin ist es aber egal, ob er beziehungsweise
sie eine hohe Miete oder nur hohe Nebenkosten hat,
sondern da wird die Frage des Wohnens in der Ge-
samtheit gesehen. Da wird nimlich gesagt, Wohnen
kostet mich das und das, und dann ist das die Netto-
miete und die Bruttomiete, und die Anteile wachsen
dramatisch an.

Ich nenne einmal ein Beispiel, damit das konkreter
wird: Wasserverbrauch. Der Mensch braucht im
Grunde genommen Wasser in Trinkwasserqualitit,
was vom Gesamtverbrauch allerhdchstens zwei Pro-
zent ausmacht. Man kénnte theoretisch Regenwas-
ser aus vielerlei Hinsicht sozusagen positiv nutzen:
zum Waschewaschen, zum Abwaschen und &hnli-
ches mehr. Es gibt Untersuchungen, die durchaus
nachweisen, daBl, wenn man mit Regenwasser Wa-
sche waschen wiirde, das scgar noch den Vorteil hat-
te, dal man Waschpulver damit einsparen und da-
durch die Umwelt auch noch entlasten wiirde, ein-
mal von den Ersparnissen in den Nebenkosten abge-
sehen.

Diese Frage. ist im dbrigen eine auBerordentlich
zentrale, weil ich glaube, daB der Strukturwandel
auch in der Bauindustrie nicht haltmacht, aber die
Bauindustrie, und dieser Bericht suggeriert das, tut
so, als konne es einfach so weitergehen wie bisher.
Ich bin der festen Uberzeugung, das wird so nicht
sein, Man wird sich viel mehr wieder dem Bestand
zuwenden, man wird sich viel mehr damit beschafti-
gen miissen, wie kann man im Bestand Nachbesse-
rungen machen, und dann bitte schén im Bestand
dkologische Nachbesserungen befdrdern, natitrlich,
Blockheizkraftwerke zum Beispiel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Energieeinsparung, Warmeddmmung, das sind al-

les Themen, die brauche ich hier iitberhaupt nicht zu
nennen, weil sie mittlerweile gesellschaftlich so be-

kannt sind, daf jeder weiB, wie sinnvoll so etwas ist.
Allerdings dieser Bericht hier verweigert darauf jede
Antwort.

(Abg. Miitzelburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Da ist ja auch nichts zu loben!)

Da ist in der Tat nichis zu loben!

Fiir die Bauindustrie selbst ist es tdricht, sich nicht
jetzt schon darauf einzustellen, weil ganz klar ist,
daB die Struktur, wie sie jetzt in der Bauindustrie
selbst hesteht, nicht itber die nichsten zehn, 20, 3¢
Jahre fortgefithrt werden kann. Das weif} jeder, der
sich ein biBchen in dieser Stadt auskennt, weil ndm-
lich irgendwann Neubau an Grenzen stofit, weil ir-
gendwann der Bedarf an Wohnraum derart geséattigt
ist, daB man nicht so tun kann, als ob man immerzu
noch weiter in irgendwelchen Neubaugebieten Hau-
ser hochziehen kann.

Dann muB man sich auch als Bauindustrie beizei-
ten fragen, gerade mit dem Argument, wenn ich Ar-
beitsplitze schaffen will, wie ich mich eigentlich als
Industrie diesen geénderten Rahmenbedingungen
anndhern kann. Ich habe stark den Eindruck, daB die
Politik im Moment nicht die richtigen Rahmenbedin-
gungen dafiir vorgibt und die Bauindustrie selbst im
guten Glauben auf dieses ,weiter so” relativ unflexi-
bel ist.

Lassen Sie mich noch ein Argument zu der Frage
Abwanderung sagen! Man hat ja geradezu das Ge-
fiihl, jeder Bremer und jede Bremerin bekommt dem-
néchst eine zehn Meter lange Laufleine und wird an-
gekettet, um unbedingt hier zu bleiben, weil es aus fi-
nanzpolitischen Griinden so wichtig ist, daB alle hier
in Bremen bleiben. Ich sage Ihnen einmal, die Leute,
die in der Stadt wohnen wollen, schitzen die urbane,
die stddtische Qualitdt einer Stadt, und die Leute, die
auf dem Land leben wollen, die die Natur in anderer
Form erleben wollen, die andere Lebensentwiirfe ha-
ben, ziehen auf das Land. Menschen, die auf das Land
ziehen wollen, kénnen Sie in der Stadt nicht halten,
das ist unméglich,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was Sie aber machen koénnen, ist, diese Stadt so
liebens- und lebenswert als Stadt zu gestalten, daB
diejenigen Menschen, die in dieser Stadt leben, sich
wohl fithlen und daB der Charme dieser Stadt dber
Bremens Grenzen hinaus bekannt wird. Ich versiche-
re Thnen, Sie werden Zuwdchse haben, von denen
Sie jetzt eher noch trdumen und Zahlen in die Welt
setzen von 40 000 Neubremerinnen und -bremern,
obwohl jeder weill, daB die so einfach nicht zu haben
sind.

Dann ist die Frage der Mischung ndmlich: LaRt man
innerstidtische Naturareale fiir Stadtmenschen, fiir
naturnahe Stadtmenschen, oder baut man die auch
noch zu? Ich habe am Weidedamm erlebt, wo ein gro-
Bes Plakat stand: Weidedamm — Wohnbebauung, es
ging nicht um Weidedamm III, es ging noch um
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Weidedamm II —, Wohnen in der ersten Reihe, Blick
auf den Bilrgerpark! Da hat man ganz hinten an der
HemmstraBe angefangen zu bauen, dann kam die
néchste Reihe. Die erste Reihe hatte mit dem Blick
auf Biirgerpark schon nicht mehr viel zu tun, aber
das Schild stand immer noch da: Wohnen in der er-
sten Reihe, Blick auf den Biirgerpark. Irgendwann
gab es am Ende der Bebauung eine einzige Reihe, die
diesen Blick auf den Biirgerpark wirklich hatte, und
alle anderen haben sich eine andere Hausreihe ange-
sehen,

Was aber dieses Werbeschild ausdriickt, ist die au-
Berordentlich groBe Hochwertigkeit der Naturnéhe,
Die Menschen méchten gern naturnah wohnen, und
wenn ich den Blirgerpark als naturnahes Erhclungs-
gebiet habe, dann erhBht das die Qualitdt meines
Wohngebietes auBerordentlich. Das macht im iibri-
gen die Attraktivitdt gerade des Weidedammagebie-
tes aus, weil Sie innerhalb des Gebiets wenig Aufent-
haltsqualitit haben,

Fin Problem dieser groffléchigen Ansiedlungen
von Wohnungsbau ist ohnehin, dal Urbanitit gera-
dezu fehlt. Sie kdmpfen um jeden Bicker in einem
solchen Gebiet, die Leute miissen lange Wege ge-
hen, um irgendwelche Laden zu finden, weil es keine
gewachsene Struktur ist. Was zum Beispiel das
Ostertorviertel so charmant macht, ist die Urbanitét,
das sind die Liden, das ist die Kleinteiligkeit in der
Versorgung. Meine Mutter zum Beispiel gehl auf die
90 zu, die kann nicht mehr einkaufen, weil das ndch-
ste Geschiaft, namlich ein groBer Supermarkt, nicht
mehr ein Geschdft an der Ecke ist, wo sie noch selbst
hingehen konute. Nein, sie muf kilometerweit lau-
fen, und wir missen als Kinder die ganze Versor-
gung gleich mit organisieren. Das kann nicht richtig
sein, und das ist fehlende Urbanitdt, und das sehen
Sie in diesen Siedlungsgebieten wie Weidedamm
mindestens genauso.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Gerade fiir alte Menschen, deswegen spreche ich
das an, ist das ein auBerordentlich groBes Problem.
Wenn Sie sagen, Neuorientierung der Wohnungs-
baupolitik, dann sage ich, es wire gut gewesen, und
dann hétten wir ein biichen mitjubeln kdénnen,
wenn Sie ein paar dieser angesprochenen Argumen-
te hitten einflieBen lassen kénnen. Politik geht ja
dann doch manchmal sehr merkwiirdige, verschlun-
gene Wege und parlamentarische Politik, glaube ich,
noch viel mehr.

Ich habe hier einmal den Antrag eingebracht, dafi
leerstehender Biiroraum in Wohnfldchen umgewan-
delt werden sollte. Der Antrag ist von der Mehrheit
des Hauses abgelehnt worden. Hier in diesem Be-
richt taucht das gleiche Problem aber als positiv be-
wertet auf, und es wird gesagt, das ist eine tolle Idee,
das machen wir. Man kann ja seine eigenen Ideen lei-
der nicht irgendwie schiitzen lassen, das ist vielleicht
auch nicht so wichtig. Das gleiche trifft zu auf den
Antrag Bremer Haus 2000, Chance fir nachhalti-

ges Bauen, da hat meine Kollegin Krusche hier einen
Antrag eingebracht.

(Glocke}
Ich komme gleich zum Ende, das ist ja immer schade!
(Heiterkeit)

Sie hat den Antrag eingebracht, der ist hier im
Hause abgelehnt worden, um in diesem Jubelteil
dann als tolle Idee der grofien Koalition wieder auf-
zutauchen. Ich sage einmal so, man kann sich ja freu-
en, wenn man merkt, dafl seine eigenen politischen
Auffassungen gelegentlich durch die Hintertiir in
die offizielle Politik Eingang finden. - Vielen Dank!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]}

Prisident Metz: Als néchster hat das Wort der Ab-
geordnete Dr. Fuchs.

Abg. Dr. Fuchs (AFB) *): Herr Priasident, meine Da-
men und Herren! Wir machen hier, wie ja eben auch
schon anklang, so elne Art Felerstunde. Die Feier-
stunde soll deutlich machen, dab die grofie Koalition
stolz ist auf das, was sie in der Wohnungsbaupolitik
erreicht hat. Das ist etwas, was die Opposition natiir-
lich nicht in jedem Punkt teilt. Das haben wir eben
schon gehort.

Wir in der AFB sind da etwas anders gestrickt als
die GRUNEN.

(Abg. Zachau [BUNDNIS 80/DIE GRU-
NENE Das stimmt!)

Wir haben aber auch einige Punkte, die wir kritisie-
ren. Zum Beispiel wird in der Mitteilung des Senats
vom 9. Marz 1999 ein groBes Loblied auf den Grund-
stiickskostenzuschull gesungen. Es sind 1996 200
Kontingente ausgelobt worden, also zweihundert-
mal konnte man 10 604 DM bekommen, um sein Ei-
genheim bauen zu kénnen, als Ergénzung zur Finan-
zierung. Die Nachirage war aber viel grofier, und es
ging einfach nach dem Windhundprinzip, wer zuerst
kam, mahlte zuerst. Es gab eine grofle Warteschleife,
und dann kam es nattirlich dazu, daB viele, die in der
Wharteschleife waren, eben darin steckenblieben
und dann doch wieder {iber die Grenze gingen. Des-
wegen f{inden wir die 200 Kontingente zu wenig.

Wir haben eben mehrfach gehdrt, sowohl von
Herrn Schreiber als auch von Herrn Focke, daB diese
10 000 DM sich wirklich gut amortisieren, denn al-
lein die Steuern sind schon in zwei Jahren ungefdhr
wieder heraus. Man sollte also diese Kontingente er-
héhen,

(Beifall bei der AFR)

sonst sind diese Leute weg, und wenn sie erst einmal
in Niedersachsen gebaut haben, dann habe ich we-
nig Hoffnung, daB sie wieder zu uns zuriickkehren.

*) Vom Redner nicht dberpriift.
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Der zweite Punkt: Es wird ein Loblied gesungen auf
das Umsteuern. Es wird umgesteuert, weg vom stock-
werksorientierten Bauen, Mietskasernen und so wei-
ter, hin zu Einfamilienhdusern, zu Doppelh&usern,
7u Reihenhdusern. Man begriindet das auch in dieser
Mitteilung damit, daf der allgemeine Trend dahin
ginge, daB eben die Leute so etwas bauen wollten.
Das ist sicherlich auch nachvollziehbar. Alle Makler
sagen das, alle Bauunternehmer sagen das, so etwas
wollen die Leute bauen, und zwar auch mdglichst
noch bautrigerfrei, um ihre eigenen Ideen verwirkli-
chen zu kénnen,

In der Mitteilung heift es, bis zum Jahr 2010 soll
fir 29 300 Wohnungen Fliache zur Verfigung ge-
stellt werden, um die Einwohnerzahl von 550 000,
die wir jetzt haben, halten zu kénnen. Das wiirde al-
so bedeuten, wenn man diese Zahl durch die Jahre
teilt bis 2010, dann sind das 2250 Wohnungen, fiir
die Fliche pro Jahr zur Verfiigung gestelit werden
miiite. 1998 aber — dafiir hat Herr Schulte sich in
der Zeitung ,Haus und Grund” feiern lassen, und er
war sehr zufrieden mit der Bilanz — hatte der Bause-
nator nur Fliche fir 1300 Wohnungen, also fast
1000 weniger. Wie soll das Ziel erreicht werden,
wenn diese Durchschnittszahl von 2250 so unter-
schritten wird? Da sind wir sehr skeptisch, ob es
wirklich gelingt, diese Flichen zur Verfiigung zu
stellen.

In Bremen, das haben wir auch schon gehést, vor
allen Dingen von Herrn Schreiber, ist Bauen mdég-
lich. Wir haben relativ gitnstige Preise. Es mull unbe-
dingt in der Richtung weitergearbeitet werden, es
miissen mehr Flichen zur Verfigung gestellt wer-
den, nicht weniger als bisher. Das heiBt also, wir von
der AFB sind mit dem bisherigen Ergebnis nicht zu-
frieden, es mufl hdher sein.

(Beifall bei der AFE)

Dann wird weiterhin in dieser Mitteilung gesagt,
daB 58 Prozent noch GeschoBwohnungsbau ist.
Auch diese Zahl scheint uns viel zu hoch zu sein, Wir
werden In der Richtung unbedingt vermehrt An-
strengungen machen miissen, um von dieser hohen
Zahl von 58 Prozent herunterzukommen.

Positiv konnen wir natiirlich sagen, daf} die Bebau-
ungspléne fir Borgfeld, Arsten, Kirchhuchting,
Rockwinkeler LandstraBe unwahrscheinlich gut
sind. DaB hier etwas passiert, ist ja von der Koalition
auch schon gesagt worden. Aber wie ist es zum Bei-
spiel mit neuen Projekten, Brokhuchting? Hier ist
zwar gesagt worden, auch heute wieder von Herrn
Focke, daB das bereits Realitat ware. Wir haben jetzt
die Realitdt, daB wir 375 Hektar Naturschutzgebiet
neu haben, aber das 40 Hektar groBe Wohngebiet an
der Bahn in Brokhuchting ist noch nicht richtig be-
schlossen. Wir haben von Senatsseite gehort, daf
das im Mai der Fall sein soll. Wir sind gespannt, ob
das wirklich passiert.

Im Huchtinger Beirat haben wir Sie, Herr Schulte,
vermifit, Es war nur ein Verwaltungsmitarbeiter da,

der den Plan fiir die Bebauung von Brokhuchting
vorgestellt hat. Ich gebe zu, da8 die Situation in Brok-
huchting nicht einfach war. Die grofie Mehrheit in
der Bevélkerung und die Mehrheit der ortsansdssi-
gen Politiker waren eindeutig gegen die Bebauung
von Brokhuchting. Die értliche SPD war véllig gegen
dieses Yorhaben.

{Abg. Frau Wargalla [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN}: Die GRUNEN auch!)

Ich habe das selbst persdnlich sehr schmerzlich er-
fahren, denn die Leute sind dem grofen Irrtum un-
terlegen, daB ausgerechnet ich dafiir verantwortlich
wire, weil ich mich als AFB-Politiker fiir die Bebau-
ung von Brokhuchting ge&uflert habe, und alle ha-
ben gemeint, der Fuchs will das. Ich wurde so prak-
tisch zum Stndenbock gestempelt, und ich wurde
dann anschliefend in der Vollversammlung des
Parks links der Weser abgewdhlt als erster Vorsit-
zender, weil ich far die Bebauung von Brokhuchting
war.

(Abg. W eber [SPD]: Sauereil)

Eine merkwiirdige Erscheinung! Ich wéare froh gewe-
sen, wenn SPD und CDU vor Ort mehr Flagge gezeigt
hétten.

(Beifall bei der AFB}
Das war leider nicht der Fall.

{Abg. Weber [SPD]: Leider war ich
nicht daf)

Hier fehlte das verantwortliche Verhalten, von
dem Herr Schreiber eben sprach, vor allen Dingen
von seiner Partei. Hier gab es die selbsternannten
Pépste, von denen er geredet hat, die das Heilige un-
bedingt bewahren wollen, und das Heilige ist eben
eine Wiese mit vielen Grashalmen darauf, und die
muB unbedingt so, wie sie ist, als nasse Wiese erhal-
ten bleiben, das ist ein Heiligtum,

(Abg. Frau Wargalla [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ein Uberschwemmungsgebiet!)

Das mit dem Uberschwemmungsgebiet, Frau War-
galla, ist etwas, was sicherlich mit einfachen Mal-
nahmen gedndert werden kann, und das wird auch
gedndert werden. DaB die Leute da ihre Stuben mit
dem Eimer und mit der Schaufel ausschépfen mis-
sen, das wird wohl nicht eintreten.

Eine Feierstunde ist das hier also, vielleicht die Fei-
erstunde als Abschluf von vier Jahren grofier Koali-
tion.

(Abg. Isola [SPD]: Nein, AFB!)

Wir feiern heute also praktisch die Wohnungsbaupo-
litik der groBen Koalition nach vier Jahren. Hoffent-
lich ist es nicht eine Feierstunde, die etwas beendet,
denn dann sdhe ich schwarz fiir die weitere Woh-
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nungsbaupolitik in Bremen. Wenn wir wirklich eine
andere Koalition bekommen, Rotgriin zum Beispiel,
dann kénnen wir diese Wohnungsbaupolitik verges-
sen, denn das wird denjenigen Kriften in der SPD
Auftrieb geben, die so dhnlich denken wie die GRU-
INEN, und davon gibt es ja eine ganze Reihe in der
SPD, vielleicht sogar noch mehr in der neuen Frak-
tion.

(Abg. Frau Jansen [SPDl: Wer weif}?)

Man wittert Morgenluft, man hort es hier, von der
linken Seite. Bei aller Kritik aber, die ich hier vorge-
tragen habe — —.

(Unruhe — Glocke)

Prasident Metz: Fahren Sie fort, ich wollte Thnen
nur helfen, Herr Dr. Fuchs!

Abg. Dr. Fuchs (AFB): Bei aller Kritik, die wir hier
vorgetragen haben, wir von der AFB wiinschen uns,
daB die Wohnungsbaupolitik auch nach der Wahl
fortgesetzt werden kann, und zwar verstarkt.

(Beifall bei der AFB)

Wie sagte noch der Kollege Focke? Der Weg ist stei-
nig, und manche geben auf, bevor das Ziel erreicht
wird, das war gestern, zur Osterholzer Feldmark. Das
Ziel, sage ich und sagen wir von der AFB, das Ziel ist
noch lange nicht erreicht. Erst wenn wir die Abwan-
derung in Bremen wirklich gestoppt haben, dann ist
das Ziel erreicht, und das ist noch lange hin.

{Beifall bei der AFB}

Prisident Metz: Als ndchster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Schreiber.

Abg. Schreiber (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich hatte angekiindigt, ich wollte
noch zu einem anderen Bereich kommen, Wir spre-
chen hier, das ist in allen Beitrigen deutlich gewor-
den, immer von Wohnraumversorgungspolitik, und
das ist viel zu kurz gegriffen. Bauen ist mehr als nur
Wohnungsversorgung,

(Abg. Hettling [AFB]: Bauen ist auch
Verkehr!)

Bauen ist aktive Wirtschafts- und Arbeitsmarkipoli-
tik.

(Beifall bei der SPD}

Nun nehme ich [hre Phantasie etwas in Anspruch.,
Stellen Sie sich den Weg von der Tongrube bis zum
Ziegel vor, wer alles Beschdftigung findet, Einkom-
men hat, Kaufkraft bringt und Steuern zahlt, den
Weg vom Ausheben der Fundamente bis zum be-
zugsfertigen Haus, wer da alles mitmischt und abkas-
siert: Notar, Architekt, Statiker, Fiskus, Handwerker
und in der letzten Konsequenz die Zulieferindustrie,

vom Wasserhahn bis zur Auslegeware! Unter diesem
Gesichtspunkt bekommt Bauen natiirlich einen ganz
anderen Stellenwert. Darum sage ich immer, Bauen
ist der Hochleistungsmotor far Beschaftigung, Ein-
kommen und Kaufkraft. Bauen heifit fest kalkulier-
bare Einnahmen fiir den Fiskus iiber die ganze Zeit-
spanne, solange das Hiuschen dort steht.

Wenn man bedenkt, was sich bewegt! Allein im
letzten Jahr wurden im Land Bremen far 2,3 Milliar-
den DM Immobilien verdubert, was das in Gang
getzt! Ich glaube, an diesen Dimensionen wird das
deutlich. Noch eine andere Zahl! Das rheinisch-west-
falische Institut fir Wirtschaftsforschung hat gerade
sehr interessante Zahlen genannt: Der Bau von
10 000 Ein- und Zweifamilienhdusern bedeutet Be-
schéftigung fir insgesamt 39 000 Personen, davon
21 000 Personen in der Bauwirtschaft. Das mub
nachdenklich stimmen, wenn man iiber Bauen
spricht. MuB soviel und wo mub gebaut werden, und
was kann ich fordern? Diesen Gesichtspunkt mafl
man mit einflieBen lassen.

Darum sage ich, Baupolitik in einem Stadtstaat —
Herr Mdhle, ich lieBe alles gelten, was Ste gesagt ha-
ben, wenn dieses Bremen eine Stadt in einem Fl&-
chenland wire -, Baupolitik in einem Stadtstaat muff
ganz egoistisch sein,

{Beifall bei der SPD, bei der CDU
und bei der AFB)

Darum lautet unser Programm: Bremer bauen in Bre-
men.

{Abg. Hettling [AFB] So ist esl)

Diese Herausforderung miissen wir auch anneh-
men, dad hier investiert wird, und die Entscheidung,
hier in Bremen zu bleiben, hdngt von mehr ab als nur
von Kosten. Was kostet ein Haus? Das hat sicherlich
etwas mit Psychologie zu tun, mit Rahmenbedingun-
gen, mit Klima, mit der Stimmung in der Stadf, mit
der Identifizierung, auch des Wohlftihlens, der Ver-
bundenheit, und viele Bremer, sagt man, sind stolz,
in diesem Land zu wohnen. Das sind wesentliche
Fakten, die entscheidend sind, wo man sein Traum-
hduschen baut.

Der feste Wille, hier in Bremen zu bleiben, Herr
Focke hat schon darauf hingewiesen, scheitert oft
am Angebot. Wenn wir von Neuorientierung spre-
chen, dann habe ich mich auch neu zu orientieren an
der Frage, daB es eine groBe Nachfrage gibt von pri-
vaten Bauherren, die nicht mit einem Bautrdger bau-
en wollen, die nicht vorgegeben haben méchten, wie
das Hiauschen aussieht, sondern sagen, ich suche mir
selbst einen Architekten, und ihr kénnt das ruhig un-
anstdndig nennen, ich mochte ein Grundstiick ha-
ben, das 800 Quadratmeter groB ist. Ich sage, das
wird kommen, auf begrenzten Fldchen. Auch diese
Leute muf man doch halten!

Darum 148t sich das auch nicht verordnen, wie Po-
litik sich das immer anmabt, wir schaffen eine Stadt
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mit 5000 Einwohnern, eine eigenstindige Stadt im
Hafen. Das kann ich nicht verordnen. Das ist eine
perstnliche Entscheidung, ob einer dort wohnen
will, und wenn ich ihm kein Angebot mache, dann
darf ich mich nicht beklagen, daB er weg ist.

Ich habe gerade noch mit Maklern gesprochen, die
haben gesagt, ihr glaubt ja gar nicht, wie das ablauft.
Da kommt einer und sagt, ich méchte 1000 Quadrat-
meter in Oberneuland. Da sagt der, habe ich nicht.
Schwachhausen? Habe ich leider auch nicht. Adios!
Worpswede! Schlicht und einfach, so lduft das ab!
Darum brauchen wir diese Angebote. Das ist auch
meine Erkenntnis, dall es wirklich so eine riesenhai-
te Nachfrage gibt, was diesen Bereich angeht. Vor
zweieinhalb Jahren inserierte ein Bekannter unse-
rer Familie viermal in der Zeitung, er wollte 500
Quadratmeter in Obervieland haben. Der wohnt
jetzt seit einem Jahr in Leeste, weil er keine 500
Quadratmeter in Qbervieland bekam.

Wir haben einen Bebauungsplan ausgewiesen,
bautrdgerirei 30 Prozent, 28 Grundstiicke. Es stand
nur in der Zeitung, daB das Verfahren gewdhlt wur-
de, und wir hitten jedes Grundstiick aufgrund dieser
Berichterstattung auf Anhieb viermal verkaufen
kénnen. Das kann man doch nicht ignorieren, auf so
etwas muB ich doch reagieren, wenn ich verantwor-
tungsbewubBte Politik machen will!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU — Abg.

Hettling [AFB[: Da klatschen nur die Re-

alos! — Abg. Dr. Hindriksen [BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN]: Sie wissen doch gar
nicht, was das ist!)

Darum habe ich soviel Wert darauf gelegt, dal wir
gerade zu diesem Zeitpunkt zukiinftige Angebote
formulieren und auch im Planungsverfahren haben:
Borgfeld, eine groBe Alternative, Osterholz, eine
grofie Chance, Arsten, in der Realisierung. Ich glau-
be, daB das ein gutes Ergebnis ist.

Ich habe nie gesagt, Herr Fuchs, wir hdtten Grund,
groB zu feiern, Ich habe eingangs gesagt, Leistungen
fallen eigentlich in der Pelitik immer ein biBchen
hinten herunter, und darum ist dies auch keine Feier-
stunde. Ich habe nur gesagt, Anerkennung! Es ist ein
Erfolg des gesamten Hauses, denn wir haben mittler-
weile bei dieser Lange von Planungszeiten die ver-
schiedensten politischen ¥Konstellationen gehabt,
die alle mitgewirkt haben, darum ist s nicht die Lei-
stung einer Fraktion.

{Beifall bei der SPD)

Nun, ich will nicht jubeln, und wenn auch die Pres-
se im Vorfeld schrieb, diese groBe Koalition betreibt
Selbstheweihréucherung. Da stellt einer eine Frage,
der Senat antwortet, und alles jubelt. Daran médchte
ich mich nicht beteiligen und méchte mich wertneu-
tral nur auf das beziehen, was die Presse selbst ge-
schrieben hat. Sie schreibt, und ich zeige [hnen das
wieder, ,Bremen erlebt einen Boom im Haus- und

Wohnungsbau”, ,Aufwértstrend bei Baugenehmi-
gungen”, und wenn man die Skala hier ansieht, hier
habe ich es noch besser: ,Alle anderen Bundesldn-
der auBer Schleswig-Holstein liegen im negativen
Bereich.”

{Abg. Mitzelburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schleswig-Holstein hat auch eine
griine Wohnungsbauministerin!)

Wer sticht hervor? Das Land Bremen, erster Beweis!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU — Abg.

Miitzelburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN]: Sagen Sie einmal, zu welcher Partei

die Wohnungsbauministerin in Schleswig-
Holsiein gehdrt!)

Ganz aktuell: ,Bremer bauen wieder in Bremen”,
Presse! Oder ,Bremer schitzen das Eigentum"! Ganz
alctuell: , GutachterausschuB schreibt, in zehn Jah-
ren hat sich die Eigentumsquote von 40 auf 50 Pro-
zent in Bremen erhdht.”

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Das muB doch iiberzeugend sein, Was haben wir hier
noch? ,Bremen attraktiv fiir Investoren”! Das sind
nicht meine Meldungen, sind keine Meldungen von
der groBen Koalition, das sind Pressemeldungen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Das letzte, da steht: ,Einfamilienhduser wieder
teurer”!

(Zurufe: Wo?)

Da! Im Westen teurer! Die Pressemeldung ist vom
5. Februar 1999. Im Durchschnitt kostet in Bremen
ein Reihenhaus 350 000 DM, damit ist Bremen im un-
teren Drittel ven 16 Bundeslandern. Sind das nicht
Leistungen?

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Das sind Erfolge! Darauf kénnen wir alle wirklich
stolz sein, daB wir das erreicht haben. Ich sage, der
Acker der Zukunit ist gut bestellt, die Saat, die in
Bau- und Flachenpolitik eingebracht wurde, wird gut
aufgehen, und ich glaube auch, sie verspricht eine
reichhaltige Ernte. Von daher bin ich ganz zuver-
sichtlich, was diesen Bereich angeht und was die Zu-
kunft uns da bringen wird.

(Glocke)

Herr Mdhle, ich hatte mir noch ein paar Punkte no-
tiert. Ich weiB nicht, ob ich Sie da iiberzeugen kann.
Dalfiir ist die Zeit wiederum zu kostbar, dafl ich mich
mit dem Prasidenten anlege. Lassen wir es einmal lie-
ber! — Vielen Dank!

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)
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Prisident Metz: Das Wort hat Herr Senator Dr.
Schulte.

Senator Dr. Schulte: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich bedanke mich zunéchst einmal sehr
herzlich fir die konzentrierte und kooperative Dis-
kussion. Ich bedanke mich [iir die Zustimmung, die
von allen Rednern zum Ausdruck gebracht worden
ist, nicht nur von den Koalitionssprechern, sondern,
wenn Ich das richtig verstanden habe, auch die Op-
positionsparteien haben die Baupolitik des Senats ge-
lobt. Herr Mohle sagte, ein bichen weniger wire
qut, Herr Fuchs sagte, ein bilchen mehr wire gut,
aber ansonsten auch Eigentumsférderung, Herr
Mohle, dariiber habe ich mich gefreut, das haben Sie
mit unterstrichen.

Meine Damen und Herren, ich mbchte nicht alle
Punkte wiederholen, die in dem Bericht des Senats
stehen und die von den Sprechern hier heute vorge-
tragen worden sind. Lassen Sie mich zusammenfas-
send einige Sétze sagen! Jeder Einwohner, meine Da-
men und Herren, den wir in Bremen behalten, oder
jeder Einwohner, den wir fiir Bremen neu gewinnen
kénnen, verbessert unsere finanzielle Situation, er-
stens durch die Anrechnung im Linderfinanzaus-
gleich, und zweitens, wenn er auch ein Steuerzahler
ist, fiir unsere Finanzsituation. Darum miissen wir in-
teressiert sein, unsere Einwohnerzahl, die 550 000
Einwohner, zu halten und alles daranzusetzen, diese
Einwohnerzahl sogar zu verbessern, was sich die Ko-
alition vorgenommen hat.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Davon ausgehend miissen wir der verinderten Be-
darfssituation — Herr Schreiber hat das eben sehr
eindrucksvoll noch einmal dargestellt, daB Eigen-
tumsforderung das eine und ein Drang zum Ein- und
Zweifamilienhaus das andere ist — Rechnung tra-
gen. Darum brauchen wir drei Komponenten unse-
rer Wohnungsbaupolitik. Ich mdéchte das so plakativ
an den Anfang meiner Rede stellen. Wir miissen et-
was tun in der AuBenentwicklung, wir miissen etwas
tun in der Innenentwicklung, und wir miissen etwas
tun in der Bestandspflege. Alle drei gehéren zur seri-
Gsen Wohnungsbaupolitik des Senats dazu,

In der AuBenentwicklung, das ist vielfach ange-
sprochen worden, brauchen wir neue Flachen, um
dem Bedari Geniige zu tun. Wir sind hier, Herr
Fuchs, sehr intensiv dabei, wir kdnnen jetzt diese
29 300 Wohneinheiten bis zum Jahr 2010, die Sie zu
Recht zitiert haben, minuziés im Stadtentwicklungs-
konzept nachweisen. Dort stehen die genannten
Bauteile, die wir geplant haben und die innerhalb des
gesamten Rahmens bis zum Jahr 2010 auch vorgese-
hen sind. Sie sind in dem Zeitkontingent vollkom-
men enthalten,

Ihre Frage beispielsweise nach Brokhuchting kann
ich IThnen beantworten, auch das ist in der Zeit ent-
halten. Wir haben dort einen privaten Tréger, der
den Vorhaben- und ErschlieBungsplan selbst verant-

wortet. Wir sind dicht davor, die &ffentliche Ausle-
gung vorzubereiten. Auch da gehen wir voll hinein.
Ich bedanke mich auch fur Ihr Engagement vor Ort,
von dem ich gehdrt habe, und ich kann Ihnen sicher
zusagen, dall wir Brokhuchting genauso zielorien-
tiert betreiben wie die Osterholzer Feldmark, Borg-
feld und die Weiterfithrung von Arsten. Das ist im
Bauprogramm des Stadtentwicklungskonzeptes voll-
stdndig enthalten.

Aullenentwicklung! Sie haben natiirlich recht,
Herr Mahle, wir konnen nicht nur Aulenentwick-
Iung machen, wir miissen auch die Innenentwick-
lung vorantreiben, und das tun wir auch. Sehen Sie
einmal das Bauliickenprogramm an, das noch in der
alten Legislaturperiode aufgelegt worden ist! Das set-
zen wir fort. Wir bemiihen uns sehr stark, in der In-
nenstadt interessante WohnungsbaumafBnahmen zu
ergreifen. Ich habe es schon einmal bei einer ande-
ren Gelegenheit gesagt, auswartige Investoren, die
jetzt in Bremen etwas machen mdchten, zum Beispiel
die Investorengruppe, die sich am Bahnhofsplatz en-
gagleren will, haben von uns den Tip bekommen,
daB sie in den oberen Etagen anstatt Blirofldchen
auch Wohnungsbau vorsehen kénnen. Das wird pas-
sieren. Das ist eine unheimlich interessante Wohn-
méglichkeit, auch in der Innenstadt. Wir wollen alles
dafiir tun, dafl auch die Innenstadt weiterhin mit
Menschen belebt bleibt. Manch eine in der Innen-
stadt Hegende Figentumswohnung ist genauso wert-
voll, Herr Mghle, und da gebe ich Thnen véllig recht,
wie eine interessante Ein- und Zweifamilienwohn-
moglichkeit am Rande der Stadt.

Wir miissen auf die Bedarfssituation der Menschen
Riicksicht nehmen. Deshalb missen wir beides tun:
Wir miissen attraktive, spannende Maoglichkeiten in
der Innenstadt entwickeln, und dort, wo sich eine
Verdichtung anbietet, wo beispielsweise eine Infra-
struktur vorhanden ist, sich die Verkehrserschlie-
Bungsméglichkeiten anbieten, sollte man auch Ver-
dichtungsmaBnahmen durchfihren. Aber wir brau-
chen auch die AuBlenquartiere und die Aulenent-
wicklung.

Das dritte Standbein ist die Bestandspflege. Wir ha-
ben vorgestern sehr intensiv ither das Programm
+Wohnen in Nachbarschaften” gesprochen. Herr
Mdhle, wenn Sie so ein biBchen nostalgisch, wie ich
fand, das haben Sie hier mit einem sehr netten Char-
me vorgetragen, {iber die Quartiersatmosphdére ge-
sprochen haben, dann ist es genau das, was wir ge-
meinsam im Programm ,Wohnen in Nachbarschaf-
ten” versuchen zu tun, um die neuen Quartiere nicht
auseinanderfleddern zu lassen. Wir wollen die sozia-
le Mischung erhalten. Wenn Sie einmal den Bericht
des Senats lesen, werden Sie, Herr Focke hat darauf
hingewiesen, feststellen, daB wir auf die Bestands-
pilege des sozialen Wohnungshaus einen sehr hohen
Wert legen, daB wir hier sehr viel tun und dies von
uns sehr ernst genommen wird.

Ich darf Thnen folgendes sagen, weil es sehr aktuell
ist: Ich habe gestern mit Staatsrat Dr. Hoppensack
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verabredet, daf wir gemeinsam mit den Wohnungs-
baugeseilschaften, Sozialbehérde, Baubehorde ei-
nen runden Tisch einrichten, um Notfélle zu bear-
beiten, wie wir mit der Fortsetzung des Wohnungs-
notstandsvertrages, der weiter bestehen bleibt, der
aber {iber immer weniger Substanz verfiigt, weil die
Bindungen immer mehr auslaufen, es trotzdem errei-
chen kénnen, durch Einrichtung zusétzlicher Sozial-
fenster bei Auslaufen von Bindungen die Maglich-
keiten zu schaffen, daB wir flexibler mit den Quartie-
ren umgehen kédnnen.

ich glaube, daf dies auch ein Beweis ist, dall wir
uns sowoh! bei der Werbung neuer Einwohner, neu-
er Wohnungsbauflichen als auch in der Bestands-
pflege engagieren, um zu erreichen, daf die Men-
schen, die hier wohnen, sich auch weiterhin wohl
fihlen und daB unsere Quartiere in einer soziaien
Durchmischung erhalten bleiben.

Meine Damen und Herren, wir haben uns als Land-
tag auch {iber Bremerhaven Gedanken zu machen.
Es ist erfreulich festzustellen, daB Bremerhaven sich
ebenso intensiv bemiiht, neue Wohnungsbauflichen
zu entwickeln, inscfern sind die Problemstellungen
in Bremerhaven und Bremen deckungsgleich. Aller-
dings haben wir in Bremerhaven ein groBes Problem,
daB wir, noch viel mehr als in Bremen, @ber sehr vie-
le Leerstinde verfiigen. Auch hier ist vorgesehen,
demndéchst ein gemeinsames Gesprich mit den gro-
Ben Wohnungsbaugesellschaften zu fithren, was wir
tun kénnen, um in Bremerhaven eine Entschirfung
dieser Situation zu erreichen.

Die Mafnahmen, die die Stadtgemeinde Bremen im
Programm ,Bremer bauen in Bremen" durchfihrt,
erstrecken sich nicht auf Bremerhaven, weil sie
durch den Stadthaushalt bezahlt werden, zum Bei-
spiel dieser Grundstiickskostenzuschufl, Bremerha-
ven mul aus eigener Kraft dhnliche, parallele Maf-
nahmen laufen lassen. Ich habe gehért, daB dort be-
reits Anstrengungen untersucht werden, um es
ebenso wie in Bremen zu tun.

Meine Damen und Herren, ich bedanke mich sehr
herzlich fiir die Debatte. Ich glaube tatsdchlich, daB
wir am Abschluf dieser Legislaturperiode darauf
hinweisen koénnen, dab wir auf diesen drei Feldern,
die ich genannt habe, AuBlenentwicklung, Innenent-
wickiung und Bestandspflege, unsere Schularbeiten
gemacht haben, Ich méchte mich bei den beiden Re-
gierungsirakticnen hier sehr herzlich bedanken,
weil sie den Senat in dieser Politik unterstitzt haben.
Ich bin mir sicher, daB wir eine gute Grundlage ge-
legt haben, dall in den nédchsten Jahren dieses Pro-
gramm fortgesetzt werden kann. — Ich bedanke
mich!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prisident Metz: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats auf die GroBe Anfrage der Fraktionen der
CDU und der SPD Kenntnis.

Verstindnis in Unterricht und Lehre fiir 8konomi-
sche Prozesse an Schulen und Hochschulen férdern

Grofe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 9. Februar 1999
(Drucksache 14/1325)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 2. Mirz 1999
(Drucksache 14/1353)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Kahrs.

Ich gehe davon aus, daB wir gleich in eine Ausspra-
che eintreten.

Dann erdffne ich die Aussprache.
Das Wort hat zundchst der Abgeordnete Jiger.

Abg. Jiger (CDU) *): Herr Président, meine Damen
und Herren! Parlamentarische Anfragen haben fir
die fragestellenden Fraktionen mitunter Folgen wie
diese: Frstens, manchmal begreift man erst anhand
der Senatsantwort, was man wirklich gefragt hat,
was man meinte gefragt zu haben, was man viel-
leicht noch préziser hitte ausfithren sollen. Zwei-
tens hat man manchmal nach den Senatsantworten
zwar viele Antworten, aber noch viel mehr, ganz
neue, dringliche Fragen.

(Vizeprdsident Dr. Kuhn ibernimmt
den Vorsitz.)

So geht es mir jedenfalls bei dieser Initiative zur
Frage zum Verhdltnis von Wirtschaft und Schule,
von Wirtschaft und Hochschule. Unser Ziel ist es,
das Verstidndnis filr 6konomische Prozesse an Schu-
len und Hochschulen zu férdern. Wie bedeutsam das
Verhaltnis von Okonomie und Schulbildung selbst in
CDU-fernen Kreisen ist, zeigt die Aullerung der Bil-
dungsministerin aus Nordrhein-Westfalen, Frau Beh-
ler. Sie sagte im letzten Jahr, eine Schule fiir das Le-
ben bereite auch auf berufliche Selbsténdigkeit vor.
Zur Zusammenarbeit mit den Industrie- und Handels-
kammern meinte sie: ,Das Ziel muB die Sicherstel-
lung einer systematischen und breit angelegten Vor-
bereitung auf unternehmerische Selbstdndigkeit
sein.”

Deutliche Worte, wie ich sie mir in Bremen aus der
Bildungspolitik auch &iter wiinsche,

(Beifail hei der CDU)

*} Vom Redner nicht Gberprift.
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Worte, denen Taten folgen miissen! Vergessen wir
nicht, daB sich in unserer rasch verdndernden Ar-
beitswelt auch immer mehr Arbeitnehmer wie unter-
nehmerisch handelnde Akteure verhalten miissen!
Erwerbsbiographien, die einen Verbleib in Unter-
nehmen fiber mehr als 15 oder 20 Jahre oder iiber
liangere Zeit in nur einem ausgelibten Berufsbild be-
schreiben, gehdren immer mehr der Vergangenheit
an. Darauf miissen Schiiler heute vorbereitet wer-
den, und das mdglichst frih!

Selbst Frau Senatorin Kahrs wird vom Tage des Ab-
schluBberichts des runden Tisches Arbeitslehre mit
den Worten zitiert, ,schon in der Grundschule ent-
sprechende Voraussetzungen schaffen zu wollen,
damit Schiiler wirtschaftliche Zusammenhédnge erst-
mals erfassen kdénnen”. Wenn das so ist, dann soliten
wir daritber auch stidrker reden, und dariiber sollte
auch etwas in der Senatsantwort stehen, Wir kdnnen
das nur begriiflen.

Wenn Arbeligebervertreter behaupten, und das
hért man immer wieder, daB die deutschen Schulen
von der Wirtschaft so weit entfernt seien wie der
Mond von der Erde, spricht dies sicherlich Binde. Ich
moéchie den Schwerpunkt meiner Anmerkungen des-
halb in der Enge der Zeit auf das Thema Schulen kon-
zentrieren, auch wenn das Thema Hochschulen eine
hohe Bedeutung hat, aber vielleicht kdénnen wir das
demnichst wieder einmal aufgreifen.

Das Verstdndnis fiir wirtschaftliche Zusammen-
hinge in den Schulen zu verbessern kann aufl ver-
schiedene Weise geschehen. Zu einem geht es dar-
um, Inhalte zu transpertieren. Inhaite transportie-
ren, dies kann geschehen durch fachbezogene oder
iiberfachliche Lehrpldne und Unterrichtsgestaltung.

Zum zweiten kdnnen wir wirtschaftliche Zusam-
menhéinge durch praktische Beziige wie Betiriebs-
praktika oder Unternehmer im Unterricht erfahrbar
machen sowohl fiir Schiller als auch fiir Lehrer als
auch fiir die Betriebe selbst.

(Beifall bei der CDU)

Zum dritten geschieht dies, indem Einstellungen,
Haltungen, Werte gegeniiber dem wirtschaltlichen
Handeln einer Gesellschaft ibermittelt werden. Ein-
stellungen, damit meine ich weniger Skepsis und
Kulturpessimismus als vielmehr die Hinwendung zu
mehr Selbstdndigkeit und Zukunftsaufgeschlossen-
heit gegeniiber wirtschaftlicher Betédligung.

(Beifall bei der CDU)

Zum vierten stelit sich fiir das Bildungssystem als
Ganzes die Frage, inwieweit es auf die neuen Her-
ausforderungen von Wirtschaft und Arbeitswelt rea-
giert, und natiirlich missen wir auf die fortschreiten-
de Individualisierung reagieren. Mit dem Ziel zu
mehr Selbstdndigkeit und unternehmerischem Den-
ken geht das Ziel einher, Gemeinsinn zu stdrken und
geselischaftliches Engagement verstdrkt herauszu-
fordern.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich fir die CDU-Fraktion unmiBver-
stdndlich sagen, daf wir alle vier Schritte beharrlich
verfolgen missen! Als erstes zu den Inhalien: Die
Durchsetzung des Faches Arbeitslehre im bremi-
schen Unterricht wird allgemein als positiv erachtet,
der runde Tisch Arbeitsiehre hat jingst weitere in-
teressante fachbezogene Aspekte zusammengetra-
gen. Darauf nimmt die Senatsantwort Bezug, doch
damit ist es ldngst nicht getan, Die dkonomische Bil-
dung muf in die Allgemeinbildung Einzug halten,
daran gibt es keinen Zweifel mehr. Weder das iber-
greifende Unterrichtsprinzip allein noch der fachbe-
zogene Unterricht allein ist eine Antwort. Beides
muf} sein.

{Beifall bei der CDU)

Die dkonomische Bildung muf zu einem integralen
Bestandteil von Allgemeinbildungskonzepten wer-
den, diese Forderung steht im Raum, und dazu rnis-
sen wir uns konkret verhalten,

Meine Damen und Herren, die Senatsantwort gibt
Auskunft fiir eine Reihe von Angeboten von Wahl-
moglichkeiten und Initiativen und noch mehr von er-
freulichen Absichtserkldrungen. Doch mit Freiwil-
ligkeit allein ist es nicht getan. Es reicht eben nicht,
Fortbildungsangebote filr Lehrer zu machen, wenn
diese ohne Anreizfunktion angeboten werden. Es
muB eine Verpflichtung her, ansonsten kommen nur
diejenigen in die Kurse, die sowieso schon dem The-
ma gegentiber aufgeschlossen sind, diejenigen Leh-
rerinnen und Lehrer, die wir eigentlich erreichen
wollen, bleiben aber iberwiegend auben vor.

(Beifall bei der CDU)

Die Bildungsbehorde spricht beziiglich der angebo-
tenen mehrwoéchigen Sommerbetriebspraktika, ei-
nem zweiten wichtigen Punkt neben den Unter-
richtsinhalten und Lehrpldnen, von einer regelmégi-
gen Resonanz. Also, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, was meinen Sie wohl, was regelméiBige Reso-
nanz als politischer Terminus bedeutet? Das ist so, als
wenn jemand in das Arbeitszeugnis schreibt, er oder
sie hat sich redlich bemiiht.

Ich glaube, es ist noch eine Menge Luft darin, und
dieses Angebot wird noch nicht so genutzt, wie die
Initiatoren sich dies wiinschen. Wie viele Lehrer ha-
ben schon einmal einen Betrieb von innen gesehen
und dort gearbeitet? Vielleicht eine Frage, die wir
auch einmal stellen sollten!

Wir als CDU fordern auch ohne schriftliche Ant-
wort an dieser Stelle mehr Verbindlichkeil bei Fort-
bildungsangeboten und Unternehmenspraktika, die
die dkonomische Bildung zum Ziel haben. Hierzu er-
warten wir Vorschlige. Dieses Angebot der Wirt-
schaft sollte nicht nur ein Angebot mit Einbahnstra-
Be bleiben, sondern als Verpflichtung auch aus der
anderen Richtung, aus der Richtung der Lehrer-
schaft und der Behdrde begriffen werden. Aber ge-
nausogut miissen natiirlich auch in vielen Betrieben
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noch Vorurteile, Barrieren und Mauern eingerissen
werden, viele Vorurteile in den Barrieren iber Schu-
le und Unterricht sind natiirlich genauso unberech-
tigt.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt eine Reihe von freiwilligen Angeboten, das
wissen wir, Lehrveranstaltungen mit betrieblichen
Praktika, Betriebshesuche von Unternehmen, Kam-
mern, Wirtschaftsverbdnden, beispielhaft sei hier
das Engagement der Bremer Wirtschaftssenioren
oder des Wirtschaftsrats in Bremen-Nord genannt,
Stichwort Schule und Betrieb im Dialog. An Bereit-
schaft mangelt es hier nicht, aber manchmal miissen
vielleicht die Dialogpartner doch besser miteinander
in Kontakt gebracht werden, Hier ist sicherlich noch
eine Aufgabe f{iir die Bildungsbehdrde, die hier flan-
kierend tdtig werden kann.

(Beifall bei der CDU)

MiBtrauisch bin ich dann, wenn dann noch so der
Hinweis von Regionalisierung kommt. Regionalisie-
rung solite dann stattfinden, wenn tatsdchlich Schule
und Betrieb vor Ort miteinander kooperieren. Wenn
Regionalisierung aber das beinhaltet, was wir héulfig
hei der Verwaltungsumstrukturierung gehabt ha-
ben, daB die Verbindlichkeit wegbleibt, das behérdli-
che Handeln doch an die Region abgeschoben wird,
dann ist manchmal die Frage, wer hat eigentlich das
Heft in der Hand, und wer sorgt in der Behdrde dafiir,
dafd dies vorangetrieben wird. Wir haben da negati-
ve Erfahrungen in der beruflichen Bildung gemacht.
Ich finde schon, Regionalisierung ja, aber man mub
auf der anderen Seite auch immer wieder fiir 6kono-
mische Bildung werben und diese verstdrkt seitens
der Behérde einwerben, und das kann nicht allein
die individuelle Initiative der Schulen sein.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, der Senat hat fiir sich
erkldrt, was er von dkonomischer Bildung hélt, ich
sage einmal allgemein als Definition, denn wer den
Begriff verwendet, weill noch nicht ganz, was der an-
dere darunter versieht. Wer moderne Technologie
mit Arbeitsplatzvernichtung gleichsetzt, wie dies
héufig geschieht, wer sie nicht als Problemléser dar-
stellt, wer, wie das zu meiner Schulzeit noch war, das
mub ja heute nicht mehr so sein, obwohl ich Beispie-
le kenne, wer muitinationale Unternehmen nur als
machigefrdBige Ausgeburt des Kapitalismus dar-
stellt und nicht als Antwort und Herausforderung
auf die Globalisierung, wer den Unternehmer einsei-
tig verteufelt und bei wem Unternehmen immer nur
Aktiengesellschaften sind, nicht aber auch Mittel-
stdndler und Kleinunternehmer,

(Abg. Frau Jansen [SPD]: Das ist ein
Quatsch!)

wer immer mehr von Managern und von selbsténdi-
gen Kaufleuten redet, aber nicht von selbsténdigen
Ingenieuren und Handwerkern, wer immer mehr auf
staatliche Alimentationen hinweist und weniger die
eigenen, individuellen Stirken der Schiler {érdert,
hin zu mehr Selbstindigkeit, der gibt allerdings ein
verzerries Bild von $konomischen Prozessen.

{Beifall bei der CDU)

Ich schildere damit nicht die bremische Bildungs-
landschaft, sehr wohl aber einzelne Lehrer, die noch
entsprechend agieren.

Meine Damen und Herren, manche Landtagsinitia-
tiven haben sich auch schon mit dem Unternehmer-
bild in Schulbiichern beschiftigt, ich lasse das einmal
sein, auch da gibt es sicherlich noch Beispiele, ge-
nausogut kann die Schule natiirlich nicht auf die &ko-
nomische Niitzlichkeit reduziert werden, auch das
ist klar.

(Abg. Zachau [BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN]: Ahal)

Ja, auch das, Herr Zachau! Mit gut vor- und nachbe-
reiteten Praktika, die Betonung liegt auf Vor- und
Nachbereitung, Betriebsbesichtigung, Rollenspie-
len, Gruppen- und Projektarbeiten 16t sich einiges
verbessern, und das wird ja auch immer mehr getan.
Der Frontalunterricht gehort iberwiegend der Ver-
gangenheit an.

Die Schule muf auch reagieren auf die Anforde-
rungen an das Bildungssystem, der Leistungsschutz-
raum Schule, der so oft beschworen wird, den sollte
es nicht geben, sich mit den Realitdten auseinander-
zusetzen, das sollte mdglichst frih passieren, und in
Bremen gibt es noch eine Menge Hausaufgaben,
Verkiirzung der Schulzeit gehért natiirlich genauso
dazu, wenn wir auf 8konomische Prozesse im Schul-
system reagieren. Verkiirzung der Schulzeit, Abitur
in zwdlf Jahren, diese Dinge sind bekannt, Orientie-
rungsstufe und so weiter.

Hier sage ich nur, wir in Bremen kénnen nicht in
den Keller gehen und unseren eigenen Weg gehen,
wir miissen mitmachen, wo die Musik spielt. Wenn
wir unsere kleine Hausmusik in Bremen machen,
dann machen wir einen Fehler, wir miissen schon im
Konzert der anderen mitspielen und missen auch
einmal in andere Bundeslinder sehen, was da pas-
siert, auch das gehdrt zu ékonomischen Prozessen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, der Umgang mit Com-
putern ist hier oft diskutiert worden. Hier gibt es in-
zwischen eine verbesserte technische Ausstattung.
Wir werden demndéchst von der Senatorin horen, wie
die Medienkompetenz inhaltlich aufgefalt wird, das
Sprachlabor hat man ja auch nicht einfach so in die
Welt gesetzt, sondern man muBte Konzepte haben,
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wie das angewendet wird, ansonsten hat man Investi-
tionsruinen, auch das muf noch kommen.

Abstraktes Denken, Kreativitdt, Belastbarkeit,
Entscheidungsfahigkeit, Verstehen komplexer Zu-
sammenhénge, das sind weitere Qualifikationen, die
mit Skonomischen Prozessen im Zusammenhang ste-
hen. All das muB geschehen, und ich denke, wir soll-
ten nicht immer nur von Inhalten reden, sondern
eben auch von Einstellung und Haltung, das habe ich
deutlich gemacht, wir brauchen eine Kultur zur Ei-
gen- und Selbstdndigkeit, einfach zu mehr Zukunfts-
aufgeschlossenheit.

Die baden-wirttembergische Bildungsministerin
Schavan war vor wenigen Tagen Gast der CDU in
Bremen und fihrte bildhaft aus: Es geht nicht darum,
sagte sie, Schiller wie Fdsser zu fiillen, sondern es
geht darum, den Funken in ihnen zu entziinden.

(Glocke)

Den Funken zu entziinden, das geht nicht allein mit
Lehrinhalten, sondern mit Einstellung. Das werden
wir tun, und wir als CDU werden unseren Beitrag da-
zu leisten, daB wir noch in dem einen oder anderen
auch in der Behérde den Funken entziinden. — Herz-
lichen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Das Wort hat die Abge-
ordnete Frau Hovelmann.

Abg. Frau Hévelmann {SPD): Herr Prdsident, mei-
ne Damen und Herren! Herr Jiger, wenn ich das ein-
mal vorab so sagen darf, ich bin von Ihrer Rede rich-
tig enttduschi.

(Zurufe von der CDU: Was? — Abg. Frau
Motschmann [CDU]: Dann haben
Sie aber nicht zugehdrt!)

Ich habe natirlich intensiv zugehért. Sie haben eine
Platitlide an die andere gereiht,

(Beifall bei der 5PD)

und ich werde versuchen, das auf eine andere Basis
zu stellen, Es zeigt mir aber auch deutlich, das sei mir
gestattet hier zu sagen, daB den Zuhorerinnen und
Zuhorern auch klar wird, was fir Verdnderungen
CDU-bestimmte Bildungspolitik mit sich bringt, Sie
konnen das fibrigens auch schon in Hessen sehen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, deutliche Worte sind
gesagt worden und Vorurteile eben aneinanderge-
reiht worden. Ich méchte fiir die SPD-Fraktion erkla-
ren, daB selbstverstandlich eine moderne Gesell-
schaft Biirgerinnen und Birger bendtigt, die die zen-
tralen Aufbauprinzipien und die Prozesse der Gesell-
schafts- und Wirtschaftsordnung kennen, in der sie
leben, arbeiten, konsumieren, politisch handeln und
unternehmerisch tatig sind.

Die Komplexitiat dieser modernen Industriegesell-
schaften, die die Zusammenhinge von Wirtschaft,
Gesellschaft, Technik, Politik und auch Natur erkla-
ren kann, ergibt sich eben nicht aus dem gewdhnli-
chen Alltagshandeln, sondern dkonomische Grund-
kenntnisse sind ndtig, um hier Teilhabe zu haben, Es
geht um diese allgemeinen Grundlagen fir das Ver-
stindnis wirtschaftlicher, technischer und berufli-
cher Prozesse, und es geht auch um die Vermittlung
von individuellen und kollektiven Interessen, denn
gerade die, Kollege Jdger, sind nicht immer
deckungsgleich.

(Beifall bei der SPD)

Klar muBf werden, und das finde ich komplett legitim
und auch wichtig, daf diese Prozesse nicht konflikt-
frei laufen, weil die beteiligien Gruppen eben nicht
zwingend ein konfliktfreies Verhéltnis zueinander
haben.

Meine Damen und Herren, der Senat macht in sei-
ner Antwort deutlich, daB dieses Spannungsverh4lt-
nis durchaus im positiven Sinn vom Senat in seiner
Gesamtverantwortung ibrigens, Kollege Jiger, er-
kannt worden ist und daB an einer weiteren Vermiti-
lung von Kenntnissen der wirtschaftlichen Gesamt-
zusammenhdnge sowohl an Schulen als auch an
Hochschulen gearbeitet wird.

Die Zitate, Herr Jager, die Sle aus der Wirtschaft
hier gegeben haben, zeigen meiner Meinung nach
ganz deutlich, dafl eine hohe Gefahr der Legenden-
bildung besteht. Das finde ich iibrigens in der Anl-
wort des Senats auf die Grobe Anfrage so nicht wie-
der. Das finde ich auch inn meinen Gesprdchen, die
ich dazu zahlreich gefithrt habe, gerade im Bereich
der Entwicklung der Arbeitslehre in Bremen, die ich
ja stark persénlich begleitet habe und die auf einer
bildungspolitischen Initiative der SPD-Fraktion be-
ruht, auch nicht wieder,

(Beifall bei der SPD)

weder von der Handelskammer noch von der Hand-
werkskammer.

Meine Damen und Herren, ich erinnere mich deut-
lich an Ihr schwaches Engagement, als wir die GroBe
Anfrage der SPD zur Arbeitslehre hier diskutiert ha-
ben. Besonders deutlich erinnere ich mich an Ihre
Worte, Kollege Fuchs. Ich glaube, einige von Ihnen
hier haben letztes Jahr verschlafen, was mit dieser
Initiative in Gang gebracht worden ist. Herr Jager
hat es ja erwéhnt, vor ein paar Tagen hat der runde
Tisch Arbeitslehre seine Ergebnisse vorgestellt, und
dort haben nicht nur Lehrerinnen und Lehrer aus
Bremen und Bremerhaven, nicht nur die Kirchen,
nicht nur die ZGF, nicht nur die Handwerkskammer
und die Handelskammer, der Kreis der Wirtschafts-
junicren, das Arbeitsamt, sondern auch andere ge-
sellschaftlich relevante Gruppen wie die Universitat
vorgestelit, wie sich gerade im Dialog die Vermitt-
lung von einer arbeitsorientierten Bildung nicht
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nur verkiirzt auf dkonomische Bildung in Bremen
entwickeln soll, und das ist gut sol

(Beifall bei der SPD)

Ich bin auch stolz darauf, meine Damen und Herren,
daf die Organisatoren des runden Tisches wirklich
so konstruktiv und ergebniscrientiert gearbeitet ha-
ben.

Einen Punkt noch! Kollege Jager, wichtig ist fiir
uns Sozialdemokraten, da8 sich die Vermittlung 8ko-
nomischer Prozesse nicht wie in verschiedenen Bun-
desldndern, Sie haben eben Baden-Wirttemberg er-
wihnt, nur auf die Gymnasiasten beschridnkt. Die
Entwicklung von Arbeitslehre in Bremen macht dies
auch deutlich. Alle Schiilerinnen und Schiiler in al-
len Schulstufen und Schularten brauchen eine ar-
beitsorientierte Skonomische Bildung, von daher
setze ich besonders auf die Ansdtze des eben er-
wihnten runden Tisches und auf den Aufbau eines
Netzwerkes.

Wir Sozialdemokraten unterstiiizen dies sehr,
denn gerade die Einbindung von betrieblichen Ex-
perten beziehungsweise erfahrenen Praktikern in
den Unterricht schafft Realititsndhe. Diese Reali-
tatsnghe ist notwendig, und das Nutzen dieser Reali-
titsndhe wollen wir fordern. Also hier keine Chimaé-
re, die SPD habe irgendwelche ideologischen Hemm-
schwellen im Kopf, und was Sie da alles von Anno
Tobak erzdhlt haben, wir sind langst viele Schritte
weiter,

(Beifall bei der SPD)

und wir méchten dieses sich entwickelnde Netzwerk
nutzen, mit aufbauen und mit férdern.

Dazu gehoren natiirlich die Wirtschaftsjunioren
zum Beispiel, ich sorge mich nur ein biichen, dab der
Wetibewerb, den die Wirtschaftsjunioren bisher je-
des Jahr fir Schulen gemacht haben, bisher noch
nicht ausgeschrieben ist. Ich hoffe, dafl das hier nicht
nur lose und leere, sagen wir einmal Worte, denen
keine Taten folgen, sind, sondern daf auch die Han-
delskammer, die Handwerkskammer sich nicht nur
diesem Dialog stellen, sondern da auch Taten folgen
lassen.

Ich habe in der Handelskammer vor einer Woche
gesagt, Herr Blirger erinnert sich sicher daran, dab
ich gern konkrete Kooperation zwischen Schulen
und Betrieben fordern méchte, daf ich hier auch
gern eine Vermittlung in Gang bringen mdchte und
daB hier eventuell die Behdrde helfen kann. Das
kann, muB aber nicht die Behérde sein. Ich rufe nicht
immer nach einer Organisation durch die Verwal-
tung. Das kann genauso auch der Bildungspartner,
wie das der runde Tisch definiert hat, in der Handels-
kammer iibernehmen, und das war mein Appell vor
einer Woche. Das heiBt also, meine Damen und Her-
ren, nicht nur Lehrerinnen und Lehrer sind hier al-
lein gefordert, sondern Lehrerinnen und Lehrer in
Kooperation mit den Bildungspartnern.

Ich komme zur Lehrerfortbildung. Auch hier ist
Bremen nicht hintenan, sondern vorneweg, und das
nicht erst seit der groBen Koalition. Betriebspraktika
fiir Lehrkrifte gibt es schon lange, und das wird stark
genutzt. Ich bin weit davon entfernt, das so, sagen
wir einmal, ein bifchen anriichig zu schildern, wie es
Kollege Jiger gemacht hat, denn ich finde die Infor-
mationsveranstaltungen, die Betriebe machen, gut,
und die Betriebspraktika fiir Lehrkrafte sind seit lan-
gem in Bremen eine gute Tradition, und es gibt be-
reits eine ordentliche Kooperation zwischen Schule
und Wirtschaft.

(Beifall bei der SPD)

Das kann man immmer noch verbessern, vollig rich-
tig, aber ein Anfang ist gemacht. Eine Intensivierung
lauft, meine Damen und Herren, und darauf bestehe
ich tbrigens auch mit freundlicher Gelassenheit,
seitdem die SPD dieses Thema vor eineinhalb Jahren
mit ihrer Initiative flir die Arbeitslehre aufgenom-
men hat. Es lauft sehr erfolgreich!

(Beifall bei der SPD)

Herr Jdger, Sie haben bezweifelt, ob die Regionali-
sierung so verniinftig ist, haben aber gleichzeitig die
Initiative Schule und Betrieb erwéhnt, die in Bremen-
Nord lduift. Ich finde, daB dies gerade besonders bei-
spielhaft ist. Ich habe das einmal, weil ich von mei-
nem Kollegen Schreiber ja gern lerne, mitgebracht.
Sie k6nnen hier sehen, die Idee, aufeinander zuzuge-
hen durch gemeinsame Arbeit zwischen Schule und
Betrieb, lauft, wird dokumentiert. Herr Lojewski, ich
gebe Thnen auch gern eine Kopie, das ist kein Pro-
blem. Diese Kooperation léuft erfolgreich in einer
Region, und ich bin froh, wenn wir dies in den Bre-
mer Siiden und Osten {ibertragen kénnen.

Das richtige Leben in die Schule bringen, dadurch,
daB man auch das richtige Leben in die Schule 1aBt,
ist fiir uns Sozialdemokraten kein Tabu. Im Gegen-
teil, es ist uns vollig klar, daB hier alle voneinander
lernen kdénnen. Wir wissen iibrigens auch aus vielen
fiberregionalen Nachfragen, daf das nicht nur eine
Sache ist, die uns hier in Bremen beschiftigt, son-
dern wir wissen, daB auch bundesweit geschaut wird,
wie es inhaltlich mit arbeitsorientierten Bildungsin-
halten in Bremen weitergeht.

Meine Damen und Herren, wir wollen bei der gan-
zen Debatte — ich bin jetzt vielleicht ein bifichen zu
sehr darauf eingegangen, was Herr Jiger im Hin-
blick auf ldeclogisierung gesagt hat —

(Abg. Neumeyer [CDU]: Nein, war an-
gemessen!)

nicht vergessen, daB es um die Schiilerinnen und
Schiiler geht, die hier, nachgewiesen itbrigens auch
durch eine Studie aus Bremen, die Analyse der Schul-
biicher, Sie erinnern sich vielleicht daran, die hier
ein berechtigtes Interesse formulieren, nicht an der
Realitdt vorbei unterrichtet zu werden.

{Glocke)
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‘Wenn ich Sie erinnern darf, 62 Prozent der Schiile-
rinnen und Schiiler befirworten eine Orientierung
des Unterrichts auf die Bereiche Berufs- und Arbeits-
welt.

Ich komme zum SchluB, Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren, Sie sehen, wir sind hier auf dem
richtigen Weg. Die Antwort auf die Grolle Anfrage
zeigt dies. Ich hoffe und erwarte, dafl wir diesen Weg
gemeinsam mit den Bildungspartnern fiir Schule und
Hochschulen weitergehen werden. — Ich danke Ih-
nen fitrr Thre Aufmerksamkeit!

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als néchster hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Fuchs.

Abg. Dr. Fuchs (AFB) *): Herr Président, meine Da-
men und Herren! Es gibt Vorurteile iiber Lehrer!

{Abg. Thomas [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Auch Urteile!)

Meine Grofmutter, die mich erzogen hat und bei der
ich aufgewachsen bin, sagte immer, Lehrer werden
geboren, bekommen Ferien und sterben.

(Heiterkeit — Abg. Neumevyer [CDUJ
Hat Schroder auch einmal gesagt!)

Deswegen hat sie vielleicht auch einen Lehrer gehei-
ratet. Mein GroBvater war nidmlich der erste Lehrer
in der Familie, aber seitdem geht das immer so wei-
ter. Ich habe also reichlich Einblick in das, was so ein
Lehrer im Lauf seines Lebens mitbekommt.

(Heiterkeit)

Man konnte jetzt vielleicht auch weiter fortfiih-
ren, so einen Satz wie Lehrer werden geboren, ge-
hen in die Schule, werden pensioniert und sterben.

(Abg. Kleen [SPD]: Die Ferien fehlen!)

Ja, die Ferien fehlen dabei noch! Aber was daraus
deutlich wird, ist, daB die Lehrer nichts anderes ken-
nengelernt haben als die Schule, Ich muB das fiir mei-
ne Person auch sagen, Ich habe nichts anderes im Le-
ben kennengelernt als die Schule, und ich war froh,
als ich vor eineinhalb Jahren pldtzlich Gelegenheit
bekam, etwas anderes zu machen.

{Heiterkeit — Abg. K1le e n [SPD]: Die Schii-
ler auchl!)

Das heiBt aber nicht, daB ich nicht gern Lehrer gewe-
sen bin. Das ist nicht der Fall, das bin ich sehr gern
gewesen, und ich werde es wahrscheinlich auch wie-
der sein.

(Heiterkeit und Beifall)

*) Vom Redner nicht iiberpriift.

Ubrigens mufl ich etwas zu den Berufsschullehrern
sagen, da habe ich auch Freunde, bei den Berufs-
schullehrern ist das natiirlich anders. Die haben
wirklich Ahnung vom Berufsleben, wenigstens in
der Zeit, wenn sie ihre Lehre machen, denn die ist ja
Voraussetzung, daf sie iberhaupt Berufsschullehrer
werden. Sie wissen schon ein biichen mehr davon,
wie es in der Wirtschaft geht.

{Beifall bei der AFB)

Aber die anderen alle, die in der Grundschule, die
in der Haupt- und Realschule und die im Gymnasium
unterrichten, wie kdénnen die denn den Schiilern
Wirtschaft beibringen, wirtschaftliche Zusammen-
hinge? Das ist doch die groBe Frage. Ich habe es bei
meinen Lehrern im Gymnasium erlebt. Die haben
immer nur davon geredet, wer von euch will denn
studieren, und dann wurde das so hoch gehdngt. Das
war das erstrebenswerte Ziel, das ein Schitler nach
dem Abitur selbstverstdndlich anzustreben hatte.
Wer das nicht konnte, das waren s ein biichen die
Doofen da in der Klasse.

So dhnlich wurde es immer hingestellt, Es war das
erstrebenswerte Ziel, auf die Universitit zu gehen
und zu studieren, und auch ich bin dieser Empfeh-
lung gefolgt.

Sie kdnnen also wirklich nicht wissen, was in der
Wirtschaft lduft, wie die Arbeit in der Wirtschaft
wirklich aussieht, und wie es ist, wenn man sich selb-
stindig macht, davon haben Lehrer ttherhaupt keine
Ahnung. Sie knnen vielleicht einmal erzéhlen, dafBl
das wahnsinnig viel Arbeit ist, aber sie kdénnen wahr-
scheinlich nicht erzdhlen, was ein Selbstdndiger er-
lebt, wenn er Erfolgserlebnisse in seiner Selbsténdig-
keit hat, denn das entschadigt fir die ganze viele Ar-
beit, die ein Selbstindiger ja leisten mufi. Nein, sol-
che Erfolgserlebnisse hat natiirlich ein Beamter
nicht.

(Heiterkeit)

Diese Unterrichtung in wirtschaftlichen und dko-
nomischen Fragen kann natiirlich in jedem Fach lau-
fen. Ich habe gestern ein Papier von der Universitat
Koblenz-Landau, Institut fir Germanistik, von Pro-
fessor Klein bekommen. Die haben sich mit diesem
Thema Wirtschaft im Unterricht der Schule beson-
ders beschiftigt, und sie empfehlen folgendes: Wir
sollen ein eigenes Fach Wirtschaftslehre machen.
Das ist natiirlich eine Forderung, die in dem Zusam-
menhang verstindlich ist. Man mub natiirlich sehen,
daB jeder, der irgendwie Defizite in der Schule fest-
stellt, in der Schule immer gleich ein eigenes Fach
fordert und daB die Bildungspolitiker immer nicht
wissen, wie sie das alles in die Stundentafel hineinbe-
komrmen sollen, aber man muB sich das wirklich ein-
mal iiberlegen. Wirtschaftslehre gibt es nur im Wirt-
schaftsgymnasium, und sonst gibt es das nirgendwo,
ob das wohl sinnvoll ist.

Weiter fordert dann dieses Papier von Professor
Klein von der Universitit Koblenz-Landau, daf man
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den gesellschaftskundlichen Unterricht nicht immer
nur in Richtung Politik macht, sondern eben auch
auf okonomische Prozesse entsprechend Riicksicht
nimmt. Diese §konomischen Prozesse bleiben meist
auf der Strecke. Es wird meistens viel iber Politik ge-
redet, aber wenig tiber Okonomie. Dann sollen die
Projekte, die in den Schulen gemacht werden, was ja
bekanntlich immer mehr der Fall ist, daBl Projekte ge-
macht werden, mehr 8konomische Inhalte haben,
und der vierte Punkt ist, daB Gberhaupt mehr Pro-
jektunterricht in den Schulen gemacht wird. Das sind
diese Punkte, die von der Universitdt Koblenz-Lan-
dau hier angesprochen werden.

Positiv zu bemerken ist, dal die Arbeitslehre in
Bremen einen Fortschritt darstellt. Das muf ich hier
wirklich einmal sagen, und da mubB man auch den So-
zialdemokraten einmal sagen, daB sie dafir auch
ganz entscheidend mit gesorgt haben. Ich habe
selbst Arbeitslehre gegeben und habe auch selbst
Praktika von Schiilern begleitet, und ich habe festge-
stellt, daB es auch fiir Lehrer ein ganz tolles Prakti-
kum ist, wenn man Schitler im Praktikum betreut.
Dann kommt man ja herum, dann hat man die Gele-
genheit, mit den Leuten im Wirtschaftsleben zu spre-
chien, und man erlebt endlich einmal etwas anderes
als immer nur den alltdglichen Trott in der Schule,
und man lernt unwahrscheinlich.

(Heiterkeit und Beifall)

DaB das in Bremen nicht nur in der Hauptschule ge-
macht wird, sondern auch in der Realschule und
ebenfalls im Gymnasium, neuerdings sogar in der
Oberstufe, finde ich unwahrscheinlich gut. Das muB
noch mehr gefdrdert werden, jetzt, wo die Stunden-
deputate immer enger geschnitten werden, habe ich
gehort, an manchen Schulen bekommen die Lehrer,
die ein Praktikum betreuen, nicht mehr irei.

{Abg. Schramm [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ist das!)

Das ist natiirlich keine gute Sache, wenn sie diesen
Unterricht in der Schule geben miissen und gleich-
zeitig dieses Praktikum betreuen sollen. Was dabei
herauskommt, kann man sich leicht ausrechnen. Die
gehen héichstens einmal herum und besuchen ihre
Schiiler, und das kann es nicht gewesen sein. Das
mulB} mehr sein. Die langen Gesprédche, die man mit
den Leuten fithrt, die unsere Schitler im Praktikum
betreuen, werden dann wahrscheinlich unterblei-
ben. Das kann ich nicht empfehlen.

Die Sommerpraktika, von denen hier die Rede war,
Praktika fiir Lehrer in den Sommerferien, dafiir miis-
sen sie zum Teil ihre Sommerferien opfern, das wur-
de von Herrn Jiger schon angesprochen, finden kei-
ne regelméiBige Rescnanz, das ist klar, das ist ganz
milde ausgedrickt, die werden nicht in dem Sinn an-
genommen, wie es eigentlich sein mGBte, denn wer
verzichtet schon gern freiwillig auf seine Ferien?
Hier muB etwas wie Pflicht eingefiihrt werden, sonst,

glaube ich, wird in dieser Richtung nichts laufen. Es
sind sicherlich auch immer dieselben, die da hinge-
hen, ndmlich die, die sich dafiir interessieren, und
die anderen, die keine Ahnung davon haben, die ge-
hen da auch nicht hin.

Ich mochte hier auch einmal an diese Sache mit
den ideologischen Scheuklappen erinnern. Da mull
ich ja wirklich auch sagen, daB bei der SPD so etwas
tatsichlich vorkommt, und natirlich auch bei den
GRUNEN. Das Wort Kapitalismus zum Beispiel, wie
haufig habe ich das in der Schule gehdrt von Kolle-
gen, Kapitalismus ist anscheinend das Wort, das man
fiir unsere Wirtschait gern bentutzt, daB unsere Wirt-
schaft Kapitalismus wire. Daran zeigt sich doch, wie
man iiber die Wirtschaft denkt. Man denkt namlich
negativ liber die Wirtschaft, wenn man dieses Wort
benutzt, denn ohne Kapital, ohne Geld kann natiir-
lich keine Wirtschaft funktionieren, das ist ja klar.

(Unruhe bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN}

Man muf doch nicht gleich in die Ideologie und
Terminologie von Karl Marx verfallen, um unsere
Wirtschaft zu bezeichnen, Das ist eine Einstellung,
die ganz deutlich zeigt, daB hier jemand mit ideoclogi-
schen Scheuklappen in der Schule herumilduft und
daB er nicht in der Lage ist, ein positives Gesamtbild
der Wirtschaft seinen Schiilern vor Augen zu fiih-
rem.

(Beifall bei der AFB und bei der CDU)

Das sind alles Ausbeuter, diese Wirtschaftsleute! S0
kann natiirlich nicht der positive Eindruck entste-
hen, den man eigentlich von der Wirtschaft braucht,
wenn man in das gewerbliche Leben entiassen wird.

Dann die sogenannten Sekundértugenden, von de-
nen ja Herr Lafontaine einmal gesprochen hat in
Verbindung mit Helmut Schmidt! Die sind auch wich-
tig, und die miissen in der Schule vermittelt werden,
sonst kommt man in der Wirtschaft nicht zurecht. In
der Beziehung liegt viel Arbeit vor uns, und wir kén-
nen uns wirklich nicht zuriicklehnen und sagen, es
wire ganz toll. Es ist dort in diesem Bereich noch
sehr viel zu tun!

(Beifall bei der AFB)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als nédchster hat das
Wort der Abgeordnete Zachau.

Abg. Zachau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sehr
geehrter Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Nach dem Beitrag von Dr., Fuchs bin ich richiig
glicklich, daB ich sagen kann, ich habe auch noch
ein Leben aufierhalb des Lehrerberufs gehabt, wobei
ich nicht das Politikerleben meine.

(Abg. Eckhoff [CDU]: In den Ferien!)

Da entdecke ich zu dem des Lehrerberufs viele Paral-
ielen. Auch hier reden manche aus der Ké&seglocke

(<)

@)




(A)

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 14. Wahlperiode — 81

. Sitzung am 25. 3. 99

5273

dieses Hauses und kennen das Leben nicht richtig.
Da wire ich einmal vorsichtig mit der Kritik an ande-
ren.

Im Kern steht ja die Frage, wie unsere Schulen zu
gestalten sind. Es hat sich eine Licke aufgetan. Die
Kinder und Jugendlichen haben zu wenig Kenntnis-
se itber 8konomische Zusammenhinge, wie auch im-
mer man die definiert und versteht, und deswegen
milssen wir da jetzt etwas tun. In klassischer Manier
unserer Bildungspolitikerinnen und Bildungspoliti-
ker wird zumindest von seiten der CDU propagiert,
wir miissen das Fach verankern, hinein in die K&pfe,
und damit ist dann scheinbar das Problem gelost,

Anlaf kénnte die Koblenzer Untersuchung sein,
die eben zitiert worden ist. In deren Rahmen sind Ju-
gendliche und junge Menschen nach bestimmten Be-
griffen befragt worden, um iiberhaupt festzusteilen,
ob sie das verstehen, was {iber die Medien transpor-
tiert wird, Nun kannten sie die Begriffe nicht, und
dann ist die SchluBfolgerung gezogen worden, daB
sie keine Ahnung von Wirtschaft haben. Das finde
ich ein Verstindnis, das auBerordentlich problema-
tisch ist!

(Beifall bei der SPD)

Ich kann Sie einfach einmal fragen, wer von Ihnen
mir das magische Viereck erkldren kann.

{Zurufe: Ich!)

Da bin ich mir sicher! Aber ich glaube nicht, dab wir
zehn Prozent in diesem Hause zusammenbekom-
men. Nun ist dieses magische Viereck immerhin die
gesetzlich festgeschriebene Leitidee staatlichen
wirtschaftlichen Handelns in der Wirtschaftspolitik.
Zumindest alle Wirtschaftsdeputierten miifiten das
sofort und schnell erkliren kénnen. Das kdnnen
nicht alle, Deswegen ist es ein Problem, die Kritik
nur an Begrifflichkeiten festzumachen und nicht an
Prozessen, an Interessen und an dem, was real dahin-
tersteckt!

Herr Jiger, mir hat es auBerordentlich miBfallen,
was Sie gesagt haben: Sie setzen Selbstindigkeit, Ei-
genverantwortung mit unternehmerischer Selbstdn-
digkeit gleich. Das, finde ich, ist Ideclogie. Das will
ich IThnen einmal ganz klar sagen!

(Beifall bei der SPD)

Wir vertreten eine Leitidee von Schulwesen, die
die Kinder und Jugendlichen zur Selbstandigkeit er-
zieht. Wir wollen ihnen die Gestaltungsspielrdume
in den Schulen erdffnen durch das Konzept autono-
me Schule, wo sie konkret lernen, selbstdndig, eigen-
verantwortlich zu handeln und fir ihre Handlungen
auch verantwortlich gemacht zu werden und dafiir
auch die Verantwortung zu tragen. Mit diesem Kon-

.zept stofien wir gerade auf Kontrapositionen lhrer
Partei, die sagt, wir mitssen anordnen.

Wir wollen mehr Grundkenntnisse haben, wir wol-

len mehr Ukonomie haben, wir wollen mehr Reli-

gion haben, wir wollen mehr Sport haben, was [ir
sich genommen alles berechtigte Anliegen sind.
Aber Sie wollen es anordnen und den Leuten nicht
den Freiraum geben, dies selbst zu erfahren und
selbst zu lernen, Okonomisches Lernen oder Lernen
von Ukonomie ist kein Lernen, was liber den Kopf
passiert, sondern es ist ein Lernen, das durch Erfah-
rung passiert, die man reflektieren, einsortieren
kann, womit man arbeiten kann, Ich will Thnen dafir
auch einmal ein Beispiel geben. Kurzum: Eigenver-
antwortung mul} man leben, erfahren und auswerten
und nicht anordnen. Das ist ein Widerspruch in Threr
ganzen Philosophie von Schulgestaliung.

Ich bin der Meinung, wir sollten den Schulen die
Freirdume geben, und dann kommt so etwas heraus
wie zum Beispiel am Baumschulenweg, wo sich Kin-
der und Lehrer einer Grundschule iiberlegt haben,
wir schaffen uns ein paar Hithner an. Nun hatten sie
die Hiithner, und irgendwann haben sie gemerkt, dafi
da auch Produkte herauskommen. Dann haben sie
iiberlegt, was kdnnen wir mit den Produkten ma-
chen. Sie haben zwel Wege gefunden, eine Hilite
wird ausgebriitet — ich weif jetzt nicht, ob die Quan-
titdten stimmen —, ein Teil wird vermarktet. Sie ste-
hen also auf dem Markt und verkaufen ihre Eier.

Ich behaupte, dal} diese Kinder auf ihrer Ebene
mehr itber wirtschaftliches Denken — mit dieser gan-
zen Planung, die damit im Zusammenhang steht —
gelernt haben als andere, die einen Leistungskurs in
der Sekundarstufe Il machen, der rein kopfgesteuert
ist. Das ist fitr mich der Weg: praktisches Lernen,
selbstindiges Lernen und sich richtig auseinander-
setzen!

Aber as gibt ja auch noch einen kleinen Wider-
spruch in der Koealition, es ist darauf hingewiesen
worden, Herr Jdger vertritt die Position, unterneh-
merisches Denken ist wirtschaftliches Denken. Ich
finde, das ist eng, das ist nicht offen, das ist das Ge-
genteil von dem, was Ukonomie ist,

Die SPD geht fiir mich eher den richtigeren Weg,
daB sie sagt, wie sind denn eigentlich die Interessen
der Kinder und Jugendlichen, wie bringen sie sich
dann in diese Wirtschaftsgesellschafl ein? Da ist v&l-
lig klar, daf die meisten der Kinder und Jugendli-
chen spdter als Konsumenten am Wirtschaftsleben
und als Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer am
Leben teilnehmen und wahrscheinlich nur in der
Minderheit als Unternehmer. Das ist wohl die Reali-
tat, Ich denke, man muf beide Seiten im Denken zu-
lassen und nicht einfach nur sagen, wir wollen die ei-
ne Seite, und diese eine Seite ist uns wichtig, auf die
wird alles konditioniert und eingecrdnet,

Zur Hochschule mochte ich dann auch noch etwas
sagen! Die Antwort des Senats nennt viele Mdglich-
keiten, was man machen kdnnte. Was aber eigent-
lich die Fragestellung der CDU suggeriert, ist die Ein-
fithrung eines Querschnittsfachs ,ML" iiber alle Be-
reiche der Hochschule. ML steht fir Marktwirt-

schaftslehre, das ist klar.

(Zurufe)
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Marktwirtschaftslehre, nicht — —. Es gibt ein Fach,
das dhnlich hieB, es ist woanders ausprobiert wor-
den, es ist genausc schiefgegangen. Das ist itber-
haupt gar keine Frage!

Ich will Ihnen sagen, das funktioniert so nicht! Er-
stens sind die Hochschulen ja Gott sei Dank schon
wesentlich autonomer als die Schulen. Das heilit, sie
entscheiden auch nach den Bediirfnissen derer, die
in ihnen studieren. Ich fdnde es viel wichtiger zu sa-
gen, wir miissen dafiir sorgen, daB die Hochschulen
in der Gestaltung offener werden, zum Beispiel bei
den Juristenstudiengdngen, und nicht so fixiert auf
ein Bild sein, das sich an der méglichen spiteren be-
ruflichen Tatigkeit orientiert. Bei den Juristen ist es
ja eindeutig, daB da eine Vorstellung herrscht, die
werden alle Richter, Hier miissen real Uffnungen
passieren und andere Wege gegangen werden. Das
ist also das eine, dieses Querschnittstach, was Sie da
offensichtlich einziehen wollen, halte ich fir absurd,
staatlich verordnet. Wir machen jetzt alle Wirtschaft
als zentrale Leitidee des Studiums ist absurd.

Was allerdings aus meiner Sicht ein berechtigtes
Anliegen ist, ist die Frage, wie man den Ubergang
von der Hochschule in das Berufsleben der Absol-
venten organisiert, Da erfolgen erhebliche Briiche,
und da sollten wir genauer hinschauen, wie wir sol-
che Einrichtungen wie das BITZ oder &hnliches tat-
sdchlich nutzen kénnen, um diese Ubergdnge zu er-
leichtern, und hier sollten wir auch wesentliche Ini-
tiativen starten.

Ich mdchte meinen Beitrag damit schlieflen, daB
ich Thren viel zu engen Bildungsbegriff kritisiere.
Der ist auf Verwertung ausgelegt. Ich finde, das geht
nicht. Der Mensch ist mehr als nur das dkonomisch
verwertbare Subjekt im Wirtschaftsprozel, das will
ich einmal ganz klar sagen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und bei der AFB)

Da habe ich mir zum Abschluf ein Zitat von Johan-
nes Beck herausgesucht, einem Professor natirlich,
das ist eher einer derjenigen, die Sie etwas kritischer
sehen. Trotzdem sagt er etwas Richtiges, {inde ich.
An Ihrer Stelle wiirde ich auch nicht herumkritisie-
ren an Begriffen wie Kapitalismus oder so, das sind
Begriffe, die auch in der biirgerlichen Ukonomie ver-
wandt werden, sondern ich wiirde einmal sehen, was
da inhaltlich passiert. Ich mdchte mit Erlaubnis des
Préasidenten zitieren:

.Gerade eine Bildung kann ohne erlernte Fahig-
keiten, also Wissen und Koénnen, Genauigkeit und
soziale Kompetenz nicht entstehen. Doch erbringen
alle méglichen Schliisselqualifikationen allein nur
die halbe Bildung, also Halbbildung. Kreativ, kom-
munikativ, kempetent, technisch up to date, also
qualifiziert und innovativ, sind auch die Mitarbeiter
der Mafia.” — Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksam-
keit!

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als ndchste hat das Wort
Frau Senatorin Kahrs.

Senatorin Kahrs *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich bin erfreut dariiber, dall in der Ant-
wort des Senats offensichtlich deutlich geworden ist,
daB weitaus mehr an unseren Schulen im Lande Bre-
men geschieht, was wirtschaftliche Bezlige angeht,
was Sie sich bei Ihrer Fragestellung vorgestellt ha-
ben, Herr Jdger.

Es wird ausgewiesen, dafl in allen Schulstufen, in
allen Schularten, an unseren Hochschulen Wirt-
schaftskompetenz als Schliisselqualifikation angese-
hen und in unterschiedlichsten Formen vermittelt
wird. Ich freue mich, daB Sie auch so ehrlich waren,
Thr Erstaunen zuzugehen, dafl in der Tat dies alles
vielfiltiger stattfindet, als Sie je gedacht haben, und
daf wir hier all [hre Forderungen, die Sie dann auch
noch einmal benannt haben, lingst umgesetzt ha-
ben. All dies findet langst in unseren Schulen statt,
Das ist fiir mich eine wichtige Erkenntnis und auch
ein Erfolg.

Wir sind in der Tat sehr lange an diesem Therna
daran, legen immer wieder nach, indem wir auch
versuchen, diese Schliisselqualifikation wirtschaftli-
che Kompetenz immer auch didaktisch neu aufzube-
reiten, immer neue Formen des Praxisbezugs und
des Projektbezugs zu entwickeln, damit Schiilerin-
nen und Schiiler und auch Studierende eben nicht
nur diese komplexen Kenntnisse erwerben und Pra-
fiserfahrung gewinnen konnen, sondern daB sie
auch zu den von [hnen eingeforderten Haltungen ge-
langen k&nnen, nur — —.

(Abg. Birger [CDU] meldet sich zu einer
Zwischenfrage — Glocke)

Vizepridsident Dr. Kuhn: Frau Senatorin, gestaiten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Biirger?

Senatorin Kahrs: Gern, ich wollte nur eben noch
den einen Halbsatz beenden!

Haltung — weil das eine zentrale Forderung in Ih-
rer Rede war, Herr Jiger, und da hatten Sie auch an
die Lehrkrafte appelliert — erreichen Sie nicht durch
Zwangsfortbildung in den Ferien oder dhnliche Ver-
anstaltungen. Man kann dies alles andenken, aber
wenn ich motivierte Lehrkrafte und neugierige
Schitlerinnen und Schiiler haben will, dann mub ich
solche Haltungen anders und pddagogischer erzeu-
gen. — Bitte sehr, Herr Biirger!

Vizeprisident Dr. Kuhn: Bitte, Herr Bitrger!

Abg. Biirger (CDU): Frau Senatorin Kahrs, wenn
das alles so positiv ablauft, wie Sie es eben geschil-
dert haben, wie erkldren Sie sich dann aber die Kla-
gen von Betrieben, aus denen deutlich wird, daB die
Schiilerinnen und Schiiler zuwenig 6konomische Zu-

*) Von der Rednerin nicht iberpriift.
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sammenhénge aus der Schule mitbringen, wenn sie
in den Beruf gehen, oder wenn bei der Durchfithrung
von Praktika in den Betrieben Klagen gefiihrt wer-
den, daB unter anderem auf sclch ein Praktikum zu
einseitig vorbereitet wird, das ideologisch befrach-
tet, vorbereitet wird? Nach meinem Dafilirhalten
konnen Sie es 50 positiv, wie Sie es eben dargestellt
haben, eben nicht darlegen und auch nicht den Be-
weis daffir antreten.

Senatorin Kahrs: Ich wiirde allen anraten, sehr
vorsichtig zu sein mit solchen Urteilen, die leicht
auch Vorurteile sein kénnen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Blirger
[CDU}: Es ist unglaublich!)

Wenn Sie sagen, es wiirde unzureichend vorbereitet
im Sinne von Technikfeindlichkeit, das war eine Un-
terstellung, die Sie hier, Herr Jiger, auch in IThrem
Beitrag gebracht haben, Schulen seien per se tech-
nikfeindlich und wirden immer nur von Arbeits-
platzvernichtung reden und nicht die Chancen neu-
er Technologlen begreifen. Da mufl man aufpassen,
die Wirklichkeit ist komplex. Die Schulen sind kom-
plex, und Lehrkrifte sind sehr unterschiedlich. Ich
nehme solche pauschalen Klagen so in dieser Kom-
plexitdt und Pauschalitdt nicht mehr enigegen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn jemand in einem Einzelfall sagt, es sei s0,
dann bitte ich die Beteiligten, dies auch gemeinsam
zu erértern und dann Losungen zu finden, um solche
Probleme bearbeiten zu kénnen. Das hat Erfolg, nur
so kann es gehen. Aber einfach zu sagen, die Schu-
len sind eben so, oder die Schiilerinnen und Schitler
kénnen dieses oder jenes nicht oder sind nicht vor-
bereitet, so pauschal kann niemand mit einem sol-
chen Vorwurf umgehen,

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dann Rof und Reiter! Wenn etwas daran ist, missen
die Beteiligten daran arbeiten, sie haben dann meine
Unterstittzung.

Ihr Angebot, Funken zu legen, so geht das nicht!
Wenn Sie das angedeutet haben, was die Mitarbeiter
meiner Behéirde angeht, man kann das ja auch an-
ders formulieren, was Sie vielleicht gedacht haben,
das ist nicht Thre Kompetenz, und ich stelle mich da
schittzend vor alle Betroffenen, die Sie so bedrohen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Zachau
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ich wollte
sie aber nicht anziinden!)

Meine Damen und Herren, ich glaube diese Bilanz,
das haben die Wortbeitrdge insgesamt gezeigt, ist
positiv. Wir werden in diesem Sinne fortfahren, wir
werden keine neuen Ficher kreieren, wir werden

nicht etwas Zusétzliches machen, sondern wir wol-
len diese Schliisselqualifikation in den vorhandenen
Fiachern und als integralen Bestandteil in vielen
Schulfdchern und insbesondere in Praxishezilgen
und Kooperationen anlegen.

Ich darf Ihnen ein Beispiel nennen, wie flexibel
und an der Praxis orientiert meine Behdrde Schule
organisiert. Dieses Beispiel aus den letzten 14 Tagen
ist exemplarisch fiir viele andere Bemithungen: Sie
haben méglicherweise auch itber Inserate zur Kennt-
nis genommen, daB ein groBer Konzern, Mercedes
ndmlich, fiir kurze Zeit wegen Spitzenproduktion zu-
satzliche Arbeitskrifte gesucht hat, unter anderem
Schiiler und Studenten. So war die Anzeige. Nun ha-
ben wir uns erst gewundert, wieso denn mitten in der
Schulzeit Schiilerinnen und Schiiler in einem Acht-
Stunden-Job bei Mercedes arbeiten sollten. Das ist
etwas, was wihrend der Schulzeit schlechterdings
unvorstellbar ist.

Wir haben trotzdem gesagt, kénnte es nicht sein,
dal die Schillerinnen und Schiller im Vollzeitbe-
reich, die im Berufsfeld Metall ausgebildet werden,
eine solche Chance gebrauchen kénnten und sie ei-
nen solchen Praxiseinsatz bekommen kénnten, vor-
und nachhereitet durch die Schule und als integralen
Bestandteil ihrer Berufsausbildung im Metalibereich.
Wir pritfen dies und stehen mit Mercedes und den
Schulen in Verhandlungen, und wir werden daraus
auch ein Projekt machen.

Sie sehen also, wir suchen auch auf diese Weise al-
le Angebote auf, die uns Firmen bieten. Wir bedan-
ken uns bei denen, die aus den Betrieben in die Schu-
len kommen. Wir verzahnen die Lernorte Schule und
Betrieb und versuchen, vielfdltig diesen Aspeckt
tiberall zu unterstittzen. — Vielen Dank!

{Beifall hei der SPD)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Bitrgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksachen-Nummer 14/1353, auf die
GroBe Anfrage der Fraktion der CDU Kenntnis,

Das Internet als Werbemedium des Landes Bremen
und der beiden Stadtgemeinden

Grofle Anfrage der Fraktionen
der CDU und der SPD
vom 18. Februar 1999
(Drucksache 14/1336)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 16. Miirz 1999
(Drucksache 14/1380j

Dazu als Vertreter des Senats Biirgermeister Per-
schau, ihm beigeordnet Staatsrat Dr. Beermann.
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Ich gehe davon aus, daf die Antwort des Senats
nicht mindlich vorgetragen werden soll.

Auf die Antwort des Senats auf GroBe Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Bir-
gerschaft in Fraktionsstdrke verlangen.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Die Aussprache ist erdffnet.
Das Wort hat der Abgeordnete Jdger.

Abg. Jager (CDU) *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Das Land Bremen betreibt seit nunmehr
drei Jahren ein Stadtinformationssystem, das iiber
das Internet oder auch iiber die Informationskioske
in den Stddten Bremen und Bremerhaven jedermann
zuganglich ist. Das Stadtinformationssystem bre-
men.online hat fir seine ausgezeichnete Birger-
orientierung zahlreiche Preise bekommen und damit
iiberregionale Anerkennung gefunden, wie ich fin-
de, ist dies eine hervorragende Visitenkarte fiir Bre-
men!

(Beifall bet der CDU)

Gleichwohl hat der Senat bereits vor weit iiber ei-
nem Jahr bekundet, das Stadtinformationssystem in
ein Public-Private-Partnership zu {berfiihren. Der
damals noch tagende Internet-Rat hatte umfangrei-
che Vorleistungen erbracht, um die Beteiligung Pri-
vater zu ermoglichen. Geschehen ist in dieser Hin-
sicht bis heute nicht viel, jedenfalls gibt es die priva-
te Beteiligung noch nicht.

Apropos Internet-Rat, dieses vollmundig angeki{in-
digte und von der Senatskanzlei ins Leben gerufene
Gremium hat sich inzwischen wohl iiberlebt. Ich
kann mich nicht erinnern, ob in diesem Jahr {iber-
haupt eine Sitzung stattgefunden hat. Manchmal
stellen wir fest, dafl eben Behordenmitarbeiter ganz
ohne politische Beteiligung oder runde Tische oder
Rite viel besser arbeiten, denn sonst wére dieser Er-
folg von bremen.online nicht zustande gekommen.
Auch das ist positiv zu bemerken.

(Beifall bei der CDU — Abg. Frau Hils-
bergen [SPD): Das stimmt nicht!)

Meine Damen und Herren, neben der hervorra-
genden Birgerorientierung gibt es bei einem Stadt-
informationssystem andere Ausrichtungen, die bis-
lang erst teilweise wahrgenommen werden. Dazu ge-
hért zum Beispiel die Chance fir die bremische Ver-
waltungsmodernisierung hin zur virtuellen Verwal-
tung und die Nutzung als Werbemedium als
weiterem Punkt. Bei der Verwaltungsmodernisie-
rung hat Bremen mit dem Gewinn beim Multimedia-
wettbewerb Media@Kemm einen tellen Erfolg er-
rungen.

Nach schweren Geburtswehen zu Beginn der Aus-
schreibung des Forschungsministeriums gab es ein

*) Vom Redner nicht Giberpriift.

Happy-End dank der organisatorischen Leistung der
SKP und des Wirtschaftsressorts, hier {ibrigens auch
der Europa-Abteilung, inhaltlich von der Universitat
und dem TZI und natiirlich von den beteiligten Fir-
men im Konsortium. Hier zeigt sich, wozu Public-
Private-Partnership in der Lage sein kann, wenn man
die Privaten erst einmal in das Boot holt. Public-
Private-Partnership fédllt allerdings nicht vom Him-
mel, man mub sich schon darum bemihen, und wer
sich nicht berniiht, steht im Verdacht, manche Pro-
jekte doch lieber dauerhaft staatlich erndhren zu
wollen.

Ich komme damit zu der dritten wichtigen Ausrich-
tung des Biirgerinformationssystems bremen.online,
der Frage der Uberregicnalen Werbung und des
Standortmarketings im Internet. Mein Appell an alle
Beteiligten: Nutzen Sie die Chance, das Biirgerinfor-
mationssystem auch fiir Nichtbremer interessant zu
machen! Unsere Binnenorientierung, nur auf die
Bremer Biirger bezogen, muB kiinftig um die Kompo-
nente der AuBenorientierung erweitert werden. Ma-
chen wir uns nichts vor, manche Blirger gewinnen
wesentliche Informationen nicht mehr aus den klas-
sischen Medien, nicht mehr aus Zeitungen, Biichern
oder Broschiiren heraus, sondern {berwiegend
durch neue Medien, hier insbesondere das Internet!

Hier gilt es Fragestellungen zu definieren, die mog-
licherweise von Externen gesucht und abgefragt
werden. Diese miissen schnell gefunden werden.
Nicht nur der Bremer mub wissen, wann er den Gel-
ben Sack vor die Haustlir stellt und wann die ndchste
Bahn fahrt, sondern auch Touristen, Unternehmer,
Existenzgriinder aufierhalb in Deutschland und iber
deutsche Grenzen hinaus miissen auf Bremen sto-
Ben, wenn man die Suchmaschinen in verschiedener
Anzahl durchforstet. Da fallen mir andere 5tddte
eher auf als Bremern.

Deshalb geht es darum, Bremen im Internet finden
zu kénnen, und das geht nur, wenn man darauf auf-
merksam macht. Positive Beispiele sind {ibrigens das
BTZ, das Jekyll-and-Hyde-Musical, wofiir geworben
wird, wo man auch gleich den Vorteil plastisch vor
Augen gefiihrt bekommt, wenn ich dann online so-
zusagen meine Eintrittskarte und die Hotelbuchung
{iber das Internet vornehmen kann, Da sieht man,
welche praktischen Vorteile das Ganze hat.

Unklar ist, und damit zum Kern der Anfrage, wie-
weit das neue Stadtmarketing-Konzept, das ja jingst
vorgestellt wurde, auch beim Internet-Auftritf greift.
Wir diirfen da nicht die Augen schlieBen, sondern
sollten uns im Gegenteil vielleicht eine spezielle
Internet-Kampagne ausdenken, das ist mein Pladoy-
er. Hat jernand einmal dariiber nachgedacht? Ich hat-
te bislang bei der Antwort des Senats nicht den Ein-
druck. Wer die Themen Wirtschaftsférderung im In-
ternet sucht, findet eben erst andere Stédte, bevor er
schnell auf die bremischen Informationen zugreifen
kann. Deshalb mein Plddoyer, nuizen wir die
Rickendeckung durch Media@Komm und durch
das Stadtinformationssystem bremen.online aus und
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initiieren wir eine Online-Informationskampagne im
Internet und mit neuen Medien im allgemeinen!
Nehmen Sie einmal das BTZ, die machen das jetzt mit
CD-ROM et cetera! Hier werden neue Medien aktiv
eingesetzt. Auch das sollten wir als Land Bremen
vorantreiben!

In Bremerhaven haben die Tourismusverantwaortli-
chen einmal einen Preis fiir ihren Internet-Auftritt
gewonnen, nicht weil sie da so schéne bunte Seiten
zustande gebracht haben, sondern weil sie ein gutes
Back-Office hatten, weil sie namlich die Anfragen
schnell beantwortet haben. Das hdngt dann auch
wieder unmittelbar mit Verwaltungsmodernisierung
zusammen. Auch hiervon kdnnen wir positiv profi-
tieren, nicht nur die Bremerhavener Touristikzen-
trale, sondern auch bei all unseren Dingen, die wir
hier in Bremen anbieten und nicht nur fiir nichtbre-
mer Biirger darbieten.

Es gibt im Internet eine Menge zu entdecken, liebe
Kollegen. Machen wir die Augen auf! Wir sollten uns
der Chance nicht verweigern. Bremen hat alle Chan-
cen, auf dem Datenhighway durchzustarten. Me-
dia@Komm ist ein Beispiel dafiir. Nutzen wir nun
auch die anderen Komponenten und machen wir ein-
mal ein bichen Werbung im Internet! ich denke, das
fa1lt auf, das ist eine Chance fiir Bremen. — Danke!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als néchster hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Hindriksen,

Abg. Dr. Hindriksen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) *): Herr Président, meine Damen und Herren!
Herr Jdger hat ja nun schon sehr ausfiihrlich dariiber
berichtet, in welchem Zusammenhang diese Anira-
ge steht, Ich erlaube mir einfach einmal, darauf hin-
zuweisen, daB Bremen tatsdchlich frihzeitig erkannt
hat, dafl das Internet das Medium der Zukunft ist,
und deswegen auch finde ich das, was zur Zeil in den
Homepages dargestellt ist, wirklich im Vergleich zu
anderen sehr gut. Es gibt sicherlich Vergleiche, Herr
Jéger, mit anderen Stddten in bestimmten Sparten,
da sind die lingst besser, das gebe ich zu, aber insge-
sam!t kann man, glaube ich, hier sehr deutlich sagen,
daB wir ein sehr positives bremen.online-Stédtein-
formationssystem haben, auf das Bremen mit Sicher-
heit im Gesamtkonzert der Internetdarstellungen
stolz sein kann.

Ich méchte trotzdem auf zwei kleine Dinge, die
sich im Zusammenhang mit dieser GroBlen Anfrage
ergeben, hinweisen, und zwar, Sie wissen, in der
GroBen Anfrage steht etwas von einem ganzheitli-
chen Corporate-Identity-Konzept. Da méchte ich
schon einmal nachfragen, was eigentlich der Senat
darunter versteht, was damit gemeint ist, wie s0 ein
ganzheitliches Cl-Konzept eigentlich entsteht, wel-
che demokratischen Prozesse diesem ganzheitlichen
Konzept zugrunde liegen und ob es dort iberhaupt

*} Vom Redner nicht Gberprift,

einen demokratischen ProzeB zu dieser Definition
gibt. Sie wissen, daf} es sehr umstritten ist, das ist in
anderen Stidten auch so. Herr Jiger, Sie l1acheln, ich
weif}, daB Sie da sehr orientiert sind. Das wire meine
Frage: Wie bekommt man das eigentlich hin? Wenn
Sie vom Internet-Rat reden, der hatte ja gerade nicht
die Aufgabe, dies zu produzieren oder zu organisie-
ren, sondern der hatte ganz andere Aufgaben.

Das zwaite bezieht sich auf Punkt sechs, meine Da-
men und Herren, und auch davon hat Herr Jager ge-
sprochen, hinsichtlich der Orientierung auf ein PPP,
das Public-Private-Partnership. Ich denke, dafl das
besonders wichtig ist. Es wird auch nicht anders
kommen, rein aus finanziellen Griinden, dafi wir in
diese Richtung gehen miissen. Aber wir miissen in
der Beziehung eine Sache sehr deutlich beachten,
und zwar geht es um den Redaktionsbereich Non-
profite-Organisations. Wie bekommen wir es ver-
traglich hin, ich kenne leider den Vertrag, die Aus-
schreibung nicht, mit einem zukiinftigen Betreiber,
daB diese Bereiche tatsdchlich garantiert werden?
Dies sind die Bereiche, die keinen Profit abwerfen,
die aber trotzdem — da, glaube ich, geht es noch wei-
ter, nicht nur, dad sie nonprofite sind — auch unab-
héngig sein milssen. Wie bekommen wir diese Unab-
héngigkeit hin? Da habe ich meine grofien Anfragen.
Es muf vertraglich vereinbart werden, daB es hier
auch nicht in irgendeiner Form auflerhalb von FKS
zu ZensurmaBnahmen kommt, denn das Internet wi-
re dafiir sehr abtréglich,

Ich behaupte, und ich denke, das ist auch richtig
so, bremen,online wird sich zunehmend im Sinn der
Public-Private-Partnership entwickeln, aber ich den-
ke mir, es muB immer noch als Projekt der Stadt er-
kennbar und organisiert sein. Es muB demokratisch
organisiert sein. Inscfern bin ich ganz damit einver-
standen., — Danke!

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als nichster hat das
Wort der Abgeordnete Schildt.

Abg. Schildt (SPD): Herr Prdsident, meine Damen
und Herren! Wir diskutieren im Moment {iber das In-
ternet als Werbemedium fiir Bremen. Wahrend wir
hier diskutieren, verdndert sich das Internet in
Spriingen, die vielen Lebensjahren entsprechen. In-
sofern betrachten wir als SPD-Fraktion die Crobe
Anfrage als eine stdndige Weiterentwicklung {ir das
Medium Internet. Der Kollege Jiger und ich sind uns
einig, daB wenige im Haus eigentlich das Internet
nutzen und wissen, welche Moglichkeiten dahinter-
stecken.

Am Anfang meiner kurzen Rede méachte ich ganz
besonders betonen, daB wir ausdriicklich begriufien,
daf Bremen den Zuschlag bei Media@Komm be-
kommen hat.

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich mochte hier aus einer anderen Herangehens-
weise Herrn Professor Herbert Kubicek namentlich
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erwéhnen, der nicht nur bei Media@Komm beson-
ders tdtig war, sondern, wie in einer Universititsmit-
teilung zu lesen war, jetzt in den Beirat der Regulie-
rungshehdrde berufen wurde. Man sieht daran, wel-
che Fahigkeiten wir hier in Bremen haben, nicht nur
seit die grofie Koalition mit Hilfe der CDU besteht,
sie waren auch schon vorher da, die Personen wie
Herr Kubicek und Frau Schwellach. Es 146t sich nur
jetzt umsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich ein wenig zu den Punkten kom-
men, die in der GroBien Anirage stehen! Ich habe mir
gestern abend die Mithe gemacht, die vielen Adres-
sen, die hier aufgezeigt wurden, einmal anzuklicken,
und dabei stelle ich eines fest: Wenn man ilber ver-
schiedene Einwahlmechanismen hineingeht, iber
bremen.tourismus.de oder bremen.online.de, kommt
man manchmal nicht dahin, wohin man will. Deswe-
gen mul es unser Interesse als Bremen und auch das
Interesse der Stadtgemeinde Bremerhaven sein,
wenn man schon von einem einheitlichen Erschei-
nungsbild spricht, so viele Zugriffe sicherzustellen,
daB man auch genau das bekommt, was man wissen
will, Was will ich sagen? Wenn Sie Giber bremen.tou-
rismus.de, ein Angebot der Bremer Tourismuszen-
trale, einsteigen oder iber eurcpa.bremen.de, he-
kommen Sie erst auf der zweiten Seite eine Verlin-
kung auf bremen.online.

(Zuruf der Abg. Frau Wiedemever
[SPD])

Das dar{ nicht sein, wenn wir Institutionen haben
wie zum Beispiel die Europa-Abteilung, dafl man erst
das Interesse als Ressort voranstellt und dann erst
auf die fiir Bremen wichtigen Seiten schalten kann.
Deswegen muf es Sinn machen, zukiinftig bei Insti-
tutionen, die dem Land und der Stadtgemeinde nahe-
stehen, eine Vernetzung, eine Verlinkung zu be-
kommen, daf es nicht nur speziell Tourismus ist, son-
dern auch iiber die Stadt etwas zu erfahren ist. Das
habe ich gestern festgestellt, daB das ein Stiick weil
fehlt. Das kann man verbessern. Ich glaube, dall die
Entwicklung in die richtige Richtung geht. Die ,taz”
hat sich in einem Artikel vom 28. Februar einmal die
Mithe gemacht, bremen.wfg.de anzuklicken. Da hat
man dann {estgestellt, daB hier altere Informationen
zu finden sind. Ich habe es gesiern abend versucht.
Es stand zu lesen, wir sind gerade bei der Uberarbei-
tung. Man sieht daran, das Internet ist nur so gut, wie
es gepflegt wird.

{Beifall bei der SPD)

Es macht Sinn, daB Bremen nicht nur stark opti-
sche Seiten im Internet hat, sondern auch aktuelle
Seiten. Wenn man hineingeht und sich etwas iiber
Media@Komm anschauen will, dann findet man ei-
ne uralte Pressemitteilung vom Herbst letzten Jah-
res. Das kann nicht sein! Das Internet lebt davon,

daB es schnell ist. Es muB besser werden, und wir set-
zen auch als SPD-Blirgerschaftsfraktion darauf, daf,
wenn es dann zur Ausschreibung der Internet-Adresse
bremen.online,de kommt, schon Public-Private-Part-
nership mit hinzukommt, aber das, was der Kollege
Hindriksen gesagt hat, es darf nicht zu Lasten derer
gehen, die wir auch brauchen, kulturelle Initiativen
und die Nonprofite-Organisationen, Das ist ein kul-
turelles Spiegelbild.

Im Internet mub sich alles widerspiegeln, so wie
sich in der Gesellschaft alles widerspiegelt. Nicht
nur das, womit man Geld verdienen kann, ist Inter-
net, sondern auch die kleinen Kultureinrichtungen
haben ein Interesse, fir die Lebensqualitdt der bei-
den Stadtgemeinden Bremen und Bremerhaven sich
wiederzufinden und auch Informationen ablegen zu
kénnen.

{Beifall bei der SPD3)

Lassen Sie mich abschlieBend sagen, es ist schon
etwas verwirrend, wenn man auf verschiedenen In-
ternetseiten war, die alle mit Bremen zu tun haben,
die von BIA finanziert werden, die von uns selbst
oder vom Europabereich finanziert werden, dafl man
zu dem Stichwort Media@Komm verschiedene Sei-
ten bekommt, die alle verschieden graphisch aufbe-
reitet sind! Es macht daher sehr viel Sinn, dall man,
wenn man schon Verlinkungen hat, als Stadtgemein-
den Bremen und Bremerhaven Wert darauf legt, be-
stimmte Informationen exklusiv in bremen.online
abzulegen wie zum Beispiel das, was Gber Me-
dia@Komm im Internet unter bremen.online
hingt, gut und schén ist. In anderen Bereichen sieht
das schon schlechter aus, und dann ist doch nichts
mehr mit einheitlichem Erscheinungsbild zu sehen.

Fiir Bremerhaven kann ich sagen: Bremerhaven ist
auf dem gleichen Weg wie Bremen, etwas langsa-
mer, ich meine aber, etwas strukturierter, denn die
Fehler, die in Bremen gemacht wurden, Herr Jéger
hat sie angesprochen, sind durch die Bremer Historie
begriindet. Bremerhaven ist auf einem guten Weg.
Es hat eine sehr gute Vernetzung zwischen den In-
ternetseiten von www.bnn zu den Informationssei-
ten der Seestadt Bremerhaven. Sie konnen dort
schon entsprechend etwas buchen, zum Beispiel Ho-
telzimmer. Das kann man {iber beide Adressen ma-
chen.

Lassen Sie uns im Sinn der GroBen Anfrage weiter-
machen und daran arbeiten, dafl Bremen ein Stadtin-
formationssystem hat und weiter bekommt, das ak-
tuell ist, das Informationen transportiert und unter
anderem herausstellt, welche Persdnlichkeiten wir
hier an der Uni oder in den Ressortbereichen haben,
von wem auch immer sie gefiihrt sind! Wir haben
hier qualifizierte Personen, die man benennen soll,
und dariiber hinaus sagen soil, Bremen ist kein wei-
Ber Fleck in der Medienlandschaft, sondern wir sind
dabei, Media@Komm ist ein Beispiel. Wir sind auf
cinem guten Weg. Lassen Sie uns zusammen in der
nichsten Legislaturperiode weitermachen, lassen
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Sie uns vernetzt handeln, nicht den Wildwuchs von
einigen Ressortbereichen! — Ich bedanke mich fiir
Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD, bei der CDU
und bei der AFB)

Vizeprisident Dr. Kuhn: Als ndchster hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Wendisch.

Abg, Dr. Wendisch (AFB): Ich habe gedacht, das
Thema Internet ist ein einheitliches Thema, aber ich
mub feststellen, die CDU-Fraktion ist hier in voller
Mannschaftsstirke angetreten. Erwarten 5ie eine
Kampfabstimmung {iber das Thema, oder was ist hier
los? Wahrscheinlich ist das die Vorausschau auf mei-
ne brillante Rede, die jetzt folgen wird! — Danke da-
far!

(Beifall und Heiterkeit bei der AFB — Abg.

Eckhoff [CDU]: Was kbnnen Sie daflir,

daR Sie keine vollen Mannschaftsstarken

mehr haben? — Zuruf von der CDU: Aber

Mannschaft bedeutet auch, dal alle in eine
Richtung arbeiten!)

Ja, manchmal spielt man mit einer Person weniger
besseren FuBball als mit voller Mannschaftsstdrke.
Das wissen Sie doch als Sportsfreund!

Es war mir auch nicht klar, ist das jetzt ein bifichen
ein Jubelthema vor der Wahl oder nicht, denn ich
meine, das Internet ist ja eigentlich etwas, das jeder
gut findet, Wenn man die Antworten auf die vielen
Fragen, die gestellt wurden, dann einmal in Kurz-
form darstellt, kdnnte man eigentlich alle sechs An-
fragen so beantworten, wie Herr Schildt das indirekt
getan hat: Schauen Sie in das Internet, dort finden Sie
eigentlich die Antwort auf Thre GroBe Anfrage!
Aber das reicht natiirlich nicht, sondern wir wollen
das Positive am Internet natiirlich weiterbringen.

Weiterhin ist festzustellen, dall die Technologie
des Internet ja offensichilich breite Zustimmung hat,
und ich wiinsche mir eigentlich von jeder technolo-
gischen Neuerung, daf sie wirklich so breite Zustim-
mung findet wie genau dieses Thema. Offensichtlich
liegt es daran, daB bei der Technologie Internet eben
kein Schmutz und kein Larm entsteht, und es gibt
saubere Arbeitspldtze und keine Arbeitspldtze, wo
man einen Blaumann anziehen mull und so weiter.
Deshalb findet das jeder grandios. Aber in einer
wertschépfungsorientierten Wirtschaftsgesellschaft,
wie es unsere in Bremen und in Deutschland ist, sind
eben auch elektronische Medien nicht Wertschop-
fungsteil an sich, sondern sie ergdnzen die Haupt-
wertschopfungsanteile. Die Information ist sozusa-
gen das Schmiermittel eines funktionierenden Wirt-
schaftsprozesses, wie es andere Bereiche auch sind.
Es ist nicht der Wert an sich, der allein schon Ar-
beitspldtze schafit, wenn irgendwelche Leute im In-
ternet surfen, sondern es sind die dkonomischen Re-
aktionen, die realwirtschaflichen Effekte, die als Fol-
ge danach entstehen.

Eines sollten Sie auch noch einmal in Erinnerunyg
rufen: Das Internet ist eine Entwicklung aus dem
Verteidigqungssektor, und zwar aus dem amerikani-
schen Verteidigungssektor, zur sehr schnellen Infor-
mationsabfrage und -weitergabe, ein logistisches Be-
fehls- und Befehlsempfangssystem gewesen. Daraus
hat sich eben dieses weltweite positive Informations-
system entwickelt. Wir sollten es nicht vergessen,
weil wir ja immer viele Kritiker haben, die immer al-
le Entwicklungen, auch technologische Entwicklun-
gen, mit Bann belegen wollen! Vieles ergibt sich ja
Gott sei Dank oder leider aus diesem Sektor, und das
wirft hier vielleicht auch ein kleines Licht auf die
Eingangsdebatte, die wir hier vorher hatten.

Man koénnte jetzt noch viel dazu sagen, was meine
Vorredner gesagt haben, Die sechs Fragen sind ei-
gentlich in aller Breite beantwortet. Man kann viel
an einer Homogenitdt des Systems kritisieren, dab
die Corporate Identity noch weitergehen soll, dab
die Seiten alle gleich aufgemacht sind. Das verliert
natirlich auch wieder ein biichen an Vielfalt in die-
sen Dingen. Ich méchte dies auch gar nicht weiter en
detail ausfithren. Wichtig ist, da Bremen hier Vor-
ldufer einer Entwicklung war, daB wir hier Preise ge-
wonnen haben. Da méchten wir anregen, das soll so
weitergehen. Wir miissen immer an der Spitze der
Entwicklung bleiben, sollten ihr nicht hinterherlau-
fen. Dabei wiinschen wir diesem und allen zukinfti-
gen Senaten des Landes alles Gute. — Vielen Dank!

(Beifall bei der AFB und bei der CDU)

Vizepridsident Dr. Kuhn: Als néchster hat das
Wort Herr Biirgermeister Perschau.

Biirgermeister Perschau: Herr Prisident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich bedanke mich
sehr fiir die guten Witnsche, Herr Dr. Wendisch, und
wir haben im Januar 1997 beschlossen, ein solches
Stadtinformationssystem einzurichten. Man kann es
ja unter der Adresse www.bremen.de und der bre-
men.online im Internet finden, Nur, wegen der kriti-
schen Tdne an verschiedenen Ecken lassen Sie mich
sagen, bremen.online wird zur Zeit monatlich zirka
1,2 millionenmal nachgefragt. Die Startseiten, die
wir dabei haben, haben natiirlich auch eine ganz be-
sondere Bedeutung. Wir sind nun in diesem Aufbau,
wir sind gerade dabei, es auszuschreiben, urmn fiir die
kommerzielle Seite einen Betreiber zu finden, weil
das fiir die kommerzielle Seite wichtig ist. Die Sffent-
liche Hand wird auch in Zukunft die 6ffentlichen In-
formationen unmittelbar beisteuern, und so ent-
wickeln und bauen wir dies auf, Natiirlich ist es so,
daB wir die Querverweise, die Links, brauchen, um
in den einzelnen Zusatzbereichen die einzelnen Ge-
sellschaften, die Zusatzprogramme und so weiter
schnell und einfach zu finden.

Bremen.online! Uns zeigen und sagen viele positi-
ve und aufierordentlich angenehm =zu lesende
Schreiben, die wir bekommen, e-mail und andere,
daf wir in dem Bereich besonders gut sind. Es gibt
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eine ganze Reihe von Stadten, die auch Stadtinfor-
mationssysteme haben und die sich sozusagen bemil-
hen, sich den bremischen Entwicklungen anzupas-
sen oder sie sich selbst als Vorbild zu nehmen.

Wir sind nicht der Meinung, daB wir diesen Online-
Dienst bereits perfekt gestaltet haben. Wir arbeiten
weiter an der Corporate Identity, aber wenn Sie jetzt
in den einzeinen Gesellschaften und diber die Gesell-
schaften immer neues Material eingeben, dann mils-
sen Sie Kontrollstellen und alle mdglichen Einrich-
tungen haben, um dies auch wirksam durchsetzen zu
konnen. Ich glaube, daf wir in der Entwicklung re-
lativ weit sind, und Media@Komm zeigt auch, dal
wir hier auch in dem Durchdenken der Problematik,
insbesondere was die &ffentliche Dienstleistung an-
geht, fiir so gut gehalten werden, dai wir eben die-
sen Preis von 136 Stddten bekommen haben. Des-
halb akzeptiere ich gern schépferische Ungeduld. Sie
dar{ nur nicht dazu fihren, was ja immer gern hier
und da gemacht wird, dal wir nun ausgerechnet
dort, wo wir wirklich gut sind, die intensivste Kritik
anbringen und das zerreden, was wir selbst an Erfol-
gen erreicht haben, und darum bitte ich eigentlich
nur!

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Wir sind hier in einem Feld tétig, das sich mit einer
solch ungeheuren Geschwindigkeit veréndert und
immer neue Vernetzungen und neue Einstiege fin-
det. Deshalb sage ich das auch einmal wirklich: Ich
bin den Mitarbeitern, die dort titig sind, sehr dank-
bar, daB sie dieser hohen Verdnderungs- und Ein-
stiegsdynamik gerecht zu werden versuchen und
dies fiir den o6ffentlichen Dienst auch mit einem Tem-
po und mit einer Vitalitdt leisten, daB sie wirklich
Dank verdienen und nicht so sehr Kritik!

(Beifall bei der SPD)

Das, was die Mitarbeiter jetzt auch flir Media@
Komm erarbeitet haben, ist alles ja zusatzlich neben
dem ganz normalen Alltagsgeschaft erarbeitet wor-
den, und wir haben mit einer kleinen Gruppe von
Mitarbeitern in diesem Bereich, denke ich, Beachtli-
ches auf den Weg gebracht. Ich hoffe, da es uns ge-
lingt, mit einem privaten Betreiber dann auch sozu-
sagen eine Vertiefung der Professionalitit im Ange-
bot zu erreichen und auch eine gréBere Breite. Dies
wird natirlich in alle mdéglichen Dienstleistungen
hineingehen. Wir haben in der Antwort auf die Gro-
Be Anfrage ja einen Grofbteil davon beschrieben.

Ich denke, wir sind hier auf einem guten Wegq, der
sich sehen lassen kann. Wir sind auch noch ein guies
Stiick weil weg davon, bereits die Professionalitét in
alle Bereiche hineingetragen zu haben, die man hin-
eintragen kann, aber ich denke, die Dynamik ist
auch so grof, daB ich mit der Arbeit der Mitarbeiler
in diesem Bereich auBerordentlich zufrieden bin.
Wir arbeiten hart daran, daB wir noch besser wer-
den, weil, wie Sie ja wissen, das Bessere der Feind des
Guten ist.

{Beifall bei der SPD und bei der CDU}

Vizeprisident Dr. Kuhn: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Bitrgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksache 14/1380, auf die Grofie An-
frage der Fraktionen der CDU und der SPD Kenntnis.

Wahl der Mitglieder der Bundesversammlung

Die Bremische Biirgerschaft hat fiinf Mitglieder zu
wihlen. Das Wahlverfahren richtet sich nach dem
Gesetz {iber die Wahl des Bundesprédsidenten durch
die Bundesversammlung. Nach Paragraph 4 Absatz 3
dieses Gesetzes werden, wenn mehrere Vorschlags-
listen vorliegen, die Sitze den Listen nach der Zahl
der ihnen zugefallenen Stimmen im Hdchstzahlver-
fahren d'Hondt zugeteilt, Die Sitze werden den Be-
werbern in der Reihenfolge ihrer Namen auf den
Vorschlagslisten zugewiesen.

Die Wahlvorschldge liegen Ihnen vor.

Als Mitglieder der Bundesversammlung werden
vorgeschlagen Herr Wilfried Lemke, Herr Reinhard
Metz, Frau Hilde Adolf, Herr Hartmut Perschau,
Frau Christa Bernbacher. Als Ersatzmitglieder wer-
den vorgeschlagen Frau Ellinor Jorek, Frau Elisa-
beth Motschmann, Frau Ulrike Hdvelmann, Herr
Bernd Ravens und Herr Professor Klaus Bernbacher.

Es ist interfraktionell vereinbart worden, dafl die
Vertretung, wenn ein ordentliches Mitglied gehin-
dert ist, an der Bundesversammlung teilzunehmen,
entsprechend der Benennung durch die Vorschla-
genden erfolgt. Das heiit, um es zu verdeutlichen,
wenn jemand, der von einer Fraktion benannt wor-
den ist, ausfallt, wird dasjenige Ersatzmitglied nach-
riicken, das von derselben Fraktion nominiert wor-
den ist. — Gibt es noch Fragen?

{Zurufe: Nein!)

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend den Wahlverschligen wéhlen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafur SPD, CDU, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und AFB)

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

(Abg.Frau Bernbacher [BUNDNIS 90/
DI¥ GRUNEN] und Abg. Professor
Bernbacher [AFB])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wéhlt ent-
sprechend.

{Zurufe — Heiterkeit)
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Meine Damen und Herren, bevor ich die Sitzung
unterbreche, darf ich Thnen eben noch in Erinne-
rung rufen, daB wir hinsichtlich der Nachmittagssit-
zung vereinbart haben, zunédchst die Punkte, die das
Hochschulrecht betreffen, ndmlich die Tagesord-
nungspunkte 41 bis 44, aufzurufen, danach die Ta-
gesordnungspunkte 45 bis 47, sie betreffen die Lan-
desverfassung, und danach dann den Tagesord-
nungspunkt 49, Entwicklungszusammenarbeit, und
dann in der Tagesordnung wie vorgesehen fortzu-
fahren. Ich habe das Vergniigen, [hnen wieder eine
Viertelstunde zu schenken,

(Beifall)
Ich unterbreche die Sitzung.

(Unterbrechung der Sitzung 12.45 Uhr)

*

Vizeprisident Dittbrenner eréffnet die Sitzung wie-
der um 14,31 Uhr.

Vizeprisident Dittbrenner: Die unterbrechene
Sitzung der Biirgerschaft (Landtag) ist wieder erd&ff-
net.

Ich begriife auf dem Rang eine Gruppe vom Kreis-
sportbund Bremerhaven.

Herzlich willkommen in unserem Haus!

(Beifall}

Gesetz zur Anderung des Bremischen
Hochschulrechis
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vom 13, Juli 1998
(Drucksache 14/1079)
1. Lesung

Wir verbinden hiermit:

Affenforschung — Tierversuche perspektivisch
reduzieren

Birgerantrag vom 24, Juli 1998
(Drucksache 14/1095)

und

Gesetz zur Anderung des Bremischen
Hochschulrechts
Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 15, Oktober 1998
(Drucksache 14/1144)
1. Lesung

des weiteren

Gesetz zur Anderung des Bremischen
Hochschulrechts

Bericht und Antrag des nichtstandigen Ausschusses
~Hochschulrecht”
vom 8. Marz 1999
(Drucksache 14/1360)
1. Lesung

sowie

Gesetz zur Anderung des Bremischen Hochschul-
rechts — Zentrale Kommission Fiir Frauenfragen,
Frauenbeauitragte
Antrag der Fraktion der AFB
vom 17. Marz 1999
(Drucksache 14/1385)

1. Lesung

und

Geselz zur Anderung des Bremischen Hochschul-
rechts — Neuregelung der Rechte der Studenten-
schaft

Antrag der Fraktion der AFB
vom 17, Marz 1999
(Drucksache 14/1386)

1. Lesung

sowie

Gesetz zur Anderung des Bremischen Hochschul-
rechis — Einfiihrung von Studiengebiihren

Antrag der Fraktion der AFB
vom 17, Mérz 1999
(Drucksache 14/1387%)

1. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Kahrs.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, bei dem An-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Ge-
setz zur Anderung des Bremischen Hochschulrechts”
vom 13, Juli 1998 und bei dem Antrag der Fraktio-
nen der CDU und der SPD ,,Gesetz zur Anderung des
Bremischen Hochschulrechts” vom 15. Oktiober
1998 ist von der Biirgerschaft (Landtag) in ihrer 69.
Sitzung am 21. Oktober 1998 jeweils die erste Le-
sung unterbrochen worden. Die Antrége wurden an
den nichtstindigen Ausschull ,Hochschulrecht” wie
auch der Blrgerantrag ,Affenforschung — Tierver-
suche perspektivisch reduzieren” vom 24, Juli 1998
iiberwiesen. Der mnichtstdndige Ausschuf ,Hoch-
schulrecht” legt nunmehr mit der Drucksachen-
Nummer 14/1360 seinen Bericht und Antrag dazu
VOr.

Wir selzen die erste Lesung der iberwiesenen Vor-
lagen fort und kommen gleichzeitig zur ersten Le-
sung der damit verbundenen Vorlagen.

Bevor ich die Beratung eréffne, méchte ich Thnen
noch mitteilen, daB der Antrag der Fraktionen der
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CDU und der SPD mit der Drucksachen-Nummer
14/1144 durch den Gesetzesantrag des nichtstindi-
gen Ausschusses ,Hochschulrecht” erledigt ist.

Die gemeinsame Beratung ist erdffnet.

Frau Kollegin Berk, Sie haben als erste das Wort als
Berichterstatterin.

Abg. Frau Berk, Berichterstatterin: Herr Prisident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich lege
Ihnen den Bericht und Antrag des nichtstdndigen
Ausschusses ,Hochschulrecht” vor, den die Biirger-
schaft (Landtag) in threr Sitzung am 21. Oktober
1998 eingesetzt hat. In derselben Sitzung iberwies
die Birgerschafl (Landtag) Gesetzesanirdge der
Fraktion BUNDNIS S0/DIE GRUNEN, Drucksache
14/1079, und der Fraktionen von CDU und 5PD,
Drucksache 14/1144, zur Anderung des Bremischen
Hochschulrechts nach Unterbrechung der ersten Le-
sung an den nichstandigen AusschuB ,Hochschul-
recht.”

Ebenfalls am 21, Oktober 1998 tiberwies die Bir-
gerschaft (Landtag) einen Blirgerantrag nach Artikel
87 Absatz 2 der Landesverfassung ,Affenforschung
— Tierversuche perspektivisch reduzieren”, Druck-
sache 14/1085, zur Beratung und Berichterstatiung
an den AusschuB.

Der Ausschuf hielt insgesam!i 13 Sitzungen ab,
(ber die die Protokolle detailliert Auskunft geben.
Er fihrie zwei Anhérungsverfahren in 6ffentlichen
Sitzungen durch, iber die Wortprotolle erstellt wur-
den. Lassen Sie mich an dieser Stelle, meine verehr-
ten Damen und Herren, ein persdnliches Wort des
Dankes sagen! Die Mitarbeiter der Blirgerschaftsver-
waltung, die AusschubBassistenz und das Protokoll
haben uns hervorragend begleitet und uns in unse-
rer Arbeit vorbildlich unterstiitzt.

(Beifall)

Ebenso danke ich dem Wissenschaftsressort fiir die
konstruktive Fachbegleitung in den Ausschufisitzun-
gen.

(Beifall)

Die erste Anhdérung am [4. Januar 1999 befalite
sich mit dem Biirgerantrag zum Tierschutz. Dazu lud
der AusschulB neben der Vertrauensperson des Biir-
gerantrags sieben Sachverstindige ein. Das weitere
Anhérungsverfahren, das an zwei Tagen durchge-
fidhrt wurde, betraf die Inhalte der Giberwiesenen Ge-
setzesanirdge. Am 20. Januar 1999 wurden hierzu
neben dem Rektor der Universitit Bremen, der
Hochschule fiir Kiinste, der Hochschule Bremen so-
wie der Hochschule Bremerhaven ebenso die Leiter
der Arbeitsgruppen, der Geschéfisfithrer des 5Stu-
dentenwerks und die Direktorin der Staats- und Uni-
versitétsbibliothek angehért.

Am 21, Januar 1999 erhielten dann die Allgemei-
nen Studentenausschiisse der Hochschulen, der Kol-
legiumsrat der akademischen Mitarbeiter und Mit-

arbeiterinnen an der Universitdt Bremen, der Hoch-
schulverband und der Hochschullehrerbund, die
Frauenbeauftragten nach dem Bremischen Hoch-
schulgesetz, der Deutsche Gewerkschaftsbund, der
Beamtenbund Gelegenheit, vor dem Ausschufl zu
den QCesetzesantrdgen Stellung zu nehmen. Die
Deutsche Angestellltengewerkschaft, die ebenfalls
eingeladen war, konnte aus Termingriinden nicht
teilnehmen, sie hat sich jedoch schriftlich geduBert,

Auch alle ibrigen der zur Anhdrung itber die Ge-
setzesantrige Eingeladenen haben entsprechend ef-
ner vom Ausschufl geduBerten Bitte schriftlich Stel-
lung genommen., Weitere Stellungnahmen sind ein-
gegangen von der Landesrektorenkonferenz, vom
Konvent der Hochschule Bremen, gemeinsam vom
Personalrat und Leitung der Universitit Bremen so-
wie vom Arbeitskreis der Frauenbeauftragten des
Landes Bremen. An allen Sitzungen des Ausschusses
haben Vertreter des Senators fir Bildung, Wissen-
schaft, Kunst und Sport teilgenommen.

Aufgrund der Beratung der an den Ausschuf itber-
wiesenen Antrige und der dazu von den Fraktionen
im AusschuBl vorgelegten Anderungsanirdgen be-
schlef der Ausschufl eine Vielzahl von Anderungen
zu dem Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen von
SPD und CDU, auf dessen Grundlage die Beratungen
durchgefithrt wurden. Die Anderungen beruhen
zum Teil auf Vorgabe des Hochschulrahmengesetzes
des Bundes, zum Teil auf Vorgaben, die in der Druck-
sache 14/1144 nicht in jedem Fall umgesetzt worden
waren, zum Teil sind sie auf Anregungen der Senats-
ressorts und des Landesbeauftragten fiir den Daten-
schutz zuriickzufithren.

Der ganz iiberwiegende Teil der Anderungen geht
zuriick auf die im Rahmen der Anhorung gegebenen
Stellungnahmen und auf Vorschlige aus der Mitte
des Ausschusses ,Hochschulrecht”,

Die wesentlichen Beratungsergebnisse und Ande-
rungsvorschlage sowie das Abstimmungsverhalten
der Fraktionen m&chte ich nachfolgend kurz auffiih-
ren. Im Gibrigen méchte ich, soweit der nichtstindige
Ausschuf ,Hochschulrecht"” keine Anderungen vor-
sieht, auf die in der Drucksache 14/1144 enthaltene
Begriindung verweisen.

Im Zusammenhang mit dem Biirgerantrag, Druck-
sache 14/1095, schlagt die Mehrheit des Ausschus-
ses vor, als neuen Paragraphen 6 a eine Bestimmung
zum Tierschuiz in das Hochschulgesetz aufzuneh-
men, Mit dieser Bestimmung, die dem Verfassungs-
auftrag des Artikels 11 b der Landesverfassung zum
Tierschutz bereichsspezifisch, das heift, fir den Gel-
tungsbereich der Hochschulen umsetzt, wird erst-
mals eine umfassende Regelung zum Tierschutz in
ein Landeshochschulgesetz aufgenommen.

Der neue Paragraph 6 a stellt den Grundsatz auf,
daB in der Lehre auf die Verwendung von eigens
hierfiir getéteten Tieren verzichtet werden soll.
Durch diese Bestimnmung sind auch Teile von Tieren
mit erfait. Dagegen wird die Verwendung von Tie-
ren in der Lehre, die nicht eigens fiir diese Ver-
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wendung, sondern aus anderen Griinden, zum Bei-
spiel im Schlachthof getdtet wurden, nicht ausge-
schlossen.

Ebensoweniqg erfaBt diese Bestimmung Versuche
an lebenden Tieren und Eingriffe oder Behandlun-
gen zur Aus-, Fort- oder Weiterbildung. Fiir derarti-
ge Versuche gelten allein die Vorschriften des Tier-
schutzgesetzes, Ferner wird der in Artikel 1 Num-
mer 52 des Koalitionsantrages, Drucksache
14/1144, enthaltene Grundsatz aufgenommen, daBl
ein Student oder eine Studentin in den in Frage kom-
menden Studiengingen nicht schon deshalb grund-
sdtzlich vom Studium ausgeschlossen werden dar{,
weil er oder sie aus Gewissensgriinden die Verwen-
dung von fiir Studien- oder Priifungsleistungen getd-
teten Tieren ablehnt.

Von der Verankerung einer gesetzlichen Ver-
pflichtung zur Entwicklung von Ersatzmethoden,
wie sie der Biirgerantrag enthiélt, sieht der AusschuB
aus Rechtsgriinden ab. Diese witrde gegen das Grund-
recht der Wissenschaftsfreiheit verstoflen. Dement-
sprechend wird zur Klarstellung darauf verwlesen,
daB Artikel 5 Absatz 3 Satz 1 des Grundgesetzes und
Artikel 11 der Landesverfassung, Freiheit von Kunst,
Wissenschaft und Lehre, unberiihrt bleiben.

Die Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist
der Auffassung, dal dadurch die hervorgehobene
Verpflichtung zur Abwigung zwischen Tierschutz
und Wissenschaflsfreiheit wieder herabgemindert
wiirde, und hat sich deshalb gegen diesen Absatz
ausgesprochen. SchlieBlch soll die Diskussion iiber
das Fiir und Wider von Tierversuchen in hierfir ein-
gerichteten Kommissionen erméglicht werden. Dies
sieht Absatz 3 ausdriicklich vor.

Die Mehrheit des Ausschusses ist der Auffassung,
dafi mit den in Paragraph 6 a vorgeschlagenen For-
mulierungen der Tierschutz in den Hochschulen
weitestgehend gewihrleistet ist und damit dem An-
liegen des Biirgerantrags im Rahmen des Mdglichen
entsprochen wird. Die Vertrauensperson der Unter-
zeichner des Blirgerantrags hat zugesagt, sie werde
rechtzeitig vor der zweiten Lesung des Gesetzes zur
Anderung des Hochschulrechts mitteilen, ob ange-
sichts der mit dem Paragraphen 6 a vorgeschlagenen
Regelung der Birgerantrag als erledigt angesehen
werden kdnne.

Ein weiteres wesentliches Beratungsergebnis be-
trifft die Zentrale Kommission fiir Frauenfragen. Da
die Interessen des nichtwissenschaftlichen und des
wissenschaftlichen weiblichen Personals sich erheb-
lich voneinander unterscheiden, soll entgegen der
urspriinglichen Absicht weiterhin auch eine Frauen-
beauftragte nach dem Landesgleichstellungsgesetz
an den Hochschulen gewdhlt werden.

Die Zentrale Kommission fir Frauenfragen erhalt
die Méglichkeit, bis zu zwei Sprecherinnen als zen-
trale Frauenbeauftragte zu wihlen, die die Belange
des wissenschaftlichen weiblichen Personals vertre-
ten. Diese haben unter anderem das Recht, an allen
Gremiensitzungen mit beratender Stimme teilzuneh-
men und Antrége zu stellen.

Der Vorschlag der AFB, die Anzahl der Frauenbe-
auftragten auf eine zu begrenzen, wurde von den an-
deren Fraktionen abgelehnt. Ebenfalls abgelehnt
wurde der Antrag vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
den Hochschulen die Méglichkeit zu erdffnen, eine
hauptamtliche Frauenbeauftragte einzustellen und
der Zentralen Kommission [iir Frauenfragen ein Be-
anstandungs- und Beschwerderecht einzurdumen.

Der Ausschul begriifit ferner einstimmig die vor-
gesehene Ubertragunyg personalrechtlicher Befug-
nisse, insbesondere zur Einstellung, Ernennung und
Entlassung von Personal auf die Hochschulen und
das Studentenwerk. Die dazu notwendige Anderung
der Landesverfassung soll aufgrund eines von dem
nichtstindigen Ausschufl ,Hochschulrecht” initiier-
ten interfraktionellen Antrags sowie eines Antrags
des Senats vom 19. Januar 1999 entsprechend gedn-
dert werden, Wir werden dariiber, meine Damen und
Herren, im Anschlufl an die Aussprache zum Hoch-
schulrecht debattieren und beschlieBen.

Der AusschuB hilt entgegen dem Votum von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN an der Aufhebung der
Vorschrift iiber die Bildung des Konvents fest, wobei
sich die Mehrheit im AusschuB von dem Grundsatz
der sogenannten Deregulation, der dem gesamien
Gesetzentwurf zugrunde liegt, leiten 1d(t. Die Auf-
hebung der Bestimmung bedeutet nicht, daf Grup-
penkollegien wie zum Beispiel die Konferenz der
akademischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an
der Universitit Bremen nicht mehr zuldssig sind.

Die Anhérungen und Beratungen im Ausschub ha-
ben dazu gefiihrt, die Aufgaben und Kompetenzzu-
weisungen fiir den Rektor und das Rektorat bezie-
hungsweise fiir den Akademischen Senat wie folgt
zu fassen: Im Sinne eines ausgewogenen Machtver-
hiltnisses zwischen den Organen Rektor und Rekto-
rat auf der einen und Akademischer Senat auf der
anderen Seite spricht sich der Ausschuf daflr aus,
die BeschluBfassung {ber den Antrag auf Mittelzu-
weisung und {iber die Grundsétze der Mittelbewirt-
schaftung beim Akademischen Senat zu belassen.

Ferner soll der Akademische Senat Uber Grund-
satzfragen und Richtlinien fiir die Durchfithrung von
Berufungsverfahren entscheiden und Stellungnah-
men zu Berufungsvorschlidgen im Fall von Sondervo-
ten abgeben konnen. Schlieflich empfiehlt der Aus-
schuB eine Richtlinienkompetenz des Akademi-
schen Senats in dem Sinn, daB dieses Kollegialorgan
die BeschluBfassung zu Grundsatzfragen der Hoch-
schulen, der Hochschulpolitik und der Hochschulpla-
nung tthertragen bekommt.

Dem Vorschlag vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
dem Akademischen Senat zusdtzlich die Kompetenz
zur BeschlufBifassung iiber den Wirtschaftsplan und
die Beratung der Zielvereinbarung zu Gbertragen, ist
der AusschuBl mehrheitlich nicht gefolgt. Eine Fin-
dungskommission zur Wahl des Rektors soll insbe-
sondere im Hinblick auf die kieineren Hochschulen
nicht obligatorisch sein. Auch soll sie nicht vom Rek-
tor, sondern vom Akademischen Senat eingesetzt
werden konnen.
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Ferner wird neu geregell, daB eine &ffentliche
Ausschreibung im Zusammenhang mit der Wahl des
Rektors nur an der Universitdt Bremen und an der
Hochschule Bremen erfolgen muB. Die Méglichkeit
der Abwahl des Rektors wird in Anlehnung an das
konstruktive MiBtrauensvotum ausgestaltet.

Ein elementares Anliegen insbesondere der Uni-
versitdt und deren Studierenden war es, die Studien-
gangskommissionen und Fachbereichsbeauftragten
— neu: Studienkommission und Fachstudiendekane
— fortzufithren. Dabei ist vorgesehen, daB die Stu-
dienkommission, die sich je zur Hélfte aus Mitglie-
dern der Gruppe der Professoren und der akademi-
schen Mitarbeiter einerseits und der Vertreter der
Gruppe der Studenten andererseits, also paritdtisch,
zusammensetzt, in Urwahl, das heifit im Fachbereich
und nicht im Fachbereichsrat, gewdhlt wird.

Abgelehnt wurde der Vorschlag vom BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, die Einzelheiten hinsichtlich der
Bildung derartiger Kommissionen auch bezogen auf
eine mogliche BeschluBkompetenz, zum Beispiel
iiher das Lehrangebot, den Studienplan oder zuge-
wiesene Sachmittel, vom Fachbereich zu beschlie-
Benden Satzungen zu {iberlassen.

Meine Damen und Herren, die Mitglieder der Frak-
tionen von SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN im Ausschufl lehnen den Antrag der Fraktion
der AFB ab, die verfaBite Studentenschaft nicht von
vornherein vorzusehen, sondern von einer Wahlbe-
teiligung von mindestens 25 von 100 abhdngig zu
machen. Ebensowenig kann nach Auffassung von
SPD und CDU dem Vorschlag vorn BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gefolgt werden, der Studentenschaft ge-
setzliche Aufgaben der politischen Bildung, des
staatsbiirgerlichen VerantwortungsbewufBtseins und
des Eintretens fiilr Menschen und Biirgerrechte zu
Ubertragen, da diese nicht Belange der Hochschule
betrifen und der Studentenschaft als Zwangskérper-
schaft kein allgemeinpolitisches Mandat zustehe.

Die neue Formulierung, die die Mitwirkung der
verfaBten Studentenschaft bei der sozialen und wirt-
schafltlichen Selbsthilfe und der Vermittlung von
Dienstletstungen fiir die Studenten in den Blick
nimmt, entspricht der Forderung der Studenten-
schaften nach rechtlicher Absicherung des Seme-
stertickets. Aufgrund der Stellungnahme der Studen-
tenschalt ist auch deutlich geworden, daB eine be-
sondere Reprdsentanz von Doktoranden und Dokto-
randinnen im Studentenrat und im Allgemeinen Stu-
dentenausschuBl, wie sie der Entwurf der
Koalitionsfraktionen vorsah, nicht gerechtfertigt ist.

Die Koalition von SPD und CDU hélt daran fest,
daB fir das grundstdndige Studium bis zum ersten be-
rufsqualifizierenden AbschluB und fiir das Studium
in einem konsekutiven Studiengang, der zu einem
weiteren berufsqualifizierenden Abschlufl fihrt,
keine Studien- und Priifungsgebiihren zu zahlen
sind.

Den Vorschlag der Fraktion der AFB, insoweit Ge-
bithren zu erheben, deren Einnahmen den Hoch-

schulen zur Verfigung gestelit werden sollen, und
fir finanziell benachteiligte Studentinnen und Stu-
denten einen Fonds einzurichten, lehnen die Frak-
tionen von SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN ab. Ebensc wird der Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNMNEN abgelehnt, generell postgra-
duale Studienginge und ein Zweitstudium kostenfrei
zu stellen.

Meine Damen und Herren, abschliefend mochte
ich darauf hinweisen, daf aufgrund der Vielzahl der
vom AusschuB beschlossenen Anderungen diese
nicht als Anderungsantrige zu dem Koalitionsantrag
von CDU und SPD formuliert sind, sondern in den Ih-
nen vorliegenden Antrag Drucksache 14/1360 ein-
gearbeitet wurden. Die Koalitionsfraktionen sehen
ihren Antrag mit der Drucksachen-Nummer 14/1144
damit als erledigt an.

Bei der Schluflabstimmung im AusschuB} haben die
SPD- und CDU-Mitglieder dem gednderten Gesetzes-
antrag gegen die Stimme des Vertreters der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei Enthaltung des
Vertreters der Fraktion der AFB zugestimmi. Der
Gesetzesantrag der Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN, Drucksache 14/1079, wurde gegen deren
Stimmen mit den Stimmen von SPD und CDU und bei
Enthaltung der AFB abgelehnt.

Meine Damen und Herren, am Schluf méchte ich
mich herzlich bedanken bei allen Mitgliedern im
Ausschuf, bei unserem Koalitionspartner, aber auch
besonders bei Herrn Professor Bernbacher und bei
Herrn Dr. Kuhn. Sie haben sehr mitgeholfen, daf wir
heute einen Gesetzentwurf vorlegen, und ich bedan-
ke mich fir die qute Zusammenarbeit.

(Beifall)

Vizeprdsident Dittbrenner: Das waren gut zehn
Minuten! Wir werden bei den weiteren Rednern
auch entsprechend Riicksicht nehmen.

(Abg. Frau Berk [SPD]: Vielen Dank, Herr
Prisident!)

Bevor ich dem néchsten Redner das Wort erteile,
méchte ich ganz herzlich auf dem Besucherrang die
Vorsitzende des Ausschusses fiir Kommunale Selbst-
verwaltung und Regionalpolitik, die Abgeordnete
und stellvertretende Fraktionsvorsitzende der Uni-
on fitr die Freiheit im Sejm, stellveriretende Vor-
sitzende der Parlamentarischen Versammlung der
OSZE und Mitglied des Auswaértigen Ausschusses,
Frau Professor Dr. Irena Lipowicz, begriifen.

(Beifall)

Sie hdlt sich vom 24. bis 26. Mirz in Bremen auf.
Herzliche Griifie an alle, die wir in Polen kennen!

Als nachster hat das Wort der Abgeordnete Dr.
Kuhn.
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Abg. Dr. Kuhn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Priasident, meine Damen und Herren! Werte Frau
Kollegin Berk, vielen Dank fir die gute Zusammen-
arbeit und die Leitung des Ausschusses! Ich muf} ge-
stehen, wir hitten gern noch ein bifichen mehr mit-
geholien!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Novelle des Bremischen Hochschulgesetzes ist
im groBen und ganzen durch die Vorschldge und For-
derungen, die dem Ausschufl in den Anhdrungen
dargelegt worden sind, nicht schlechter geworden.
Sie ist auch nicht schlechter geworden durch die Be-
ratung im AusschuB unter Ihrer Leitung. Nur, ein gu-
tes Bremisches Hochschulgesetz ist es nichi gewor-
den. Das ist unsere Uberzeugung!

Es ist noch weit davon entfernt, die notwendigen
Erfordernisse zu erfiilllen, ndmlich die Krafte der gro-
Ben Reformen, die vor den Hochschulen stehen, so-
weit wie mdglich zu mobilisieren, und es ist auch
kein Hochschulgesetz, das die gewiB notwendige Ef-
fektivitdtssteigerung der GroBorganisation Hoch-
schule bringt. Das kann ja niemand leugnen, daf dies
kein Verein oder keine staatlich gefithrte Behdrde
mehr sein kann, sondern eine Grofiorganisation ist.
Das mufl man aber weiterhin mit der demokratischen
Legitimation und Teilhabe verbinden, die eben in
der besonderen Form von Wissenschaft begriindet
ist. Dazu stehen wir, und die Verbindung dieser bei-
den Teile ist nach unserer Uberzeugung im Koali-
tionsentwurf nicht gelungen.

Ich méchte gern zunéchst einmal einige Anderun-
gen erwdhnen, die ich fiir positiv halte. Wenn man
die Anderungen sieht, die zwischen Oktober und
jetzt gemacht worden sind, kann man feststellen, daB
sie, wie Sie richtig gesagt haben, im wesentlichen auf
die Anregungen und Forderungen aus der Mitte der
Hochschulen, aber auch aus dem Ausschuf zurick-
gegangen sind. Wenn ich es mit dem vergleiche, was
wir im Juli in unserem Gesetzentwuri aufgeschrie-
ben haben, so kann ich eigentlich kaum eine Ande-
rung entdecken, die nicht auf der Linie gelegen hat-
te, die wir damals von Anfang an aufgeschrieben ha-
ben.

Das beginnt bei der Absicherung der Personalho-
heit, der Ubertragung der Personalhoheit durch die
Anderung der Landesverfassung, Das werden wir ja
nachher in der zweiten Lesung machen. Das ist zum
Reispiel der Fall darin, daB die zentralen Hochschul-
organe auch Rechte in Haushaltsfragen bekommen.
Das war zundchst bei Thnen iiberhaupt nicht vorge-
sehen. Man sieht es daran, daf das Teilzeitstudium
jetzt als Verpflichtung der Hochschule gestérkt wird
und nicht irgendwie als formale Einrichtung, daf
festgeschrieben ist, daB sie das wirklich als Ver-
pflichtung und Auftrag sehen.

Wir haben, glaube ich, auch zu Recht erreichen
kénnen, daB diese absurde Vorstellung, daB die neu-
en Studienginge Bachelor und Master dann einen
Zusatz Fachhochschule oder Universitdt erhalten

sollen, wieder herausgenommen worden ist. Wir ha-
ben Gott sei Dank auch gemeinsam mit den Frauen-
beauftragten durchgesetzt, dal jetzt wieder darin
steht, daB es besondere Frauenbeauftragte nach dem
Bremischen Hochschulgesetz geben muf, da eben
Gleichstellung und Gleichberechtigungspolitik in
Wissenschaft und Studium eigene Probleme haben
und eigene hesondere MaBnahmen erfordern.

Wir sind allerdings der Meinung, daB Sie in vielen
Fragen nicht weit genug gegangen sind. Ich brauche
Thnen jetzt nicht alle Anderungsantrdge darzulegen.
Das koénnen Sie im Bericht des Ausschusses sehen.
Dort sind alle Antrage der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, die nicht eingearbeitet worden sind,
dokumentiert. Ich will mich heute in der ersten Le-
sung des Gesetzes darauf konzentrieren, die in unse-
ren Augen wichtigsten politischen Fehler der Koali-
tion darzustellen, und ich will auch deutlich machen,
daB wir bei einer Reihe von Fragen wirklich noch
hoffen und der Meinung sind, daf bis zur zweiten Le-
sung noch Verdnderungen méglich sein sollten und
auch dringend erforderlich sind.

Erstens: Die Koalition von 5PD und CDU ist nicht
unserem Vorschlag gefolgt, die grundlegenden Auf-
gaben der Hochschulen weiterzufassen und auch die
Weiterbildung und die Dienstleistung gegeniiber der
Gesellschafl ausdriicklich als Aufgabe der Hoch-
schule festzuschreiben. Ich muB gestehen, ich ver-
stehe das nicht angesichts der offensichtlichen Ver-
kiirzung der Zeit, in der wissenschaftliche Erkennt-
nis und auch Ausbildung verfallt und veraltet, und
angesichts der zentralen Bedeutung der Frage, wie
wir es schaffen, wissenschaftliche Kenntnisse in die
Gesellschaft zu bringen und in das Wissen von Men-
schen umzuwandeln, denn erst einmal sind es nur In-
formationen und Berge von Informationen. Sie mils-
sen aber in das Wissen von Menschen eingehen, Wir
sagen, Dienstleistung in diesem Sinn, der Transfer in
die Gesellschaft und die Weiterbildung miissen, und
zwar auch mit harten Konsequenzen fir die Mittel-
verwendung, auch Aufgaben der Hochschulen wer-
den, und das miissen wir auch hineinschreiben!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Leider hat es die Koalition auch abgelehnt, klar
und deutlich ein modernes Verstindnis der Regeln
wissenschaftlicher Kommunikation in das Gesetz
aufzunehmen, einschliefllich der Einrichtung einer
Ethikkommission, die Streitfdlle an der Universitidt
regeln kann. Das ist uns auch véllig unversténdlich.
Die Deutsche Forschungsgemeinschaft fordert seit
einem guten halben Jahr, daB jede Hochschule das
einrichtet, und zwar aufgrund der letzten eklatanten
Fehlentwicklungen in der Wissenschaft selbst. Sie
macht es im Grunde schon fast davon abhdngig, Mit-
tel freizugeben, und Sie weigern sich, das hineinzu-
schreiben! Es geht dabei nicht nur um Tierschutz,
das ist ja nur ein ganz kleines Feld. Es geht um das
weite Feld von Streitfragen, ob wissenschaftliche
Kommunikationsregeln eingehalten worden sind.

(©)

(D}



(A)

(B)

5286

Bremische Bérgerschaft (Landtag) — 4. Wahlperiode — 81. Sitzung am 25. 3. 99

Wenn wir das zum Beispiel hier an der Universitit
gehabt hitten im Streitfall von Frau Professor Schmitz-
Feuerhake, dann ware der ganze Konflikt sehr viel
anders und rationaler ausgegangen.

(Beifall beim BUNDNIS 80/DIE GRUNEN)

Der zweite Komplex! Die Koalition von SPD und
CDU will mit threm Entwurf die Organisation der
Hochschulen straffen und der Hochschulspitze mehr
Gewicht geben. Das ist soweit in Ordnung! Sie
schwiécht aber im gleichen Atemzug die Mitwir-
kungsmdglichkeit der Hochschulangehérigen mit ei-
ner Ausnahme, der Professoren. Deren Ubergewicht
im Akademischen Senat wird noch verstdrkt und im
Fachbereich weiter ausgebaut. Ich wiederhole noch
einmal, was ich im Oktober gesagt habe, nicht aus
praktischen oder sonstigen Griinden, sondern aus
rein ideclogischen Griinden!

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN will dagegen die Mdag-
lichkeiten des Hochschulrahmengesetzes, des Bun-
desgesetzes, soweit wie moglich ausschépfen. Wir
lehnen die noch krassere Professorenmehrheit ab.
Wir wollen, daB der Akademische Senat in den gro-
Ben politischen Fragen, Wahl des Rektors, Abstim-
mung Uber die Grundordnung, groBe strategische
Entscheidungen, in einer Form tagt, wir wollen nicht
den Konvent beibehalten, wir wollen aber, daf§ der
Akademische Senat in einer grofien Versammlung,
in einem grofien Akademischen Senat tagt, der eher
viertelparititisch zusammengesetzt ist. Wir wollen
auch, daf die wissenschaftlichen Mitarbeiter die ga-
rantierte Moglichkeit haben, eigene Vertretungen
zu bilden, und wir wollen auch, daf} die Studierenden
einen fairen Ausgleich fiir ihre Tétigkeit in den
Selbstverwaltungsorganen erhalten.

Das grundlegende Problem, meine Damen und
Herren, hier wende ich mich vor allem an die Abge-
ordneten der CDU, ist folgendes: Sie miBverstehen
einfach grundlegend den Charakter der Hochschu-
len in ihrer heutigen Aufgabe. Es mufl uns mit dem
Gesetz, das wir jetzt machen, darum gehen, die Re-
formkréfte der Hochschulen zu stirken und ihnen
Raum zu geben, und ich bin fest davon i{iberzeugt,
dafl diese Reformkrifte jedenfalls nicht allein die
Professoren sind, um es zuriickhaltend auszu-
driicken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben es einfach grundsétzlich nicht verstan-
den, welche Triebkraft flir organisaterische und in-
haltliche Entwickiungen die demockratische Legiti-
mation bedeutet, und Sie glauben offensichtlich al-
len Ernstes, es handle sich bei Hochschulen um Un-
ternehmen. Um es einmal neubremisch international
zu sagen, eine Unternehmung ist die Hochschule,
aber eher ein ,enterprise” und kein ,business”. Das
ist ein groBer Unterschied, und den bringen Sie im-
mer durcheinander. BloB weil dort iiber 1000 Leute
arbeiten und 17 000 Studenten sind, wird das noch

lange kein Unternehmen, und wer das behauptet,
der hat von dem Ganzen wirklich nichts verstanden.

Der dritte Punkt: Verstanden haben grofBie Teile
dieses Hauses auch die Bedeutung der, abgekiirzt ge-
sagt, Frauenfdrderung falsch. Irgendwie geistert das
als modische Marotte herum, der man wohl nachge-
ben misse, weil so der Zeitgeist ist, aber héchst un-
willig. Ich kann es mir nur so erklaren, dafi Sie schon
Verbesserungen gemacht haben, die Frauenbeaui-
tragten an der bremischen Hochschule sind eine ver-
niinftige Festschreibung des heutigen Status, aber
Sie wollen gleichzeitig hineinschreiben, daf die
Frauen gleiche Qualifikationen haben miissen, um
gefbrdert zu werden, und nicht mehr gleichwertige.
Wer die Art wissenschalftlicher Qualifikation kennt,
der weif doch einfach, dafl das eine unzulédssige Ein-
engung ist.

Wenn wir hier gestern abend debattiert haben,
Frau Kollegin Adolf, und einfordern, daf hier auch
am Arbeitsmarkt Fravenpolitik gemacht wird, dann
kann ich doch nicht am nachsten Tag hierher gehen
und in diesem zentralen Sektor der Arbeitsmarktpo-
litik gleiche Qualifikationen fordern anstatt gleich-
wertiger. Das ist der Begriff, der kennzeichnet, daBl
Frauen unterschiedliche Karrieren, unterschiedli-
che Lebensplanungen und -wege haben, und der
muB darin bleibenl!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bitte Sie ganz herzlich, darliber noch einmal im
AusschuB nachzudenken! Sie stofen einfach hinten
wieder um, was Sie vorn aufbauen wollen. Es geht
nicht um einen modischen Spleen der Frauenférde-
rung, sondern es geht einerseits um grundlegende
Rechte und andererseits darum, in den ndchsten Jah-
ren bei dem vor uns liegenden Generationswechsel
an der Universitét eine riesige Reserve wissenschaft-
licher Begabung und Kreativitdt zu mobilisieren. Da
miissen wir soviel wie m8glich tun, und wir muissen
vor allen Dingen die Mdoglichkeit und, ich sage es
auch direkt, die Macht der Frauen stdrken, die sich
dies an der Hochschule zur Aufgabe gesetzt haben.
Da muB es auch einmal mdglich sein, jemanden,
wenn sich sonst niemand findet, der das neben sei-
ner wissenschaftlichen Karriere macht, hauptamt-
lich einzustellen, das haben uns die Frauenbeauf-
tragten und die Leiterin der ZGF eindringlich darge-
stellt, auch das finde ich eine berechtigte Forderung.

(Beifall beim BONDNIS 90/DIE GRUINEN]}

Viertens: Sie haben bei den Rechten der Selbstver-
waltung auch in den Haushaltsfragen nachgebessert.
Dort sind Sie ein Stiick weiter gegangen, aber ich fin-
de, noch nicht ausreichend. Fiir eine verniinftige
Machtbalance und ein ordentliches Zusammenwir-
ken in durchaus unterschiedlichen Rollen ist es nach
unserer Auffassung unumgédnglich, daB der Akade-
mische Senat nicht nur den Haushaltsantrag be-
schlieBt, sondern er soll auch beraten kdénnen, was
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denn der Rektor dann mit dem Staat als Kontrakt ab-
schlieBt, denn diese Kontrakte werden doch offen-
sichtlich das sein, wo in Zukunft die Musik spielt. Da
muB doch das zentrale Organ der Hochschule die
Moglichkeit haben, diesen Kontrakt zu beraten, Wir
finden es unumgéanglich, dafl Sie das noch in die
Rechte und Moglichkeiten des Akademischen Senats
aufnehmen.

Flinftens: Meine Damen und Herren, die Basis der
Entwicklung von Wissenschaft und ihrer Kommuni-
kation ist auch heute noch das Fach. Natiirlich reden
wir zu Recht davon, daB es interdisziplindres Arbei-
ten geben mubB, aber das Fach ist die Grundlage. Dar-
auf baut es auf, und es wird dadurch auch nicht von
ihm ersetzt. Der Fachbereich kann dieser Ort wis-
senschaftlicher Kommunikation nicht sein, wenn er
s0 wie in einigen Fachbereichen im Grunde in finf,
sechs Facher zerfilit.

Wir denken, das muB sich auch in der Organisation
niederschlagen. Deswegen werden die Studien-
gangskommissionen, die Sie jetzt nach heftiger Kri-
tik aus den Hochschulen vorschlagen, dem nicht ge-
recht, da sie in bezug auf die Lehre nur Beratungs-
funktion haben, aber nichts mit der Verteilung von
Mitteln auf dieser Ebene zu tun haben sollen. Dane-
ben sehen Sie nur Institute vor, aber wir fiirchten,
daf diese Institute ja eher auch ein Vehikel sind, um
die Konkurrenz zwischen den Professoren darzustel-
len und zu férdern. Der Zusammenhang das Faches
geht da moglicherweise verloren, wenn Sie bet die-
ser Konstruktion bleiben.

‘Wir schlagen deswegen die Einrichtung von Fach-
kommissionen vor, die auch erweiterte Rechte ha-
ben. Auch da bitte ich Sie ganz herzlich, die Argu-
mente der Hochschulen bis zur zweiten Lesung noch
einmal aufmerksam anzuhéren und vielleicht doch
zu Verbesserungen zu kommen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sechstens: Die eindeutigen Verlierer dieser Hoch-
schulnovelle sind die Studierenden. Ihre Mitwir-
kungsmdglichkeiten werden eingeschréankt. Ich ha-
be vorhin gesagt, daf die Professorenmehrheit aus-
gedehnt werden soll. Die Studentenrechte in den
Priifungsverfahren werden beschnitien. Es ist der
CDU gelungen, einen Paradigmenwechsel einzulei-
ten und tatsachlich die Méaglichkeit einer Exmatriku-
lation, wenn die Regelstudienzeit um vier Semester
{iberschritten wird, zu ermdglichen.

Auch die Studienberatung, die Sie hineinschrei-
ben, hat in Threm Entwurf bisher immer noch den
Charakter einer Drohgebérde, statt daB sie als Ange-
bot und als Verpflichtung der Hochschule definiert
wire, die genauso in den Studienplan hineingehort
wie Einfithrungskurse oder Praktika. Die ganze Phi-
losophie dieses Entwurfes ist in diesen Teilen: Haupt-
problem sind die langen Studienzeiten, und verant-
wortlich daftir sind wiederumm die Studierenden
selbst, Ich muB gestehen, dieser Quark war schon

in den sechziger Jahren ziemlich abgestanden, und
er ist nicht besser geworden.

(Beifall beimm BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es war in dieser Koalition leider nicht mdglich, der
verfaliten Studentenschaft fir ihre Arbeit einen ver-
niinftigen neuen Rahmen zu geben, der absehbar
Schluf machen wiirde mit den unsinnigen Prozel-
hanseleien gegen die ASten. Wir haben ja jetzt hier
wieder zwei Beispiele mit unterschiedlichem Aus-
gang. Das ist einfach Unsinn. Wir haben dafiir einen
neuen Aufgabenkatalog veorgeschlagen und auch
verniinftige Verfahren, die Verantwortlichkeiten
flir die Studentenschaften festlegen.

Wenn dann die Arbeit des AStA, wie es ja wahr-
scheinlich ist, nicht allen Studierenden gefallt, dann
kann ich nur raten: kandidieren, wahlen, vielleicht
auch abwéhlen, selbst besser machen, das ist eigent-
lich das normale Verfahren. Wir waren ja kiirzlich
abends zu Gast bei der Handelskammer, und der Pra-
ses der Handelskammer sagt ganz schlankweyg, wis-
sen Sie, zur Wahl und zu Einzelheiten sage ich
nichts, Wir haben ja nur ein allgemeines politisches
Mandat, Ja, wunderbar, und den Studierenden wol-
len wir dieses allgemeine politische Mandat abspre-
chen. Ich halie das fitr einen Unsinn, und das fihrt
nur dazu, daB die Konflikte vor den Gerichten ausge-
tragen werden. Dorthin gehéren sie aber nicht!

(Beifall beim BUNDNIS $0/DIE GRUNEN)

Es gibt auch andere Landesgesetze, sehen Sie nach
Nordrhein-Westfalen und nach Hessen! Dort gibl es
andere Gesetze, an die wir uns mit unserem Vor-
schlag anlehnen. Das kann man durchaus machen,
ohne daB man da in Schwierigkeiten kommt.

Siebtens und letztens: die Studiengebiihren! Die
Koalition will den Hochschulen das Recht einrau-
men, auf Weiterbildungsangebote, wie sie auch
sonst auf dem freien Markt angeboten werden, Ge-
bithren zu erheben. Das ist auch verniinitig, da gibt
es eine direkte Konkurrenz, und es wére nicht einzu-
sehen, daB die Hochschulen das umsonst machen.
Sie sollen aber auch Studiengebiihren erheben kén-
nen auf postgraduale Studiengange und auf Zweit-
studien. Auch das hat die Koalition ausdriicklich als
Einstieg in ein neues Denken bezeichnet und auch 50
gewollt.

Wir lehnen das ab. Neben all den praktischen Pro-
blemen ist eine solche Regelung extrem innovations-
feindlich, denn all die interessanten neuen Facher-
kombinationen, die jetzt entwickelt werden, ich nen-
ne jetzt einmal die Mischung von Informatik und an-
deren Fichern oder den Wirtschaftsingenieur, mei-
nen Sie, daB die irgendwann einmal entwickelt
worden wiren, wenn nicht einzelne Studierende da-
mit angefangen hitten und erst das eine und dann
das zweite studiert hdtten? Das ist doch vdllig klar,
nur so entsteht das. Diese Moglichkeit der Entwick-
lung von neuen Berufsbildern und interessanten
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Kombinationen wollen wir ausgerechnet mit Gebith-
ren belegen und damit erschweren. Das Ergebnis
steht in keinern Verhiltnis zu dem, was verhindert
wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das kann wirklich nicht Thr Ernst sein, ich halte das
fiir einen gravierenden Fehler.

Zum Tierschutz, haben wir verabredet, werden wir
in einem gesonderten Durchgang sprechen. Ich habe
zundchst im ersten Durchgang die sieben wichtig-
sten Grinde dargelegt, warum wir meinen, daf [hr
Gesetzentwurf zwar im einzelnen besser, aber
durchaus noch nicht gut geworden ist.

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]

Vizeprisident Dittbrenner: Nidchste Rednerin ist
die Abgeordnete Frau Motschmana,

Abg. Frau Motschmann (CDU) *): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Wir haben in dieser Bilr-
gerschaftssitzung wiederholt gejubelt und gefeiert
wegen verschiedener guter Projekte, die die grofle
Koalition noch auf den Weg gebracht hat. Es fallt mir
fast schwer, aber ich denke, esist auch an dieser Stel-
le angebracht zu sagern, wir haben allen Grund uns
zu freuen, daf wir diese Hochschulgesetznovelle
noch auf den Weq bringen kénnen. Wir haben hier
ein Gesetz, das ich im Gegensatz zu Herrn Kuhn far
qut halte, das modern ist, und wir sind die ersten in
der Republik, die das Landeshochschuigesetz an das
Hochschulrahmengesetz anpassen. Das ist ein Er-
folg, das soll man hier auch sagen und sich daritber
freuen.

{Beifall bei der CDU)

Ich méchte am Beginn auch der Ausschulivorsit-
zenden Gerlinde Berk ausdritcklich danken. Sie hat
das prima gemacht, sie hat das ziigig und fair durch-
gezogen, und dafiir kénnen wir uns nur bedanken.

(Beifall bei der CDU)

Trotz der Schnelligkeit, mit der wir diese Gesetzes-
novelle auf den Weg bringen, haben wir doch sehr
sorgféltig gearbeitet, das muB man, glaube ich, sa-
gen. Herr Kuhn, vielleicht sind Sie anderer Meinung.
Die CDU-Fraktion hat sich sehr rechtzeitig, noch be-
vor das Hochschulrahmengesetz auf den Weg ge-
bracht worden ist, mit dem eigenen Landeshoch-
schulgesetz befaBt und eigene Vorstellungen ent-
wickelt. An der Rede von Herrn Dr. Kuhn konnte
man ja eben auch erkennen, daf vieles, nicht alles,
davon seinen Niederschlag in diesem Gesetz gefun-
den hat.

Ich kénnte es mir jetzt einfach machen und sagen,
die sieben Punkte, die Sie schlecht finden, finde ich

*] Von der Rednerin nicht iiberpriift.

nun gerade gut. So ist die Welt. Natiirlich muliten wir
Kompromisse eingehen, und natiirlich haben auch
die Anhérungen zu Verdnderungen gefiihrt. Das fin-
de ich auch sinnvoll, weil wir keine Anhérungen ma-
chen miifiten, wenn wir alles vorher besser wiiliten.
Wir haben da sehr genau zugehért und dann auch
verdndert. Die Folge ist ein Gesetz, das eben nicht
{iber die Kopfe der Betroffenen hinweg ausgehan-
delt wurde. Die Einbeziehung des Sachverstandes
derjenigen, die in den Hochschulen lehren und ler-
nen, war selbstverstindlich und auch vorbildlich.
Auch dariiber kénnen wir uns jetzt frenen, weil ich
glaube, daB dadurch dort auch eine groBe Zustim-
mung organisiert werden konnte,

Eines allerdings habe ich kin und wieder auch be-
obachtet. Es gibt eine Reihe, nicht alle, langst nicht
alle, von Achtundsechzigern, die damals gegen den
Muff von 1000 Jahren an den Hochschulen ge-
kémpft haben und sich heute ungern vom Muff der
letzten 20 Jahre trennen.

(Beifall bei der CDU}

Das war eine spannende Beobachtung. Die Fort-
schrittlichen von damals gehéren heute zum Teil zu
den eher Riickschrittlichen, zu denen, die beharren
und wenig Bereitschaft gezeigt haben, sich nach
vorn zu entwickeln, Hochschulen fit zu machen fiir
die Zukunft, Ich erinnere, Herr Kuhn, an eine ge-
meinsame Sitzung im Konvent der Hochschule Bre-
men! Dort war das ganz deutlich zu erkennen,

Ich glaube, daB wir hiermit einen sehr deutlichen
Schritt in die Zukunft unserer Hochschulen gemacht
haben. Die Novellierung des Hochschulgesetzes ist
aus meiner Sicht eine grofie Chance fiir unsere
Hochschulen, fiir die Universitit, fiir die Hochschule
Bremen, fiir die kleineren Hochschulen, natiirlich
auch fir die Hochschule in Bremerhaven.

Das Gesetz soll zur Profilierung, Effizienz und
Wettbewerbsfdhigkeit der Hochschulen beitragen.
Dariiber hinaus zielt das Gesetz darauf ab, der recht-
lichen, finanziellen und wirtschaftlichen Eigenstin-
digkeit der Institution Hochschule neue Impulse zu
geben und damit ihre Autonomie zu stirken. Lei-
stungsfdhige Hochschulen sind fiir den Technologie-
und Wirtschaftsstandort Bremen entscheidende Ele-
mente, Die Qualitdt von Forschung und Lehre beein-
fluBt nicht nur die Amnsiedlungswilligkeit von zu-
kunftsorientierten Unternehmen, sondern auch die
Anziehungskraft gegenilber leistungsorientierten
Studierwilligen aus dem In- und Ausland.

Die Qualitat der Ausbildung, und ich glaube schon,
daB wir hier etwas getan haben fiir die Qualitdt der
Ausbildung an den Hochschulen, bertthrt schliefilich
direkt die Frage, inwieweit die derzeit und zukiinitig
Studierenden den steigenden beruflichen Anforde-
rungen in Wirtschaft und Verwaltung gerecht wer-
den kénnen. Aufwendungen und alles, was wir an
gesetzlichen Verdnderungen vorgenommen haben,
dienen zu allererst natiirlich den Studierenden, Herr
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Kuhn, héren Sie gut zu, und sind nicht dazu da, nun
wiederum eine Verbeugung vor den Professoren zu
machen. Erstes Ziel muB es immer sein, die Qualitat
der Ausbildung im Sinne der Studierenden zu verbes-
sern. Das ist auch geschehen.

Lassen Sie mich im einzelnen so wie Herr Kuhn aus
meiner Sicht zu einigen Punkten Stellung nehmen!
Bei mir sind es zehn geworden. Sie brauchen keine
Sorge zu haben, es wird trotzdem nicht linger als die
verabredete Redezeit,

Erster Punkt: Wir haben, und das haben wir ge-
meinsam getan, da gibt es, glaube ich, auch keinerlei
Probleme, den Hochschulen eine weitgehende Per-
sonalbewirtschaftung ibertragen. Wir werden nach-
her entsprechend noch das Gesetz dndern. Dieser
Schritt stdrkt eben nun die Hochschulen weiterhin in
ihrer Selbstdndigkeit und Eigenverantweortung und
tragt natiirlich auch zur Entblirckratisierung bei und
wird dafiir sorgen, dal viele Verfahren im Bereich
der Personalbewirtschaftung sehr viel schineller vor-
angehen und abgeschlossen werden koénnen.

Zweiter Punkt: Verbindliche Studienberatung, Re-
gelstudienzeiten, Zwischenpriifung und eine weitge-
hende FreischuBregehing sollen zur Verkiirzung der
Studienzeiten beitragen. Auch das halte ich fir un-
bedingt notwendig und war ja auch von uns als CDU-
Fraktion lange gefordert,.

(Beifall bei der CDU)

Dritiens: Ein Beitrag zur Flexibilisierung, Deregu-
lierung und Vereinfachung der Gremienarbeit an
den Hochschulen ist zum Beispiel der Wegfall des
Konvents und des Hochschulbeirats. Wir sind bei der
Studiengangskommission zu weit gegangen. Das ha-
ben wir in den Anhdrungen festgestellt und haben
das korrigiert. Ich finde, das ist legitim, Wir haben da
auf das gehort, was uns von allen sehr einstimmig ge-
sagt worden ist. Aber wenn natiirlich der Konvent
abgeschafft wird und dann in einem Konvent geklagt
wird, daB er abgeschafft wird, aber gleichzeitig ge-
sagt wird, daB man eigentlich in den letzten Jahren
tiberhaupt keine grundlegenden Fragen behandelt
hat, muf} ich sagen, versteht man mitunter auch die-
jenigen nicht, die da ein Beharrungsvermégen haben
und an Strukturen festhalten wollen, die nicht sinn-
voll sind. Ich denke, das ist unstrittig.

Viertens, die Professorenmehrheit! Nun haben Sie
da etwas iibertrieben. Es ist nicht eine noch krassere
Professorenmehrheit. Die Professorenmehrheit war
eine Stimme Mehrheit und ist jetzt zwei Stimmen
Mehrheit.

(Abg. Zachau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hundert Prozent!)

Ja, gut! Ich finde das ohne Ende gut, weil ich trotz
allem immer noch glaube, dafl von den Professoren
erst einmal die Vorgaben gemacht werden miissen
und daB sie eine stabile Mehrheit brauchen. Ich bin
der Meinung, das ist verniinitig, das ist richtig.

(Beifall bei der CDU)

Es trdgt sicherlich auch dazu bei, daB vieles besser
laufen kann,

Fiinfter Punkt: Die Leitungsfunktionen, insbeson-
dere das Rektorat, werden durch mehr Kompeten-
zen und Verantwortung gestdrkt. Dadurch werden
Entscheidungen und Verfahren beschleunigt und
vereinfacht. Ich glaube, auch dies ist wichtig, gerade
auch wegen der Personal- und Finanzautonomie, daf
wir hier klare Verantwortungsstrukturen festge-
schrieben haben. Zu breit verteilte Verantwortung
ist am Ende immer gar keine Verantwortung. Darum
ist es schon gut, dad der Rektor hier eine grobere
Verantwortung hat und dabei vom Akademischen
Senat unterstiitzt wird, der ja nach wie vor viele
wichtige Fragen mitberat und mitbeschlieft.

Sechstens: Die Hochschulgrade Bachelor und Ma-
ster werden eingefiihrt, das ist unstrittig. Wir waren
mit Ihnen der Meinung, daB man keine Differenzie-
rung zwischen Universitdt und Hochschule machen
soll, allerdings mit der Vorgabe, dab es eine Akkredi-
tierungsstelle gibt, die dann auch darauf achtet, daf
die Studienbedingungen und Leistungen und Pra-
fungsordnungen &hnlich oder gleich sind, so daB
man dann auch wirklich davon ausgehen kann, da
hier gleiche Qualifikationen erworben werden.

Siebtens: Den Tierschutz und die Férderung von
Alternativmethoden haben wir in dieses Gesetz hin-
eingeschrieben. Wir werden dariiber gesondert dis-
kutieren. Ich glaube, auch das ist gut gelaufen.

Achtens: Die Vergabe von Férdermitteln wird
kiinftig mehr als bisher auf der Grundlage und nach
Kriterien des Wettbewerbs stattfinden. Erfolg soll
sich auch im Bereich der Hochschularbeit lohnen.
Dies gilt auch im Hinblick auf die Frauenfdrderung.
Ich bin aber doch der Meinung, Herr Kuhn, dal es
bei der Frauenférderung schon notwendig ist, daB
wir auf gleiche Qualifikationen setzen miissen., Ob
man gleichwertig sagen kann, kénnte man diskutie-
ren, aber ich glaube, es ist schon richtig so, wie wir
es gemacht haben. Es kann nicht sein, dafl wir Frau-
en dann vorziehen, wenn sie nicht die gleichen Qua-
lifikationen wig die Ménner mitbringen.

Neuntens: Einer der spannenden Diskussionspunk-
te war die Frage des AStA. Herr Kuhn hat gesagt, die
Studierenden sind die Verlierer der Novelle. Das
glaube ich nicht! Sie wissen, daB auch die CDU, und
an der Stelle habe ich Sympathie fiir den Antrag der
AFB, der Meinung war, dafB die jetzige Strukiur des
AStA eigentlich nicht mehr zeitgerecht ist und es ei-
gentlich nicht verdient, weiter so aufrechterhalten
zu bleiben. Ich denke, daB die Zwangsmitgliedschaft
ein Problem ist und fiir mich auch bleibt. An der Stel-
le konnten wir uns nicht durchsetzen, ich sage das
hier ganz offen, Trotzdem bin ich der Meinung, daB
eine Zwangsmitgliedschaft im AStA hochproblema-
tisch ist. Herr Kuhn, Sie wollen dem AStA noch sehr
viel mehr politische Kompetenzen zuweisen, Da
kann ich nur sagen, dann sollen diese ASten, insbe-
sondere der AStA der Universitat, erst einmal zei-
gen, daB sie Vertrauen verdienen, indem sie mit

(€

(D)



(A)

(B)

5290

Bremische Biirgerschaft {Landtag) — 14. Wahlperiode — 81. Sitzung am 25, 3. 99

ihren Mitteln und mit dem, was sie politisch an Ak-
tionen planen, auch wirklich mehrheitsféhig sind. Im
Augenblick sind sie alles andere als das!

(Abg. Dr. Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Es gibt doch Wahlen!)

Ja, Wahlen! Weniger als zehn Prozent nehmen an
diesen Wahlen teil. Sie wollen das immer mit ande-
ren Kammern vergleichen. Ich glaube, daB der AStA
und die Handelskammer zwei verschiedene Dinge
sind. Das auf eine Stufe zu stellen finde ich hochpro-
blematisch.

(Abg. Zachau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Demokratie ist unteilbar!)

ich nenne einen zehnten Punkt, der wichtig ist:
Wir haben einen Passus fir nichtstaatliche Hoch-
schulen geschaffen. Das richtet sich insbesondere
auf unser Projekt in Bremen-Grohn. Es war notwen-
dig, auch fiir private Hochschulen hier im Hoch-
schulgesetz eine entsprechende Passage zu veran-
kern. Das haben wir getan. Auch dies finde ich zu-
kunftsweisend und fiir Bremen unbedingt notwendig
und positiv,

AbschlieBend sage ich, das Gesetz ist ein gutes Ge-
setz, ein modernes Gesetz, ein Gesetz, das den An-
forderungen jedenfalls der néchsten Zukunft ganz
sicherlich gerecht wird, und insofern bin ich wirk-
lich froh, dabB es uns allen gemeinsam gelungen ist,
dies so schnell auf den Weqg zu bringen. Wenn ich
miir die Differenzen wirklich noch einmal anschaue,
Herr Kuhn, so groB sind sie im Grunde ja nicht. Sie
haben auch zugestanden, dafl das Gesetz insgesamt
besser ist als das, was vorher war, Das ist ja schon po-
sitiv, und Sie werden nicht traurig sein, wenn wir die
Punkte, die Sie negativ finden, positiv finden. Das ist
das gute Recht einer Regierungskoalition und eben-
50 das gqute Recht einer Oppeosition, etwas zu kritisie-
ren, was in Wahrheit gut ist, — Vielen Dank!

{Beifall bei der CDU und bei der 5PD)

Vizeprdsident Dittbrenner: Als ndchster hat das
Wort der Ahgeordnete Professor Bernbacher.

Abg. Professor Bernbacher (AFB): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Liebe Fraun Berk, Thnen
und Ihren Mitarbeitern auch unser Danlk fiir Leitung
und Bericht! Wir haben qute Beratungen gehabt, in-
tensiv und konstruktiv unter Ihrem Vorsitz. Wir, die
Biirgerschaft und natiirlich vor allen Dingen der ein-
gerichtete AusschuB, haben uns ja fiinf Monate mit
der Reform des Bremischen Hochschulgesetzes be-~
schiftigt. Die AFB hat es von Anfang an mitgetra-
gen, geleitet von der Erkenntnis, daB das Bremische
Hochschulgesetz dringend iberarbeitungsbediirftig
ist, um den Hochschulen im Land Bremen die Grund-
lage fiir die Fortsetzung ihrer erfolgreichen Arbeit
auch fiir die Zukunft zu sichern,

Wir stehen heute in Bremen, in Deutschland, in Eu-
ropa und weltweil mitten in tiefgreifenden Verdnde-
rungen von Wirtschaft, Gesellschaft und Politik, de-
nen sich die Hochschulen als Statten von Forschung
und Lehre stellen missen. Hochschulen haben stets
eine Vorreiter- oder Vordenkerrolle in bezug auf die
gesellschaftlichen Entwickiungen gehabt. Sie miis-
sen deshalb tm Kontext die Globalisierung auch als
Rolle akzeptieren.

Die Politik und im Konkreten unser Parlament ist
deshalb gefordert, die Rahmenbedingungen fiir die
Hochschulen so zu gestalten, daB diese in der Lage
sind, sich dieser Heraus{orderung zu stellen. Diesen
Rahmen mit Forschung und Lehre von héchster Qua-
litdt auszufiillen ist dann der Verantwortung der
Hochschulen selbst iiberlassen. Wir haben wahr-
scheinlich heute noch eine Debatte iiber Grohn, und
ich fand es einen sehr guten Bericht, den Frau
Motschmann da abgegeben hat. Sie ist im Moment
ganz erfillt von der Diskussion mit ihren Kollegen,

{Abg. Frau Motschmann [CDU] Ich
bin ganz brav!)

Sie sind ganz brav? Gut!

Es klang ja bei Dr. Kuhn so etwas an, dal} die 5tu-
denten die angeblichen Verlierer wiren.

(Unruhe bei der CDU)

Wollen Sie nun zuhbdren, Frau Motschmann, oder
nicht?

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg.Frau Motschmann [CDUJ: Das ist
gemein, Herr Bernbacher!)

Die Brilder da sollen nicht soviel reden, das ist ja
furchtbar! Die Quasselkdpfe da! Das machen die im-
mer, wenn es sie nicht interessiert. Ich beobachte
das!

(Heiterkeit)

Ich wollte Thnen gerade ein Kompliment machen,
und zwar das Kompliment, daB Sie da in dem Bericht,
den Sie uns in der Deputation verteilt haben, das
kommt ja erst hinterher, wenn wir die Debatte zu
Grohn haben, gesagt haben, das System der Rice-
Universitit arbeitet fitr die Studenten. Ich komme
nachher noch einmal darauf zuriick. Es ist dann eine
ganz interessante Sache in der Diskussion mit Dr.
Kuhn, Ich bin ndmlich auch Threr Meinung, diese Es-
sentials, die Sie da aufgeschrieben haben, sollten
auch Qualitdtsgrundlagen fiir die staatlichen Hoch-
schulen sein.

(Beifall bei der AFB)

Meine Damen und Herren, schon bald wird hof-
fentlich diese internationale Universitit in Grohn ih-
re Tatigkeit aufnehmen. Wir sind uns darin einig,
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daB diese zu einer weltweit beachteten Universitat
zu machen ist. Wir miissen uns aber auch im klaren
dariiber sein, daB Leistung und Erscheinungsbild der
hiesigen bremischen Hochschulen in Zukunit an die-
sem Mafstab gemessen werden. Wir sind es unseren
Hochschulen schuldig, ihnen faire Ausgangsbedin-
gungen zu schaffen, damit sie sich diesem Wettbe-
werb stellen kénnen.

(Beifall bei der AFB)

Ich bin da an sich ganz optimistisch, denn sie ha-
ben sich ja auch bisher eigentlich gut geschlagen,
und es ist klar, die Voraussetzungen sind gesunde
Gestaltungsspielrdume oder Rahmenbedingungen.
Erlauben Sie mir bei dieser Gelegenheit, frei nach
Friedrich Schiller die Forderung zu stellen, in diesem
Fall sage ich nicht Sire, sondern Madame, geben Sie
Entscheidungsireiheit! Die Entscheidungsireiheit in
unserem Fall ist eine effiziente Organisationsstruk-
tur, Autonomie der Hochschulen, Offenheit fir die
Entwicklung neuer Studienangebote und -methoden
und die Internationalisierung international aner-
kannter Standards. Das ist das Entscheidende!

(Beifall bei der AFE)

Das sind die Forderungen, mit denen die AFB in
diese Debatte gegangen ist, und wir haben deutlich
gemacht, daB wir in weiten Teilen die Ziele der der
Biirgerschaft unterbreiteten Vorschlige der Koali-
tion sowie auch der Fraktion der GRUNEN unterstiit-
zen kbnnen, weil sie in die richtige Richtung gehen.
Ich bin einmal gespannt, lieber Hermann Kuhn, was
wir dann bei der zweiten Lesung von euch dannnoch
bekommen, damit wir auch die Wahl haben, unsere
gewichtigen Stimmen in die Waagschale zu werfen,
Das ist dann eine Sache, die sicherlich ganz interes-
sant ist.

(Beifall bei der AFB)

Wir haben ehenso deutlich gemacht, daB wir in ei-
nigen entscheidenden Punkten der Auffassung sind,
daB diese Entwiirfe auf halbem Weg stehenbleiben,
weil entweder die Sorge um das Wohlbehalten der ei-
genen Wahlerschaft oder Klientel oder mangeinde
Courage zu entschlossenen politischen Entscheidun-
gen besseren Einsichten im Weg stehen. Frau
Motschmann hat da vorhin schon so etwas angedeu-
tet, indem sie sagte, sie wlirde eigentlich ganz gern
mit uns, aber das geht wieder nicht und so weiter.
Das ist im Grunde genommen dieselbe Kiste wie
beim Rundfunkrecht. Unser Rundfunkgesetz ist das
beste, was man machen konnte, aber es kommt eben
nicht zum Tragen, Jetzl habt ihr den Salat!

(Beifall bei der AFB)
Ich will auf die Kernforderungen der AFB in dieser

Debatte zuritckkommen. Wir sind den Hochschulen,
ihren Mitgliedern, aber auch den Blirgern unseres

Landes gegentiber verpflichtet, klare Zeichen zu set-
zen und unsere Position zu diesen Fragen sehr klar
zu formulieren, denn es geht nicht an, dab wir immer
die Transparenz der Biirger in der Uffentlichkeit for-
dern, aber dann bei unseren Entscheidungen uns ei-
gentlich immer mit Nebelkerzen bewegen,

Wir haben drei Antrdge gestellt. Der eine Antrag
betrifft die Zentrale Kommission far Fraueniragen,
Nun, meine lieben Freunde von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, es geht jetzt nicht darum, daB
wir hier irgendwie die Rechte der Frauen beschnei-
den wollen. Das kommt tberhaupt nicht in Frage.
Das wiirde ich mir gar nicht erlauben, das kann ich
mir auch gar nicht leisten.

(Heiterketit)

Zu Hause haben wir dieses Problem seit 43 Jahren
nicht gehabt. Das haben andere, wir nie! Also, ich
will damit nur folgendes sagen: daB das Landes-
gleichstellungsgesetz ja itberhaupt nicht von der
ganzen Regelung und von den Dingen betroffen ist,
die dort praktisch das Dach der Regelungen sind.
Aber unser Antrag sieht die Bestellung von nur ei-
ner Frauenbeauftragten vor, denn mit der Novellie-
rung des Hochschulgesetzes wird das Ziel verfolgt,
die Verantwortlichkeiten klar zu ordnen. Eine Auf-
teilung der Funktion der Frauenbeaufiragten nach
Paragraph 5 a Absatz 3 auf mehrere Personen lduft
diesem Anliegen und auch der Reform meiner Mei-
nung nach zuwider. Es ist nicht ersichtlich, meine
Damen und Herren, daB die Funktion der Frauenbe-
auftragten fiir die Gruppe der akademischen Mitar-
beiterinnen mit soviel Mehrbelastung verbunden ist
als andere Selbstverwaltungsaufgaben.

Ich habe mich in der Anhdrung mit den Damen un-
terhalten. DaB die akademisch spezifische Frauenbe-
auftragung da sein muB, das habe ich begriffen, aber
nicht, daB das zwei sein miissen. Das ist der Punkt!
Dariiber wiirde ich gern noch ein bichen mehr hé-
ren. Wir haben nicht den Eindruck, daff das unbe-
dingt 50 besetzt werden soll, schon gar nicht haupt-
amtlich, um Gottes willen!

Jetzt kommt aber ein Grundgedanke, den ich hier
einmal vortragen méchte, und zwar die Legitimations-
grundlage zu verbessern bei der Neuregelung der
verfaBten Studentenschaft! Das ist ein sehr wichtiges
Thema. Ich habe in der Anhdrung die Vertreter der
Studentenschait persénlich gefragt. Ich habe gesagt,
gibt es zu der gegenwiirtigen Situation, da8 nur zehn
Prozent der Studenten sich an den Wahlen beteili-
gen, aber abgesicherte Zwangsmitgliedschaft — —.
Ubrigens, Herr Dr. Kuhn, ich bin auch gegen die
Zwangsmitgliedschaft der Handelskammer, also
wenn, dann muB man das generell abschaffen!

{Beifall bei der AFB)
Da bin ich voll der Meinung, also gar keine Frage!

Aber auch bei den Studierenden, und ich habe sie ge-
fragt, ob sie sich einmal Gedanken darliber gemacht
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haben, um letzten Endes auch die Legitimation zu er-
héhen und die Demokratie zu verbessern, ob sie da
eine Idee haben nach so vielen Jahren und das Er-
gebnis von knapp zehn und unter zehn Prozent liegt.
Sie sagten nein. Ich fragte, wo denn das Problem ist,
dann sagten sie, das ist ein finanzielles Problem.

Da bin ich noch einmal mit meinen Freunden in die
Uberlegung gegangen, und wir haben einen Vor-
schlag vorzutragen, den ich Ihnen ganz knapp erldu-
tern will. Im iibrigen ist er ja auch in unserem Antrag
genauer ausgefiihrt, aber vielleicht haben Sie den
auch nicht gelesen. Es geht darum, daB wir, um die
aktive Wahrnehmung ihrer Interessen zu férdern,
den Studierenden hier eine fiinfundzwanzigprozenti-
ge Wahlbeteiligung zur Grundlage der ganzen Ge-
schichte machen. Dadurch witrde der oft erhobene
Vorwurf entkréftet, den Studierenden werde eine
Vertretung aufoktroyiert, die sie mehrheitlich gar
nicht wollen.

Gleichzeitig wird das System der Zwangsbeitrdge
durch ein flexibles, an der Beteiligung der Studieren-
den orientiertes Finanzierungssystem ersetzt. Da-
durch wird sichergestellt, daB die finanziellen Mittel
die Vertretung der Studierenden erreichen, die von
den Studierenden des jeweiligen Fachbereichs natiir-
lich getragen werden. Ich mache IThnen das noch ein-
mal deutlich, was ich da jetzt eben gesagt habe: Die
Studentenschaften werden aus dem Hochschulhaus-
halt mit den fir die Erfillung threr Aufgaben ange-
messenen Mitteln ausgestattet, das ist etwas Neues,
eine neue ldee. Die Finanzzuweisung besteht aus ei-
nem Sockelbeitrag zur Grundf{inanzierung und aus
einem Ergdnzungsbeitrag, dessen Hoéhe sich nach
der Zahl der bei der Wahl der Studentenschaften ab-
gegebenen Stimmen richtet. Das gibt es ja in unserer
politischen Praxis bei den Wahlen auch, das haben
wir ein biBchen iibertragen. Dann, die Studenten-
schaft hat nicht das Recht, direkte Beitrdge der Stu-
dierenden zu erheben.

Also, iberlegen Sie sich das einmal, und diskutie-
ren Sie einmal {iber solche Dinge! Ich weiB auch, dafl
das hier abgeschmettert wird, das ist nicht das Pro-
blem. Aber die Probleme bleiben hier auf der Tages-
ordrniung, und ich bin einmal gespannt, wie Sie die
Dinge in Zukunft regeln wollen, denn es ist ja nicht
mit dem 6. Juni erledigt und auch nicht durch Benn
erledigt. Sie werden sich immer wieder mit dieser
Frage befassen miissen, und da mufl man auch ein-
mal neue Wege gehen. Ich meine, dafl dies durchaus
demokratische Vorschldge sind, die in keiner Weise
die Studenten bevermunden.

(Beifall bei der AFB}

Ein anderer Punkt, meine Damen und Herren, ist, ich
habe mich immer wieder dafiir ausgesprochen, die
Einfithrung von Studiengebiihren, nicht Verwal-
tungsgebiihren, die miissen weg, das ist Unsinn, Stu-
diengebiihren, die den Hochschulen direkt zuflieBen
und damit fiir den Aufbau von internationalen Kon-
takten, fiir die Internationalisierung von Studien-

gingen sowie fiir die Erstausstattung von Studien zur
Verfiigung gestellt werden. Dariiber hinaus sollen
durch das Einfithren von Studiengebiihren Leistungs-
anreize geschaffen werden, ohne die Chancen-
gleichheit aufzugeben. Sie lesen jeden Tag {ber ir-
gendeine Autoritit im wissenschaftlichen Bereich,
die iiber diese Dinge nachdenkt. Nur, es wird wie die
Gebetsmithlen immer wieder abgelehnt, und es wird
nicht diskutiert. Es geht doch nicht darum, dafi Chan-
cengleichheit abgeschafft werden soll, sondern man
soll eine Wertsteigerung und ein Wertbewufitsein
des Studiums generell bringen, und das ist von gréb-
ter Bedeutung.

Wir sagen hier, ein Drittel des Aufkommens an
Studiengebithren wird einem Sonderfonds zuge-
fithrt, aus dem folgende MaBnahmen finanziert wer-
den konnen: Stipendien aufgrund besonderer sozia-
ler Notlagen, das ist der erste Punkt, das ist sehr
wichtig. Wenn man sich die Beispiele, die in diesem
Bericht von Frau Motschmann stehen, dann noch et-
was naher anschaut, dann sieht man, welche Miihe
sich andere Systeme bei dem Erfassen dieser Notlage
und auch der ganzen Persdnlichkeit des Studenten
oder der Studentin geben.

Ein zweiter Punkt ist der ErlaB von Studiengebiih-
ren als Auszeichnung fiir besonders hervorragende
Studienleistungen, auch dies ist ein Anreizmittel, ich
habe es schon kurz erwihnt. Dann Erlaff von Stu-
diengebiihren fiir ausldndische Studenten aufgrund
von Gegenseitigkeilsvereinbarungen im Rahmen in-
ternationaler oder europdischer Hochschulkoopera-
tionen, die es ja dbrigens immer wieder auch gibt!

Ja, meine Damen und Herren, das sind unsere zen-
tralen Antrédge, ber die wir nachher noch abstim-
men werden. Ich sagte schon, das ist ein heiBes Ei-
sen, und ich bin einmal gespannt, wie Sie sich da ver-
halten. Ich bin natfirlich auch ganz besonders ge-
spannt, wie Sie sich in der CDU dieser Frage gegen-
itber, Sie haben schon Andeutungen gemacht,
verhalten. Sie werden das natiirlich irgendwann
dann wieder als eigene Antrige aufgreifen, das ist ja
so Made, aber ich wire froh, wenn man &hnlich wie
bei der Frage, ob man Staatsziel Kultur in der Verias-
sung als eine Pflichtaufgabe sieht oder als eine frei-
willige Leistung, diese Fragen einmal in einer Kom-
mission diskutieren wiirde ohne parteipolitische und
ideclogische Auffassungen und Ausgangspunkte.

{Beifall bei der AFB}

Wir miissen dazu kommen, fiir die Zukunft diese
Dinge zu diskutieren. Das ist ja auch bei mir noch
nicht der Weisheit letzter Schlufl, in keiner Weise,
dariiber mufl man diskutieren, vielleicht bekommen
wir etwas hin. Thr habt ja immer nur Vorurteile da
vorn.

{Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Abg. Mitzelburg [BUNDNIS $90/DIE

GRUNEN]: Ideclogiefreie Weisen sind Man-
gelware!)

Ja, ja, ist gut, ganz klar, gut!
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Also, wir wollen versuchen, vielleicht diesen Ge-
danken am Kochen zu halten und daB wir da weiter-
kommen. Ich bin der Meinung, wenn die Birger-
schaft hier eine Novellierung macht, dann muf es
auch eine richtige Novellierung sein. Da muB} es in
die Zukunft gehen, und es miissen neue Gedanken
gedacht werden, denn Novelle, nouveau, neu, das ist
eigentlich das, nova, das ist eigentlich das, was auch
in der Musik von héchstem Interesse ist, und Bremen
ist ja auch ein Zentrum der zeitgendssischen und
Neuen Musik, 50 sage ich, es wére schén, wenn diese
neuen Gedanken, die wir hier vortragen, auch ent-
sprechend ausdiskutiert wiirden.

In der ersten Lesung werden wir uns, abgesehen
von unseren Antriagen, bei der Vorlage der Koalition
der Stimme enthalten und erwarten dann also mit
Spannung, was da bis zur zweiten Lesung in der Zwi-
schenzeit noch geschieht. Ich nehme an, dali die ei-
gentliche Offensive der GRUNEN erst noch kommt,
die halten das Pulver da noch etwas trocken. Ich ha-
be mich gewundert, daB da jetzt noch nichts gekom-
men ist, aber da werden sicherlich noch interessante
Diskussionsbeitrdge zu erleben sein.

Ein kurzes Wort zu den Tierversuchen! Dort haben
wir uns sehr viel Milhe gegeben und haben hervorra-
gende Experten gehabt, und das soll ja heute auch
nicht abschliebend diskutiert werden. Wir haben im
Mai dann noch die Gelegenheit, dariiber zu reden,
aber es ist schon ein groBer Fortschritt, daB wir hier
diesen Paragraphen 6a in der gegenwdértigen Fas-
sung erreicht haben. Es ist interessant, dafl die Ver-
treter der Tierschutzverbdnde durchaus konstruktiv
auch unser Bemithen gewirdigt haben, das kann
man schon sagen. Der vielzitierte Dr. Apel war ei-
gentlich doch iiberrascht.

(Abg. Frau Motschmann [CDUJ: Herr
Doktor nicht!)

Es geht ihm nur darum, weil ja auch Auffassungen
vorhanden sind, daBb man das Ganze gar nicht brau-
che in dieser Hochschulgesetzgebung, dafl man zum
Beispiel sagt, der Tierschutz generell als Gesetz, als
Bundesgesetz, regelt alle Fragen, da miissen wir
nicht neu in die spateren Dinge hineingehen, aber er
saqt, er legt groflen Wert darauf, dall wir das hier ma-
chen.

Im iibrigen ist es wichtig, ich bin auch fiir eine
Fthikkommission, daB wir diese hier in Bremen ein-
richten. Es war auch Konsens in diesem Haus, da$
wir die Verwendbarkeit von Ersatzmethoden bei-
spielsweise durch bildgebende Verfahren und so
weiter hier weiterentwickeln. Die Fretheit der Wis-
senschalft ist der eine Punkt, dem wir uns verschrie-
ben haben, wir sagen aber auf der anderen 5Seite,
Vermeiden, Alternativen und Weiterentwicklung al-
ternativer Methoden. Das ist eigentlich das Credo,
was wir durchgehdért haben,

Lassen Sie mich zum SchluB nur noch sagen, dah
auch der Bundestag demnéchst @tber das Staatsziel

Tierschutz in der Verfassung diskutieren wird. Bre-
men hat im Bundesrat diesem Staatsziel scheon zuge-
stimmt. — Schénen Dank!

(Beifall bei der AFB)

Vizeprisident Dittbrenner: Nachster Redner ist
der Abgeordnete FluB,

Abg. FluB (SPD): Herr Président, meine Damen und
Herren! Die Inhalte der heutigen Hochschulgeset-
zesnovelle sind eigentlich schon in der letzten oder
vorletzten Sitzung beschrieben worden, heute auch
noch einmal. Ich habe aber den Eindruck bekom-
men, daB durch Herrn Kuhns lange Rede, die eigent-
lich mehr eine Fortsetzung der AusschuBarbeit war
als eine Plenardebatte, sogar Fachleute konnten ei-
gentlich manche Differenzen nicht richtig verste-
hen, so ein bifchen die Grundsitze und die Substanz
des Hochschulgesetzes aus den Augen verloren wor-
den sind. Ich mochte deshalb noch einmal in drei
Punkten diese Substanz der Hochschulgesetzesno-
velle zusammenfassen.

Da geht es erstens darum, den Hochschulen noch
weitere Autonomie zu geben, insbesondere im Fi-
nanzbereich, damit aber auch mehr Verantwortung,
ich nenne nur das Stichwort Kontrakte, die wir mit
den Hochschulen schlielen werden, und ganz klar
ihre Mittel begrenzen, aber auch ihre Aufgaben dort
beschreiben. Die Hochschulen bekommen auch wei-
tere personalrechtliche Befugnisse, Erstmalig wer-
den sie, wenn wir diese Verfassungsédnderung das
nichste Mal in dritter Lesung beschlieflen, dann
auch die Maglichkeit haben, Einstellungen und Ent-
lassungen vorzunehmen. Soweit die Anderungen im
AuBenverhilinis zwischen Hochschulen und Staat!

Im Innenverhéltnis wird die Hochschulftihrung ge-
strafft werden. Sie bekommt mehr Rechte, mehr
Kompetenzen fir das Rektorat, das jeweilige, und
die Gremien werden verschlankt, Herr Dr. Kuhn, oh-
ne die Mitbestimmung anzutasten oder abzubauen.
Es ist véllig falsch, daB die Studenten die Verlierer
sind, Herr Dr. Kuhn. Das ist ndmlich erstmalig, daB
ein Hochschulgesetz hier debattiert wird, ohne dal}
eine groBe Demonstration auf dem Marktplatz statt-
findet. Warum wohl?

(Beifall bei der SPD und bei der CDU — Abg.

Dr. Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Ist das der Beweis? — Abg. Frau Motsch-
mann [CDU}: Indiz!)

Das ist mindestens ein Beweis oder Anschein da-
fiir, oder Sie konnten es bisher den Studenten nicht
vermitteln, daB sie die Verlierer sind, denn sonst hat-
ten sie dort doch gestanden.

Letzter Punkt, der auch noch wichtig ist fiir die
Substanz dieses Gesetzes! Wir &ffnen die Hochschu-
len Bremens fiir internationale Entwicklungen, so-
wohl was die Abschliisse betrifft als auch die Ent-
wicklung zu der Internationalen Hochschule.
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Meine Damen und Herren, fir die Opposition ist es
wirklich schwierig, Sie haben diese Grundsétze, die
ich eben beschrieben habe, alie mitgetragen, hier
auch erklirt. Herr Bernbacher hat es eben auch noch
einmal ganz konkret gesagt. Herr Kuhn hat es viel-
leicht schon etwas vergessen, daB diese Grundsitze
eigentlich auch die der GRUNEN waren, das hat da-
zu gefiihrt, daB die AusschuBarbeit so konstruktiv
war, wie hier beschrieben worden ist. Deswegen ist
es s0 schwer fiir eine Opposition. Sie haben es an
zwei Punkten deutlich gemacht, die unterschiedlich
waren, und versucht, eine fiir Sie andere Substanz
hier zu erkldren. Das sind zwei marginale Punkte ge-
wesen. Ich glaube gar nicht, daf Sie Pulver trocken
haben, Sie waren nur noch nicht in der Lage, die Mil-
limeterarbeit der abweichenden AuBerung zu for-
mulieren, das ist auch sehr schwer,

(Beifall bel der SPD und bei der CDU)

Einen Grofteil nahm zum Beispiel die Gleichstel-
lung der Frauen bei Thnen ein, aber es ging im
wesentlichen darum, ob es nun eine oder zwei Frau-
enbeaultragte gibt. Also, man héatte mit beidem ar-
beiten konnen, wir haben nun den Kompromif mit
zwei Frauenbeauftragten gemacht, Sie waren fir
eine. Oder ob diese Frauenbeauftragte nun haupt-
amtlich sein mubB oder sein kann! Ich denke, das ist
nichts, was die Substanz des Hochschulgesetzes an-
betrifft.

(Abg. Frau Spieke r [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aber gleich und gleichwertigl)

Gleich und gleichwertig auch nicht, Frau Spieker!
Wir haben uns auf das Landesgleichstellungsgeselz
bezogen, und darin steht gleich, und bei gleichwertig
kommen Sie in ganz schwammiges Geldnde — davor
méchte ich ganz vorsichtig warnen —, ob man an
Hochschulen eben wissenschaftliche Qualifikation
mit gesellschaftlich sicher wichtiger anderer Arbeit
kompensieren kann, bei der Berufung zum Beispiel
eines Professors oder einer Professorin!

(Abg. Dr. K uhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das gilt doch seit 20 Jahren!}

Vorsichtig, sehr vorsichtig! Also, ich denke, wir
sollten uns auch gerade wegen gewisser Urteile und
anderer Dinge auf das Landesgleichstellungsgesetz
beschrinken. Wie gesagt, gemessen an der Substanz
sind das alles sekundére Punkte, marginale Punkte,

Ich finde eines viel, viel bemerkenswerter, und
zwar viel bemerkenswerter, als etwa Paragraph 33
Absatz 2 Sitze 3 und 4 noch zu besprechen: Wir
haben hier die historisch erstmalige Situation, dafl
ein Hochschulgesetz von einer ganz breiten Mehr-
heit im Parlament getragen wird und auch von der
CDU unterstiitzt wird. Darauf mdchte ich hinweisen,
und dafiir bin ich auch ganz dankbar. Wenn ich jetzi
hdufiger einmal die CDU aus der Vergangenheit

zitiere, Frau Motschmann, dann nicht, um noch ir-
gendeine spidte Abrechnung zu machen,

(Abg. Neumeyer [CDU]: Niemals!)

sondern im Gegenteil!l Nein, im Gegenteil, Sie wer-
den sehen, Sie kénnen fiir sich verbuchen, dab Ihre
sehr beharrliche Opposition, sehr zdhe Opposition
auch vieles bewirkt hat, was sich dann nachher auf-
einander zubewegt hat, insbesondere in den achtzi-
ger Jahren. Man mulBl doch einmal feststellen, An-
fang der siebziger Jahre hat es hier fast keine Parla-
mentssitzung gegeben, bei der nicht grofie Schlach-
ten geschlagen worden wéren. Ich finde, darauf soll
man noch einmal hinweisen. Auch eben der Hin-
weis, daB es keine Hochschuldebatte oder kein
Hochschulgesetz gegeben hat chne riesige Demon-
strationen, zeigt ja, daB wir hier sehr weit aufeinan-
der zugekommen sind und daB eben der Spielraum
fir die Opposition ganz eng geworden ist.

Lassen Sie mich deswegen einen kurzen Riickblick
machen! Viele erinnern sich noch, 1970 ist an der
Hochschulpolitik, insbesondere an der Universitéts-
politik, einmal ein Senat auseinandergebrochen. Die
FDP ist aus dem Senat ausgezogen, es bestand keine
Mehrheit mehr. 50 zu 50 muBte sich das Parlament
fiir die letzten Monate der Wahlperiode durchhan-
geln. Der FDP ist das {ibrigens in den Folgejahren
schlecht bekommen.

(Abg. Mitzelburg [BUNDNIS $0/DIE
GRUNEN}: Auch damals schon!)

Auch damals schon!

Ubrigens, Bremen ist das auch nicht besonders gut
bekommen, denn die harie CDU-Opposition hat dazu
gefithrt, daB 1970 die CDU-regierten Bundesldnder
die Zusage zur halftigen Mitfinanzierung der Univer-
sitdt zuriickzogen. Das heiBt, das fiel dann ganz auf
die Lander Hessen, Hamburg und Nordrhein-West-
falen, und die haben auch nur noch zehn Jahre mit-
gemacht. Also, wollen wir zugeben, denen war das
Hemd dann auch niher als der Rock, und sie haben
die FDP vorgeschoben, als sie 1980 unsere Mitfinan-
zierung einstellten. Es waren immerhin locker tiber
100 Millionen DM im Jahr, die uns in den sechziger
Jahren vor der Universitdtsgrindung zugesagt wor-
den waren.

Wir haben dann hier heftige Konilikte um die so-
genannte rote Kaderschmiede gehabt, Herr von der
Schulenburg erinnert sich sicher noch daran, und ich
will einfach einmal ein paar Dinge zitieren. lch glau-
be, es ist hier, wo die Luft eigentlich so ein biichen
aus der sonstigen Debatte der Hochschulen heraus
ist, ganz nett, das einmal zu héren und sich auch ein-
mal klar zu machen, was dann eingesetzt hat,

Bei der CDU waren es insbesondere die Herren
Schepers, der hochschulpolitische Sprecher, Neu-
mann und Klein, die auf der einen Seite kdmpften,
auf der anderen Seite waren es Moritz Thape, der
Turm in der Schlacht, Thomas Franke und ich als
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Deputationssprecher damals. Ich darf einfach einmal
von 1974 kurz zitieren, da hat doch Herr Schepers
gesagt, hier von diesem Pul{ aus:

Alles Bolschewiken und Chaoten da an der Uni-
versitdt!"” Dann hat er uns vorgerechnet, ich zitiere
— Herr Miitzelburg, hdren Sie gut zu, ich glaube, ei-
ner von Ihnen, Sie sind auch damit gemeint! —:

(Heiterkeit — Abg. Mittzelburg
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ich glau-
be, das war Zachau!}

.Im Konvent sind von 20 Dienstleistern”, so hat er
gesagt, .fiinf Chaoten, von 20 Hochschullehrern
sechs Chaoten, von 20 Studenten acht Chaocten. Im
Akademischen Senat sind von fiinf Dienstleistern ein
Chaot," — waren Sie das? —

(Abg. Miitzelburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das war ich! — Heiterkeit)

,von fitnf Hochschullehrern zwet Chaoten, von fiinf
Studenten zwei Chaoten.” Dann fragte einer von der
SPD, ob das eine neue Partei sei,

(Heiterkeit)

und dann wurde von ithm erldutert — Herr Dr. Kuhn,
vielleicht kéinnen Sie sich dazu auch noch einmal &u-
Bern! —, daB es eben einen grofen Unterschied zwi-
schen dem bolschewistischen MSB Spartakus und
den Chaoten gibt, die sich dadurch unterschieden,
daB die einen ihr Mekka in Peking und nicht in Mos-
kau hitten.

(Heiterkeit)

Dies hat dann natiirlich Thomas Franke nicht ru-
hen lassen, und er hat nach der ganzen heftigen De-
batte gesagt: ,Welcher Teufel reitet Sie eigentlich
von der CDU so respektlos vor dem grollen C in Th-
rem Firmenschild, das offensichtlich kein Tabu fiir
Teufel mehr kennt!”

(Heiterkeit)

So ging es dann weiter.

In einer weiteren Sitzung ging es noch etwas schar-
fer zu und héher her. Da hat ndmlich der Abgeordne-
te Klein, der sich ja immer sehr schén in Reden hin-
einsteigern konnte, auf eine ganz harmlose Zwi-
schenfrage von mir einmal gesagt: ,Fiir 5ie ist doch
die rechtsstaatliche Form nur ein Instrument, um et-
was ganz anderes zu vollziehen. Glauben Sie nur
nicht, daB wir das nicht erkennen!” Daraufhin fragte
der Abgeordnete von Hassel, ob er damit meine, dafl
der Abgeordnete Kollege FluB nicht auf dem Boden
des Grundgesetzes stehe. Darauf Herr Klein: ,Er
steht nicht auf dem Boden des Grundgesetzes” und
so weiter. Dann vermerkt das Protokoll hier sehr viel
Unruhe. Der grifite Teil der SPD-Fraktion verldhit
den Sitzungssaal, Herr Klein verlaft das Rednerpult.

(Heiterkeit)

Herr Klink wubte nicht so ganz genau Bescheid,
was da los war, fragte immer nach, gab dann einen
Ordnungsruf, was Herrn Klein natiirlich weiter er-
munterte. Die Sitzung wurde schlieBlich nach hefti-
gem geschiftsordnungsmébBigen Schlagabtausch fir
zwei Stunden unterbrochen. Man kam wieder zu-
sammen, um sich eine Stunde geschiftsordnungs-
méfig zu streiten, und da die SPD-Fraktion ja ausge-
zogen war, gab es keine Mehrheit mehr, die Sitzung
war zu Ende.

Eine Sitzung spéiter, auch wieder Universitat, nahm
die CDU dann auch einen Streit zum Vorwand und
zog selbst aus. Nur, wir hatten hier noch die Mehr-
heit und haben die Tagesordnung sehr schnell abge-
handelt.

{Heiterkeit})

Wir waren so schnell fertig wie selten. Apropos fer-
tig, ich sehe hier im Protokoll: Ende der Sitzung
21.34 Uhr, das war normal damals. Wir haben unsere
Debatten auf Mittwoch konzentriert und sind dann
aber auch irnmer fertig geworden, manchmal bis 23
Uhr.

Ich konnte noch sehr viele Reden zitieren, aber ich
will vielleicht noch einen gewissen Hdhepunkt, der
jetzt auch noch eine kleine Pikanterie hat, hier nen-
nen. Einen der Héhepunkte der Debatten gab es
1976, als namlich ein gewisser Professor Hoffmann,
die Speerspitze der Linken an der Universitdt [iir die
CDU, hier zum Senatsdirektor, jetzt Staatsrat, beru-
fen werden sollte, Da hat es eine Diskussion iber
Herrn Professor Hoffmann gegeben, die ist {ibrigens
auf 35 Seiten im Protokoll ausfiihrlich nachlesbar,

Es gab eine GroBe Anfrage. Ich zitiere nur ei-
nen Punk! dieser Anfrage, obwohl alle Punkte sehr
schon waren: ,Wie beurteilt der Senat, dah der Lan-
desvorsitzende der SPD, Henning Scher{, &ffentlich
auferte, er habe Schwierigkeiten, in den Auffassun-
gen von Herrn Professor Hoffmann zum politischen
Richter die sozialdemokratische Position zu erken-
nen und daB in Kreisen der Hamburger SPD die Mei-
nung vertreten wird, Herr Professor Holfmann sei
kein Sozialdemokrat, sondern Mitglied der SPD, um
mit ihr ganz andere Ziele durchzusetzen, als diese sie
habe?"

(Heiterkeit)

Die Debatte ging also noch des ldngeren weiter,
unter anderem wurde dabei auch von Dr. Menke ein
Artikel des Oberregierungsrats der SKP Volker Kro-
ning in der ,Bremer Biirgerzeitung” zitiert, das ver-
sage ich mir hier. Dann kam er sozusagen zum Hohe-
punkt, indem er sagte: ,,Und dann habe ich gelesen in
der FAZ' wie Herr Hoffmann genannt wird, Dort
heiBt er und in Hamburg heifit er ,der Kniippel'!” Das
war sozusagen der Hohepunkt, um ihm in namentli-
cher Abstimmung das MiBtrauen auszusprechen,
was allerdings scheiterte, Ich glaube, heute ist die
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CDU manchmal ganz dankbar und schwingt den
Knippel auch selbst mit und freut sich dariiber.

{Zurufe von der CDU)

Tempora mutantur et homines in illis, die Zeiten
und die Menschen dndern sich in ihnen.

{Zurufe von der SPD)

Ein biBchen Latein ist nicht zuviel verlangt! Also, ich
will damit nur sagen, diese Schlachten hatten auch
etwas Positives, Ich gebe zu, dall wir Sozialdemokra-
ten damals durch die Angriffe der Opposition fast al-
les, auch Unsinniges, gedeckt haben, dafl die CDU
mit ihrer Opposition sehr stark dazu beigetragen hat,
daf es eine Umsteuerung gab. Aber, meine Damen
und Herren von der CDU, wenn wir das heutige Ge-
setz damals vorgelegt hitten, dann hitten Sie das als
Untergang des Abendlandes angesehen,

(Beifall bei der SPD)}

denn da ging es um die Mitbestimmung. Die Mitbe-
stimmung war damals einfach ein rotes Tuch fiir Sie,
und jetzt ist das etwas ganz Normales.

Es hat in den achtziger Jahren da eben eine grofle
Konvergenz gegeben. Ubrigens, historisch wird Mo-
ritz Thape der eher Konservative, der Verantwortli-
che der linken roten Kaderschmiede sein, und Tho-
mas Franke, der eigentlich immer die Konflikte an-
stachelte, ist hinterher der groBe Umsteuerer in den
achtziger Jahren geworden. Ich denke aber, es ist ei-
ne gute Entwicklung, und zu dieser Entwicklung hat,
das méchte ich von hier aus einmal sagen, besonders
Professor Jitrgen Timm beigetragen,

(Beifall bei der SPD, bei der CDU
und bei der AFB)

bei dem ich mich an dieser Stelle wirklich noch ein-
mal ganz herzlich bedanken will. Er hat es geschallt,
sozusagen die Positionen richtig zusammenzufih-
ren, dab eine groBe Einigkeit, ein grofier Konsens in
Bremen iiber diese Universitdt entstanden ist, und
dies findet auch Ausdruck in diesem Hochschulge-
setz.

Ich denke, die Positionen, das hat Herr Professor
Bernbacher auch richtigerweise gesagt, sind wirk-
lich nicht so weit auseinander, dafl wir uns fiberlegen
sollten, ob wir nicht noch eine gréfere Mehrheit als
die Regierungskoealition fiir dieses Gesetz heute hier
zusammenbringen kdénnen. Ihre Enthaltung ermun-
tert ja, vielleicht kommen wir dann zur zweiten Le-
sung noch etwas weiter. Ich denke, das wire letztlich
gut fiir Bremen und die Entwicklung im Hochschul-
bereich. — Danke schdn!

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprisident Dittbrenner: Néachste Rednerin ist
Frau Senatorin Kahrs,

Senatorin Kahrs *): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Dieser Exkurs in die Vergangenheit
macht deutlich, welche Verdnderungen in der Tat
stattgefunden haben. Ich glaube, daf Autonomie als
leitendes Moment in dem jetzt novellierten Hoch-
schulgesetz, wenn es denn im Mai in zweiter Lesung
beschlossen wird, in der Vergangenheit so nicht héat-
te ausgefillt werden kénnen, wie ich mir das erhof-
fe, wenn solche doch widerstreitenden Gruppierun-
gen grundsdtzlich am Werke gewesen wiéren. Ich
glaube, die Gesellschaft hat sich so weit aus den Rén-
dern aufeinanderzubewegt, daB es moglich ist, durch
Selbstverwaltung auch Gestaltung zu haben, im Ge-
selz zu verankern und an die Hochschulen zu geben,

Sle gestatten mir, daB ich zum Gesetz selbst nur
wenige grundsatzliche Ausfihrungen mache! Geset-
zesnovellierungen sind die vornehmste Aulgabe ef-
nes Parlaments. Ich finde, daB die Vorarbeit im Parla-
mentsausschul auBerordentlich hilfreich war, es gab
ja auch die gute Vorerfahrung mit dem Parlaments-
ausschuB zur Novellierung des Schulgesetzes. Ich
denke, die Anhorungen auch in diesem Pariaments-
ausschuB haben sicherlich dazu beigetragen, den er-
sten Referentenentwurfl weiterzuentwickeln und
jetzt doch zu einem hohen Konsens zu bringen.

Es sind in der Tat die drei leitenden Elemente, die
Herr Fluf auch vorgetragen hat. Das eine ist Autono-
mie, das heiBt ein Globalbudget fiir die Hochschulen,
dann ibre Freiheit, nach Kriterien — in Kontrakten
verabredet — diese Miitel einzusetzen, und dann
auch diese Autonomie vom Rektorat hinunter in die
Fachbereiche zu verlagern, damit dort die einzelnen
Kompetenzen [ir die hoffentlich richtigen Entschei-
dungen gebiindelt werden.

Autonomie erfordert immer auch die Bewertung
dessen, was denn da gemacht worden ist. Also, Eva-
luation intern und extern ist sozusagen das zweite
tragende Element in diesem Hochschulgesetz, Das ist
ibrigens auch im HRG festgelegt. Wir wellen also
bewerten und das in Lehrberichten zur Kenntnis
nehmen und nach ausgewiesenen Kriterien sehen,
wie Verabredungen cder Kontrakte umgesetzt wor-
den sind. Wir wollen sicherstellen, daB die dffentli-
chen Finanzen, die im Globalhaushalt zugewiesen
werden, s0 verwendet worden sind, wie es einmal
verabredet war. Das ist der zweite Teil, die Evalua-
tion.

Das dritte groBe Stichwort ist Internationalisie-
rung. Die Hochschulen kooperieren weltweit. Sie
wetteifern aber auch weltweit, und es ist notwendig,
daf die Studiengénge international sind. Sie sollen
auch die Mobilitdt der Studierenden erméglichen.
Das wiederum setzt voraus, da man ein Lehrange-
bot, einen Studiengang in Module splittent kann und
daf man diese Module auch mit credit points, mit
Wertpunkten, benennt und man sozusagen seine
Lernleistung auch an andere Hochschulen mitneh-
men kann, auch mit ins Ausland nehmen kann. Das

*) Von der Rednerin nicht fiberpriift.
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ist ein wichtiges Element in diesem Hochschulge-
setz.

Des weiteren gehort natiirtich auch dazu, dall wir
die internationalen Abschliisse ermdbglichen, darauf
ist hingewiesen worden, Bachelor und Master etwa,
und daB dies fiir Fachhochschulen und Universitdten
gleichermafBen geht, dafl damit auch das Promotions-
recht im Prinzip an Fachhochschulen mdglich ist. Da-
mit das aber nun nicht zur Ungleichbehandlung von
Studierenden fiihrt, ist es eben notwendig, dann die-
se Studiengédnge durch eine Akkreditierungsagentur
zu bewerten, um sicherzustellen, daB ein Master in
der Wertigkeit, ganz gleich, ¢b er an einer Fach-
hochschule oder an einer Universitdt erworben wor-
den ist, vergleichbar ist und es in dem Falle dann
auch zuldssig ist, daraus die Méglichkeit zu schop-
fen, eine Promotion zu erlangen.

Meine Damen und Herren, ich bin zuversichtilich,
daB wir genauso konstruktiv und sicherlich noch
mehr an den Details in der zweiten Lesung im Mai de-
battieren, aber ich gehe auch sicher davon aus, daB
wir dieses, wie ich finde, leitende, in die Zukunft wei-
sende Hochschulgesetz dann auch verabschieden
werden mit all den Facetten, die benannt sind.

(Beifall bet der SPD und bei der CDU)

Vizeprisident Dittbrenner: Néchste Rednerin ist
die Abgeordnete Frau Motschmann.

Abg. Frau Motschmann (CDU) *); Herr Président,
meine Damen und Herren! Wir haben verabredet,
uns in einer zweiten Runde dem Thema Tierschutz
zuzuwenden. Unsere Beratungen zu diesem Thema
habe ich in einer vergangenen Debatte als Weqg mit
verschiedenen Etappen beschrieben. Nun wird
Wolfgang Apel sagen, wir sind heute noch lingst
nicht am Ende dieses Weges. Ich denke aber, daf} wir
in jedem Fall eine wichtige Station dieses Weges er-
reicht haben, Wir haben ndmlich den Tierschutz in
dieses Hochschulgesetz aufgenommen und sind da-
mit Vorreiter in der Bundesrepublik, aufler in Hessen
gibt es dies bisher nicht in anderen Hochschulgeset-
zen.

Ich personlich habe auf diesem Weg viel gelernt.
Am Beginn des Weges war ich nicht davon fiber-
zeugt, daB es notwendig sei, den Tierschutz im Hoch-
schulgesetz zu verankern. Heute bin ich iberzeugt,
daB wir eine gute Regelung gefunden haben. Warum
war ich dagegen? Ich war der Uberzeugung, daf} die
Freiheit von Forschung und Lehre durch einen sol-
chen Passus nicht nur bertihrt, sondern verletzt wer-
den kdnnte. AuBerdem sah ich das Ziel der Deregu-
lierung gefihrdet, wenn man nun wieder zusdtzliche
Regelungen hineinschreibt, Heute weill ich, wir
brauchen beides, Freiheit von Forschung und Lehre
und den Tierschutz. Ich weiB auch, dal beides nicht
im Widerspruch steht, sondern sich sinnvoll ergan-
zen kann.

*) Von der Rednerin nicht Uberpriift.

In unserer Passage zum Tierschutz haben wir uns
auf Punkte beschrinkt, die nicht vom Bundestier-
schutzgesetz geregelt werden, Dieses Bundesgesetz
ist ganz selbstverstdndlich allen Landesgesetzen
iibergeordnet und schligt diese wie jedes andere
Bundesgesetz im Zweifelsfall. Unser Gesetzestext
scharit das Bewulitsein fiir die Problematik eigens in
der Lehre getdteter Tiere und fordert auf, dies zu
vermeiden, mit einer Einschrinkung, die aber wich-
tig ist, sofern es die mit dem Studium bezweckte Be-
rufsbefdhigung zuldBt.

Ich glaube, daB diese Einschriankung wichtig ist.
Wir haben daritber diskutiert, ich will das hier im
einzelnen nicht ausfithren, aber in bestimmten Situa-
tionen ist es eben doch erforderlich, mit Tieren zu ar-
heiten. Schliefilich haben wir, zweilens, die Forde-
rung von Alternativmethoden ausdriickiich in dieses
Gesetz hineingeschrieben, was ich wichtig finde,
weil es ein Ansporn ist, weil es die Richtung anzeigt,
in die wir mil dieser Universitdt gehen mochten. Das
heift, daB wir alles tun und auch sehr viel Geld in die
Erforschung von Alternativmethoden investieren.

Dariiber hinaus haben wir eine Ethikkommission
eingesetzt, beziehungsweise nicht eingeseizt, son-
dern ermdglicht. Das ist eine Kann-Vorschrift, aber
ich gehe davon aus, daB daraus sehr schnell eine
Kommission wird, die ethische Fragen im Zusam-
menhang mit dem Tierschutz behandeln wird. Auch
das halte ich fiir durchaus sinnvoll. Wir haben ja ge-
sehen, wie sensibel dieses Thema behandelt worden
ist oder auch nicht behandelt worden ist oder wie
sensibilisiert viele Menschen sind. Das haben wir
doch an all den Reaktionen, an all den Briefen, Tele-
fonaten, Stellungnahmen von auflen sehr deutlich
gespiirt. Insofern miissen wir auch darauf eingehen
und s0 etwas nicht einfach beiseite schieben und sa-
gen, wir gehen dann mit dem Kopf durch die Wand.

Ich finde, daB diese neuen Regelungen sinnvoll
und verniinftig sind. Ich kdnnte mir auch vorstellen,
dal sie Modellcharakter flir andere Hochschulgeset-
ze haben werden. Andere Lander werden sicherlich
nachziehen. Es ist ja gut, wenn Bremen auch einmal
Vorreiter ist. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprésident Dittbrenner: Néchster Redner ist
der Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kubhn (BUNDNIS 90/DIE GRUNENY): Herr
Président, meine Damen und Herren! Ich will viel-
leicht sinnvollerweise beides verbinden, unsere Po-
sition zur Frage des Tierschutzes und noch einmal ei-
ne abschlieBende Stellungnahme zum Stand der Be-
ratungen, zu unserem Abstimmungsverhalten und
wie es denn zur zweiten Lesung weitergeht,

Der Beitrag von Frau Motschmann eben, der zwei-
te, hat ja noch einmal deutlich gezeigt, daf die Koali-
tion seit dem offentlichen Protest gegen die Beru-
fung von Herrn Professor Kreiter politisch hier ein
Problem hat, daB sie dabei ist seit zwei Jahren, die-
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ses Problem irgendwie zu ldsen. Da gibt es verschie-
dene Schritte.

{Abg. Frau Motschmann [CDUJ: Wir
haben kein Problem!)

Doch, Sie haben ein Problem! Sie wollen doch kei-
nen Deut daran riitteln, da Herr Kreiter, der beru-
fen ist, seine Versuche hier machen kann. Das wol-
len Sie weiterhin durchziehen. Sie wollen auf der an-
deren Seite auf die Leute zugehen, die sich in sehr
engagierter Weise dazu dffentlich duern, und ihnen
zeigen, daB Sie auf prinzipieller Ebene sehr wohl be-
reit sind, Zugestdndnisse zu machen. Sie wollen aber
im Kern nicht daran, diesen Bruch mit den Bremer
Traditionen wieder aufzugeben. Sie wollen einen
Herrn Kreiter weitermachen lassen, das ist Ihr politi-
sches Prablem!

Thr erster Schritt war der BirgerschaftsbeschluB,
der festgeschrieben hat, daB alternative Verfahren
zu fordern sind, das haben wir in der Deputation wei-
ter verfolgt. Das ist in der Gewichtung, die das be-
kommt, auch an sich verniinftig. Es bleibt eben nun
dabei, daB daneben Herr Kreiter seine Versuche hier
an seinen Affen in Bremen macht.

Das zweite war die Anderung der Bremer Landes-
verfassung. Herr Isola hat damals hier gesagt, das
solle keine weiBe Salbe sein. Ich sage noch einmal,
bei der Genehmigung des Antrages von Herrn Krei-
ter hat dies keine Rolle gespielt, da8 wir die Landes-
verlassung gedndert haben. Also, ob das wirklich
mehr war als eine prinzipielle symbolische Geste,
lasse ich nun einmal dahingestellt!

Der dritie Akt ist jetzt die Verankerung des Tier-
schutzes im Bremischen Hochschulgesetz. Sie wollen
in einer allgemeinen Formulierung die Férderung
von Alternativen anregen, i Grunde als Zielvor-
stellung den Hochschulen festschreiben. Das deckt
sich mit unseren Vorstellungen, das ist gut, das ist
verniinftig, denn natrlich kénnen wir ein schlichtes
genereiles Verbot von Tierversuchen in Bremen in
einem eigenen Hochschulgesetz nicht so einfach
festschreiben, das ist klar!

Es gibt aber zwei Punkte, zu denen offensichtlich
hier noch Diskussionsbedarf herrscht. Ich kann fest-
stellen, daB die Koalition sich zur ersten Lesung
noch nicht abschliefend geeinigt hat. Wir sind im
Ausschufl mit der Feststellung auseinandergegan-
gen, es gibt noch keinen Konsens {tber diesen Punkt.
Der eine Punkt betrifft die Frage, ob man im Studium
nicht nur verbieten soll, daB man Tiere extra dafiir
tétet, sondern daf man soweit wie moéglich darauf
verzichten soll, lebende Tiere, soweit dies mit
Schmerzen und Leiden verbunden ist, zu verwenden.
Die SPD hat dies angeregt, wir haben dies unter-
stiitzt, der Tierschutzverband hat dies so gefordert.
Ich glaube, daB wir zwischen der ersten und zweiten
Lesung iiber diese Frage reden missen, ob man nicht
auch in der Lehre und im Studium ausdricklich die
Universitdten und Hochschulen auffordern mubB,

darauf soweit wie moéglich zu verzichten. Mehr kén-
nen wir nicht machen!

Der zweite Punkt ist, daB Sie im Absatz vier eine
Formulierung haben, daB die Absédtze Gber die Wis-
senschaftsfreiheit davon unberiithrt bleiben. Da bin
ich in der Tat bei einem Kernpunkt, der auch gegen-
wiartig bet der Anderung des Grundgesetzes debat-
tiert wird. Sie haben es vielleicht mitbekommen. Die
Bundeskoalition will dies aufnehmen, das wird zum
Teil von den Lindern unterstiitzt, die Deutsche For-
schungsgemeinschaft ist vehement dagegen.

Ich habe in der ,Welt” vom 17. Mérz ein Interview
mit dem Présidenten der DFG, Herrn Winnacker, ge-
lesen, dort fithrt er aus, ich darf das zitieren, es wilr-
de, wenn man es hineinbringt, doch nicht dazu fiih-
ren, daf Tierversuche unterbunden wiirden, weil,
Zitat, ,, das Grundrecht auf Forschungsfreiheit ohne
Einschrdnkung gewdhrleistet ist”, Das ist nun in mei-
nen Augen ein fundamentaler Irrtum, und daB das
ein Prasident der Deutschen Forschungsgemein-
schaft sagt, hat mich schon sehr erschreckt.

Es ist mit Sicherheit nicht so, daf die Freiheit der
Forschung uneingeschrankt ist, sondern sie ist bis
heute in vielfacher Abwéagung gegeniiber anderen
Menschenrechten eingeschrdnkt, und wir waollen
einfithren, daB auch die Rechte der Tiere, der Tier-
schutz, wenigstens abgewogen werden miissen. Das
ist der ganze Zweck dieser Diskussion. Deswegen
halten wir es fiir falsch, wenn man in einen vierten
Absatz einfach hineinschreibt, die Bestimmungen
fiber die Forschungsfreiheit bleiben unberiihrt.
Nein, sie miissen abgewogen werden! Das ist das
richtige Verhiltnis. Da haben wir den Eindruck, daB
durch die Hintert{ir genau die durchaus guten For-
mulierungen, die wir auch gemeinsam machen kénn-
ten, wieder kassiert werden.

Bei diesen beiden Punkten, die Aufnahme des Um-
gehens mit lebenden Tieren wihrend des Studiums,
und der vierte Absatz, denke ich, muBl zwischen er-
ster und zweiter Lesung in der Sache noch beraten
werden.

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr FluB, da komme ich zu Threm Beitrag. 1971/72,
wie war das damals? Das Gefecht vor den Ardennen,
wie haben die Kugeln dort gepfiffen! Das ist alles
schén und gut!

{Zuruf des Abg. Flu 8§ [SPD])

Nein, es war auch schdn und lehrreich, daB Sie das
dargestellt haben. Es ist ja auch manchmal ein Vor-
teil, wenn ein Abgeordneter solange dabei ist und et-
was von friither erzdhlen kann. Das war wirklich nett.

{Abg. Flub8 [SPD}: Sie waren doch auch
dabeil)

Nein, da irren Sie sich wie manche andere! Ich habe
weder in Bremen studiert noch sonst etwas gemacht.
Na, gut, kann passieren!
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DabB Sie die Nihe in Ihren Argumenten und Stand-
punkten daran sehen, daB wir so konstruktiv im Aus-
schuB mitgearbeitet haben, damit kann ich auch le-
ben. Ich glaube, das ist die Pflicht jedes Abgeordne-
ten, wie grol die Differenzen auch sind, sachlich in
Ausschiissen zu arbeiten. Das ist fiir mich kein Be-
weis. Was mich getroffen hat, und das méchte ich
ausdriicklich sagen, ist, daf Sie die Tatsache, daB Sie
hier keine Demonstrationen inner- oder auflerhalb
der Birgerschaft sehen, als Indiz oder Beweis dafiir
sehen, daB die Studenten gut bei diesem Gesetz weg-
kommen. Das haite ich fir nicht so gut, weil die Stu-
dierenden genau mit dem Argument, daBl man sie
sonst nicht hort, diese hlédsinnige Aktion in fhrem
Fraktionsbiiro gemacht haben.

Das sind ndmlich genau die Argumente, auf denen
das wichst, daB man meint, man wird nur gehért und
kann sich Gehdr verschaffen, indem man das laut-
stark und mit Demonstrationen und sonst etwas
macht. Insofern sollten Sie das bitte relativieren! ich
glaube, man kann dartiber reden, wie sich die Rechte
der Hochschulen, des Akademischen Senats, von
Studierenden entwickeln in dem neuen und alten
Gesetz, unabhingig von der Frage, ob gegenwdrtig
Studierende, Hochschulen nun mobilisierungsfahig
sind oder nicht. Also, das sollten wir einmal lassen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das war friher sicherlich lebendiger, interessan-
ter. Die Zeiten dndern sich. Frither war sowieso alles
viel besser, Herr Fluf!

{Heiterkeit — Zuruf des Abg. Flu § [SPD))

Ab einem gewissen Alter ist es immer so, dab es fri-
her schéner war, das kénnen wir beide doch sagen!

{Abg. FlulB [SPD]: Aber nehmen Sie das
auch zuriick, dafB die Studenten die Verlierer
sind!)

Nein, in den Veranderungen, Herr Fluf, in dem,
was gedndert worden ist, was das Verschieben des
Gefiiges von EinfluB und Macht angeht, ob das die
Priifungsordnungen sind, ob das die Présenz in den
Gremien ist, haben die Studenten an keiner Stelle ge-
wonnen, sondern e3 ist verschoben worden! Sie méo-
gen ja sagen, es ist nicht viel verschoben worden,
aber zugunsten der Studenten ist es jedenfalls nicht
verschoben worden. Was die Einfithrung von Ge-
bithren fiir das Zweitstudium angeht, wenn ich [hnen
das noch einmal alles aufzdhle, wenn ich das zusam-
mennehme, sage ich Ihnen, wenn jemand verloren
hat, dann sind es jedenfalls die Studierenden.

Sie haben in einer Weise recht, wenn Sie sagen,
wir haben hier noch keine Gesamtwertung gemacht,
sondern in gewisser Weise die Fortsetzung der Aus-
schuBheratung. Ich sehe das auch so. Diese erste Le-
sung ist noch nicht das Reslimee, weil ich glaube, da
nicht nur im Tierschutz, sondern auch in anderen
Fragen noch sachliche und fachliche Beratungen

sinnvoll und notwendig sind, Deswegen haben wir
unsere abweichenden groBlen Anderungsantrage
auch noch nicht heute gestellt, weil wir noch nicht
fertig sind damit, sondern davon ausgehen, dafl in
der einen oder anderen Frage noch etwas bewegt
wird.

Unser Abstimmungsverhalten ist klar, Wir werden
den Gesetzentwurf der Koalition ablehnen. Wir sind
der Auffassung, daB unser urspriinglicher Gesetz-
entwurf in der Sache durch den Fortgang der Bera-
tung erledigl ist, nicht in den politischen Forderun-
gen, aber er ist faktisch erledigt. Die Grundlage der
Beratung war der Koalitionsentwurf, Insofern erkla-
re ich hiermit, daB er erledigt ist, wir werden ihn
nicht weiter verfolgen. Ich denke auch, dal er hier
nicht mehr zur Abstimmung gestellt werden rmuf.
Wir werden die Anderungsantridge zu dem zur zwei-
ten Lesung vorliegenden Gesetzentwurf dann ein-
bringen.

Es ist ja gut, daff tatsdchlich vielleicht angesichts
der Bedeutung und der Aufgaben, die vor der Hoch-
gchule stehen, die Differenzen nicht mehr so grof
sind und nicht mehr dazu fithren, daB hier ganze Re-
gierungen auseinanderbrechen. Dennoch sind wir
der Auffassung, daf sie wichtig sind und daB in einer
Reihe der wesentlichen Punkte Threr Vorschlige die
Potenzen, die die Hochschule hat und die sie nicht
entwickeln kann, nicht ausreichend zur Entfaltung
gebracht werden, und das werden wir auch in der
zweiten Lesung in der Gesamtwiirdigung zum Aus-
druck bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepridsident Dittbrenner: Die nidchste Rednerin
ist die Abgeordnete Frau Emigholz.

Abg. Frau Emigholz (SPD) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Vor knapp zwei Jahren wur-
de im Zusammenhang mit den Primatenversuchen
an der Bremer Universitit eine intensive Debatte in
der Stadt enifacht. Im Zentrum stand die ethische
Vertretbarkeit von Tierversuchen, insbesondere
von hdherrangigen Wirbeltieren, die dem Menschen
sehr nahe sind, wie Affen. In diesem Zusammenhang
wurden auf der politischen Ebene mit vielen Beteilig-
ten Gespriche gefithrt. Herr Dr. Kuhn hat auf das
grundsatzliche Dilemma, vor dem die Politik stand,
hingewiesen.

Fiir unsere Fraktion darf ich sagen, dafl es wichtig
war, eine Kooperation, mdglichst eine einmalige
Kooperation zwischen Universitdat und Tierschutz
qualitativ bewertet auf den Weg zu bringen, in dem
Sinne, daf wir Bestrebungen unterstiitzen wollten,
die Tierversuche auf das absolut unverzichibare
MaB zu beschrinken und Alternativimethoden
gleichfalle zu forcieren, denn es gibt einen, ich darf
das jetzt einmal ldssig beschreiben, perversen Punkt
bei der Forcierung von Alternativmethoden, Bild-

*) Von der Rednerin nicht (tberpriift.
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gebende Verfahren zum Beispiel, von denen die Re-
de war, kdnnen qualitativ nur im Analogverfahren
zu bestehenden Versuchsergebnissen gepriift und
untersucht werden, und damit ist es nur dort még-
lich, Alternativmethoeden in diesem spezifischen Be-
reich der Wahrnehmung zu forcieren, wo Tierversu-
che gemacht werden.

In diesem Kontext entstand auch der Biirgerschafts-
antrag, Tierversuche perspektivisch zu reduzieren.
Ich verweise auf die Debatte, die zu diesem Punkt
stattgefunden hat, Der Bremer Tierschutzverein hat
dieses politische Anliegen in seinem Blrgerantrag
aufgegriffen und aus tierschiitzerischer Sicht selbst-
verstandlich konkretisiert. Im vorliegenden Cesetz-
entwurf, Frau Berk hat ihn skizziert, haben wir die-
sem Anliegen sehr weitgehend Rechnung getragen.
Ich denke, daB sich dieser Entwurf insgesamt im Ab-
gleich mit anderen Hochschulgesetzentwiirfen oder
bestehenden Regelungen, wir haben bisher nur eine
bestehende Regelung, ndmlich die hessische, sehen
lassen kann.

Die Haltung des Birgerantragstellers wird sich
letztendlich im Zusammenhang mit der zweiten Le-
sung entscheiden. Ich kann vielleicht einmal aus
dem Vorstand des Tierschutzvereins, dem ich selbst
angehdre, {ibermitteln, daB man die Richtung, die
das Parlament in der Abfassung des Gesetzestextes
einschlagt, grundsdizlich richtig findet und daf man
natiirlich an Konkretion, wir haben das auch mit der
CDU diskutiert, interessiert ist, weil es ein absolut
positives Signal ist, wenn wir eine so umfassende, de-
taillierte Regelung bekommen.

Anders als Herr Dr. Kuhn bin ich jedoch der Auf-
fassung, daf es nicht unbedingt schédlich ist, auf die
Geltung der Verfassung zu verweisen, was den Be-
zug auf das Forschungsrecht angeht. Das hast du an
der Stelle Absatz vier gemacht.

(Abg. Dr. Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber nicht der Verfassung, sondern
des Bremer Hochschulgesetzes!)

Ich komme gleich darauf! Ich bin der Meinung, daf
das Primat von Forschung und Lehre akzeptiert wer-
den mubB und daB wir nicht Verunsicherungen voran-
treiben sollten, die wir dann letztendlich wieder in
einer vehementen, kdmpferischen und unsachlichen
Debatte austragen milssen, denn eines haben wir im
Zusammenhang mit Konstruktionen um dieses Pro-
blem gelernt, und da miissen wir sensibel sein, Pola-
risierungen weder auf der einen, das sage ich hier als
Tierschitzerin ganz bewuBt, noch auf der anderen
Seite werden uns helfen, eine sachgerechte Losung
zu entwickeln, Alternativmethoden zu forcieren.

(Beifall bei der SPD)

Es kann nicht angehen, da Menschen, die begriin-
det Tierversuche abhalten, mit ihrem Leben bedroht
werden, ihre Familien unter Personenschutz stehen
ungd dhnliches. Das kann nicht Sinn und Inhalt eines

verantwortungsvollen Tierschutzes im Zusammen-
hang mit dem Hochschulgesetz sein. Das bek&mpft
der Deutsche Tierschutzbund auch auf das Eklatan-
teste. Deswegen, denke ich, ist es auch sinnvaoll, in
einer Regelung den Rechtssachverhalt zu beschrei-
ben und ihn in diesem Kontext zu unterstiitzen, dal
man nicht Ebenen verschiebt und damit den Ein-
druck erweckt, das eine oder andere gelte nicht fiir-
einander, denn wir haben einen sehr sensiblen Pro-
zel.

Aber es gibt in diesem vorliegenden Gesetzent-
wurf eindeutige Fortschritte, die nicht hoch genug
zu bewerten sind. Der Verzicht auf die Anwendung
von Tierversuchen bei der Ausbildung ist ein ent-
scheidender, und auch ein Diskriminierungsverbot
intern ist auBerordentlich bedeutend, um den Stu-
dienvorgang weiterzubringen. DaR man Firderung
von Ersatzmethoden forcieren will, ist, denke ich,
auch eine Sache, die nicht nur die Hochschule selbst
verpilichtet, sondern vor allen Dingen auch diejeni-
gen, die Finanzen bereitstellen, denn Ersatz- und Al
ternativmethoden sind sehr kostspielig, sehr aul-
wendig, und damit darf man die Universitdt nicht al-
lein lassen, wenn man das ernsthaft will.

{Beifall bei der SPD)

Die Hochschulen kénnen Kommissionen einset-
zen, die die ethische Vertretbarkeit von Tierversu-
chen begutachten. Es wiére schdn, wenn wir eine
Sollregelung gefunden hétten, das konnten wir aber
an dieser Stelle nicht, weil es eine freiwillige Rechts-
ausiibung ist und wir die Universitit nicht verpllich-
ten kdnnen. Wir hoffen aber, daB die Universitdt von
diesem Angebot Gebrauch macht, denn ein sachli-
cher und fachlicher Abwiagungsprozel, der direkt an
der Universitat stattfindet, wird einem verantwortli-
chen Tierschutz sicherlich gerecht, und es soll ver-
mieden werden, den zusdtzlichen Konsum von Tie-
ren, ich sage es bewufit, auszuweiten und damit auch
die Lissigkeit mit Forschungsantrigen weiter auf
den Weg zu bringen.

Ich glaube, daB schon eine interne fachliche Dis-
kussion einiges klarstellen und richtigricken kann.
Die DFG unterstiitzt ja derzeit solche Bestrebungen
auch vehement. Ich denke, daB der vorliegende An-
trag bearbeitungsfihig ist. Wir kommen zur Konkre-
tion bei der zweiten Lesung. Aus tierschiitzerischer
Sicht kann ich aber sagen, dal man sehen kann, dafl
sich der AusschulBl groBe Miihe gegeben hat, vielsei-
tige Meinungen zu beriicksichtigen. Wir haben sie-
ben: Experten gehort.

Mein Dank geht ganz besonders an die Kollegin
Berk, die dieses Thema sehr ernst genommen hat,
nicht nur, weil es ein Burgerantrag war, sondern
auch, weil es ihr persdnlich am Herzen lag. Ich glau-
be, wir sind auf einem guten Weg, wenn auch noch
lange in dieser Frage nicht am Ende, Das ausstehen-
de Dilemma hat Herr Kuhn sicherlich sehr treffend
beschrieben, nur, ich glaube, es niitzt gar nichts,
Tierschiitzerinnen und Tierschiitzern, das sage ich,
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weil ich das auch immer im Verein vertreten muB,
iiber die Mdoglichkeiten Sand in die Augen zu streu-
en. Ich glaube, daB wir in leisen und ruhigen Diskus-
sionen und in angestrengter kooperativer Arbeit
mehr erreichen als mit vermeintlichen Versprechen
und Parolen zu der Sache.

(Beifall bet der SPD)

Vizeprdsident Dittbrenner: Néachster Redner ist
der Abgeordnete Professor Bernbacher.

Abg. Professor Bernbacher (AFB): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Uber die Auffassung der
AFB hinsichtlich des Tierschutzparagraphen habe
ich ja schon gesprochen. Aufgrund der Debatte
mdchte ich aber doch noch einiges verdeutlichen,
und zwar die Frage der geplanten Anderung im
Grundgesetz. Ich weill nicht, ob das Hohe Haus hier
weiB, welcher Beschlub dort Anfang des Jahres im
Bundesrat gefallt worden ist. Ich darf das einmal zi-
tieren mit Genehmigung des Herrn Prasidenten:

+Der Bundesrat hat sich mit den Stimmen Bremens
erneut fiir die Aufnahme des Staatsziels Tierschuiz
in das Grundgesetz ausgesprochen und einen ent-
sprechenden Gesetzentwurf zur Anderung des
Grundgesetzes beschlossen”. Ein inhaltsgleicher
Entwurf war vom Bundesrat bereils in der dreizehn-
ten Wahlperiode eingebracht worden. Der Gesetz-
entwurf sieht die Einfihrung eines neuen Artikels
20 b, der sehr viel Ahnlichkeit mit unserem Artikel
11 b hat, in das Grundgesetz vor, in dem die Ver-
pilichtung festgeschrieben wird, Tiere als Mitge-
schdpfe zu achten und sie im Rahmen der Geselze
vor vermeidbarem Leiden und Schwichen zu schiit-
zen,

Der Schutz der Tiere als Lebewesen und Mitge-
schépie, so die Begrindung, sei in der Rechtsord-
nung immer noch defizitdr. Durch die Aufnahme des
Staatsziels Tierschutz in das Grundgesetz wiirde der
Tierschutz selbstindig als verfassungsrechtlich ge-
schiitzter Belang anerkannt und die staatliche Ge-
walt auf die verstirkte Beriicksichtigung dieser Ziel-
setzung verpflichtet. Mit seinem Beschlub folgt der
Bundesrat einem Gesetzesantrag des Landes Rhein-
land-Pfalz, dem sich das Saarland angeschlossen hat,
und es ist auch entsprechend mit den Stimmen Bre-
mens beschlossen worden.

Worauf es mir ankommt, meine Damen und Her-
ren, ist folgendes: Wir haben einmal den Verfas-
sungsgrundsatz der Freiheit von Forschung und Leh-
re, und wir haben einen neuen Verfassungsgrund-
satz, und nun ist die Frage, was da nun eigentlich in
der Zukunft greift. Es kann ja passieren, daB es ir-
gendwie zu einer gerichtlichen Kldrung fihren
konnte. Ich stelle das nur einmal zur Diskussion, wir
konnen das dann bei der zweiten Lesung noch ein-
mal behandeln. Wir machen uns in der Zwischenzeit
einmal schlau, ob ein Normenkontrollverfahren not-
wendig ist, um zu sagen, welcher Paragraph nun
zieht, der eine oder der andere, oder wie esist, wenn
zwel Dinge unabhéngig vom Hochschulgesetz in ei-

ner Verfassung stehen. Das war das, was Herr Dr.
Kuhn meinte.

Aber eine Verfassung schligt immer jedes Gesetz,
das darf man nicht vergessen! Die Bundesgeselzge-
bung und die Grundgesetzgebung schlagen letztend-
lich — —. Sie konkurrieren, aber was macht man da?

(Abg. IDr. Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber das ist doch nicht das erste Mal,
dafl das passiert!)

Ja, aber da mull man das mobglicherweise einmal ge-
richtlich kldren, um das einmal aus dem Weqg zu rau-
men.

(Beifall bei der AFB)

Vizeprisident Dittbrenner: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Zuerst lasse ich fiber die Dringlichkeitsantrige der
Fraktion der AFB in erster Lesung abstimmen.

Wer dem Gesetz zur Anderung des Bremischen
Hochschulrechts, Zentrale Kommission fiir Frauen-
fragen, Frauenbeauftragte, mit der Drucksachen-
Nummer 14/1385, das ist der Dringlichkeitsantrag
der AFB, in erster Lesung zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir AFB)
Ich bitte um die Gegenprobe!

{(Dagegen SPD, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) lehnt das
Gesetz in erster Lesung ab.

Damit unterbleibt gemdB Paragraph 35 Absatz 2
der Geschiftsordnung jede weitere Lesung.

Nun lasse ich fiber den Gesetzesantrag der Frak-
tion der AFB mit der Drucksachen-Nummer 14/1386
abstimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafir AFB)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN}

Stimmenthaltungen?
Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) lehnt das
Gesetz in erster Lesung ab.

Damit unterbleibt gemdf unserer Geschaftsord-
nung jede weitere Lesung.
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(A) ich lasse jetzt iber den Gesetizesantrag der Frak-
tion der AFB mit der Drucksachen-Nummer 14/1387
abstimmen.

Wer diesem Gesetzesantrag seine Zustimmung ge-
ben méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafir AFB)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschafit (Landtag) lehnt das
Gesetz in erster Lesung ab.

Damit unterbleibt gem&B unserer Geschiftsord-
nung jede weitere Lesung.

Ich komme jetzt zum Gesetzesantrag der Fraktion
BUNDNIS 96/DIE GRUNEN mit der Drucksachen-
Nummer 14/1079.

Das hat sich erledigt.

Der Biirgerantrag 14/10935 soll ausgesetzt werden
bis zur Mai-Sitzung.

Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafiir SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
{B) und Teile der CDU)

Das ist die Mehrheit, dann ist der Antrag ausge-
setzt bis Mal.

Zum SchluB lasse ich iiber den Gesetzesantrag des
nichistindigen Ausschusses Hochschulrecht mit der
Drucksachen-Nummer 14/1360 abstimmen.

Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
(Dafilr SPD und CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!
{Dagegen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)]
Stimmenthaltungen?
(AFB)

Ich stelle fest, die Bargerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

Gesetz zur Anderung der Landesverfassung
(Artikel 107 und 118)

Mitteilung des Senats vom 19. Januar 1999
{Drucksache 14/1309)
2. Lesung

Wir verbinden hiermit:

Gesetz zur Anderung der Landesverfassung
der Freien Hansestadt Bremen

Antrag der Fraktionen der SPD, der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der AFB
vom 21, Januar 1999
{Drucksache 14/1313)

2. Lesung

und

Gesetz zur Anderung der Landesverfassung
der Freien Hansestadt Bremen
Bericht und Antrag des nichtstdndigen Ausschusses
gemdB Artikel 125 der Landesverfassung
{Artikel 107 und 118}
vom 8. Mérz 1999
(Drucksache 14/1363)
2. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Maurer.

Meine Damen und Herren, die Biirgerschaft (Land-
tag) hat in ihrer 77, Sitzung am 28. Januar 1998 den
Gesetzesantrag des Senats, Gesetz zur Anderung der
Landesverfassung (Artikel 107 und 118}, vom 19, Ja-
nuar 1999, Drucksache 14/1309, und den Gesetzes-
antrag der Fraktionen der SPD, der CDU, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und der AFB, Gesetz zur Ande-
rung der Landesverfassung der Freien Hansestadt
Bremen, vom 21, Januar 1999, Drucksache 14/1313,
jeweils in erster Lesung beschlossen und die Geset-
zesantrdge zur Beratung und Berichterstattung an
den nichtstindigen AusschuB gemé&Bl Artikel 125 der
Landesverfassung berwiesen.

Dieser nichtstindige AusschuB erstattet nunmehr
Bericht und legt der Bitrgerschaft {Landtag) gleich-
zeltig einen Gesetzesantrag vor, der zur Beschluf-
fassung in zweiter Lesung ansteht. Durch die Druck-
sachen-Nummer 14/1363 sind die Drucksachen
14/1309 sowie 14/1313 erledigt.

Wir kommen zur zweiten Lesung des Gesetzesan-
trages, Drucksache 14/1363.

Die Beratung ist eréfinet.
Als erster hat das Wort der Abgeordnete Réwe-
kamp.

Abg. Réwekamp. Berichterstatter *): Herr Prisi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mache es auch kurz. Wir haben im Zuge der Bera-
tung iber die Novellierung des Bremischen Hoch-
schulgesetzes interfraktionell vereinbart, daB wir
auch die Voraussetzungen in der Verfassung schaf-
fen wollen dafiir, daB die Hochschulen im Land Bre-
men die Personalhoheit bekommen. Deswegen ha-
ben wir interfraktionell einen Antrag in die Biitrger-
schaft eingebracht, der an einen nichtstandigen Aus-
schufd zur Anderung der Landesverfassung iiberwie-
sen worden ist.

Der Senat hat parallel dazu auch einen Vorschlag
zur Anderung der Landesverfassung unterbreitet,

*] Vom Redner nicht liberpriift,
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der zum einen beinhaltet, die Voraussetzungen da-
fiir zu schaffen, daff die Personalautonomie der
Hochschulen hergestellt werden kann, aber nicht
nur der Hochschulen, sondern dariiber hinaus zum
anderen auch die Voraussetzungen dafiir schaffen
soll, daB Bremens Bevollmichtigter beim Bund in Zu-
kunft als voll stimmberechtigtes Mitglied des Bun-
desrates agieren kann.

Der AusschuB hat sich in zwei Sitzungen intensiv
mit diesen beiden Fragen befafit, wobei unstreitig
war, daB wir den Hochschulen im Land Bremen die
Moglichkeit geben wollen, in Zukunit die Personal-
hoheit in eigener Autonomie wahrnehmen zu kn-
nen. Uber den Weg herrschte dann auch im Aus-
schuB Einigkeit, indem wir vereinbart haben, die An-
derung in Artikel 118 der Landesverfassung vorzu-
nehmen und damit der Anregung des Senats zu fol-
gen, und keine Lex specialis fiir die Hochschulen zu
bilden. Damit ist es auch in Zukunft méglich, Perso-
nalautonomie auf nichtstaatliche, also nichtsenatori-
sche Stellen zu iibertragen, wobet der Senat in den
Beratungen versichert hat, davon zurlickhaltend Ge-
brauch zu machen und lediglich bei den Hochschu-
len und/oder aber bei senatorischen Dienststellen
davon Gebrauch zu machen. Davon haben wir
Kenntnis genommen.

Die weitergehenden Anderungen des Senats hin-
sichtlich der Stellung des Bremer Bevolimédchtigten
beim Bund haben zu intensiven Ausschuliberatun-
gen gefithrt. Wir haben in der ersten Lesung schon
als CDU-Fraktion Zweifel an der verfassungsrechtli-
chen RechtmiBigkeit der Vorstellungen des Senats
geduBert. Diese verfassungsrechtlichen Bedenken
haben in den AusschuBberatungen eine erhebliche
Rolle gespielt und letztendlich zu der Empfehlung
des Ausschusses gefithrt, daB wir der Anregung des
Senats nicht folgen wollen, dem Bremer Bevellméich-
tigten beim Bund den Rang eines Senators ohne
Stimmrecht zu geben.

Wir haben jedoch als Koalitionsfraktionen, Herr
Isola und ich, gesagt, ungeachtet dieser verfassungs-
rechtlichen Bedenken, die wir zur Zeit sehen, gibt es
selbstverstdndlich die Moglichkeit, Staatsrdte mit
Kabinettsrang zu schaffen. Wir haben nur gesagt,
wir wollen am Ende der Legislaturperiode den kiinfti-
gen Beratungen iiber die Zusammensetzung des Se-
nats nicht vorgreifen, und daher als Koalitionsfrak-
tionen erklart, daB wir der Anregung des Senats
nicht folgen konnten.

Der AusschuB zur Anderung der Landesverfas-
sung schldgt Thnen daher vor, da8 wir die Anderun-
gen in Artikel 118 der Landesverfassung vorneh-
men, das haben wir einstimmig vereinbart, und daB
wir weitergehende Anderungsvorschidge des Senats
hinsichtlich der Stellung des Bremer Bevollméchtig-
ten beim Bund nicht mittragen wollen.

Mit den Anderungen in dem Artikel 118 hat sich
der interfraktionelle Antrag aus Sicht des Ausschus-
ses erledigt, in Artikel 34 eine zusétzliche Anderung
vorzunehmen. Wir sind der Ansicht, daB die weiter-

gehende Anregung des Senats richtig ist, und des-
halb empfehlen wir Ihnen als AusschuB}, die Ande-
rungen in Artikel 118 der Landesverfassung vorzu-
nehmen, und betrachten den Antrag der Fraktionen
zur Anderung des Artikels 34 als erledigt. — Vielen
Dank!

(Beifall)

Vizepriisident Dittbrenner: Als nichster hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg, Dr, Kuhn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Priasident, meine Damen und Herren! Zum ersten
Punkt, der Einfithrung eines stimmberechtigten Bun-
desratsbeauftragten, der zu Hause im Senat nicht
stimmberechtigt ist, also dieser Lex Bettermann und
Scherf, kann ich nur sagen, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN hat es bereits in der ersten Lesung abgelehnt,
die Schwarzen haben den Ball aufgenommen und ins
Abseits geschoben. Was brauchen wir Herrn Trittin?
Ich meine, es funktioniert auch so, oder?

{Abg. Neumevyer [CDU]: Wir sind doch

nicht auf dem Bundesparteitag! — Abg. R & -

wekamp [CDU: Wenn Sie zustimmen, ist
es in Ordnungt)

Sie haben den Ball ins Abseits geschoben.
{Zuruf des Abg. Réwekamp [CDU])

Einen Moment! Wer hat in der ersten Lesung den Ge-
setzentwurf, den Sie jetzt ablehnen wollen, bereits
da aus genau den Griinden abgelehnt, die Sie eben
vorgetragen haben? Das waren doch wohl die Blind-
nisgrinen!

(Unruhe und Zurufe)

Sie haben doch ein, zwei Monate gebraucht, um es
einzusehen. Wenn Sie jetzt sich so hinstellen und sa-
gen, also meinen netten Beitrag hier gleich — —,

(Zurufe von der CDU)

Ich habe ja nur gesagt, wozu brauchen wir Herrn
Trittin, wenn es zwischen schwarz und griin auch so
klappt!

{(Abg. Zachau {BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das haben sie nicht verstanden!)

Ach so, ihr habt das nicht verstanden! Das ist in Ord-
nung, dann verstehe ich alles!

(Abg. Frau Motschmann [CDUJ: Sie
sind wieder der einzige, der das verstan-
den hatl)

Ich habe mich nur gewundert, daB Herr Scherf, der
nun auch heute wieder nicht hier ist, ernsthaft ge-
meint hat, daB Herr Teufel gerade derjenige ist, der
dem Land Bremen gute, segensreiche Ratschlige
gibt.
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Mit dem zweiten Punkt, der Ubertragung der Per-
sonalhoheit aus dem Senat, den wir ja gemeinsam
dann in der zweiten und, ich denke, auch in der drit-
ten Lesung beschlieBen werden, kommt ein Projekt
zu Ende, das wir seit Anfang der Legislaturperiode
vertreten, die Fraktion der GRUNEN und auch die
Hochschulpolitiker. Ich hatte bereits in der letzten
Debatte gesagt, dafl wir da einen erheblich grofen
Bremsklotz liegen hatten, der das verhindert hat.
Wir machen das gern mit, es ist eine verniinftige Sa-
che, auch die Bedingungen, die Sie geschildert ha-
ben, Herr Réwekamp.

Ich [dnde es gut, wenn bei dieser Gelegenheit auch
die anderen Fraktionen darlegten, was denn eigent-
lich mit der Senatskommission fiir das Personalwe-
sen politisch geplant ist, wenn der Senat bei den
Hochschulen und auch bei den Dienststellen die
Kompetenz zur Einstellung von Personal iibertrigt.
Also, wir haben da eine klare Meinung, Ich will das
auch hier sagen, und ich hoffe darauf, dad vielleicht
die eine oder andere Fraktion sich dazu auch duBert.
Wir gehen davon aus, daB die SKP als politische Be-
hérde dann aufgeldst wird,

{Beifall beirn BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und zwar in verschiedene Teile, in eine, was ja seit
langerer Zeit vorgeschlagen ist, neudeutsch, Perso-
nalmanagement GmbH, die ihre Dienstleistung so-
wohl dem Senat als auch Eigenbetrieben und &hnli-
chen Einrichtungen anbietet, in Bereiche, die dann
in die Hochschulen mitgehen, in die Dienststellen,
und in einen kleinen Teil, der brig bleibt, der als po-
litische Steuerung notwendigq ist, fiir Dienstrechtsre-
form, fir Weiterbildung, auch {ir solche Projekte
wie MediaKomm, {ir Controlling.

Wir sind der Auffassung, dafi das ein Senatsamt
machen kénnte, das dann allerdings dem Senat ins-
gesamt und das heiBt praktisch dem Rathaus dort ge-
geniiber angegliedert sein sollte, besser jedenfalls
als dem Finanzressort. Also, wenn unter dieser Pra-
misse der nachste Senat diese Ermachtigung nutzt,
die Personalhoheit dort hinbringt, wo sie sinnvoll zu
vollziehen ist, und wenn damit dieser politische Kopf
SKP aufgeltst wird, dann ist das eine sehr sinnvolle
Richtung.

In dieser Hinsicht und in dieser Richtung finden
wir die Verfassungsinderung sinnvoll und werden
sie unterstiitzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Dittbrenner: Das Wort hat der Ab-
geordnete Iscla.

Abg. Isola (SPD) *): Herr Préasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Herr Dr. Kuhn, was der
nédchste Senat machen wird, kann ich Ihnen leider

*} Vom Redner nicht dberpriift.

auch nicht voraussagen. Den miissen wir erst wih-
len.

{Abg. Zachau [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir nicht!)

Sie nicht, ja, wenn Sie das meinen! Ich dachte, Sie
wollten den ndchsten Senat auch mit wahlen, aber

gut!

{Abg. Thomas [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Er hat sich schon entschieden!)

Wir werden jetzt keine Prognosen dariiber anstel-
len, in welcher Weise und in welchem Umiang der
nidchste Senat aussehen wird, von wem er politisch
getragen wird, von dieser Erméachtigung Gebrauch
machen wird. Da ist die Spannbreite enthalten, die
Sie geschildert haben, Nur, es fithrt jetzt zu nichts,
hier sich weiter in Spekulationen zu ergehen! Natiir-
lich steckt eine politische Absicht dahinter, dall sich
etwas andern soll. Wenn Sie in unser Parteipro-
gramm schauen, was Sie sicherlich auch langst getan
haben, dann steht dort, was zum Beispiel mit der Se-
natskommission fiir das Personalwesen geschehen
soll.

Zweite Anmerkung, zu dem Artikel 107! Auch die
SPD-Fraktion nimmt Abstand daven, weiter diesen
Gedanken zu verfolgen, den Artikel 107 in der Wei-
se zu verdndern, eipen Staatsrat als Senatsmitglied
ohne Stimmrecht aufzunehmen. Dagegen bestehen
zwar keine rechtlichen Bedenken, es wire nur fol-
genlos gewesen womdglich in Bonn. Er hitte dort
auch keine Mdglichkeit gehabt, fiir Bremen im Bun-
desrat abzustimmen. Deswegen ist dann in der Dis-
kussicn erdrtert und erwogen worden, mit Stimm-
recht. Nur hétte das in der Tat zu einer vdlligen
Strukturverinderung der Regierung hier in Bremen
gefiihrt. Wieso dann nur ein Staatsrat? Warum nicht
andere auch?

Unsere Aufgabe war es nicht, das hier zu lésen.
Das ist eine Aufgabe, die sich womédglich das neue
Parlament zusammen mit dem neuen Senat vorneh-
men sollte, zumal uns dann auch signalisiert worden
ist, man werde seitens des Senats ohnehin nicht
mehr von solch einer Verfassungsdnderung Ge-
brauch machen in dieser Legislaturperiode, die sich
ja auch dem Ende zuneigt. Da konnte man auch auf
diesen Anderungsvorschlag verzichten.

Es bleibt dann dabei, so wie von lhnen vorgetra-
gen, einstimmig beschlossen vom Ausschull, Artikel
118 wird geéindert. Damit koénnen die Befugnisse des
Senats {ibertragen werden, 5o wie das dargestellt ist.
Damit, das war auch der entscheidende Punkt, kann
auch das Hochschulgesetz in der ndchsten Sitzung
dann entsprechend beschlossen werden. — Schonen
Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU]}

Vizepridsident Dittbrenner: Nichster Redner ist
Herr Professor Bernbacher.
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Abg. Professor Bernbacher (AFB): Herr Président,
meine Damen und Herren! Ich will mich ganz kurz
fassen! Auch wir stimmen der Verfassungsanderung
zu. Ich kann dem Bericht und den Ausfithrungen nur
zustimmen, die Herr Ré6wekamp hier vorhin gegeben
hat.

Nur, Herr Dr. Kuhn, das mit dem Teufel aus Stutt-
gart, das war wohl ein bichen anders. Das haben die
hier nur nicht begrifien. Den Rat, den er dort gege-
ben hat, der ist anders gewesen. Das kann man nach-
lesen, ich habe es neulich schon einumal zitiert, in
dem Buch ,Trotz allem heiter” von Erwin Rommel,
der kurz vor seiner Wah] zum Oberbiirgermeister
von Stuttgart — —.

{Abg. Dr. Kuhn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Rommel ist nicht Teufell)

Ja, er hat dies in dem Buch kommentiert! Er hat dort
geschrieben, dall er persdnlich iberhaupt keine wei-
teren Ambitionen hitte. Er war Staatssekretér im Fi-
nanzministerium, Das einzige, das ihn noch reizen
wiirde, wire, stimmberechtigter Staatssekretar [ar
Bonn im Kabinett von Stuttgart wegen des Vermiti-
lungsausschusses zu sein.

Das ist in dem Buch geschrieben. Das ist ganz inter-
essant zu lesen, aber wenn man dies richtig im Ge-
dichtnis gehabt hitte, dann wire es hier erst gar
nicht zur Debatte gekommen. Im {ibrigen habe ich
bei der letzten Debatte scherzweise gesagt, ich kann
nicht begreifen, daf man dies hier noch kurz vor To-
resschluf als Gesetz macht! Dies ist nun so eingetre-
ten. — Schdnen Dank!

(Beifall bei der AFB)

Vizeprdsident Dittbrenner: Nédchster Redner ist
der Abgeordnete Réwekamp.

Abg. Réwekamp (CDU) *): Herr Prisident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich will fiir die
CDU-Fraktion noch erkliren, weil Herr Dr. Kuhn
darauf hingewiesen hat, daf wir es in erster Lesung
mit beschlossen haben, daB wir uns der sachgerech-
ten Beratung der Anregung des Senats nicht ver-
schlieBen wollten. Die Anrequng kam sehr kurzfri-
stig, deshalb haben wir gesagt, wir wollen sie {iber-
nehmen in den Parlamentsausschufl nach Artikel
125, um da inhaltlich zu beraten.

Ich glaube, ich habe, mit Ihrer Zustimmung, schon
in der letzten Debatte ausreichend dargelegt, dafl
sich gegen die vom Senat vorgeschlagene Anderung
eines Staatsrats ohne Stimmrechtsbefugnis im Senat
erhebliche rechtliche Bedenken ergeben. Letztend-
lich haben sich diese rechtlichen Bedenken im Aus-
schull auch durchgesetzt,

Fiir die CDU-Fraktion kann ich noch erkldren, daB
wir zur Anregung, die dann folgte, nachdem man
diese rechtlichen Bedenken geteilt hat, dem Staats-
rat auch ein Stimmrecht im Senat zu geben, dann er-

*] Vom Redner nicht diberpriift.

kldrt haben, das macht drei Monate vor Ende der Le-
gislaturperiode wenig Sinn, weil es in die Struktur
des Senats nachhaltig eingreift, und das solle der
neuen Regierung vorbehalten bleiben.

Ich stelle fest, daB wir iibereinstimmend der Auf-
fassung sind, daB wir den Hochschulen die Autono-
mie auch hinsichtlich des Personals iibertragen wal-
len. Es machte nach den Ausschufiberaiungen wenig
Sinn, dab die Senatskommission fir das Personalwe-
sen fir jede Einstellung eines wissenschaftlichen
Mitarbeiters die Vertragsentwiirfe zu entwerfen und
zu genehmigen hatte. Deswegen haben wir uns hin-
ter der lbereinstimmenden Uberzeugung versam-
melt, dah das auf die Hochschulen fibertragen wer-
den soll.

Herr Dr. Kuhn, welche Auswirkungen das letzt-
endlich auf die Gesamistruktur der Senatskommis-
sion fiir das Personalwesen hatl, vermag ich noch
nicht abzuschidtzen. Wenn man die Senatskommis-
sion fiir das Personalwesen insgesamt in Frage stel-
len will, dann, denke ich, ist es eine strukturelle
Uberlegung. Wir wollien gemeinsam zumindest den
Bereich der Hochschulen ausgliedern und sagen, wir
wollen den Hochschulen in diesem Bereich eine hé-
here Autonomie geben.

Ich freue mich, daB das die iibereinstimmende Auf-
fassung des Parlaments ist, Wir diskutieren heute
nicht dariiber, was mit der Senatskommission fiir das
Personalwesen passieren soll, sondern welche Rech-
te wir den Hochschulen in Zukunit geben sollen. Ich
freue mich, daB das die breite Ubereinstimmung des
Parlaments trifft. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD])

Vizepridsident Ditthbrenner: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung der Landesverfas-
sung der Freien Hansestadt Bremen, Drucksache
14/1363, in zweiter Lesung beschlieBen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Geselz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)
Im iibrigen nimmt die Blirgerschaft (Landtag} von

dem Bericht des nichtstdndigen Ausschusses gemaf
Artikel 125 der Landesverfassung Kenntnis,

Wir kommen jetzt — —.

(Abg. Réwekamp [CDUL: Entschuldi-
gung, Herr Prasident!)

Bitte, Herr Rowekamp, zur Geschéftsordnung!
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Abg. Rbwekamp {CDU): Herr Prisident, wir hatten
vereinbart, dafl wir iiber die Empfehlung des Aus-
schusses abstimmen wollten. Der AusschuBl emp-
fiehlt, wenn ich es noch einmal vortragen darf, den
Antrag der Prucksache 14/1309 in den Artikelnum-
mern I bis 8, die wir in erster Lesung beschlossen ha-
ben, in zweiter Lesung abzulehnen und den Antrag
1471309, Artikel 1 Nummer 1 bis 9, in einer geén-
derten Fassung, die der Ausschul} beraten hat, anzu-
nehmen. Ich habe erklirt, daB wir der Ansicht sind,
daB damit der interfraktionelle Antrag zur Ande-
rung der Landesverfassung in Artikel 34 erledigt ist.
Ich bin davon ausgegangen, daf alle Fraktionen die-
ser Aufifassung sind, und deshalb wiirde ich biften,
daB wir die Abstimmung analog der BeschluBemp-
fehlung des Parlamentsausschusses vornehmen.

(Beifall bei der CDU)

Vizepridsident Dittbrenner: Ich habe abstimmen
lassen iiber die Drucksache 14/1363, darin ist doch
alles, Herr Kollege!

(Abg. Isola [SPD[: Das ist auch korrekt!
— Zuruf: Das ist alles darin, Herr Kollege!)

Wir sind uns aber beide einig, woriiber wir abge-
stimmt haben,

(Abg. Rowekamp [CDUl Wenn wir

der Ansicht sind, daB wir dem Gesetz zu-

gestimmt haben, sind wir uns einig! — Zu-
ruf des Abhg. Weber [SPD]}

Dann brauchen wir das nicht zu wiederholen! Ich fin-
de, das ist alles in Ordnung!

(Heiterkeit)

Stdrkung der bremischen Entwicklungs-
zusammenarbeit
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vom 9, Mérz 1999
(Drucksache 14/1365)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Markus.
Die Beratung ist erdffnet.
Als erster hat das Wort der Abgecrdnete Schramm.,

Abg. Schramm [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) *}
Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die bre-
mische Entwicklungszusammenarbeit war bisher im-
mer ein Aushéngeschild bremischer Politik und hat-
te auch fir Bremen Modellcharakter. Bremen hat
durch diese Arbeit ein sehr gutes Image erworben
und sich in der Zusammenarbeit mit den sogenann-
ten Entwickiungsldndern eine sehr gute Anerken-
nung und Akzeptanz in diesen Lindern erworben.

*) Vom Redner nicht liberprift.

Ich erinnere nur an die Vergabe des Bremer Solidari-
tdtspreises, die hier immer international sehr grofle
Anerkennung erfdhrt.

(Vizeprasident Dr. Kuhn dbernimmt
den Vorsitz.)

Es gibt durch diese Arbeit sehr gute internationale
Kontakte zwischen Bremen und seinen Partnerstdd-
ten und Partnerldndern. Das ist auch dkonomisch
sinnvoll, weil sich daraus wiederum Auftrdge fir die
bremische Wirtschaft herleiten und weil fur jede ein-
gesetzte Haushaltsmark zirka zehn DM an Dritimit-
teln organisiert werden. Auf diese Projektarbeit, die
sich weit tiber die MaBen selbst tragt, sollte man
nicht verzichten. Es ist natiirlich auch ékologisch
sehr sinnvoll, weil gerade durch diese Projektarbeit
in diesen Léndern Projekte unterstiitzt werden, die
sich mit dem AgendaprozeB und mit Technologien
beschiftigen, die sehr nachhaltig in diesen Landern
eingesetzt werden kénnen und die eine dkologische
Produktionsweise zur Folge haben.

Im Zuge dieser Arbeit ist in Bremen auch eine le-
bendige Initiativenszene entstanden, die diese Ar-
beit flankiert und unterstiitzt, das sollten wir nicht
geringschiizen. Last not least hat auch der Leiter des
Landesamtes fiir Entwicklungszusammenarbeit, Herr
Hilliges, sehr gute Arbeit geleistet und internationa-
le Preise und Anerkennung fiir seine Arbeit erhal-
ten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD}

Von dieser Stelle aus noch einmal Lob und Anerken-
nung {itr Herrn Hilliges!

Es war immer Leitlinie sozialdemokratischer und
griiner Politik, diese Arbeit zu stdrken und weiter
voranzubringen, meine Damen und Herren. Seit Eta-
blierung der grofen Koaliticn mitssen wir leider fest-
stellen, daB diese Art von Politik eher in die Schmud-
delecke gestellt wird, weil sie angeblich dkonomisch
nicht relevant sei, weil die Effizienz nicht auf Heller
und Pfennig nachgerechnet werden kénne. Ich den-
ke, das ist eine vollige Fehleinschdtzung der politi-
schen Arbeit in diesem Bereich. Diese Position ist
auch nicht zukunftstrachtig, weil sich hier sehr gro-
file Potentiale abzeichnen, moderne Strategien, wie
sie zum Beispiel an der Universitdt Bremen erarbei-
tet werden, gefdrdert werden kdnnen und hier eine
vollig neue moderne Entwicklungspolitik organisiert
werden kann, die noch mehr an ékonomischer Rele-
vanz auch flir das Land Bremen zur Folge haben
wird.

Auberdem ist auch durch den Wechsel der Bonner
Regierung ein véllig neuer Stellenwert etabliert, der
die Entwicklungszusammenarbeit als Querschnitts-
aufgabe zur Politik der Bundesregierung ansieht,
und wo hier eine neue Qualitdt von Entwicklungszu-
sammenarbeit eingefithrt wird, die natirlich auch
durch die Landespolitik unterstiitzt werden sollte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

€




(A)

(B)

Bremische Biirgerschaft (Landtag} -- 14. Wahlperiode — 81. Sitzung am 25. 3. 99

5307

Schauen wir uns die Haushaltsansétze seit der Am-
pelregierung an! 1995 hatten wir noch 2,3 Millionen
DM fiir Entwicklungszusammenarbeit im Haushalt,
und 1999 haben wir nur noch 1,4 Millionen DM. Das
ist eine Abnahme, wenn man auch die jdhrlichen
Eckwertkiirzungen und die Minderausgaben hinzu-
rechnet, von einer Million DM. Meine Damen und
Herren, eine Million DM fiir eine sinnvolle politische
Arbeit weniger als zuvor!

Das ist auch durchgdngige Kritik im Unteraus-
schuB des Landeshafenausschusses gewesen, der
sich mit diesen Fragen beschéftigt. Im Bericht iiber
die Arbeit der letzten beiden Jahre des Unteraus-
schusses ist in jeder zweiten Zeile von der Kritik an
der Haushaltspolitik des Senats in diesem Bereich zu
lesen.

(Zurufe von der SPD}

Die Antrige, die wir in dem Bereich gestellt haben,
sind von der Mehrheit des Gesetzgebers abgelehnt
worden, leider! Der Vorsitzende des Unterausschus-
ges, Herr Dr. Weichelt, Mitglied der sozialdemokrati-
schen Fraktion war immer an erster Stelle, diese
Fehlentwicklung zu kritisieren, Man muB es ihm
hoch anrechnen, daB er immer derjenige war, der ge-
sagt hat, mit diesern Geld kdnnen wir eine sinnvolle
politische Arhbeit so nicht weiter belreiben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das kénnen wir von dieser Stelle aus nur wirklich
unterstiitzen, Wichtige Projekte sind in der Tat ein-
gedampit worden, andere sehr wichtige Projekte
sind ganz eingestellt worden. Das ist auch noch ein-
mal vom Landesamt bestidtigt worden. Davon betrof-
fen sind sinnvolle Projekte im Umweltschutz, auch
was die Hafen angeht, was die maritime Ausbildung
betrifft und vor allen Dingen, was Fischereiprojekte
in Namibia betrifft, wo es konkrete Verbindungen
auch mit Bremerhaven gegeben hat. Hier sind mei-
nes Erachtens Potentiale, die auf der Hand liegen,
verschlafen worden oder werden bewuft an die Seite
gestellt. Das finde ich verwerilich!

Von daher ist unser Antrag folgerichtig, jetzt mehr
Mittel in H8he von einer Million DM fiir diese Ent-
wicklungszusammenarbeit bereitzustellen. Ich hof-
fe, dafB diejenigen, die sich im Ausschuf immer dafir
eingesetzt haben, sich auch hier fir diese Erhéhung
einsetzen werden, meine Damen und Herren!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Vizeprisident Dittbrenner {ibernimmt
den Vorsitz.)

Ein ganz wichtiger Trager in diesem Bereich war
BORDA. Da war der Senat sogar so weit gegangen,
fast die gesamte politische Arbeit dieses wichligen
Tridgers einzustellen, existenzbedrohend zu reduzie-
ren. Daraufhin gab es eine Intervention der CDU, die
gesagt hat, das koénnen wir nicht machen, wir miis-
sen BORDA retten. Der Kollege der CDU im Unter-

ausschuf, Herr Pfahl, hat sich dahin verstiegen zu sa-
gen, ich kann das aus dem Protokoll sinngemas zitie-
ren, die CDU-Fraktion habe sich entschieden, jetzt
doch noch die Forderung von BORDA zu organisie-
ren, weil deren entwicklungspolitische Zielrichtung
fiir die CDU am angenehmsten erscheine und iibet-
zeugend realisiert werde.

Meine Damen und Herren, so kann man doch Ent-
wicklungspolitik nicht machen, indem man sagt,
man zieht diese Politik in das Gezerre der Parteipoli-
tik! Davon wollen wir Abstand nehmen, meine Da-
men und Herren!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der UnterausschuB hatte auch verschiedene Vor-
schlige zur Finanzierung gemacht. Frau Wiedemey-
er hatte namlich gesagt, aus der Streckung der Finan-
zierung des Container-Terminals IIf, wo mit seinen
itber 80 Millionen DM doch reichlich Millionen zur
Verfiigung stehen, einmal eine Million DM fir die
Entwicklungszusammenarbeit abzuzwacken. Das ist
uns leider nicht gelungen. Das kann man nicht dem
Hafenressort anlasten, das ja mit diesen Lasten al-
leingelassen wird und sie finanzieren soll. Es wire ei-
ne Maglichkeit gewesen. Sicherlich hat sich das Res-
sort hier auch bemiiht, der gesamte Senat hat dies
aber abgelehnt, und das, finde ich, ist stark zu kriti-
sieren,

Die politische Zielsetzung, die der Senat einmal
wihrend der Ampel beschlossen hat, war, Entwick-
lungszusammenarbeit ist eine Querschnittsauigabe
quer durch alle Ressorts und muf} deshalb natirlich
auch quer finanziert werden. Hier miiBte jedes Res-
sort, vor allen Dingen auch das Wirtschaltsressort,
seinen Beitrag leisten. Auch das ist leider nicht ge-
lungen. Ich finde das sehr schade, das geht zu Lasten
der enlwicklungspolitischen Zusammenarbeit, mei-
ne Damen und Herren. *

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Man kann leider ein politisches Fazit ziehen. Es
gibt tatsdchlich eine Differenz zwischen den Scherf-
schen Fenslerreden, die immer gehalten werden,
wenn auswirtige Géste hier i Rathaus sind und ge-
sagt wird, die entwicklungspolitische Arbeit in Bre-
men hat eine hohe Prioritdt im Vergleich zu den
Haushaltsansidtzen, die dann tatsdchlich im Haushalt
stehen und aus denen eine entwicklungspolitische
Politik gemacht werden soll. Da gibt es eine krasse
Differenz, und diese Differenz wollen wir kompen-
sieren, deshalb unser Antrag. Ich bitte Sie, diesem
Antrag zuzustimmen!

{Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésident Ditibrenner: Bevor ich den néch-
sten Redner aufrufe, begriitBen wir auf dem Besu-
cherrang die Schafferinnen des Jahres {998 sehr
herzlich!

{Beifall)
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Als ndchster hat das Wort der Abgecrdnete Dr.
Weichelt.

Abg. Dr. Weichelt (SPD) *): Herr Président, meine
Damen und Herren! Entwicklungszusammenarbeit
ist heute dringlicher denn je, denn es wird immer
deutlicher, dafB herkdmmliche Entwicklungspolitik,
und das ist keine Kritik am Landesamt, sondern es
gibt da in der Tat in Zukunft auch konzepticnell eine
Zasur, im Zusammenhang mit Globalisierungsvor-
géngen nicht mehr unbedingt ausreicht, weil Pro-
jektpolitik in der Entwicklung weltweit letzilich
nicht koordiniert werden kann, der vielen NGO, der
vielen Linder, die sich an dieser Arbeit beteiligen.
Notwendig ist eine neue koordinierte Entwicklungs-
politik.

{Beifall bei der SPD)

Dies gilt nach neueren Erkenntnissen auch fiir uns
im Norden, weil wir fiir den weitaus gréfiten Teil des
weltweiten Ressourcenverbrauchs verantwortlich
zeichnen und sich dadurch ein vergleichsweise fiber-
dimensionaler Lebensstandard fiir uns ergibt. Gefor-
dert werden muf daher, und das braucht hier nicht
wiederholt zu werden, daB in Zukunft eine Entwick-
Iungspolitik stattfindet, die auch diesen Ressourcen-
verbrauch gleichméfiger als bisher verteilt.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN — Zuruf von der SPD: Sehr
richtig!}

So kann Glohalisierung eine Chance sein, wenn wir
sie aufgreifen und wenn wir Entwicklungszusam-
menarbeit mit den Experten, die es hier gibt, mit dem
Landesamt fiir Entwicklungszusammenarbeit im Sin-
ne fundierter globaler Konzepte, die Ukonomie,
Ukologie und soziale Kriterien gleichzeitig bertck-
sichtigen, auch in eine mittelfristige internationale
Wirtschaftsstrukturpolitik fihren, die allerdings die
bisher notwendigen Zeitrdume fir Entwicklung
nicht mehr zur Verfligung hat.

Wir haben eine sehr intensive Verflechtung von
Haushalts- und Drittmitteln mit vorgegebenen inter-
nationalen Zielsetzungen. Inscfern is{ die Reduzie-
rung des Haushalts zwar sehr dramatisch, aber mit
den dazugehdrigen Drittmittein aus dem Europabe-
reich und anderswo ergeben sich immerhin noch
zehn Millionen DM, ich will das einmal ein bifichen
relativieren, mit denen wir wirklich die Chance ha-
ben, eine neuorientierte Entwicklungspolitik zu be-
treiben. Dies gilt auch fir die Verwendung neuer
Technologien. Ich meine damit nicht unbedingt al-
ternative Technologien, das haben wir bislang ge-
macht, sondern neue Technologien, die hier bei-
splelsweise in Bremen entwickelt werden von 200
kleinen und mittleren Firmen, die zum Beispiel im
Recyclingbereich tatig sind, wissenschaftlich fun-
diert sind. Diese gilt es zu biindeln und zu koordi-

*) Vom Redner nicht @iberpriift.

nieren, und die miissen letztlich auch in die Lage ver-
setzt werden, mit diesen wenigen zur Verfiigung ste-
henden Mitteln dort einzugreifen.

Wir haben im Ausschuf natirlich insbesondere
auch Gber die Mittelerhdhung diskutiert. Es wurde
urspriinglich vom Ressort eine gréBere Summe in
Aussicht gestellt, die auch heute im Antrag der GRU-
NEN im letzten Absatz vorhanden ist. Ich muli dar-
auf hinweisen, das ging dann aus haushaltstechni-
schen Grinden wie immer nicht so einfach. Zum
Schlufl waren wir froh, daB wir Klrzungen vermei-
den konnten und daB es an der Stelle BORDA sogar
zu einer Erhéhung gekommen ist.

Ich méchte aber darauf hinweisen, dall ich unter
Starkung von Entwicklungspolitik nicht nur die Er-
héhung von Haushaltsmitteln verstehe, sondern daff
wir auch anders als bisher vorgehen missen, Wir
miissen zum Beispiel bei der Fortschreibung von Pro-
jektmitteln darauf achten, dafi die angefithrten und
initiierten Projekte innerhalb kiirzerer Zeit als bis-
her von den Partnerlindern itbernommen werden.
Das wire zum Beispiel ein Ansatz, der verfolgt wer-
den miiBte.

(Beifall bei der SPD)

Die Partner aus China, wo das Landesamt in den
lindlichen Regionen Entwicklungsarbeit geleistet
hat, haben das aufgegriffen, Sie gehen im Bereich
Trinkwasserverversorgung und Abwassertechnik
jetzt mit der Universitit Bremen zusammen. Sie sind
namlich aufgrund dieser Entwicklungszusammenar-
beit hierhergekommen, haben sich iber Technolo-
gien informiert und streben jetzt einen Joint-ven-
ture an zwischen bremischen Firmen, der Universi-
tit Bremen und dem Landesamt und zeigen auch, daB
sie mit eigenen Finanzierungen da hineingehen wol-
len. Das ist ein Ansatz, den ich unter Stdrkung auch
unter moderner Entwicklungspolitik zukiinftig ver-
stehen wiirde.

(Beifall bei der SPD)

Ich m#ichte das Beispiel Pune noch einmal kurz er-
wihnen. Dort hat eine zwanzigjdhrige bremische
Entwicklungszusammenarbeit diese Region 50 ent-
wickelt, daB die Stadt heute in der Lage ist, GroBauf-
trige an bremische Firmen zurtickzugeben, nédmlich
wieder im Abwasserbereich. Ich sage nur, dal} wir in
Zukunft diese Zeitrdume nicht mehr haben. Wir ha-
ben sie aus den verschiedensten Griinden nicht, weil
andere Linder, zum Beispiel die USA, mit einem ganz
anderen Ansatz von Entwicklungspoelitik da hinein-
gehen. Das ist durchaus von den Konzernen finan-
ziert,

(Prasident Metz iibernimmt wieder
den Vorsitz.)

die haben keine staatlichen Mittel, sie sehen das ein-
fach als Teil ihrer Marketing-Strategie, in Entwick-
lungsldndern Anlagen zu errichten. Das ist natiir-
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lich nicht unser Ansatz, damit ich nicht falsch ver-
standen werde. Die Unternehmen setzen die Abwas-
seranlage zum Nulltarif dahin, und wenn da noch ein
Kindergarten gebaut werden muf}, dann machen sie
das auch noch. Das ist nicht unser Ansatz. Der lang-
fristige Ansatz wie bisher kann allerdings in Zukunft
auch nicht mehr gelten.

(Abg. Schramm [BUNDNIS 90/DIE GRU-
INEN]: Sagen Sie einmal etwas zum Bericht!)

Dazu kommen ich noch!

(Abg. Kastendiek [CDU]: Ist das eine
Kurzdebatte?)

In unserem Bericht haben wir mehrfach auf die
Haushaltssituation hingewiesen. Wir haben uns viel-
Ieicht in dieser Debatte zu sehr auch auf diese Haus-
haltsansitze versteift, weil wir wissen, diese Mittel
sind langfristig auch internationale Wirlschafts-
strukturpolitik, sie dienen Bremen nach einem ge-
wissen Vorlauf, um hier letztlich auch Arbeitsplatze
zu sichern. Ich erinnere noch einmal an unseren
Kongref, der eindeutig diesen internationalen Zu-
sammenhang herstellt zwischen Arbeitslosen in Bre-
men oder in Ghana. Es gibt einen Zusammenhang
iiber den Ressourcenverbrauch in den Industrieldn-
dern und den wachsenden Problemen im Siiden.

Deswegen, ich sage es noch einmal, das ist etwas
schwer zu verstehen, ist es die Ausweisung eines Na-
turschutzgebietes hier, namlich Ressourcenerspar-
nis, die letztlich zu Arbeitsplitzen im Sitden fihren
kann. Uber die Entwicklung dieses Landes wird die-
ser Arbeitsplatz, der hier verlorengeht, im Endeffekt
an anderer Stelle durch Starkung der internationalen
Nachfrage zurickkommen. Das ist der Grundgedan-
ke, der da entwickelt wurde.

(Beifall bei der SPD)

Diesen globalen Zusammenhang gibt es. Er setzt vor-
aus, dafi wir in Zukunft qualifiziert wachsen, das 1Bt
sich nicht ohne weiteres steuern, daB wir im Energie-
bereich, im Ressoucenbereich schrumpfen, restrik-
tiv sind, und daB wir die Ersparnisse, die dort entste-
hen, volkswirtschaftlich bei der Entwicklung dieser
Lander einsetzen.

Dariiber hinaus, der Kollege Schramm hat darauf
hingewiesen, mufl Entwicklungszusammenarbeit,
Entwicklungspolitik Querschnittsaufgabe werden.
Wir miissen sie auch im zunehmenden Malle {iber
private Gelder finanzieren, wir miissen mit den Insti-
tutionen, die letztlich aufgrund unserer Vorarbeiten
geschiftlich erfolgreich sind, auch {iber Honorare
zum Beispiel in Zukunft solche Arbeiten finanzieren,

{Glocke)
damit wir nicht diese uns#gliche Haushaltsdebatte

haben, die uns im Ausschub entzweit hat und die der
Sache selbst nicht dienlich ist.

Entwicklungszusammenarbeit, Entwicklungspoli-
tik ist in Zukunft notwendiger denn je, und ich hoffe,
daf dies in der neuen Legislaturperiode verstanden
wird, daB wir uns nicht mehr in die Lage versetzt fiih-
len, hier Haushaltsdebatten zu fithren, die letztlich
das Konzept und die Wichtigkeit dieses politischen
Feldes verwischen und uns im Prinzip in der Zielset-
zung reduzieren. Denken Sie daran in der neuen Pe-
riode, daB wir anhand von neuen Konzeptionen, an-
hand von neuen Finanzierungsmodellen dieses Poli-
tikfeld neu beackern, um das einmal populistisch
auszudriicken!

(Beifall bei der SPD — Abg. Kastendiek
[CDUJ: Aber das war nicht das Problemfeld!)

Noch einen Satz zum Antrag der GRUNEN! Ich
werde mich bei diesem Antrag enthalten aus dem
ganz schlichten und ergreifenden Grund, das ist ein
Auszug aus unserem gemeinsam abgestimmten und
erarbeiteten Bericht, darin ist nichts Falsches bis auf
den letzten Absatz, die Million ist im Moment nicht
darstellbar, sie war urspriinglich in Aussicht gestellt.

{Abg. Kastendiek [CDUJ: Aber gehen
Sie Herrn Schramm nicht auf den Leim!)

Staatsrat Markus wird dazu vielleicht noch etwas sa-
gen. Dieser letzte Absatz ist unrealistisch, ansonsten
ist der Antrag richtig. Ich personlich werde mich als
Sprecher des Ausschusses natiirlich bei dem Antrag
enthalten. — Danke sehr!

(Beifall bei der SPD)

Prisident Metz: Das Wort hat der Abgeordnete
Pfahl.

Abg. Pfahl (CDU): Herr Prdsident, meine Damen
und Herren! Bevor ich auf den Inhalt des Antrags
eingehe, méchte ich Herrn Schramm einmal sagen,
dieser Antrag ist ein Showantrag. Wir haben dem-
niachst Wahlen, und das ist ein ganz durchsichtiges
Manéver, so nach dem Motto, der gute Onkel von
den GRUNEN aus Ubersee kommt mit dem Sdckle
und hat etwas Gutes getan,

(Beifall bei der CDU — Widerspruch beim

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Abg. Dr.

Hindriksen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
INEN]: Sie haben nichts verstandenl)

und wir anderen sind die Bosen! Also, Herr
Schramm, Thre Frage, ob denn heute auch noch die
Presse da ist, belegt das ja, ansonsten hétten wir nur
sachlich zu diskutieren brauchen, aber Sie brauchen
die Presse, Wahlkampf, okay. Sie haben es ndtig.
Zu dem Antrag, inhaltlich! Herr Dr. Weichelt hat
iiber die inhaltlichen Arbeiten des Entwicklungshil-
feausschusses berichtet. Ich mbchte dabei, da er lei-
der ausscheidet, ihm noch einmal persénlich danken
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[iir die engagierte Arbeit in diesem Ausschul, es hat
Spaf} gemacht,

{Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Um der Sache willen hoffe ich, daB es in dem Geist
auch weitergeht, Aber, Herr Schramm, wenn Sie
dann die Arbeit der Koalition in eine, ich glaube, ich
habe es akustisch richtig verstanden, Schmuddel-
ecke stellen, dann mub ich doch sagen, was Sie vor-
hin sagten, war es akustisch richtig?

(Abg. Schramm [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jal)

Da muB ich sagen, das ist schon fast eine Dreistigkeit!

{Beifall bei der CDU und bei der SPD — Abg.

Miitzelburg [BUNDNIS $0/DIE GRU-

NEN}: Da hat Herr Rowekamp wieder vorge-
sagt!)

Wenn es Politiker gibt, die auch in diesem wichti-
gen Feld, bevor sie mit dem groflen Sdckle herumge-
hen, iiberlegen, kann ich das finanzieren, was ich in
das Sickle hineinpacke, ist das noch keine Schmud-
delpolitik, das ist veraniwortungsvolle Entwicklung-
spolitik!

{(Beifall bei der CDU)

Zu Threm Antrag! Deutliche Kritik haben wir nir-
gends geiibt. Wir haben die allgemeine Kritik geibt,
die, ob von seiten des Sports, von iiberall kommt,
wenn zuwenig Geld da ist, itbt jeder Kritik, es hétte
gern mehr sein kénnen. Aber eine deutliche Kritik,
wie es hier formuliert wird, wurde nie geiibt. Sie miis-
sen das richtig lesen!

Die Inhalte der Entwicklungspolitik hat Herr Dr.
Weichelt vorhin gut dargestellt, darauf brauche ich
nicht mehr einzugehen. Ich mdchte noch einmal zu
dem von [hnen zitierten oder von dieser zitierten
Parteipolitik meinerseits, das ist die Parteipolitik der
CDU, eingehen. Wir haben ganz klare Vorstellun-
gen, und zwar unsere oberste Pramisse, Hilfe zur
Selbsthilfe, und nicht so, hier ein Trépfchen, da ein
Tropfchen, Hauptsache, es macht einen guten Ein-
druck!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU — Abg.

Dr. Hindriksen [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN] meldet sich zu einer Zwischen-
frage — Glocke)

Nein, im Moment nicht!

Diese Hilfe zur Selbsthilfe praktizieren wir, und
das ist auch verantwortungsvolle Entwicklungspoli-
tik. Daraus resultiert eines, was ich in Sachen BOR-
DA gesagt habe, unsere oberste Unterstiitzung, und
ich kemme gleich auf einen interessanten Aspekt
der neuen Bundesregierung, unsere oberste Ziel-
richtung ist die Forderung der nichtstaatlichen Or-

ganisationen, und da nimmt BORDA aufgrund ihrer
Erfolge einen oberen Platz ein.

{(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Ich will die anderen nicht hinten herunterfallen las-
sen, aber BORDA hat ausgezeichnet gearbeitet, Sie
haben es vorhin selbst zugegeben. Das sind die Ziel-
richtungen unserer Pelitik, diese Politik, solche
nichtstaatlichen Organisationen, die Hilfe zur Selbst-
hilfe anbieten.

{Abg. Schramm [BUNDNISS0/DIE GRU-
NEN]: Was machen die anderen denni)

Ich habe es vorhin schon gesagt, hier ein Trépfchen,
da ein Tropfchen, ich sage es aber auch gleich. Einer
dieser Punkte, die unsere Entwicklungspolitik, ich
will es fast sagen, blockieren oder eben nichi finan-
zierbar machen, das ist dieses weit gestreute Feld,
Herr Schramm. Sie haben doch in Bonn jetzt so eine
rotgritne Politik, ich nehme ja an, Sie sind ein fleifi-
ger Mann, daBi Sie auch die Koalitionsvereinbarung
von Rotgriin im Entwicklungsbereich gelesen haben.
Haben Sie nicht? Ei der Daus!

(Heiterkeit)

Wie kommen Sie denn zu vollmundigen Aussagen
hier, chne die Hintergriinde zu kennen? Stutzig! Ich
kann ja einmal eben sehen. Also, die Entwicklungs-
politik der rotgriinen Regierung nennt sich jetzt glo-
bale Strukturpolitik, die als einen der Hauptinhal-
te derzeitige Zersplitterung entwicklungspolitischer
Aufgaben aufheben will, das heiBt also Straffung. Be-
sonderes Gewicht, und jetzt kommt es auch, legt die
heutige Bundesregierung auf entwicklungspaoliti-
sche Arbeit von Nichtregierungscrganisationen und
will das verstarkt férdern.

fBeifall bei der CDU und beim BUNDNIS 9¢/
DIE GRUNEN)

So, das ist Ihre Politik in Bonn, die wir selbstverstand-
lich voll unterstiitzen!

{Abg. Miitzelburg [BUNDNIS 80/DIE
GRUNEN]: Das ist das erste Mal!)

Egal, ob es das erste Mal ist, es ist Fakt jetzt, und dar-
an sollten Sie sich halten, Sie loben doch Thre Regie-
rung, wir jetzt in dem Fall auch!

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]}

In diesem Falll Aber es ist ja traurig, daff man die
Fille einzeln hervorheben mul,

(Heiterkeit)
ein breites Spektrum wére ja viel interessanter.

(Abg.Frau Hillsber gen [SPD): Dasliegt
an euchl!j
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Zu diesen Finanzierungen méchte ich noch etwas
sagen. Ich habe leider nur die Zahlen von 1996 und
habe mir nur einmal ein paar Bundesldnder heraus-
gezogen und das jetzt unabhdngig von, was Sie rich-
tig sagten, Drittmittelfolgen, die sich nun ergeben.
Bremen hat 1996 aufgerundet zwei Millionen DM in
Entwicklungshilfe gesteckt, das Saarland, mit uns ei-
nes gemeinsam, genauso verschuldet, 0,5 Millionen
DM und die heiden grofen Bundesldnder, finanziell
und als Lander, Bayern 22 Millionen DM und Baden-
Wiirttemberg 35 Millionen DM. Wenn man das pro
Kopf umrechnet, dann liegen wir mit 2,70 DM bis
2,80 DM pro Kopf gleichauf mit Bayern.

Ich habe immer gesagt, unsere oberste Prioritdt
sollte hier die Sanierung sein. Wenn wir dann von
diesen Lindern Geld bekommen, aber in dem Be-
reich gleich wieder den grofien Zampano machen
miissen, weifl ich nicht, ob das so richtig passend ist.

(Abg. Neumevyer [CDU]: Kolonial-
herrenmentalitat!)

Richtig, das ist wie in Kolonialzeiten! Ich méchte
jetzt aber anschlieBend nur noch einmal sagen, wir
unterstiitzen auch in der nichsten Legislaturperiode
die Arbeit des Unterausschusses fiir Entwicklungszu-
sammenarbeit, werden auch alles Mégliche machen,
um ihn in unserem Sinne funktionsfihig zu halten.
Ich muB hier sagen, Herr Markus hat ja schon einiges
getan, indem 300 000 DM schon aus Kiirzungen her-
ausgenommen beziehungsweise zusétzlich gegeben
wurden.

(Zurufe: Haben wir nicht! — Glocke)
Dies haben wir laut Protokoll aber so festgestellt!

{&bg. Dr. Hindriksen [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage — Glocke)

Prisident Metz: Erlauben Sie eine Zwischenfrage
oder Zwischenbemerkung?

Abg. Piahl (CDU): Ja!
Prédsident Metz: Bitte, Herr Dr. Hindriksen!

Ahg. Dr. Hindriksen (BUNDNNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Kollege, eine Zwischenfrage! Sie haben gerade
davon gesprochen, daB Hilfe zur Selbsthilfe Ihr ober-
stes Prinzip sei. Ich weill nicht genau, ob Sie nicht
wissen, daB diese Formel Hilfe zur Selbsthilfe natiir-
lich auch die Grundformel griiner oder sozialdemo-
kratischer Entwicklungspolitik ist. Die ist schon ein
bilchen &lter, als Sie im Parlament sind, das wissen
Sie.

{Abg. Pfah! [CDUJ Das ist richtig!}

Meine Frage ist jetzt konkret an Sie: Wo hat das Lan-
desamt fiir Entwicklungszusammenarbeit etwas
nicht gemacht, was Hilfe zur Selbsthilfe ist? Kénnen
Sie mir da ein Projekt nennen?

Abg. Pfahl (CDU): Die Projekte sind ja aufgelithrt
worden.

(Abg. Dr. Hindriksen [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN}: Sagen Sie mir ein Projekt!)

Zum Beispiel in Afrika!

(Heiterkeit — Abg., Dr. Hindriksen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT: Afrika ist sehr
groB, das wissen Sie doch!)

Unter Hilfe zur Selbsthilfe verstehen wir, daf man
wirtschaftlich, daB man die Lebensqualitat erst ein-
mal dadurch verbessert. Das beste Beispiel ist der
Hydraulische Widder. Hilfe zur Selbsthilfe kann weit
gespannt sein, das kann Bildung und alles sein. Das
meine ich, da sollte man sich einmal {iberlegen, wo
man ansetzt.

{Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Hin-

driksen meldet sich zu einer Zwi-

schenfrage — Glocke — Zurufe von der
CDU — Glocke)

Prisident Metz: Erlauben Sie eine weitere Zwi-
schenfrage oder Zwischenbemerkung?

Abg. Piahl (CDU}: Ja!
Préasident Metz: Bitte, Herr Dr, Hindriksen!

Abg. Dr. Hindriksen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Kollege, noch einmal zu dieser Frage, wenn Sie
den Hydraulischen Widder ansprechen! Ist das fir
Sie kein Projekt der Hilfe zur Selbsthilfe?

Ahbg. Pfahl (CDU): Das habe ich gesagt, das ist das,
was wir fdrdern. Das ist Hilfe zur Selbsthilfe, um vor
Ort Armutsbekdmpfung und Forderung der Eigen-
verantwortlichkeit im Lebensrhythmus zu erzielen.
Alles andere, oder nicht alles andere, das wiére zu
weit hergeholt, aber viele Dinge haben mit dieser di-
rekten Hilfe zur Selbsthilfe nichts mehr zu tun oder
nur indirekt.

{Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Welche?)

Entfernte Bildung, das ist alles dabei, aber das ist
nicht der erste Schritt. Wir verzetteln uns in allen Be-
reichen.

(Unruhe — Abg, Dr. Hindriksen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ich farchte,
wir haben zwei verschiedene Ebenen!)

Ja, das ist so! Wir sehen die direkte Hilfe, das ist das,
wo wir mit unseren beschrankten Mitieln zuerst ein-
steigen sollten.

{Zuruf: Herr Hilliges wird Ihnen dankbar
sein! — Glocke)
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Aber was nuizt die Bildung, wenn man nichts zu es-
sen hat!

(Heiterkeit)

Prisident Metz: Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit
ist abgelaufen!

Abg. Pfahl (CDU): Abschlieflend méchte ich sagen,
fiir die Zukunft soilten wir uns fragen, was wir uns
weiter leisten kénnen, und zwar in einem MaBe, daB
wir gezielte Mittel einsetzen, um, was unser aller
Ziel ist, ndmlich Entwicklungshilfe zu leisten. —
Danke!

{Beifall bei der CDU)

Prisident Metx: Als nichster hat das Wort Staats-
rat Markus,

Staatsrat Markus: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Es kommt relativ selten vor, daB Herr
Schramm und ich derselben Meinung sind. Das be-
trifft nidmlich in der Tat die Wertschitzung der Ar-
beit der Mitarbeiter des Landesamtes. Insofern sind
wir nicht richtig auseinander,

{Beifall bei der SPD — Abg, Hettling
[AFB]: Dabei endet das auch!)

Ganz anders sieht das in der Tat in der Bewertung
dessen aus, was die Politik des Landesamts insgesamt
angeht, weil, was Sie kritisieren, ich kann das nach-
vollziehen, ja eine unzureichende Mittelausstattung
ist. Mein Vorredner hat in der Tat auf einen ganz
wichtigen Punkt hingewiesen, ein Land, das Sanie-
rungshilfen in Milliardenh&he von den anderen Bun-
desldndern und vom Bund erhilt, gibt trotzdem 1,6
Millionen DM fiir Entwicklungszusammenarbeit aus.
An der Stelle ist, glaube ich, eine Bewertung in der
Tat ganz anders anzusetzen, als das in Ihrem Rede-
beitrag deutlich wurde. Insofern teile ich in der Tat
auch nicht den Hinweis, den Sie geben, daf} diese Ko-
alition die Entwicklungszusammenarbeit in die
Schmuddelecke gestellt hétte.

In der Koalition ist es in den letzten Jahren immer
mdglich gewesen, bei konkreten Projektgefdhrdun-
gen durch Umschichtungen wihrend des laufenden
Haushaltsjahres Projekte zu stiitzen, Von daher ist
dies dann allerdings in Einzelberatungen projektwei-
se geschehen, und das, finde ich, tut jedem Projekt
gut, daf diejenigen, die itber die Finanzierung ent-
scheiden, sich dies auch genau anschauen. Insofern,
kann ich nur sagen, ist meine Erfahrung in den letz-
ten Jahren, trotz finanzieller Enge, die bestreitet nie-
mand, wahrscheinlich im ganzen Haus hier nicht, im-
mer konstruktiv geblieben.

In der Tat ist das Beispiel BORDA ein sehr gutes.
Ich brauche nicht weiter darauf einzugehen, weil wir
natiirlich gerade diese Arbeit stiitzen bei den Nicht-
regierungsorganisationen, Wenn man allerdings an-
fingt, Vorschlige zur Finanzierung der Entwick-

lungszusammenarbeit aus der Kreditfinanzierung zu
machen, dann mub ich Thnen ehrlich sagen, geht das,
finde ich, schon ein hichen zu weit, obwohl, wie Sie
wissen, das Ressort Hafen nicht gerade zdgerlich ist
bet Kreditfinanzierungen

(Abg. Mittzelburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das kann man wohl sagen!)

bei den sonstigen Projekten, die hier im Land Bre-
men konkret unternommen werden.

An der Stelle mag einmal eine Situation anders aus-
sehen, wenn die eine der beiden Entwicklungslinien,
die in diesem Tatigkeitsfeld zu erkennen sind, in gré-
Berem Umfang eintritt. Das ist auch das, woraui Herr
Dr. Weichelt hingewiesen hat, dafi im Rahmen der
Entwicklungshilfe die Kooperationen bremischer
Unternehmen mit diesem Bereich ausgebaut wer-
den. Das kénnte in der Tat eines Tages einmal zu 5i-
tuationen fiihren, in der man sagt, auch da ist eine
Kreditfinanzierung im Sinne einer Zwischenfinan-
zierung denkbar. Die normale Entwicklungszusam-
menarbeit mit Krediten zu finanzieren halte ich in
der Tat auch fiir schwierig.

Auf einen weiteren ProzeB sind Sie auch nicht ein-
gegangen, Herr Schramm, das war namlich der Teil,
der sich heute unter der Uberschrift ,Agenda 21"
versammelt, Wir haben, das miissen wir feststellen,
heute drei Linien von Entwicklungszusammenarbeit.
Das eine ist das, was wir traditionell so bezeichnen
und was hier jetzt heute zur Diskussion steht. Das
zweite ist die Linie, Kooperationen von bremischen
Unternehmen mit Entwicklungsldandern konkret in
Gang zu bringen. Das wird in China in der Tat prakii-
ziert, und zwar nach einem Vorlauf, den das Landes-
amt in hervorragender Weise organisiert und be-
treut hat. Der dritte Teil sind neue Kooperationsfor-
men, die unter der Uberschrift ,Agenda 21" laufen,
wa deutlich wird, daB in der Tat die Frage einer
Nord-Siid-Entwicklung niemals nur den einen Teil
betrifft. — Vielen Dank!

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)]

Prasident Metz: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN mit der Drucksachen-Nummer 14/1365
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen!

{Dafiir BUNDNIS 80/DIE GRUNEN)
Ich bitte um die Gegenprobe!
{Dagegen CDU, AFB und Teile der SPD)
Stimmenthaltungen?
{Teile der SPD)

Der Antrag ist bei einigen Stimmenthaltungen ab-
gelehnt.
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Ausreise- und Riickfiihrungszentrum fiir ausreise-
pilichtige Ausldnder

GrofBle Anfrage der Fraktion der CDU
vom 17. Februar 1999
(Drucksache 14/1333)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 16. Miirz 1999
{Drucksache 14/1379)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Bortt-
scheller, ihm beigeordnet Staatsrat Goehler.

Ich gehe davon aus, dafl in eine Aussprache einge-
treten werden soll.

Die Aussprache ist erdfinet.

Als erster hal das Wort der Abgeordnete Herder-
horst.

Abg. Herderhorst (CDU) *): Herr Pridsident, meine
Damen und Herren! Urspringlich geht diese Grofie
Anfrage auf eine Kleine Anfrage vom Juni 1998 zu-
riick, die Fragen zu auBereuropdischen Ausldndern
ohne Ausweispapiere zum Inhalt hatte. Schon die da-
malige Antwort des Senats stellte heraus, dal sich im
Land Bremen zur Ausreise verpflichtete Auslénder
aufhalten, die ihre Identitdt und/oder Herkunit ge-
zielt verschleiern und auf diese Weise die Ermittlung
eines zur Ricknahme verpflichteten Staates behin-
dern oder unmdéglich machen. Darnit stellt der Voll-
zug der Rickfithrung die Auslénderbehdrden vor zu-
nehmende Probleme.

Meine Damen und Herren, genau um diesen Perso-
nenkrets geht es primir in dieser GroBen Anfrage,
erstens deswegen, weil unsere demokratische Rechts-
ordnung sich nicht auf der Nase herumtanzen lassen
darf und weil, zweitens, die Bremer &ffentliche Kasse
ohne Rechtsgrund stark in Anspruch genommen
wird, also Ausgaben entstehen, die nicht gerechtfer-
tigt sind. Drittens miissen andere Moglichkeiten ge-
funden werden, die Ausreisepflichtigen so schnell
wie moéglich in ihre Herkunftsldnder zuriickzufith-
ren, weil ihnen rechtskréftig das Bleiberecht versagt
bleibt.

(Beifall bei der CDU))

Nicht zuletzt, darauf komme ich noch, werden an-
dere Ausldnder, die um Asyl nachsuchen oder sich
ansonsten legal in Deutschland aufhalten, mit in die
kritische Wiirdigung durch Deutsche einbezogen,
unter anderem auch, weil es hdufig ausreisepflichti-
ge Ausldnder sind, die kriminelle Handlungen bege-
hen.

Meine Damen und Herren, der Senat hat seinerzeit
in der Antwort auf die Kleine Anfrage abschliefend
festgestellt, daB zum Beispiel Nordrhein-Westialen
solche Zentren als Modellversuch eingerichtet hétte
und dab sich der Senat, abhéngig von den Ergebnis-

*) Vom Redner nicht fiberpriift.

sen Nordrhein-Westfalens, ein solches Zentrum ge-
gebenenfalls fiir Bremen als zweckmiBige Ldsung
vorstellen kénne. Das habe ich als Aufforderung
empiunden, diese Anfrage einzubringen.

Ich muB sagen, die Antworten des Senats signali-
sieren, wir wollen in diese Richtung iiberlegen und
handeln. Besonders erfreulich empfinde ich es, daB,
nachdem der Senator fiir Inneres seit ldngerem sol-
che Einrichtungen positiv beurteilt hat und die Reali-
sierung angestrebt hat, sich nun auch der Sozialsena-
tor in die Uberlegungen einbringt und konkrete
MaBnahmen ergreifen will, wie aus Ziffer 8 der Ant-
wort hervorgeht.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wer die Rechte der Aus-
lander unterstiitzt, muld auch die Pflichten der Aus-
lander konsequent abfordern. Wer als Auslinder in
unserem liberalen Rechtsstaat alle Rechtsmittel aus-
geschopft hat, um Bleiherecht zu bekommen, rauf
spédtestens mit Rechtskraft der Ablehnung in sein
Heimatland zuriickkehren. Wer als Ausldnder dem
nicht freiwillig nachkommt, dem muf geholfen wer-
den, in sein Herkunftsland zuriickkehren zu kénnen.
Genau dazu eignen sich auch, neben Abschiebung
iber Abschiebehaft solche Riickfiihrungszentren.

(Beifall bei der CDU)

Dies, glaube ich, kann man heute feststellen, wenn
man sich die Ergebnisse der Modelle in Nordrhein-
Waestfalen oder auch in Niedersachsen ansieht. Des-
halby appelliere ich auch schon an dieser Stelle an den
Senat, ein solches Ritckfithrungszentrum analog der
Regelung in Niedersachsen oder Nordrhein-Westfa-
len und in anderen Bundeslandern schnellstmdglich
zu realisieren. Nehen intensiverer psychisch-sozia-
ler Betreuuny, besserer Kontrolle, adédquater Unter-
bringung und Verpflegung sowie kostensparender
Unterbringung ist es auch ein Beitrag, sich zeigende
kriminelle Energien aus diesem Personenkreis her-
aus sowohl prdventiv als auch repressiv besser be-
k&mpfen zu kinnen.

Meine Damen und Herren, der Rechnungshofbe-
richt 1998 hat nach meiner Einschitzung im Gegen-
satz zur Auffassung des Senats sehr wohl einen Be-
zug zur Einrichtung eines Rickfthrungszentrums.
Gerade weil wir zirka 330 ausreisepflichtige Perso-
nen in Bremen tolerieren miissen, deren Staatsange-
hérigkeit ungeklért ist oder die ihre Pésse vermissen,
allerdings auch ab und zu in ihr Heimatland ausrei-
sen, wiire ein Rlickfliihrungszentrum sicher hilfreich,
aber vor allem auch kostensparend.

Genau die finanziellen Aufwendungen fir die Un-
terbringung von Ausldndern und damit auch des hier
in Rede stehenden Perscnenkreises standen in der
Kritik des Rechnungshofs, Insbesondere tiberpropor-
tional lange Mietverirdge mit privaten Investoren
haben Flexibilitdt bei der Unterbringung in kosten-
giinstigeren Einrichtungen und Abmietungen un-
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méglich gemacht. Einfamilienhduser sind eben teu-
rer als die Unterbringung in Gemeinschaftsunter-
kiinften.

Dies trifft insbesondere fiir die Unterbringung
Ausreisepflichtiger zu, die in einem soichen Aus-
reise- und Ritckfiihrungszentrum addquat unterge-
bracht wéiren. Die dezentrale Zuweisung von Héu-
sern, Wohnungen und Zimmern fir die Unterbrin-
gung von Ausléndern hat sich weder bewédhrt noch
ist es die kostengiinstigste Regelung.

(Abg. Frau Linnert [BUNDNIS 80/DIE
GRUNEN]: Doch, sind siel)

Die Unterbringung in neu gebauten Einfamilien-
h&usern ruft auch Sozialneid vieler Deutscher her-
vor. Wenn es sich dann dabei um Ausldnder handelt,
die zur Gruppe der 330 Benannten gehdren, ist spar-
same Versorgung erst recht angezeigt. Die Kosten
sind schlicht unverhaltnismiBig. Ich glaube, Bremen
als Sanierungsland tdte gut daran, alle Méglichkei-
ten auszuschépfen, Einsparungen zu erreichen.

Dazu gehdrt dann auch, daf die Kosten fitr Asylbe-
werber und Biirgerkriegsflicchtlinge, die in Spitzen-
jahren fast dte 100-Millionen-DM-Marke pro Jahr er-
reichten, strikt abgebaut werden. Dazu wére sicher
ein kleiner Beitrag die Einrichtung eines Ausreise-
und Rickfihrungszentrums nach niedersichsischem
Muster. Dabei, lassen Sie mich das sagen, erganzt
sich die neue Abschiebehaftanstalt in der Vahr
durchaus mit einem solchen Zentrum! Was in ande-
ren Bundeslandern geregelt ist, muf sicherlich auch
in Bremen moglich sein.

Meine Damen und Herren, daf3 Bremen sparen
kann, lassen Sie mich an einem Beispiel deutlich ma-
chen! Im Mai 1997 habe ich eine Anfrage in der Fra-
gestunde gestellt, die betraf die Wohnanlage Katten-
turmer HeerstraBe, wo nach wie vor unter anderem
kurdische Libanesen ohne Staatsangehorigkeit, weil
verschleiert, untergebracht sind, also Personen, die
zur Ausreise verpflichtet sind, aber angeblich keine
Passe besitzen. Diese Personen werden mit einem
Aufwand von 2800 DM pro Familie, 3500 DM Miet-
kosten pro Reihenhaus plus Aufwendungen fir Be-
treuungspersonal pro Monat bedacht, ich meine, un-
verhiltnismédbig!

(Beifall bei der CDU — Abg.Frau Linnert
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]; Gesetelich vor-
geschriebent!}

Hinzu kommt, daBb aus diesem Personenkreis zum
Teil hohe kriminelle Energien entwickelt wurden.
Auch hier halte ich die Unterbringung in einem
Rilckfuhrungszentrum fir angemessen.

Meine Damen und Herren, abschlieBend méchte
ich noch kurz konkret auf die Antworten des Senats
eingehen. Bemerkenswert ist schon das Vorwort des
Senats, denn es l4Bt den Schlub zu, trotz Ausreise-
verpflichtung vereiteln viele die Riickkehr in ihre
Heimat auf Kosten der Allgemeinheit, und zwar

rechtswidrig. Denen, die ihre Identitét verschleiern,
PaBpapiere vernichten oder verstecken oder Mitwir-
kung bei Pafbeschaffung verweigern, mufl zwangs-
weise in entsprechender Form geholfen werden.

(Zuruf der Abg. Frau Linnert [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Dies sind zirka 330 Personen, wie zum Beispiel die
Bewohner Kattenturmer Heerstrafie, die besonders
Probleme aufwerfen. Abschiebehiftlinge sollten
nach bestimmten Grundsdtzen und Zeitabliufen
auch in einem solchen Zentrum untergebracht wer-
den, es sei denn, sie sind in entsprechender Weise
straffillig geworden.

An dieser Stelle mdchte ich, meine Damen und
Herren, die Gelegenheit nutzen, um den Beschéftig-
ten der Auslinderbehdrde zu danken, die unter
schwierigsten Rahmenbedingungen mit schwierigen
und teilweise gefdhrdenden Kunden angemessen,
aber auch konsequent umgehen und die umiangrei-
chen komplizierten Bestimmungen umsetzen.

{Beifall bei der CDU]}

Meine Damen und Herren, ich sprach vorhin von
den Kosten. Wenn ich die angegebenen Zahlen von
330 Ausreisepilichtigen ohne Pal} mit 1600 DM, wie
in der Antwort angegeben, pro Monat pro Person
rechne, dann komme ich schon jéhrlich auf einen Be-
trag von rund vier Millionen DM, und das fiir Auslan-
der, die sich in der Bundesrepublik Deutschland
rechtswidrig aufhalten.

Meine Damen und Herren, ich bin unter Beriick-
stchtigung der Ziffern 7 und 8 der Antwort des Se-
nats fiberzeugt, daB der Senat den Beispielen Nieder-
sachsens und Nordrhein-Westfalens folgen und aus
erkennbaren Griinden fiir das Land Bremen auch ein
Ausreise- und Riickfliihrungszentrum einrichten
wird. Das niedersdchsische Innenministerium werte-
te die Erfahrung Niedersachsens mit diesermn Zen-
trum wie folgt, ich zitiere:

.Hervorgehoben wird, daf durch die eingesparte
Sozialhilfe die kommunalen Kérperschaften unmit-
telbar von den Erfolgen dieser Arbeit profitieren
und daB zur Bekampfung des MiBbrauchs des Aus-
linder- und Sozialrechts der Zusammenarbeit der
Auslinder- und Sozialbehérden eine grofie Bedeu-
tung zukomme.” Dem fiige ich nichts hinzu.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Metz: Das Wort hat der Abgeordneie
Bdhrnsen.

Abg. Béhrosen {SPD) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die SPD-Fraktion hat sich aus gu-
ten Griinden der GroBen Anfrage der CDU nicht an-
geschlossen.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

*} Vom Redner nicht berpriift.
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Die Rede von Herrn Herderhorst bestarkt uns in die-
ser Auffassung.

{Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Es war offenkundig der einzige Zweck dieser Gro-
Ben Anfrage, uns die Idee dieses sogenannten Aus-
reise- und Riickfiihrungszentrums fiir ausreisepflich-
tige Auslinder n&herzubringen. Etwas weniger blu-
mig ausgedriickt handelt es sich dabei um eine Sam-
melunterkunft fir mehrere hundert Menschen, Of-
fengeblieben ist dabei in der GroBen Anfrage der
CDU allerdings, in welchem Stadtteil

{Beifall bei der SPD)

denn nach Ihrer Auffassung eine solche Sammelun-
terkunft eingerichtet werden sollte! Herr Herder-
horst, das hitte uns wirklich sehr interessiert, hier
einen Vorschlag zu hdren.

(Abg. Frau K16 pper [SPDE Oberneuland,
Schwachhausen!)

Wie auch immer, meine Damen und Herren, ich
begriiBe, daB der Senat sich in seiner Antwort auf die
Grofle Anfrage der CDU dieser Idee nicht ange-
schlossen hat.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 20/
DIE GRUNEN)

Ein sogenanntes Ausreise- und Riickfithrungszen-
trum ist fiir Bremen eine villig iberflitssige Einrich-
tung,

{Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

und sie wiirde mehr Probleme schaffen, als sie ldsen
kénnte.

Meine Damen und Herren, im Kern ist es natiirlich
nicht zu bestreiten, daB sich in Bremen wie in allen
anderen Bundeslindern die Frage stellt, wie die
Riickfithrung von ausreisepflichtigen Ausléndern
mit ungeklarter Staatsangehdrigkeit oder Identitdt
durchzufithren ist. Es kann selbstverstdndlich nicht
akzeptiert werden, wenn bestandskriftig abgelehnte
Asylbewerber oder sonstige ausreisepllichtige Aus-
linder ihre Abschiebung dadurch vermeiden kén-
nen, indem sie ihre Identitit verschweigen oder thre
PaBpapiere vernichten. Das muB man schon, um un-
berechtigte Aufwendungen nach dem Asylbewer-
berleistungsgesetz oder nach dem Sozialhilferecht
zu vermeiden, mit geeigneten MaBnahmen verhin-
dern.

(Zuruf des Abg. Herderhorst [CDU}}

Darauf komme ich gleich! Herr Herderhorst, warten
Sie einmal ab! Ich habe hier ndmlich noch ein groBes
Paket, was ich Thnen gleich noch einmal vorstellen
méchte.

Meine Damen und Herren, es ist deshalb richtig,
wenn der Senat in seiner Antwort eine Verstérkung
der Bemithungen um die Rickfithrung von Auslan-
dern mit ungekldrter Staatsangehorigkeit fiir ein
wichtiges Anliegen der Auslédnderpolitik erklért.
Wenn Sie aber, Herr Herderhorst, in diesem Zusam-
menhang den Vorschlag dieses Ausreisezentrums
machen und sich dabei auf dhnliche Einrichtungen
in Niedersachsen und in Nordrhein-Westfalen bezie-
hen, dann haben Sie miBverstanden, worum es in
den Ldndern geht.

In den Lindern geht es darum, aus einer Vielzahl
von Kommunen und bei einer Vielzahl von Ausldn-
derbehodrden die Ausldnder zusammenzuziehen,

(Abyg. Herderhorst [CDU]: Also doch
in Sammelunterkiinften!)

die ausreisepflichtig sind, um so das Verfahren zu
zentralisieren. Jetzt schauen Sie sich einmal Bremen
an! Wir haben in Bremen eine zustidndige Ausldnder-
behorde in der Stadtgemeinde Bremen und eine zu-
standige Ausldnderbehdrde in der Stadtgemeinde
Bremerhaven. Da liegt es doch auf der Hand, daB wir
villig andere Situationen in einem Stadtstaat haben
als in Flachenldndern!

{(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Jetzt komme ich aber zu etwas anderem: Herr Her-
derhorst, Sie haben mit Thren Vorschligen, denke
ich, Threm Parteifreund, dem Innensenator, eine ge-
waltige Ohrfeige verpalit, weil Sie ihm ja vorhalten,
dafb er bestimmmte Dinge hier nicht so regelt, wie Sie
sich das vorstellen. Pa gibt es in der Tat eine ganz in-
teressanie neue Organisationsuntersuchung des
Auslinderamtes, erarbeitet von einer Unterneh-
mensbheratung, und dort kénnen Sie die wirklichen
Aufgaben, und hier des Senators fiir Inneres, nachle-
Sen.

In diesem umifangreichen Werk, es ist uns ja gera-
de in der Innendeputation zugestellt worden, koén-
nen Sie nachlesen, wo die Defizite sind! Die liegen
nédmlich in der Vorbereitung und der Durchfithrung
von aufenthaltsheendenden MaBnahmen im Bereich
der Ausldnderbehdrde Bremen.

Die Organisationsuntersuchung macht noch eine
weitere Schwachstelle deutlich, die Sie auch in der
Senatsantwort nachempfinden kdnnen. Dem Senator
fir Inneres stehen ndmlich nach dieser Organisa-
tionsuntersuchung noch nicht einmal die ndétigen
Fallzahlen zur Verfagung, weil es eine entsprechen-
de Statistik tiberhaupt nicht gibt. Méglicherweise, so
sagen die Gutachter in diesem Werk, sind gerade sol-
che Griinde ursidchlich fiir die Deafizite bei der Aufga-
benwahrnehmung. Also, man sollte sich zuné&chst
einmal mit bestimmtien Schwachstellen beschéfti-
gen, ehe man weitere Vorschlige macht!

(Beifall bei der SPD)
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Ich halte es fitr richtig, daB der Senat alle Méglich-
keiten zur Verbesserung der Verfahrensabldufe pri-
fen will. Wir werden uns in der Innendeputation si-
cher daran beteiligen. Aber ich kann nur empfehlen,
nicht zu glauben, daf man mit einer plakativen For-
derung nach einem Ausreise- und Riick{iihrungszen-
trum schon irgend etwas zur Lésung eines zugege-
ben, schwierigen Problems geleistet hat. Das ist bei
weitem nicht so!

[Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]}

Prisident Metz: Das Wort hat der Abgeordnete
Dr. Hindriksen.

Abg. Dr. Hindriksen (BUNDNIS 80/DIE GRU-
NEN) *): Herr Président, meine Damen und Herren!
Herr Herderhorst, ich habe wirklich den Eindruck
gehabt, daB ich nach Threr Rede verstehen kann, daBi
wir bestimmte Bereiche von bestimmten Positionen
von Parteien, die wir hier nicht haben wollen, auch
nicht brauchen, weil Sie sie ndmlich schon vertreten.

(Abg. Knédpper [CDUJ: Das ist ja wohl
eine Frechheit, eine solche AuBerung! — Un-
ruhe bei der CDU — Glocke)

Président Metz: Herr Abgeordneter, ich gehe da-
von aus, daB Sie eine Fraktion dieses Hauses nicht in
eine rechtsradikale Ecke stellen wollten, sonst wiir-
de ich Sie dafiir rigen!

Abg. Dr. Hindrlksen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}:
Selbstverstdndlich werde ich eine Fraklion dieses
Hauses niemals in eine rechtsradikale Ecke stellen,
Ich habe bestimmte AufBerungen eines Abgeordne-
ten einer bestimmten Fraktion in eine Ecke gestellt,
wo sie hingehoren.

Prisident Metz: Also, ich bitte um ein bifichen Zu-
rickhaltung!

Abg. Dr, Hindriksen {BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Gut! Ich méchte trotzdem versuchen, kurz darauf
einzugehen, was diese GroBe Anfrage bedeutet.

Meine Damen und Herren, es gibt tatsdchlich, und
das hat Herr Bohrnsen auch gerade gesagt, Men-
schen, die ausreisepflichtig sind und die versuchen,
diese Ausreise dadurch zu verhindern, daB sie ent-
weder ihren PaB wegwerien oder daB sie behaupten,
daB sie ihn nicht bekommen. Das gibt es. Aber Sie re-
den hier von 330 Personen, und da mufl man schon
differenzieren.

Wie wurde beispielsweise festgestellt, daBl diese
330 Personen ihre PaBpapiere vernichtet haben?
Aus welchen Griinden haben sie die PaBersatzbe-
schaffung verweigert? Aus welchen Gritnden konn-
ten sie beispielsweise gar nicht ihren Paf bekom-
men, weil die Linder Pakistan, Bangladesch, Indien,

*) Vom Redner nicht iiberprift.

Athiopien, China, Nigeria, Sierra Leone, Libanon,
Vietnam, Algerien und selbst die Russische Fodera-
tion erhebliche Schwierigkeiten machen, wenn die-
se Leute zuriickkommen sollen.

Das heiBt also, man miifite hier sehr stark differen-
zieren, ob es wirklich 330 Menschen sind. Ich be-
zweifele das. Ich denke, es gibt einige, die das ma-
chen, und ich halte das auch nicht fiir richtig, und
trotzdem miissen wir hier sehen, daff es natiirlich
auch einige Griinde gibt fiir Menschen, die ausreise-
pflichtig sind, daB sie das auf diesem Wege versu-
chen. Ich weiB}, daB das rechtsstaatlich nicht geht,
aber ich habe durchaus Verstdndnis daftr.

Meine Damen und Herren, diese Ausreise- und
Riickfithrungseinrichtung in Nordrhein-Westfalen
fitr Personen, die {ibrigens bislang auch in der Ab-
schiebehaft nicht bereit waren, bei der Pallersatzbe-
schaffung mitzuwirken! Das Entscheidende in Nord-
rhein-Westfalen, Herr Herderhorst, vielleicht sollten
Sie da einmal genauer nachschauen, ist, und das gilt
auch fiir Niedersachsen, daB es fir diesen Personen-
kreis etwas gibt, was wir in Bremen so nicht haben,
namlich eine psychosoziale Betreuung. Diese psy-
chosoziale Betreuung ist der entscheidende Faktor
dafiir und hat dazu gefithrt, daB besonders iiber das
Rote Kreuz in Nordrhein-Westfalen, da gibt es ndm-
lich die Daten dariiber, viele Menschen dann doch
bereit waren auszureisen.

Die Einsparungen, die entstehen, entstehen nicht
dadurch, daB man die Menschen konzentriert, son-
dern die Einsparungen entstehen durch diese psy-
chosoziale Betreuung, die in vielen Fallen dazu
fithrt, daB die Menschen dann doch bereit sind, bei
der Ausreise dementsprechend behilflich zu sein be-
ziehungsweise sich den Dingen zu widmen.

Das heiBt also, wir in Bremen, und das hat Herr
Bohrnsen auch sehr deutlich gesagt, brauchen das
deswegen schon einfach nicht, weil wir diese Kon-
zentration, wir sind kein Flichenland, nicht haben.
Aber wenn wir in Bremen dieses Problem hitten,
dann ware es durchaus angebracht, den Bereich der
psychosozialen Betreuung zu verstdrken, und dann
kénnten Sie in der Tat vielleicht das eine oder ande-
re lindern und auch hinbekommen.

Lassen Sie mich noch einmal ein grundséizliches
Wort sagen zu der Dezentralitdt und zu den Unter-
bringungen! Vorhin wurde noch einmal die Zahl von
330 Personen genannt. Auch hier ist nicht klar, viel-
leicht kann der Innensenator darauf Antwort geben,
wieviel von diesen 330 Personen eigentlich in Ab-
schiebehaft sitzen. Auch das ist ein Problem, das
miissen Sie dann im Kontext sehen, wenn Sie Ihr
Riickfithrungszentrum hier errichten wollen.

Hier sind eine ganze Menge ungeldster Fragen,
und ich finde es gut, daB der Senat in Ziffer 8 sehr
deutlich gemachl hat, daB er der Intention Ihrer Fra-
ge, Herr Herderhorst, nicht folgen wird. — Ich danke
Thnen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Prisident Metz: Als niichste hat das Wort die Ab-
geordnete Frau Dr. Ginda.

Abg. Frau Dr. Ginda (AFB) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Diese Beantwortung der Gro-
Ben Anfrage hat fiir uns zwei bemerkenswerte Punk-
te. Der erste Punkt ist natiirlich der Zeitpunkt der Be-
antwortung und der Anfrage im Ganzen. Auch wenn
Sie vorher erliutern, daB Sie im Juni 1998 schon ein-
rnal dhnlich tdtig waren, so mufl man doch feststel-
len, daB kurz vor Ende der Legislaturperiode grofe
Probleme sicherlich nicht mehr angepackt werden
kénnen.

Das zweite Bemerkenswerte bei dieser Beantwor-
tung ist die Gewichtung der Fragen. Was Sie als sehr
positiv dargestellt haben, habe ich beim Durcharbei-
ten nicht festgestellt. In Punkt acht, um den es ei-
gentlich geht, unabhédngig von den Zahlen, die kor-
rekterweise genannt werden, wird nur von einem
Priifauftrag gesprochen, weiterhin von einem Priif-
auftrag.

Nachdem ich die Rede von Herrn Béhrnsen gehdort
habe, kann ich nur sagen, daB Sie mit Ihrem Rickfiih-
rungszentrum sicherlich im Moment allein dastehen,
weil Thr Koalitionspartner die Notwendigkeit nicht
einsieht. Insofern ist es zwar legitim, sich am Ende
der Legislaturperiode zu profilieren, aber es ist doch
dann eher etwas mehr Wahlkampf im Spiel, als wir
das eigentlich wollen.

(Beifall bei der AFB)

Mir selbst drangt sich der Gedanke auf, daB diese
Zentren sicherlich eine Berechtigung in Flidchen-
staaten haben. Was wir eigentlich mdchten, ist doch,
daB bei den 330 Betroffenen die Staatsangehdrigkeit
geklért beziehungsweise erneut ein Paf} beschafft
werden kann. Dies ist sicherlich auch auf anderem
Wege moglich, und, was Sie nicht vergessen sollten,
selbst wenn diese 330 jetzt einen Pafl bekdmen, hie-
fe das noch lange nicht, daB sie die Bundesrepublik
verlassen wiirden. Das grdBere Problem besteht
niamlich darin, daf wir ausreisepflichtige Ausldnder
haben mit giltigen Papieren, die aber von ihrem Hei-
matland nicht aufgenommen werden. In einem sol-
chen Fall wird weiterhin hier die Duldung ausgespro-
chen, und dieses Problem ist weder hier in Bremen
zu ldsen noch durch ein Ausreise- und Rickkehrzen-
trum. Dieses Problem ist dann in Bonn zu lésen. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der AFB)

Prisident Metz; Das Wort hat Herr Senator Bortt-
scheller.

Senator Bortischeller: Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen, meine Herren! Es ist unbestreit-
bar, daB wir in Bremen viele Fille von ausreisepflich-
tigen Auslindern haben, wo durch Gerichtsurteil

*1 Von der Rednerin nicht {iberprift.

festgestellt worden ist, daB sie die Bundesrepublik
zu verlassen haben, und wo wir gleichzeitig fest-
stellen miissen, daB, wie es im Amtsdeutsch heifit,
faktische Ausrelsehindernisse vorliegen, wo die
praktische Riickfithrung in das Land, aus dem sie ur-
spriinglich gekommen sind, nicht méglich ist. Das ist
der Uffentlichkeit nur sehr schwer zu vermitteln,
weil es gegen das normale Rechtsempfinden durch-
aus verstoft.

Meine Damen und Herren, in der Vergangenheit
hat man in einigen Fillen Riickfithrungsabkommen
mit Lindern geschlossen. Die letzte Bundesregie-
rung hat ein solches Riickfiihrungsabkommen ausge-
handelt mit der Volksrepublik Vietnam. Das hat den
deutschen Steuerzahler 80 Millionen DM gekostet,
Das war hervorragend angelegtes Geld, weil in der
Folge X-Tausende, allein aus Berlin 8000, Vietname-
sen nach Vietnam zuridickgefiihrt werden konnten
und zukiinftige Sozialhilfezahlungen beziehungs-
weise Zahlungen nach dem Asylbewerberleistungs-
geselz eingespart werden konnten.

Ich kann an dieser Stelle deshalb nur an die jetzige
Bundesregierung appellieren, diese Bemilhungen
umgehend und intensivst fortzufithren, unter ande-
rem mit einigen schwarzafrikanischen Ldndern, wie
zum Beispiel Nigeria, aber auch dem Libanon. Ich
glaube auch hier, dafi diese Linder, wenn denn Bares
in der Kasse klingelt, plétzlich wieder ein Herz fiir ih-
re Landeskinder entdecken und sie zuriicknehmen.

Der jetzige Status ist der, daB diese Linder ihre
Staatshiirger gern in der Bundesrepublik sehen, weil
sie faktisch Devisenbeschaffer sind und durch Trans-
ferleistungen ganze Familien in der Heimat unterhal-
ten. Ich glaube, das ist eine gédnzlich falsch verstan-
dene Entwicklungshilfe, die bitte umgekehrt werden
solite, indem man namlich durch Projekte vor Ort,
ich habe das noch im Ohr aus der letzten Debatte,
Hilfe zur Selbsthilfe gibt und nicht durch solche ille-
galen Transferleistungen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Bremer Sozialdemokra-
ten verweisen gern auf intelligente Regelungen in
rotgriin regierten Bundeslindern. Ich wei8, daB der
Abgeordnele Béhrnsen mir immer wieder gern emp-
fiehlt, doch vor der Abschiebung von Schwarzafrika-
nern eine Hartefall-Kormrission einzurichten, weil
doch dann der Politik bestimmte Last von den Schul-
tern genommen wird, Denn was ist einladender, als
Verbiinde und Kirchen noch einmal mit der gleichen
Problematik zu beschiftigen, mit der sich bremische
Gerichte bereits abschliefend beschéftigt haben!

Ich kann nur eines sagen, wir tun das nicht aus gu-
ten Griinden, denn wenn Sie es am Ergebnis messen,
und da spreche ich den Abgeordneten Hindriksen
an, der ja immer wieder an mich appelliert, Bremen
miisse einen Sonderweg gehen und nicht nach Togo
abschieben, dann stelle ich fest, daB Nordrhein-
Westfalen und Schleswig-Holstein mit Hartefall-
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Kommissionen munter in grofer Zahl nach Togo ab-
schieben.

(Beifall bei der CDU)

Umgekehrt allerdings frage ich mich, warum denn
Nordrhein-Westfalen eine Gemeinschaftseinrich-
tung schalft, um konzentrierter abschieben zu kén-
nen. Das, was der Abgeordnete Bohrnsen uns gesagt
hat, war nur die halbe Wahrheit. Das liegt nicht dar-
an, daB hier unterschiedliche Kommunen einge-
schaltet sind, nein, das hat sehr praktikable Griinde,
weil man nédmlich in einer solchen, ich sage ruhig
brutal, Abschiebeeinrichtung weiB, dal man alle
Schifchen beisammen hat und immer dann abschie-
ben kann, wenn sich wieder eine Gelegenheit bietet.
Das hat sehr praktikable, naheliegende Griinde.

{Abg. Dr. Hindriksen [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage — Glocke)

Prisident Metz: Herr Senator, erlauben Sie eine
Zwischenirage oder -bemerkung?

Senator Borttscheller: Nein, ich kenne diese Fra-
gen, die dienen ja meistens nicht der Sachel

Deshalb kann ich nur sagen, wir sollten in Bremen
iiber die Schaffung einer solchen Institution nach-
denken und sie einrichten, wenn andere Wege sich
nicht mehr &ffnen. Gegenwdértig meine ich, daB wir
nicht unter Entscheidungszwang stehen, denn
driickend ist der eine Problemkreis, das sind die
GrofBiclans in Kattenturm, es ist darliber gesprochen
worden, das sind allein 130 Betroffene, von denen in-
zwischen 50 zum Kreis der Intensivtiter zu rechnen
sind, denen im Einzelfall Straftaten von 50 und mehr
zur Last zu legen sind und die fiir die Bevblkerung
dort zu einer wirklichen Belastung geworden sind.

Meine Damen und Herren der Sozialdemokraten,
wenn Sie dort in diese Stadtteile hineinh&ren,

(Abg. Frau Wulf{ [SPD]: Wir leben dort!)

werden Sie mir glauben, daB Sie den Menschen in
diesen Stadtteilen einen groBen Dienst erweisen
witrden, wenn die Bundesregierung insbesondere
mit dem Libanon einen entsprechenden Verirag
schlieBen wiirde. Das ist {@r mich die naheliegende
Lésung, die praktikabel wére.

Wenn das allerdings nicht in itberschaubarer Zeit
durchsetzbar ist, dann sollten wir in der Tat auch in
Bremen dariiber nachdenken, ob wir nicht Gemein-
schaftseinrichtungen, die wir ja schon haben, aus-
bauen sollten, um dann 2zu praktikableren Regelun-
gen zu kommen. Ich sage es ganz oifen, es kann
nicht angehen, daB ein bestimmter Personenkreis,
der durch vorsitzliche Straftaten, ndmlich schon
durch betritgerisches Verschleiern der wahren Iden-
titdt Zugang zu diesem Land gefunden hat, fortge-
setzt dadurch belohnt wird, dafl er komfortabel un-
tergebracht wird und wie jeder andere Sozialhilfe-

empfanger in dieser Stadi behandelt wird. Ich glau-
be, hier ist eine deutliche Unterscheidung in der Be-
handlung angezeigt. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Priisident Metz: Als ndchste hat das Wort die Ab-
geordnete Frau Linnert.

Abg. Frau Linnert (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) *}:
Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Her-
derhorst, ich wollte ganz kurz zu Ihren Rechenbei-
spielen, die Sie hier gemacht haben, etwas sagen.
DaB Sie einen inhumanen Ansatz vertreten, ich glau-
be, das ist auch aus den Redebeitrigen der Kollegen
Bahrnsen und Hindriksen deutlich geworden. Ich
schlieBe mich dem an.

Aber ich wiirde hier gern noch einmal genauer er-
kldren, daB Sie sich ganz einfach irren, wenn Sie
auch noch versuchen, das finanziell zu begriinden.
Der Rechnungshofbericht moniert, dab die Sozialbe-
hérde in den letzten Jahren bei der Anmietung von
Unterkiiniten langfristige Mietvertrdge eingegan-
gen ist. Das haben Sie auch selbst gesagt. Es ist aber
nicht richtig, wie Sie hier behauptet haben, dab die
Unterbringung in Sammelunterkiinften billiger ist
als die Unterbringung in Wohnungen oder in Hau-
sern.

{(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Noch einmal: Die Unterbringung in Sammelunter-
kimften, und das wird auch fiir IThre Abschiebeein-
richtung gelten, ist teurer als die normale Unterbrin-
gung in normalen Wohnungen oder in normalen
Hausern. Das gilt {ibrigens auch fir die Frage der
Verpilegung. Lebensmittelgutscheine, Lebensmittel
statt Bargeld und Sammelverpflegung sind eindeutig
teurer, als wenn man den Betroffenen das Geld in die
Hand gibt und sie bittet, sich selbst zu verpflegen,
und zwar um ungefdhr 30 Prozent. Das ist mehrmals
Thema in der Sozialdeputation gewesen. Deshalb,
Herr Herderhorst, aus humanitiren und auch aus
Kostengriinden hat die Sozialdeputation in den letz-
ten Jahren mit den Stimmen der CDU regeimiBig
dem zugestimmt, daB wir versuchen, unter weiterer
Auslegqung des Asylbewerberleistungsgesetzes in
Bremen Madaglichkeiten fiir Selbstverpflequng zu
schaffen.

(Beifall beirn BUNDNIS 80/DIE GRUNEN)

Das von der CDU/FDP-Bundesregierung verab-
schiedete Asylbewerberleistungsgesetz hat durch
den Wunsch, es den asylsuchenden Menschen hier
méglichst schwer zu machen, Kosten verursacht und
nichl gespart. Sie, Herr Herderhorst, fahren in die-
sem Ansatz weiter fort. Sozialrechtlich ist auf jeden
Fall eines klar: Das Sozialstaatsgebot des Grund-

*) Von der Rednerin nicht Gberpriift,
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gesetzes gilt fir alle Menschen, Menschen, welcher
Staatsangehdrigkeit auch immer, und auch unabhin-
gig von der Frage des Aufenthaltsstatus. Ein Recht
auf{ Kleidung, Erndhrung und ein Dach i{iber dem
Kop{ haben alle Menschen, unabhéngig vom Aufent-
haltgstatus. Man muB ihnen nicht die Freiziigigkeit
nehmen, so wie Sie das mit Threm Abschiebezentrum
machen,.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Thr Rickfihrungszentrum, das ist ja dann immer
Herrn Borttscheller zu verdanken, der spricht eine
klare Sprache, ist im Grunde eine neue Abschiebe-
einrichtung in Bremen. Ich finde, daff hier zu viele
Menschen in Abschiebeeinrichtungen sitzen und
nicht zu wenige, dal wir zusdtzliche Kosten verursa-
chen, dafl das gegeniiber den Personen mit bescnde-
ren Hérten verbunden ist, zum Teil haben sie es gar
nicht zu verantworten, dall ihr Aufenthaltsstatus un-
geklért ist, dal} ihre Heimat sie nichl haben will. Ge-
rade die Kurden werden zwischen mehreren Lan-
dern hin- und hergeschoben wie eine heille Kartof-
fel. Da kann man nicht einfach solche Leute internie-
ren.

Zu den Vertrdgen mit den Ursprungsldndern woll-
te ich noch sagen, Herr Borttscheller, es gibt Linder,
da kann man das machen — ob Vietnam dazugehort,
na ja —, aber die Vertrdge mit Nigeria und Libanon,
Linder, in denen ganz klar Menschenrechtsverlet-
zungen stattfinden, die méchte ich dann gern sehen!
Ich melde da Zweifel an. Hier AblaBhandel zu betrei-
ben nach dem Motto, hier, nehmt die Leute wieder,
daflir bekommt ihr auch ordentlich Geld, das finde
ich, ehrlich gesagt, ziemlich widerlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir bestreiten nicht, daB es Probleme in Katten-
turm gibt. Es ist die Frage, ob man auf diese Art und
Weise hier so daritber reden sollte. Man mubB sich
schon auch einer besonderen Verantwortung be-
wult sein, die man bei diesem Thema hat. Ich habe
jedenfalls keine Lust, hier dazu beizutragen, daRB
ganze Personengruppen in MiBkredit geraten. Ich sa-
ge Ihnen nur eines: Wir haben einen Rechtsstaat,
und wenn Menschen hier Straftaten begehen, dann
setzen Sie [hre Polizei instand, ihnen die auch nach-
zawelsen, und dann wird ein ordentliches Gericht
die Menschen verurteilen, und dafiir haben wir hier
Gefangnisse! Das ist jedenfalls vor dem Hintergrund
der Gleichbehandlung von Menschen der geradere
Weg, auch der rechtsstaatliche.

(Beifall beim BUNDNIS $0/DIE GRUNEN)

Prasident Metz: Das Wort hat der Abgeordnete
Herderhorst.

Abg. Herderhorst (CDU) *): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich habe nur noch eine Minute
Redezeit! Erstens, Frau Linnert, auch Sie kénnen so

*) Vom Redner nicht {iberpriift.

viel reden, wie 5ie wollen, Sie unterliegen genauso
der Rechtsordnung wie alle Anwesenden hier und
wie die Biirgerinnen und Biirger.

(Abg. Frau Wulff [SPD]: Das hat sie aber
auch nicht bestritten!)

Das zweite ist: Das, was Sie und auch Herr Bdhrn-
sen hier erzahlt haben, ist genau das, was in Nieder-
sachsen und in Nordrhein-Westfalen nicht stattfin-
det. Umgekehrt ist es, genau das, was sie dort ma-
chen, das méchte ich hier haben und mehr nicht, Al-
les andere, was Sie gesagt haben — abgesehen von
Herrn Hindriksen, das nehme ich nun gar nicht so
ernst, Herr Hindriksen, keine Angst —, aber eine
Sammelunterkunft ist das in der Tat, die haben wir
auch jetzt schon.

Drittens: Ich kénnte Thnen dezidiert vorrechnen,
was das eine kostet und was das andere kostet. Daf}
man das verschweigt, das, meine ich, ist nun véllig
daneben. Im iibrigen sind das hier langfristige Ver-
trige, auch in Kattenturm. Bis 2004 und 2005 sind
diese Hiuser angemietet und damit nicht weiter ver-
mietbar! Die, die es schaffen, dort herauszukommen,
werden nicht ersetzt durch weniger problembehafie-
te Fille, um eine Vermischung und so weiter zu er-
reichen, sondern dort kommen wieder solche
schwerwiegenden Fille hinein. Genau das ist der fal-
sche Weq.

Im itbrigen sage ich noch einmal, wir kénnen hier
nicht so tun, als sei das dort alles in Ordnung. Sie
miibten sich einmal vor Ort damit beschéftigen, was
da lduft! Sie miifiten sich einmal damit auseinander-
setzen, welche Erkenninisse die Polizei {iber diese
Leute hat!

(Beifall bei der CDU}

Dann witrden Sie anders reden, und im iibrigen wir-
de ich Thnen empfehlen, einmal durch die Stadt zu
gehen und die Mehrheit der Bevdlkerung zu befra-
gen!

(Beifall bei der CDU)

Pridsident Metz: Meine Damen und Herren, weite-
re Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats auf die Grobe Anfrage der Fraktion der
CDU Kenntnis.

Meine Damen und Herren, Sie wissen, dafl wir be-
schlossen haben, heute nicht um 18 Uhr, sondern um
18.30 Uhr zu schlieBen, Wenn wir um 18 Uhr schlie-
Ben wiirden, witrden wir jetzt noch die Punkte ohne
Debatte abhandeln.

Ich frage Sie jetzt, ob Sie sich zutrauen, in einiger-
mafen verniinftiger Zeit die ndchste Debatte, das
wére der Tagesordnungspunkt Wissenschaftsstand-
ort Bremen-Grohn, woflir wir im Prinzip zehn Minu-
ten als Redezeit verabredet haben, noch durchzufiih-
ren, oder ob wir das nicht machen.

()

D)



(A)

(B)

5320

Bremische Bitrgerschalt (Landtag) — 14. Wahlperiode — 81. Sitzung am 25, 3. 99

Ich bitte zu beachten, daB wir sehr viele Tagesord-
nungspunkte hatten und daB wir zehn Tagesord-
nungspunkte nicht behandelt haben! Wir sollten es
uns da nicht so leicht machen. Aber ich will doch
kurz einmal fragen, insbesondere die, die reden.
Wenn die Redezeit ausgeschdpft wird und wir An-
schluBtermine haben, dann geht es nicht. Wenn alle
sagen wiirden, wir machen das in fiinf Minuten, wir-
de es gehen.

(Abg. Frau K16 pper [SPD]: Wir witrden
das in fiinf Minuten machen!)

Also, wir haben, darf ich das noch einmal sagen,
bei Punkt 24, das ist Organisation der gesetzlichen
Rentenversicherungstriger, nur fanf Minuten Rede-
zeit vereinbart, Das ist erst einmal richtig. Ob wir
den nehmen kénnen, ist eine zweite Frage, Frau Ab-
geordnete.

{Abg. Frau B e r k [SPD]: Ich méchte zur Ge-
schaftsordnung reden!)

Bitte sehr!

Abg. Frau Berk {SPD): Herr Président, ich méchte
nicht fiir die AFB sprechen, aber der Tagesordnungs-
punkt Grohn ist eine Anfrage vom 18. August. Wenn
wir die heute wieder verschieben, dann ist eigentlich
das Thema Grohn schon so weit weq, dal wir dar-
iiber nicht mehr sprechen miissen. Ich kdnnte in drei
Minuten meine Position zu diesem Punkt darlegern.

Der Antragsteller mufi das selbst sagen, nur, ich
halte es nicht fiir gut, es noch einmal zu verschieben.

Prisident Metz: Meine Damen und Herren, dann
rufe ich jetzt den Tagesordnungspunkt 20 auf.

Wissenschaftsstandort Bremen-Grohn
Bericht des Senats zur Errichtung der International
University Bremen
Mitteilung des Senats vom 23. Februar 1999
(Drucksache 14/1338}

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Kahrs.

Die Beratung ist eréffnet,

Das Wort hat der Abgeordnete Professor Bern-
hacher.

Abg. Professor Bernbacher (AFB): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich mache es ganz kurz,
wir haben ja auch schon vorher bei der Hochschul-
gesetzgebung verschiedene Punktie mit angespro-
chen. Die AFB begrifit die Einrichtung und Griin-
dung der Internationalen Universitit. Es gibt neue
Studienangebote, neue Leistungen und Organisa-
tionsstrukturen, Gebithrenfinanzierung. Wir sind
fiir die Ansiedlung dieser Universitdt in Bremen-
Nord und glauben, daB von ihr wichtige Impulse fiir

Bremen-Nord ausgehen. Wir hoffen, daf} qualifizier-
te Arbeitsplatze, ein entsprechendes Steueraufkom-
men, Attraktivitit fiir Unternehmensansiedlungen
und so weiter die Folge sind.

(Beifall bei der AFB)

Sie wird sicherlich unser internationales Ansehen
nach auBen tragen fiir den Wissenschaftsstandort
Bremen.

Natiirlich bestehen Bedenken wegen der finanziel-
len Risiken fitr die Freie Hansestadt Bremen fiir den
Fall, daB Betriebskosten nicht dauerhaft privat finan-
ziert werden kénnen. Diese Sorgen bleiben beste-
hen, das haben wir immer gesagt, und das betone ich
hier auch einmal, und es darf unter keinen Umstdn-
den geschehen, daB dies ein Hdtschelkind des Senats
wird, sondern wir miissen unsere anséssigen Institu-
Honen nach wie vor von seiten der Uffentlichkeit
entsprechend fordern und entwickeln, — Schdnen
Dank!

(Beifall bei der AFB)

Prisident Metz: Als nichste hat das Wort die Ab-
geordnete Frau Motschmann.

Abg. Frau Motschmann (CDU] *): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich kann die kiirzeste Re-
de meines Lebens halten. Ich brauche namlich nur
meine Jacke aufzuknépfen, und dann kdénnen Sie al-
le einmal schauen!

(Heiterkeit)

Ich trage die Universitdt auf dem Herzen und in
dem Herzen und kann nur sagen, nachdem ich mit ei-
nigen Kollegen selbst in Houston war, wéchst die Be-
geisterung und die Freude auf dieses Projekt hier in
Bremen. Ich finde, wir kénnen uns alle nur gegensei-
tig gratulieren, daB es gelungen ist, diesen Fisch an
die Angel zu bekommen. Nun miissen wir nur sehen,
dab auch alles in geordnete und gute Bahnen kommt,
daB die Finanzierung kommt, aber im Prinzip sage
ich nur, wir konnen uns freuen, und damit bedanke
ich mich! ‘

(Beifall bei der CDU}

Prisident Metz: Als nichste hat das Wort die Ab-
geordnete Frau Berk.

Abg. Frau Berk (SPD) *}: Ich habe kein T-Shirt.

{Abg. Professor Bernbacher
[AFB}: Zeigen Sie einmall}

Nein! Meine Damen und Herren, ich bin froh und
gliicklich, daB wir uns hier alle hinter einem Projekt
versammeln, das auch in der Ulfentlichkeit immer
mehr Zustimmung erféhrt. Ich finde es schén, daf

*) Von der Rednerin nicht iiberprift.
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wir bei solch einem Projekt, das natitrlich auch mit
gewissen Risiken behaftet ist, trotzdem soviel Ge-
meinsamkeit entwickelt haben.

Ich méchte nur noch einmal sagen, es steht aufler
Frage, dabB natilirlich nach einer angemessenen Zeit
die Betriebskosten alle selbst getragen werden. Wir
wollen den Staat nach einer gewissen Zeit aus dieser
Verantwortung entlassen. Wir haben alle erklért,
dalB wir eine Anschubfinanzierung in Héhe von 230
Millionen DM zur Verfiigung stellen. Das Geld ist ge-
parkt, es steht zur Verfilgung. Wie schnell wir die
500 Millionen DM, die eingeworben werden sollen,
zusammenbekommen, das kann im Moment noch
niemand sagen.

Ich méchte aber noch einmal fiir die SPD-Fraktion
ganz eindringlich sagen, wir werden am Anfang
nicht mit 200 oder 1000 Studierenden anfangen, son-
dern mit einem kleinen Kreis, Das heiBt also, das,
was wir an Gebiithren einnehmen, wird auch nicht so
viel sein. Sichergestellt werden mubB aber, und das er-
warte ich eben auch von einer kiinftigen Regierung
hier, daB nur die Qualifikation zdhlt, daB Stipendien
méglich sind und daB, solange das Kapital nicht ein-
geworben ist, der Staat auch dafiir eintritt. Ich finde,
diese Verantwortung haben wir. Wir sind angetreten
mit der Aussage, soziale Selektion soll es nicht ge-
ben, wir wollen, daB diese private Universitat fiir vie-
le junge Menschen, die qualifiziert sind und die Eig-
nung mitbringen, offensteht. Insofern gehe ich da-
von aus, daB es auch in diesem Haus Konsens ist, daB
niemand ausgeschlossen wird, nur weil er nicht das
notige Kleingeld {iir das Studium hat.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Metz: Als ndchster hat das Worl der Ab-
geordnete Dr. Kuhn,

Abg. Dr. Kuhn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Préasident, meine Damen und Herren! Frau Motsch-
mann, mit dem, was Sie zu Protokoll gegeben haben,
kann ich nicht mithalten. Ich mul mich doch darauf
beschrdanken, noch ein paar kurze, ernsthafte Be-
merkungen dazu zu machen.

(Abg. Frau Motschmann [CDU]: Aber
Ihr Kollege Méhle hat auch ein solches T-
Shirt!)

Ja, das &ndert nichts an der Tatsache, daBl ich da
nicht mithalten kann.

(Abg. Professor Bernbacher
[AFB]: Aber Herr Mdhle kénnte ja spre-
chen!)

Sie wissen ja, das haben wir alles diskutiert, dafl auch
wir die Griindung der Internationalen Universitat in
Bremen unterstiitzen aus dem wesentlichen Grund,
daB wir der Auffassung sind, daB es eine ungeheure
Chance ist, ein Universitdtssystem hier vor Ort
selbst zu erleben und mit thm in eine Auseinander-

setzung zu kommen, das anders funktioniert und
auch andere Ergebnisse hat.

Frau Motschmann hat in ihrem Bericht, den sie vor
der Deputation vorgetragen hat, vor allen Dingen ab-
gehoben auf die Betreuung der Studierenden. Es
wird damit geworben, daB die neue Universitit ein
Verhilinis von zwdkl{ zu eins hat bei Studierenden zu
Lehrkorper. Ich habe einmal nachgerechnet, wie das
bei der Bremer Universitdt ist. Da ist das Verhaltnis
nicht zwolf zu eins, sondern elf zu eins, das heilit, auf
dem Papier ist es besser als das, was in Grohn sein
wird. Das heil}t, dann wird man sich in Bremen ein-
mal ganz gritndliche Gedanken machen miissen, wie-
so es trotz des besseren Verhédltnisses auf dem Papier
dennoch weit davon entfernt ist, daB man den Ein-
druck hat, daB hier die Universitit fir die Studenten
da ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist eine duBerst interessante Geschichte, was
aus diesem Vergleich werden wird. Da kdénnte man
noch eine Reihe weiterer Beispiele bringen, das will
ich — wir sitzen alle schon auf den Koffern — jetzt
nicht tun.

Der zweite Punkt ist aber ein ernster, das ist die
Frage der Finanzierung. Der von mir sehr verehrte
Jtaz"-Kolumnist Urdrii, auch unter Reineking be-
kannt, hat ja in einer der letzten Kolumnen geschrie-
ben, es ware schon bedngstigend, wie groB die Einig-
keit wire, und es sei geradezu niedlich, schreibt er,
«wenn die GRUNEN verlangen, daB es nach der An-
schubfinanzierung keine Schlupfldcher fir weitere
finanzielle Hilfen geben darf”, Das fihrt er noch wei-
ter aus. Ich nehme an, er meint mich damit, ich mul}
mir das so ein bilichen anziehen.

In der Tat wird das schwierig sein. Deswegen wer-
den wir zweierlei Dinge tun. Wir werden zum Hoch-
schulgesetz beantragen, dal ausdriicklich aufge-
nommen wird, daBl die Hochschule nur dann als
staatliche Hochschule anerkannt wird, wenn sie
nachweisen kann, daB sie eine wirtschaftliche Per-
spektive hat, und zwar ohne staatliche Zuschiisse,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das mul} dann da auch festgeschrieben werden.

‘Wenn Sie sich einmal ansehen, wer jetzt diese pri-
vate gemeinnittzige GmbH gegriindet hat, dann wer-
den Sie finden, das sind finf Eigentiimer, die gleich-
zeitig auch als Trustee im Aufsichtsrat sitzen. Das
sind neben sehr anerkannten wissenschaftlichen Na-
men im wesentlichen Vertreter groBier Unterneh-
men in Bremen, aber auch weit {iher Bremen hinaus.
Die Stahlwerke sind vertreten, die Muttergesell-
schaft, die West LB und andere. Es handelt sich um
ein privates Unternehmen auf dem Gebiet der Wis-
senschaft, von dem wir uns Nutzen flir die Bremer
Wissenschaftslandschaft wversprechen. Deswegen
geben wir die Anschubfinanzierung, aber es ist ein
privates Unternehmen.
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Ich sage Thnen, diejenigen, die die Eigentiimer sind
und die im Aufsichtsrat sitzen und dieses Unterneh-
men beherrschen, stehen in der Pflicht, das mub ih-
nen auch klar sein. Aufier der Anschubfinanzierung
von 230 Millionen DM, was ein riesiger Batzen ist,
und es erregt in der gesamten Bundesrepublik sehr
viel Aufsehen, daB wir das machen, wird Bremen kei-
ne laufende Finanzierung machen kénnen. Wenn
der Eindruck entsteht, daB das auf irgendeinem bre-
mischen Weq umgangen wird, dann bekommen wir
mit dem Konsens dariiber in der Stadt Riesenproble-
me. Ich bitte Sie herzlich, daB wir das von Anfang an
sehr genau beachten!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prisident Metz: Das Wort hat Frau Senatorin
Kahrs.

Senatorin Kahrs *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Dr. Kuhn, um in threr Wortung aus
der letzten Debaite zu bleiben, dies ist ein Enterprise
und kein Business. Es ist eine faszinierende Unter-
nehmung, hinter der, wie die Amerikaner sagen, ei-
ne ,mission” steht, und wir erhoffen uns fiir unser
Land daraus vielfdltigste Eifekte. Wir erhoffen uns
nicht nur Imagegewinn, eine kulturelle Verdnde-
rung in dieser Stadt, sondern insbesondere harte Pri-
mireffekte, die darin bestehen, dab Studierende aus
der ganzen Welt auf hohem Niveau lernen und mit
ihren Kenntnissen am Ende auch hier dazu beitragen
werden, dafl wir wirtschaftliche Effekte haben wer-
den, daB wir Ausgriindungen haben werden, daB} wir
Firmenansiedlungen in Grohn auch auf dem Techno-
logiepark haben werden. Das sind die Primdrefiekte,
die wir uns erhoffen.

Die Sekundéireffekte sind auch benannt worden.
Wir glauben, daB dieses Modell auch dazu geeignet
ist, daB sich unsere staatlichen Hochschulen daran
messen lassen konnen, daf das, was dort vielleicht
besser oder nachahmenswert ist, auch erprobt wird,
daf dort ein anderer Geist maglicherweise auch ein-
zieht, der eine hdhere Identifikation der Lehrenden
und Lernenden mit zum Inhalt hat, Wir erheffen uns,
dali es enge Kooperationen gibt, daB es einen Aus-
tausch der Professoren und Professorinnen, der Stu-
dierenden gibt, und am Ende miissen wir noch viel
leisten!

Wir miissen parallel sehr ehrgeizig die wissen-
schaftliche Feinplanung sicherstellen, und wenn ich
wir sage, meine ich damit die private GmbH mit den
Gritndungspersénlichkeiten, die schon tétig sind und
die noch gefunden werden miissen. Es mitssen noch
Professoren berufen werden. Die missen die wissen-
schaftliche Feinplanung leisten. Gleichzeitiz muf
die Bauplanung erfolgen, das Gelénde mufi ent-
wickelt werden, und das Schénste ist, eigentlich das
Faszinosum iiberhaupt, daB} es gelungen ist, fir ein
solches Projekt bis heute den politischen Konsens zu
erhalten und damit ein Klima der Unterstiitzung in

*) Von der Rednerin nicht iiberprift.

der Stadt zu haben, wie es fast nicht vorstellbar ge-
wesen wire, wenn es nicht schon so sichtbar wiére.
Das ist fitr mich das Erstaunliche.

Wir haben noch vieles vor uns. Die Risiken sind
auch benannt worden. Ich glaube, weil wir ganz vorn
sind mit diesem Projekt in Europa, kann es gelingen,
und wenn es gelingt, dann ist es ausgezeichnet fiir
unser Land!

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prisident Metz: Meine Damen und Herren, weite-
re Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Die Bﬁréerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats Kenntnis.

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt noch ei-
ne ganze Reihe von Punkten ohne Debaite, die wir
jetzt zum Schluf abhandeln wollen.

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Aus-
schusses . Forderung der Gleichberechiigung der
Frau im Lande Bremen*

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wabhlvorschlag wdhlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stellte fest, die Biirgerschaft (Landtag) wiahll
entsprechend.

(Einstimmig}

‘Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Aus-
schusses , Bundes- und Europaangelegenheiten®

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor,

Die Beratung ist erdfinet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wihlen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wihlt ent-
sprechend.

{(Einstimmig)

(C)

(D)
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Wahl eines Mitglieds des Landesbeirats fiir Sport

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor, — Die Beratung ist geschlossen,

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wihlen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich hitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wéhlt ent-
sprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Ge-
meinsamen Planungsrates der Gemeinsamen Lan-
desplanung Bremen/Niedersachsen

Der Wahlvorschlag liegt [hnen schriftlich vor.,

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wdhlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschait (Landtag) wihlt ent-
sprechend.

{Einstimnig)

‘Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Aus-
schusses .,Medienpolitik"

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wihlen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich hitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wihlt ent-
sprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines stellveriretenden Mitglieds des staat-
lichen Haushalts- und Finanzausschusses

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist erdoffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. -~ Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wéhlen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft {Landtag) wéhlt ent-
sprechend.

{Einstimmig}

Neuwahl bzw. Wiederwahl der Beisitzer und Beisit-
zerinnen fiir die Beschwerdeausschiisse fiir den La-
stenausgleich (LAG) beim Senator fiir Arbeit

Mitteilung des Senats vom 2, Méarz 1999
(Drucksache 14/1355)

Die Wahlvorschlige sind in der Mitteilung des Se-
nats enthalten.

{Abg. Oppermann [CDU]: Herr Prasi-
dent, ich habe in der Drucksache einen Na-
men falsch gelesen! Der Herr Scheidt heifit
nicht Kurt, sondern Karl! Ich méchte das
richtigstellen! Nicht, daB wir den Falschen
wihlen! Wangerooger StraBle 24! Das ist die
zweite Seite, Herr Scheidt heiBt mit dem Vor-
namen Karl und nicht Kurt!)

Herr Kollege Oppermann, ich bedanke mich im
Namen des Senats!

{Heiterkeit)

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen,

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend den Wahlvorschligen mit die-
ser Berichtigung wéahlen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschafit (Landtag) wihlt ent-
sprechend.

(Einstimmig}

Bericht des Petitionsausschusses Nr. 58
vom 2. Mirz 1999

{Drucksache 14/13586)

Bericht des Petitionsausschusses Nr. 59
vom 16. Mirz 1999

(Drucksache 14/1384)

Eine Aussprache ist nicht beantragt worden.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

(C)

(D)
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Wer der Behandlung der Petitionen in der empfoh-
lenen Art zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieBt entsprechend.

[Einstimmig)

Zligige Realisierung des Biiroparks
Vahr/Oberneuland
Antrag der Fraktion der AFB
vam 5. Méirz 1999
{Drucksache 14/1357)

2. Anderung des Landschaftsprogramms Bremen
1991 im Zusammenhang mit der 82, Apnderung des
Fléchennutzungsplanes Bremen 1983 (Ausweisung
eines Bilroparkes Bremen-Oberneuland)
Mitteilung des Senats vom 16. Mirz 1999
{Drucksache 14/1378)

Bevor ich die Beratung erdéffrie, mdchte ich Ihnen
noch mitteilen, daB der Flichennutzungsplan Bre-
men 1983, 82, Anderung, den wir in der Stadtbiirger-
schaft beschlossen haben, erst nach der Zustimmung
zur zweiten Anderung des Landschaftsprogramms
Bremen 1991 in Kraft treten kann.

Die Aussprache liber diese beiden Punkte ist in der
Debatte iiber die entsprechenden Mitteilungen des
Senats in der Stadtbiirgerschaft erfolgt.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet. — Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die gemeinsame Bera-
tung ist geschlossen,

Wir kommen zur Abstimmung.

Als erstes lasse ich iber den Antrag der Fraktion
der AFB abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktion der AFB mit der
Drucksachen-Nummer 14/1357 seine Zustimmung
geben méchte, den bitte ich um das Handzeichen!

{Dafitr AFB)
Ich bitte um die Gegenprobe!

{Dagegen SPD, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landiag) lehnt den
Antrag ab.

Jetzt lasse ich liber die zweite Anderung des Land-
schaftsprogramms Bremen 1991 abstimmen.

Wer der zweiten Anderung des Landschaftspro-
gramms Rremen 1991 im Zusammenhang mit der 82.
Anderung des Flaichennutzungsplanes Bremen von

1983 seine Zustimmung geben mdochte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(Dafdr SPD, CDU und AFB}
Ich bitte um die Gegenprohbe!
(Dagegen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der zweiten Anderung des Landschaftsprogramms
Bremen 1991 im Zusammenhang mit der 82. Ande-
rung des Flichennutzungsplanes Bremen von 1983
zu,

Gesetz {iber elne Versorgungsriicklage des Landes
Bremen (Bremisches Versorqungsriicklagegesetz —
BremVersRiicklG)

Mitteilung des Senats vom 9. Mérz 1999
(Drucksache 14/1369)

1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist er&ffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor, — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz iiber eine Versorgungsriicklage
des Landes Bremen — Brermisches Versorgungsriick-
lagegesetz, BremVersRiicklG — in erster Lesung be-
schliefen méchie, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung entsprechend.

{Einstimmig}

Meine Damen und Herren, da der Senat um Be-
handlung und BeschluBfassung in erster und zweiter
Lesung gebeten hat und die Fraktionen der SPD und
der CDU dies als Antrag itbernommen haben, lasse
ich dariiber abstimmen, ob wir jetzt die zweite Le-
sung durchfithren wollen,

Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieBt entsprechend.

{Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist ertffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

(€}

(D)
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Wer das Gesetz iiber eine Versorgungsriicklage
des Landes Bremen — Bremisches Versorqungsriick-
lagegesetz, BremVersRicklG — in zweiter Lesung
beschliefen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieft das Geselz in zweiter Lesung.

{Einstimmig)

Gesetz zur Anderung des Bremischen Landes-
mediengesetzes
Antrag der Fraktionen der CDU, der 5PD,
der AFB und BUNDNIS $0/DIE GRUNEN
vom 23, Mirz 1999
(Drucksache 14/1392)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Hier ist die BeschluBfassung in erster Lesung und
Uberweisung an den Ausschub ,Medienpolitik” vor-
gesehen.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Landesmediengesetzes, Drucksache 14/1392, in er-
ster Lesung beschlieBen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) be-
schliefit das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig})

Jetzt lasse ich Uiber die Uberweisung abstimmen.

Wer der Uberweisung des Gesetzesantrages mit
der Drucksachen-Nummer 14/1392 zur Beratung
und Berichterstattung an den Ausschull ,Medienpo-
litik" seine Zustimmung geben méchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Bilirgerschaft (Landtag) iberweist
den Gesetzesantrag zur Beratung und Berichierstat-
tung an den Ausschull ,Medienpolitik”,

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, Punkt 18,30 Uhr haben
wir diese Sitzung beendet. Ich bedanke mich. Ich
wiinsche Thnen angenehme Osterferien, soweit Sie
sie haben. Ich wiinsche Thnen einen guten Abend.
Wir sehen uns alle zu einer néchsten Sitzung im Mai
dieses Jahres wieder.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung 18.30 Uhr)

(©)

(D)
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