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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.00 Uhr.

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, ich
darf die neunte Sitzung der Burgerschaft (Landtag)
eroffnen.

Ich begriiBle die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Presse.
Folgende Gruppen sind anwesend: Gaste der CDU
aus Niedersachsen und Bremen, eine auslandische
Frauengruppe, Teilnehmer eines Deutschkurses,
eine zehnte Klasse der Schule Ronzelenstralle, die
Mannschaft vom Zerstorer ,Molders”, eine Klasse
des Schulzentrums Rockwinkel und eine Senioren-
Koronargruppe.

Ich begrifBe die Zuhorer in unserem Kreis!

(Beifall)

Gemal Paragraph 21 der Geschaftsordnung gebe
ich Thnen folgenden Eingang bekannt:

Den Schutz von Frauen und Kindern vor hausli-
cher Gewalt verbessern, Dringlichkeitsantrag der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen vom 25. Januar
2000, Drucksache 15/181.

Gemal Paragraph 21 Absatz 1 unserer Geschafts-
ordnung muss das Plenum zundachst einen Beschluss
uber die Dringlichkeit des Antrags herbeifiihren.

Wer einer dringlichen Behandlung des Antrags zu-
stimmen moéchte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
einer dringlichen Behandlung zu.

(Einstimmig)

Ich schlage IThnen deshalb vor, diesen Antrag mit
Tagesordnungspunkt 18, Schutz vor Gewalt im haus-
lichen Bereich, zu verbinden.

Ich hore keinen Widerspruch, dann ist die Bur-
gerschaft (Landtag) damit einverstanden.

Die tibrigen Eingange bitte ich der Mitteilung tiber
den voraussichtlichen Verlauf der Plenarsitzungen
sowie dem heute verteilten Umdruck zu entnehmen.

I. Eingdnge gemadB § 21 der Geschiaftsordnung

1. Entwicklung des Carl-Schurz-Kasernen-Gelan-
des in Bremerhaven

GroBe Anfrage der Fraktionen
der SPD und der CDU

vom 10. Januar 2000
(Drucksache 15/162)

2.

Fir verbesserte Familienférderung

Antrag des Abgeordneten Tittmann (DVU)
vom 20. Januar 2000
(Drucksache 15/179)

Personalcontrolling Band III
Bericht tiber die Umsetzung des Landesgleich-
stellungsgesetzes

Mitteilung des Senats vom 25. Januar 2000
(Drucksache 15/180)

Diese Angelegenheiten kommen auf die Tagesordnung
der Februar-Sitzung.

II. Kleine Anfragen gemaBf § 29 Abs. 2 der Geschaits-
ordnung

1.

Mogliche weitere Gebietsvorschlage nach der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie)
fir das Land Bremen

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU

vom 16. November 1999

Asthmaerkrankungen

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 30. November 1999

Dazu

Antwort des Senats vom 21. Dezember 1999
(Drucksache 15/156)

Umsetzung der Empfehlungen der Gutachter
fur mehr Sicherheit bei den Atomtransporten
im Land Bremen

Kleine Anfrage der Fraktion

Biindnis 90/Die Griinen

vom 7. Dezember 1999

Praxis im Auslander- und Asylrecht
Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 8. Dezember 1999

Dazu

Antwort des Senats vom 11. Januar 2000
(Drucksache 15/168)

Situation der Sozialen Dienste des Landgerichts
Bremen

Kleine Anfrage der Fraktion

Biindnis 90/Die Griinen

vom 9. Dezember 1999

Dazu

Antwort des Senats vom 11. Januar 2000
(Drucksache 15/169)

Bilanz nach In-Kraft-Treten der Insolvenzord-
nung in Bremen und Bremerhaven

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 16. Dezember 1999

Kosten je Schiilerplatz in den einzelnen Schul-
arten

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU

vom 17. Dezember 1999
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8. Ableistung von Ersatzfreiheitsstrafe durch ge-
meinnutzige Arbeit

Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 21. Dezember 1999

9. Infektionsschutz
Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 21. Dezember 1999
Dazu

Antwort des Senats vom 11. Januar 2000
(Drucksache 15/170)

10. Einnahmen aus Bauordnungsgebiihren

Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 12. Januar 2000

11. Wissenschaft in der Offentlichkeit — Public
Understanding of Science and Humanities

Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 12. Januar 2000

12. Vergabe offentlicher Auftrage

Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 12. Januar 2000

13. Personelle Verflechtungen zwischen 6ffentli-
chem Dienst und Gesellschaften privaten und
offentlichen Rechts
Kleine Anfrage der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen
vom 20. Januar 2000

Zur Abwicklung der Tagesordnung wurden inter-
fraktionelle Absprachen getroffen, und zwar zur Aus-
setzung des Tagesordnungspunktes acht, Perspek-
tiven der Lehrerbildung — Konsequenzen im Bun-
desland Bremen, des Tagesordnungspunktes zwolf,
Gesellschaftliche Mitwirkung von Seniorinnen und
Senioren, des Tagesordnungspunktes 15, Gesund-
heitsgefahr durch Alkoholmissbrauch in Bremen und
Bremerhaven, des Tagesordnungspunktes 16, Re-
form der Juristenausbildung in Bremen.

Weiter wurden Absprachen getroffen zur Ausset-
zung des Tagesordnungspunktes 20, Bekampfung
illegaler Beschaftigung und Schwarzarbeit, zur Ver-
bindung des Tagesordnungspunktes 17 und auller-
halb der Tagesordnung, Gesetz zur Anderung der
Landesverfassung der Freien Hansestadt Bremen,
Gesetz zur Anderung des Senatsgesetzes und des
Bremischen Beamtengesetzes sowie Gesetz zur An-
derung des Gesetzes uber die Mitgliederzahl des
Senats, und zur Umstellung der Tagesordnung der-
gestalt, dass zu Beginn der Sitzung am Mittwoch-
nachmittag der Tagesordnungspunkt 14, Hochschu-
len im internationalen Wettbewerb, aufgerufen wird.

Zu Beginn der Sitzung am Donnerstag werden die
Tagesordnungspunkte 24, Bremens Beitrag zur
Zwangsarbeiter-Entschadigung, dann 25, Kontrolle
und Transparenz der Parteienfinanzierung verbes-
sern, und im Anschluss daran der Tagesordnungs-
punkt 26 aufgerufen. AuBlerdem soll eine Behand-
lung des Tagesordnungspunktes 13, erste Anderung

des Landschaftsprogramms Bremen 1991, wahrend
der Januar-Sitzung sichergestellt werden.

Zu Beginn der Sitzung am Donnerstagnachmittag
werden die miteinander verbundenen Tagesord-
nungspunkte 17 und auBerhalb der Tagesordnung,
Gesetz zur Anderung der Landesverfassung der Frei-
en Hansestadt Bremen, im Anschluss daran der Ta-
gesordnungspunkt drei, Bewertung des Lern-, Ar-
beits- und Sozialverhaltens von Schiilerinnen und
Schiilern durch so genannte Kopfnoten, und danach
der Tagesordnungspunkt fiinf behandelt.

AuBerdem sind bei einigen Tagesordnungspunk-
ten Redezeiten vereinbart worden.

Wird das Wort zu den interfraktionellen Abspra-
chen gewtlinscht? — Ich stelle fest, das ist nicht der
Fall.

Wer mit den interfraktionellen Absprachen ein-
verstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) ist mit
den interfraktionellen Absprachen einverstanden.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, wir treten in die Ta-
gesordnung ein.

Fragestunde

Fur die Fragestunde der Burgerschaft (Landtaq)
liegen 16 frist- und formgerecht eingebrachte An-
fragen vor.

Die Anfrage acht wurde inzwischen vom Frage-
steller zuriickgezogen.

Die erste Anfrage tragt die Uberschrift ,, Haushalts-
pldne des Landes Bremen digital beziehungsweise
auf CD-Rom zur Verfiigung stellen”. Die Anfrage
ist unterschrieben von den Abgeordneten Schildt,
Frau Wiedemeyer, Glinthner, Bohrnsen und Frakti-
on der SPD.

Bitte, Herr Kollege Schildt!

Abg. Schildt (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Was unternimmt der Senat, um dem gu-
ten Beispiel des Berliner Senats zu folgen, der seine
Haushaltsplane Papier und Platz sparend auf CD-
Rom den Abgeordneten und weiteren Interessier-
ten zur Verfliigung stellt?

Zweitens: Was unternimmt der Senat, um die mo-
dernen Techniken auch in der Haushaltsdarstellung
zu berucksichtigen?
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Drittens: Was beabsichtigt der Senat zu tun, da-
mit noch zu den Haushaltsberatungen 2000/2001
den Abgeordneten die Haushaltsplane auf CD-Rom
zur Verfugung gestellt werden?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Burgermeister Perschau.

Biirgermeister Perschau: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Fur den Senat
beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu den Fragen eins bis drei: Die Aufstellung der
kameralen Haushalte und der Produktgruppen-
haushalte 2000/2001 erfolgt erstmals mit dem hier-
fir neu entwickelten DV-Verfahren ,SintHa", Sy-
stem zur integrierten Haushaltsaufstellung. Mit die-
sem Verfahren ist es moglich, parallel zu den ge-
druckten Haushalten auch Dateien zu erzeugen, die
dann kostengtnstig auf Datentragern bereitgestellt
werden konnen.

Fur die anstehenden Haushaltsberatungen 2000/
2001 ist vorgesehen, den Abgeordneten der Bremi-
schen Biurgerschaft und weiteren Interessierten die
Haushaltsentwtrfe sowohl in gedruckter Form als
auch auf CD-Rom zur Verfiigung zu stellen. In ei-
nem weiteren Schritt ist beabsichtigt, die Haushalte
2000/2001 des Landes und der Stadtgemeinde Bre-
men nach Beschlussfassung durch die Bremische
Burgerschaft uber Intranet und Internet fir Interes-
sierte zuganglich zu machen.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Schildt (SPD): Herr Birgermeister, nachdem
wir ja als Abgeordnete, wenn wir wollen, die Druck-
sachen schon per E-Mail verschickt bekommen,
habe ich eine Zusatzirage, die nicht so sehr auf die
CD-Rom abzielt, sondern die Frage: Beabsichtigen
Sie auch, fir alle Ressortbereiche Gleiches umzu-
setzen, dass also der Abgeordnete, der im Internet
die Mdoglichkeit hat, sich Informationen herauszu-
laden, diese automatisch digital zur Verfiigung ge-
stellt bekommt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Biirgermeister!

Biirgermeister Perschau: Wenn wir im Intranet
selbst so leistungsfahig sind, dann ist das sicherlich
auch gar kein Problem, das zur Verfugung zu stel-
len, auch fir die einzelnen Ressorts. Mir liegt sehr
viel an der groftmoglichen Transparenz. Ich hoffe
allerdings, dass das, was wir mit neuer Technologie
und auch zu gewissen Kosten zur Verfugung stel-
len, dann auch genutzt wird.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor. Ich bedanke mich bei Herrn Biirgermei-
ster Perschau.

Die zweite Anfrage bezieht sich auf Schadstoiie
im Baggergut auf dem Vulkan-Geladnde. Die Anfra-
ge ist unterschrieben von den Abgeordneten
Schramm, Frau Linnert und Fraktion Biindnis 90/Die
Grlnen.

Bitte, Herr Kollege Schramm!

Abg. Schramm (Biindnis 90/Die Griinen): Wir fra-
gen den Senat:

Erstens: Welche Erkenntnisse hat der Senat tiber
die Art, Zusammensetzung und Menge der Schad-
stoffe im Baggergut, das vom Vulkan-Geldande
stammt und entsorgt werden muss?

Zweitens: Enthalt das Baggergut auch Tributyl-
zinn, TBT, und wenn ja, in welcher Konzentration
ist es belastet?

Drittens: In welcher Hohe sind Haushaltsmittel fiir
die Entsorgung von diesem Baggergut eingestellt,
und reichen diese auch bei einer TBT-Belastung aus?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fiir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage eins: Schadstoffbelastungen im Bagger-
gut auf dem Vulkan-Geldnde liegen nicht in nen-
nenswerter Hohe vor, bis auf den Bereich der so
genannten Schweineweide, das ist die ehemalige
Betriebsdeponie, die durch besondere Sanierungs-
maBnahmen erfasst wird.

Vor der Kaje des ehemaligen Vulkan-Geldndes
und im Bereich Dockvorhafen sollen Gebiete, die seit
einigen Jahren nicht mehr gebaggert wurden, auf
die notwendige Wassertiefe hergerichtet werden.
Das dort vorliegende Sedimentmaterial ist auf seine
Schadstoffbelastung hin untersucht worden. Die
Schwermetallgehalte sind relativ niedrig, wahrend
acht von 19 Proben erhohte organische Schadstoff-
belastungswerte aufwiesen.

Zu Frage zwei: Im Baggergut auf dem Vulkan-
Gelande ist eine TBT-Belastung nicht zu erwarten,
daher auch nicht gemessen worden. Im Nassbagger-
gut aus dem Bereich der Kaje und dem Dockvor-
hafen sind Tributylzinn-Gehalte von fiinf bis 2569
ng/kg Trockensubstanz, Dockvorhafen, gefunden
worden.

Zu Frage drei: Fur die Altlastensanierung/-si-
cherung auf dem Vulkan-Gelande sind 23,275 Mil-
lionen DM bereitgestellt worden. Von diesen Haus-
haltsmitteln werden 6,377 Millionen DM eingesetzt
fiir Baggerung und Entsorgung des Baggergutes aus
dem Bereich vor der Kaje und der Zufahrt zum Dock-
vorhafen, die insgesamt in Hohe von 7,54 Millionen
DM einschlieBlich Mehrwertsteuer veranschlagt
sind. Diese Mittel reichen auch bei der vorhande-
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nen TBT-Belastung aus. — Soweit die Antwort des
Senats!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mathes (Biindnis 90/Die Grunen):
Sie haben zu Anfang gesagt, dass die Gehalte in
nicht nennenswerter Hohe vorliegen. Was heif3t fir
Sie nicht nennenswerte Hohe?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Das ist eine Formulierung des
Gutachters. Er schatzt ein — entschuldigen Sie, wenn
ich jetzt nicht auf die technischen Details eingehe!
—, ob das nennenswert ist, ob der festgestellte Ge-
halt eine weitere Prifung oder andere Behandlung
notwendig macht, und das hat er verneint.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Zachau (Bindnis 90/Die Griinen): Herr Se-
nator, ich moéchte doch noch einmal wissen: Wir hat-
ten ja diese Umwidmung des Vulkan-Geldndes in
den Wirtschaftsforderungsausschiissen und in den
Vermogensausschussen, und nach meiner Erinne-
rung haben Sie fir die Entsorgung des Baggergutes
an der Stelle, wo es um das Projekt ging, keine Mit-
tel eingestellt. Mich wiirde doch interessieren, wann
Sie die Mittel dann fiir diese konkreten Projekte ein-
stellen werden!

Pridsident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Ich darf wiederholen: Insgesamt
sind abgerundet rund 23,3 Millionen DM dort zur
Verfiigung gestellt worden, und die sind ausrei-
chend. Ich bitte um Nachsicht, wenn ich Ihnen jetzt
nicht auf jedes Einzelsegment die Aufteilung dieser
Summe hier noch einmal erldutern kann, aber wir
gehen davon aus, dass wir damit auskommen.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor. Ich bedanke mich bei Herrn Senator Hattig.

Die dritte Anfrage tragt den Titel ,,Notifizierungs-
verfahren Space-Park". Die Anfrage ist unterschrie-
ben von der Abgeordneten Frau Dr. Triipel und Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen.

Bitte, Frau Kollegin!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Wir fragen den Senat:

Hat der Senat das Notifizierungsverfahren fiir den
Space-Park bei der EU-Kommission beantragt, und
wenn ja, mit welchem Datum ist es bei der EU ein-
gegangen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Fur den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Nein, der Senat hat ein Notifizierungsverfahren
fir den Space-Park bei der EU-Kommission nicht be-
antragt. In der Beihilfeangelegenheit der Space-
Park-Center Betriebs GmbH und Co KG zur Errich-
tung des Space-Centers im Space-Park sind die Un-
terlagen entsprechend dem multisektoralen Regio-
nalbeihilferahmen fiir groBe Investitionsvorhaben
am 23. Dezember 1999 dem Bundesministerium der
Finanzen zur Notifizierung bei der EU-Kommission
ubersandt worden. Das Bundesfinanzministerium hat
das Notifizierungsverfahren bei der EU-Kommissi-
on am 10. Januar 2000 eingeleitet. — Soweit die
Antwort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Grunen):
Herr Senator, sehen Sie noch eine theoretische Mog-
lichkeit, dass die EU-Kommission das Notifizierungs-
verfahren fiir das Space-Center ablehnen kénnte?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Theoretisch, Frau Abgeordnete,
kann ich da kein kraftiges Nein sagen, weil ich nicht
der EU-Kommission vorgreifen kann, aber alle Er-
fahrung und alle praktische Auswertung sprechen
dafiir, dass das nicht der Fall sein wird.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfrage? — Bitte
sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griunen):
Dann wtrde ich gern noch einmal nachfragen, Herr
Senator. Das Problem ist doch, dass zu dem Zeit-
punkt, zu dem die EU-Kommission, man erwartet
ungefahr im Mai dieses Jahres, tiber diesen Notifizie-
rungsantrag in Bezug auf das Space-Center entschei-
den wird, Bremen-Stadt aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht mehr in der Fordergebietskulisse der Ge-
meinschaftsaufgabe vorhanden sein wird. Es gibt
doch jetzt die Moglichkeit, dass die Kommission sagt,
sie entscheidet die Sach- und Rechtslage zu dem
Zeitpunkt, wenn sie selbst entscheidet und nicht
wann der Antrag eingereicht wurde. Wie bewerten
Sie dieses Problem?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Das Problem existiert generell,
aber es existiert nicht fur solche Antrage, die recht-
zeitig gestellt worden sind, und dieser Vorgang liegt
vor der jetzt in Augenschein zu nehmenden Rechts-
lage.

(D)
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Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Bundnis 90/Die Grunen):
Aber Sie gestehen zu, dass es zumindest einen juri-
stischen Streit oder unterschiedliche juristische Po-
sitionen zu der Frage des Zeitpunktes gibt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Die gegenwartige Rechtslage ist
unterschiedlich zu bewerten, aber die Rechtslage fir
den Antrag, den wir gestellt haben, ist aus unserer
Sicht eindeutig.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Nur fiir den theoretischen Fall, Herr Senator, dass
die EU-Kommission das Space-Center nicht geneh-
migen wirde, wiirden Sie dann die Weiterplanungen
des Space-Parks vorantreiben?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Frau Dr. Trupel, es gibt Theorien,
uber die man sich besser praktisch nicht aulert. Er-
lauben Sie mir, dass ich mich auf den Satz zurtick-
ziehel

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Eine Zusatzfrage bitte noch! Herr Senator, ist Thnen
klar, dass sich fur den Fall, dass das Space-Center
nicht genehmigt werden sollte und der Space-Park,
also insbesondere das Einkaufszentrum, dann aber
noch zur Debatte stiinde, die Lage fir den Einzel-
handel in Bremen noch einmal wieder ganz neu dar-
stellen wirde? Man hat ja den Einzelhandlern ge-
genuber damit argumentiert, dass man ihnen keine
besondere Konkurrenz zumuten wirde, dass man
besonders viele Besucher durch das Space-Center
anlocken wiirde.

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Wir haben eine Gesamtentschei-
dung getroffen, und ich bleibe dabei, diese Gesamt-
entscheidung ist verninftig, ist wirtschaftlich und
wird wahrscheinlich auch, und das Wahrscheinlich
reflektiert Thre theoretischen Uberlegungen, geneh-
migt werden.

(Abg.Frau Dr. Triupel [Bundnis90/Die
Grunen]: Dann warten wir das einmal ab
und sehen weiter!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die vierte Anfrage betrifft das ehemalige Polizei-
haus Am Wall. Die Anfrage ist unterschrieben von
dem Abgeordneten Tittmann (DVU).

Bitte, Herr Kollege!

Abg. Tittmann (DVU): Ich frage den Senat:

Welche Erkenntnisse hat der Senat hinsichtlich
einer kunftigen Nutzung des ehemaligen Polizeihau-
ses Am Wall?

In welcher Weise wurde hinsichtlich des Verkaufs
des historischen Gebaudes dahingehend Vorsorge
getroffen, dass die einzigartige Architektur des Bau-
meisters Bornstein aus dem Jahre 1903 auch im In-
neren erhalten bleibt?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Biirgermeister Perschau.

Biirgermeister Perschau: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Fiir den Senat
beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Uber die kiinftige Nutzung wird mit dem zukiinf-
tigen Eigentumer verhandelt. Es sind Nutzungen fiir
die Stadtbibliothek, die Volkshochschule und die
Wache Innenstadt vorgesehen.

Es ist vorgesehen, in dem noch abzuschlieBenden
Kaufvertrag die Belange des Denkmalschutzes zu
bertcksichtigen.

(Abg. Tittmann [DVU]: Danke schon!)

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Das ist nicht der
Fall.

Die funfte Anfrage bezieht sich auf den Bahnhofs-
vorplatz. Die Anfrage ist unterschrieben von dem
Abgeordneten Tittmann (DVU).

Bitte, Herr Kollege!

Abg. Tittmann (DVU): Ich frage den Senat:

Erstens: Wie hoch sind die Gesamtkosten zu Las-
ten der offentlichen Kassen, die durch den Umbau
des Platzes vor dem Bremer Hauptbahnhof entstan-
den sind?

Zweitens: Sind fur das Jahr 2000 weitere Um- oder
andere BaumafBnahmen auf dem Vorplatz geplant?

Drittens: Trifft es zu, dass zwecks Finanzierung des
Umbaus des Bahnhofsvorplatzes zu einer Art ,Finan-
zierungskricke" gegriffen wurde, wodurch die Ko-
sten liber einen Kassenkredit finanziert und tiber ein
Konto gebucht wurden, das auBerhalb des Haushalts
lauft, was laut Haushaltsrecht verboten ist?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Frau Senatorin Wischer.
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Senatorin Wischer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage eins: Die bewilligten Gesamtkosten der
BaumaBnahme Bahnhofsplatz Bremen Zentrum be-
tragen 64980 Millionen DM. Die Wirtschaftsforde-
rungsausschusse der Deputationen fiir das Bauwe-
sen, fur Wirtschaft sowie der Finanzdeputation ha-
ben ebenso wie die Deputation fiir das Bauwesen
der MaBnahme am 3. Juli 1997 zugestimmt.

Zu Frage zwei: Fur das Jahr 2000 sind komplet-
tierende BaumaBnahmen in Zusammenhang mit
dem Umbau des Hauptbahnhofs geplant.

Zu Frage drei: Die Wirtschaftsférderungsausschiis-
se der Deputationen fiir das Bauwesen, fiir Wirtschaft
und der Finanzdeputation stimmten in ihrer Sitzung
am 3. Juli 1997 aufgrund eines umfangreichen Finan-
zierungskonzeptes einer eventuell erforderlichen
Zwischenfinanzierung zu. Diese Zwischenfinanzie-
rung war wegen einer gegentiber der Planung zeit-
lich abweichenden Projektabwicklung notwendig
geworden. Die teilweise vorzeitig benotigten Mittel
wurden in Abstimmung zwischen dem Senator fur
Finanzen und dem Senator fiir Bau, Verkehr und
Stadtentwicklung tiber ein bei der Landeshaupt-
kasse Bremen gefiihrtes aullerhaushaltsmaBiges
Konto zwischenfinanziert. Der Rechnungshof der
Freien Hansestadt Bremen hatte der Einrichtung
dieses auBBerhaushaltsmaBigen Kontos zugestimmt.
— Soweit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg Tittmann (DVU): Teilt der Senat die Meinung
vieler Burger, dass nach der Umgestaltung des Plat-
zes vor allem hinsichtlich des Grundsttiicks, auf dem
jetzt Fahrradstander montiert sind, im Vergleich zum
friilheren Zustand eher Ode statt Asthetik vor-
herrscht?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!
Senatorin Wischer: Ich teile Ihre Auffassung nicht.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfrage? — Bitte
sehr!

Abg. Tittmann (DVU): Was beabsichtigt der Se-
nat, um Reisenden, die den uberregionalen Bus-
verkehr nutzen, dessen An- und Ablaufpunkt vor
dem Umbau des ZOB vor dem Ubersee-Museum be-
quemer war, Zugangsmoglichkeiten von und zu der
Deutschen Bahn zu ermdéglichen? Wie sehen Sie die
Chance, bessere Zugangsmoglichkeiten zu ermog-
lichen?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Wischer: Ich denke, die Zugangsmog-
lichkeiten sind zufrieden stellend gelost.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Tittmann (DVU): Ich teile die Auffassung lei-
der nicht! Betrachtet der Senat den derzeitigen Zu-
stand etwa als Idealldsung?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Wischer: Sie wissen, dass wir bezogen
auf die Gestaltung des Platzes noch nicht am Ende
der Entwicklung sind, sondern dass dieser Platz in
seiner Gestaltung durch das noch ausstehende Ge-
baude komplettiert wird, und insofern verspreche
ich mir davon, dass dann die Gesamtphilosophie, die
bei der Gestaltung dieses Platzes zugrunde gelegen
hat, besser zum Tragen kommt.

(Abg. Tittmann [DVU]: Danke schén!
Keine weiteren Zusatzfragen!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die sechste Anfrage tragt die Uberschrift , Asyl-
bewerber”. Die Anfrage ist unterschrieben von dem
Abgeordneten Tittmann (DVU).

Bitte, Herr Abgeordneter!

Abg. Tittmann (DVU): Ich frage den Senat:

Erstens: Wie hoch waren die Kosten, die das Land
Bremen in den Jahren 1995, 1996, 1997, 1998 und
1999 fur Asylbewerber zwecks Unterkunft und Ver-
pflegung, gegebenenfalls Hilfe zum Lebensunter-
halt, gerichtlicher Verfahren und eventueller Ab-
schiebung aufbringen musste?

Zweitens: Wie hoch war in den jeweiligen Jahren
die Quote der Personen, die gerichtlich als nicht asyl-
berechtigt erkannt wurden?

Drittens: Wie viele Asylbewerber, deren Antrag
auf Asyl gerichtlich abschlagig beschieden wurde,
halten sich zurzeit im Land Bremen auf?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Dr. Schulte.

Senator Dr. Schulte: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Die Ausgaben nach dem Asylbewerberleistungs-
gesetz umfassen die Kosten fiir alle Asylbewerber,
Flichtlinge und geduldeten Auslander einschlie$3-
lich ihrer Unterbringung. Sie betrugen 1995
104.594.000 DM, 1996 99.657.000 DM, 1997
99.997.000 DM und 1998 77.044.000 DM. Die Zah-
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len fur 1999 liegen dem Senator fir Arbeit, Frauen,
Gesundheit, Jugend und Soziales noch nicht vor.

Die uibrigen Fragen konnen nicht beantwortet
werden, da eine gesonderte statistische Erfassung
fur diese Personengruppe nicht erfolgt. — Soweit die
Antwort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Tittmann (DVU): Wie viele abschlagig be-
schiedene Asylbewerber befinden sich derzeit in Ab-
schiebehaft? Vielleicht konnen Sie mir diese Frage
ja beantworten.

Pridsident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte: Das kann ich aus dem Kopf
nicht beantworten, Herr Abgeordneter.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfrage? — Bitte
sehr!

Abg. Tittmann (DVU): Welche MaBnahmen er-
greift der Senat, damit Abschiebungen kunftig kon-
sequent und kurzfristig erfolgen konnen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte: Wir werden im Rahmen der
Beschliisse der Innenministerkonferenz die Mafinah-
men durchfiihren, die bundesweit vereinbart wor-
den sind, das heift, eine zligige Umsetzung der Ver-
abredungen, die auch in anderen Landern tblich
sind.

(Abg. Tittmann [DVU]: Danke schon!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die siebte Anfrage bezieht sich auf die Zustdan-
digkeit fiir die Arbeitsgerichtsbarkeit im Lande Bre-
men. Die Anfrage ist unterschrieben von den Abge-
ordneten Dr. Kuhn, Frau Dr. Triipel und Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen.

Bitte, Herr Kollege!

Abg. Dr.Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Wir fra-
gen den Senat:

Beabsichtigt der Senat, die Zustdandigkeit fiir die
Arbeitsgerichtsbarkeit in das Ressort des Senators
fur Justiz und Verfassung zu uberfithren?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Nein!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr.Kuhn (Buindnis 90/Die Grunen): Das nen-
ne ich einen schlanken Staat, Frau Senatorin. Wenn
Sie vielleicht noch einen Grund anfiigen kénnten,
ware ich IThnen sehr dankbar.

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolf: Es hat sich bewahrt, die Arbeits-
gerichtsbarkeit im Arbeitsressort ressortieren zu las-
sen. Die Koalition hat dazu keinerlei Vereinbarun-
gen getroffen, deswegen gibt es auch keinen Anlass,
hier iiber Plane zu berichten. Das ware ein Umset-
zungsauftrag auch an uns, und von daher gibt es
keinerlei Auftrag, keinerlei Plane.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Grinen): Dass die
Frage, ob es in der Koalitionsvereinbarung steht oder
nicht, ein Grund ist, war mir neu. Frau Senatorin,
wie bewerten Sie die Begrindung der hessischen
Regierung, die zum 1. Januar 2000 die Arbeits- und
Sozialgerichtsbarkeit in die Zustandigkeit des Ju-
stizministeriums uberfuhrt hat?

Dort wird erkléart, ich darf zitieren: ,Diese Uber-
fihrung wird in besonderer Weise dazu beitragen,
die Eigenstandigkeit der dritten Gewalt starker zur
Geltung zu bringen. Die von uns jetzt gewahlte Or-
ganisation der Gerichtsverwaltung steht fur die Ver-
wirklichung des grundlegenden Verfassungsprinzips
der Unabhéangigkeit der Gerichte." Ich darf vielleicht
noch einen Satz anfiigen: ,Der Grundsatz der Ge-
waltenteilung miisse sich in den klaren organisato-
rischen Trennungen ausdricken. Daraus folge, dass
es besser sei, die Dienstaufsicht iiber die Richter nicht
in demselben Ministerium anzusiedeln, das die Fach-
und Rechtsaufsicht iiber die Behoérden austibt, die
regelmaBig an entsprechenden Gerichtsverfahren
beteiligt sind, wie es gerade im Sozialrecht der Fall
sei.”

Wie bewerten Sie die Begriindung der hessischen
Regierung zur Uberfiihrung der Arbeitsgerichtsbar-
keit in das ubrige Justizministerium?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolif: Ich glaube, dass auch die Zu-
standigkeit des Arbeitsressorts fur die Arbeitsge-
richtsbarkeit an der Umsetzung des Verfassungsprin-
zips, das Sie genannt haben, nicht zweifeln lasst. Bis-
her gab es tiberhaupt keinen Anlass, daran zu zwei-
feln. Wir werden uns natiirlich noch einmal genau
ansehen, wie diese Organisationsveranderung in
Hessen umgesetzt wird. Wir haben uns auch noch
einmal angesehen, wie in anderen Landern agiert
wird, und Bremen ist da keine Insel. Es gibt viele
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andere Lander, die es ahnlich geregelt haben wie
wir. Von daher sehe ich im Moment auch tiberhaupt
keine Veranlassung, zu Veranderungen zu kommen.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr.Kuhn (Buindnis 90/Die Grunen): Habe ich
Sie richtig verstanden, dass Sie in der Tatsache, dass
uber die gleiche Behorde, die die Verwaltungsvor-
schriften und Gesetze macht, durchfiithrt und die
Fachaufsicht hat, und tiber die Gerichtsbarkeit, die
die Einhaltung dieser Vorschriften zu entscheiden
hat, die gleiche Dienstaufsicht ist, kein Problem se-
hen?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adoli: Bisher war das kein Problem, und
ich sehe darin auch kein aktuelles Problem.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Bundnis 90/Die Grunen): Ich habe
noch ein Frage. Staatsrat Maurer hat vor dem Rechts-
ausschuss erklart, dass die Koalition das Ziel verfol-
ge, die Fachgerichtsbarkeit in dieser Legislaturpe-
riode moglichst raumlich zusammenzufiigen. Wenn
ihm dies nun gelingt, ware dies dann ein Anlass und
ein Zeitpunkt, dass Sie erneut uber die Frage der
Zusammenfiihrung auch in die gleiche Zustandig-
keit nachdenken werden?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolf: Ein Justizzentrum in Bremen zu
errichten, in dem dann auch die Arbeitsgerichtsbar-
keit mit angesiedelt sein kann, ist aus meiner Sicht
vernunftig, weil es auch ein Dienstleistungsangebot
vielleicht verbessern kann fiir alle, die die Gerichts-
barkeit in Anspruch nehmen. Das ist aber fiir mich
kein Anlass, uber Ressortzustandigkeiten nachzu-
denken.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Bindnis 90/Die Griinen): Kénn-
ten Sie so freundlich sein, Frau Senatorin, das nach-
ste Mal auch fur die Opposition Anfragen ordent-

lich zu beantworten und nicht mit einem lapidaren
»Nein"?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolf: Ich war der Ansicht, Sie sind an
Eindeutigkeit interessiert.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich will es zukunftig gern ausfuhrlicher machen.

(Abg. Dr. Kuhn [Biindnis 90/Die Gri-

nen]: Das ware nett, denn ich habe es hier

in Bezug auf Anfragen der eigenen Kolle-
gen noch nicht erlebt!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die achte Anfrage, die sich auf die Abschopiung
von Verbrechensgewinnen bezieht, wurde von der
Fraktion der SPD zuriickgezogen.

Die neunte Anfrage befasst sich mit dem Thema
»Eisenbahn-Fernverkehrsanbindungen von Bremen
und Bremerhaven”. Die Anfrage tragt die Unter-
schriften der Abgeordneten Topfer, Bohrnsen und
Fraktion der SPD.

Bitte, Herr Kollege!

Abg. Schildt (SPD): Herr Prasident, ich bin nicht
der Kollege Topfer, der liegt krank zu Hause und
hort die Debatte am Radio. Von daher grufle ich ihn,
der mit Angina, glaube ich, daniederliegt. Aber jetzt
zur Ernsthaftigkeit!

Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Informationen sind dem Senat zu
dem bevorstehenden Fahrplanwechsel tiber etwai-
ge Veranderungen bei den ICE-, IC- und IR-Anbin-
dungen von Bremen und Bremerhaven bekannt?

Zweitens: Wie ist der Stand der Verhandlungen
mit der Deutschen Bahn AG iiber eine Bremen-An-
bindung der ,Metropolitan-Zige", die zurzeit mit
nur geringer Auslastung an Bremen vorbeifahren?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage eins: Das Fernverkehrsunternehmen
Deutsche Bahn Reise und Touristik AG wird wegen
der Expo 2000 in der Zeit vom 1. Juni bis zum 4.
November 2000 den heutigen ICE-Morgenzug Bre-
merhaven-Bremen-Hannover sowie den Gegenzug
am Abend durch einen lokbespannten IC-Zug mit
zwolf bis 14 Reisezugwagen ersetzen. Grund hier-
fur ist, dass die Platzkapazitdaten des zwischen Bre-
merhaven und Hannover verkehrenden ICE-Halb-
zugs nicht ausreichen, um in dieser attraktiven Zeit-
lage neben der Nachfrage im tiblichen Reiseverkehr
die zusatzliche Nachfrage von Reisenden aus den
Regionen Bremerhaven und Bremen zur Expo 2000
abzudecken.

ICE-Einheiten mit hoheren Platzkapazitaten ste-
hen wahrend der Expo-Zeit nicht zur Verfigung. Der

(©)
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IC-Zug aus Bremerhaven wird uber Hannover
Hauptbahnhof hinaus tiber den Messebahnhof bis
Gottingen gefiihrt. Entsprechendes gilt fir den
Abendzug in der Gegenrichtung. Zusatzlich wird die
Deutsche Bahn Reise und Touristik AG wahrend der
Expo nachfrageabhdngig Sonderziige von Bremen,
Bremerhaven und Oldenburg zum Messebahnhof in
Hannover fahren.

Vom 5. November 2000 an wird der ICE-Morgen-
zug wieder von Bremerhaven aus verkehren. Auf-
grund der Verhandlungen des Senators fur Wirt-
schaft und Hafen mit der Deutschen Bahn Reise und
Touristik AG wird dieser ICE nicht, wie heute, in
Hannover enden, sondern iiber Frankfurt nach Stutt-
gart weiterfahren. Entsprechendes gilt fir den Zug
in der Gegenrichtung, der Bremen und Bremerha-
ven am Abend erreicht.

Die Verhandlungen des Senators fur Wirtschaft
und Héafen haben ferner dazu gefiihrt, dass bereits
ab 1. Juni 2000 der heute um 10.14 Uhr von Bremen
nach Hannover fahrende Interregio-Zug durch ei-
nen ICE-Zug ersetzt wird. Dieser Zug wird kiinftig
suidlich von Hannover tiber Géttingen, Fulda, Wiirz-
burg, Niurnberg und Augsburg nach Miunchen fah-
ren. Entsprechendes gilt in der Gegenrichtung. Im
Ubrigen bleibt die Fernverkehrsanbindung Bremens
und Bremerhavens nach Mitteilung der Deutschen
Bahn Reise und Touristik AG von Qualitat und Hau-
figkeit im Jahresfahrplan 2000/2001 unverandert.

Zu Frage zwei: Betreiber der Metropolitan-Ex-
press-Zige ist nicht die Deutsche Bahn Reise und
Touristik AG, sondern das eigenstandige Eisenbahn-
verkehrsunternehmen Metropolitan-Express-Train
GmbH. Das Unternehmen hat sein zwischen Ham-
burg und Koln verkehrendes Produkt Metropolitan-
Express in Konkurrenz zum Flugverkehr Hamburg—
Diisseldorf und Hamburg—Koéln als schnelle Direkt-
verbindung mit kurzen Reisezeiten fiir ein zeitkriti-
sches Publikum insbesondere im Geschaftsreisever-
kehr zwischen Hamburg und dem Rhein/Ruhr-Raum
konzipiert.

Das Unternehmen beabsichtigt derzeit nicht, sein
Geschaftskonzept zu andern. Es hat deshalb ent-
schieden, in nachster Zukunft weder den Bahnkno-
ten Bremen wegen des hierfur notigen zusatzlichen
Zeitaufwands anzufahren noch an der Peripherie
Bremens einen Halt einzulegen. — Soweit die Ant-
wort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Schildt (SPD): Zu Frage eins haben Sie aus-
gefuhrt: ,Im Ubrigen bleibt” und so weiter. Konkret
gefragt: Ist es richtig, dass dann die drei Interregio-
Verbindungen, von denen zwei tiber Bremerhaven

nach Cuxhaven weiterfahren, weiter bestehen blei-
ben?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Wir bemiithen uns darum. Konkret
ist das noch nicht!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Schildt (SPD): Dann habe ich noch eine wei-
tere Zusatzfrage: Dann verstehe ich die Antwort
nicht, wenn dort steht: ,Im Ubrigen "I Wenn Sie jetzt
ausfihren, dariiber muss noch geredet werden, er-
klaren Sie mir bitte den Unterschied zwischen ,re-
den” und ,Im ﬁbrigen bleibt es so”! Da stelle ich
einen Dissens fest.

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Wir haben eine Zusage. Diese
Zusage wird auf ihre Praktikabilitat uberprift, und
deswegen mein Ausdruck, wir bemithen uns darum.
Ich gehe davon aus, dass es so sein wird, wie wir
geantwortet haben.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Schildt (SPD): Also miissen wir im Moment
noch abwarten, ob die drei Interregio-Verbindun-
gen weiter bestehen bleiben, und Sie arbeiten da-
ran?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Jetzt mache ich es knapp: Die In-
terregio-Verbindungen, wie sie jetzt bestehen, wer-
den so weitergefiihrt werden.

(Abg. Schildt [SPD]: Das hort sich
doch gut an! Dankel)

Prasident Weber: Gibt es weitere Zusatzfragen?
— Bitte, Herr Abgeordneter Schramm!

Abg. Schramm (Bundnis 90/Die Grinen): Herr
Senator, Sie haben das zeitkritische Publikum an-
gesprochen. Sie haben sich heute zu einer neuen
Verbindung des Transrapid uber Bremen nach Gro-
ningen geauBert. Konnen Sie vielleicht tiber den
Stand dieser Planungen etwas Konkreteres aussa-
gen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Wie Sie wissen, hat sich der nie-
dersdchsische Ministerprasident positiv geduliert,
und seine Einschatzung gilt auch fir das Land Bre-
men. Aber um ebenso deutlich zu sagen, was in dem
Bericht nicht steht: Wir sind weder fur die Planung
noch fur die Finanzierung zustandig.
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Prasident Weber: Gibt es weitere Zusatzfragen?
— Das ist nicht der Fall. Ich bedanke mich bei Herrn
Senator Hattig.

Die zehnte Anfrage steht unter dem Betreff , Ver-
kauf des Schullandheims der Stadt Bremerhaven an
die Eheleute Ehlerding”. Die Anfrage ist unterzeich-
net von der Abgeordneten Frau Dr. Triipel und Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen.

Bitte, Frau Kollegin!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Wir fragen den Senat:

Erstens: Trifft es zu, dass das Schullandheim der
Stadt Bremerhaven an die Eheleute Ehlerding von
der Bremerhavener Beschaftigungsgesellschaft Un-
terweser fir 650.000 DM verkauft wurde, obwohl
das Schullandheim laut einem Wertgutachten vom
Herbst 1997 1,25 Millionen DM wert war?

Zweitens: Treffen Presseberichte zu, nach denen
das Ehepaar Ehlerding der Stadt Bremerhaven schon
1996 500.000 DM gespendet hat und deswegen das
Schullandheim preisgunstiger erwerben konnte, und
wenn ja, wie bewertet der Senat dies?

Drittens: Treffen Presseberichte zu, nach denen
das Ehepaar Ehlerding der Stadt Bremerhaven 1999
drei Millionen DM gespendet hat?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Herrn Staatsrat Kottgen.

Staatsrat Kottgen: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Die Fragen betreffen ausschlieflich Angelegen-
heiten der Selbstverwaltung der Stadt Bremerhaven.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Der Senat hat dem Magistrat eine Beantwortung
anheim gestellt.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Bindnis 90/Die Griinen):
Ja, ich habe eine Zusatzfrage! Herr Staatsrat, ist es
nicht so, dass, wenn zum Beispiel eine Frage hier im
Landtag nach dem Polizeihaus Am Wall beantwor-
tet wird, was ja eine kommunale Angelegenheitist,
offensichtlich vom Senat hier unterschiedliche Malf3-
stabe angelegt werden, wie einzelne Fragen beant-
wortet werden?

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Ich glaube nicht, dass es offen-
sichtlich eine Ungleichbehandlung ist, denn unglei-
che Tatbestdande missen auch ungleich behandelt
werden. Die Seestadt Bremerhaven ist bekanntlich
die freieste Stadt dieser Welt. Wir haben eine Rechts-
aufsicht dartiber, das ist alles. Insofern, glaube ich,
kann man nicht unbedingt die Kommune Bremen
mit der Kommune Bremerhaven vergleichen.

(Beifall bei der CDU — Widerspruch beim
Bindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Grinen):
Formal kann man nattrlich so argumentieren! Trotz-
dem ist jaimmer die Frage in der jetzigen Situation,
wo Spenden in der politischen Landschaft der Bun-
desrepublik eine solch groBie Rolle spielen und wenn,
wie ich jetzt auch sagen wiirde, schwierige Botschaf-
ten in einem wichtigen Presseorgan beziglich eines
moglichen Spendeverhaltens auftauchen: Ware es
dann nicht auch fir den Bremer Landtag von Inter-
esse, hier, wenn es denn etwas richtig zu stellen gibt,
etwas richtig zu stellen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Ich glaube, Frau Abgeordnete,
es ist gar kein Problem. Ich glaube, der Magistrat
der Stadt Bremerhaven hat auch uberhaupt kein
Problem, Ihnen all diese Fragen, die Sie gestellt ha-
ben, zu beantworten. Es ist iberhaupt kein Problem,
dies zu machen. Es soll hier gar nichts geheim ge-
halten werden.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Wir werden auch diesen Weg beschreiten, das ist
vollig klar! Man soll immer alle Moglichkeiten der
Frageebenen ausnutzen. Trotzdem maochte ich noch
einmal insistieren: Glauben Sie nicht, dass es auch
gerade fiir den Landtag vor dem Hintergrund der
politischen Diskussionen in unserem Land wichtig
ware, sich hierzu seitens des Senats zu aullern?

Priasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Der Senat hat keine Veranlas-
sung gesehen, sich hierzu zu auflern, deswegen hat
er diese Antwort beschlossen.

(Abg.Frau Dr. Trupel [Biindnis 90/
Die Grinen]: Ich bedauere das!)

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte, Herr Abgeordneter Teiser!



Bremische Biuirgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 9. Sitzung am 26. 01. 00 585

Abg. Teiser (CDU): Herr Staatsrat, sind Sie bereit,
zur Kenntnis zu nehmen, dass insbesondere die Fra-
ge drei des Fragestellers den Anschein hat, dass sie
ausschlieBlich gefragt wurde, um eine Verbindung
zwischen der VerauBerung des Schullandheims und
der allgemeinen Spendensituation und Spenden-
diskussion in Deutschland hier in diesem Parlament
herbeizufuhren?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Herr Teiser, nachdem Sie das
hier berichten, kann ich das nur so zur Kenntnis neh-
men!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Teiser (CDU): Sind Sie bereit, zur Kenntnis
zu nehmen, dass von der Wertermittlung dieses
Schullandheims logischerweise der sofort ermittelte
Renovierungsaufwand in Hohe von 430.000 DM vom
ermittelten Kaufpreis abgezogen werden musste?

(Zurufe von der SPD und vom Biindnis 90/
Die Grinen)

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Nein, Herr Teiser, diese Frage
kann ich nun nicht beantworten.

(Abg. Teiser [CDU]:Ich habe nur ge-
fragt, ob Sie bereit sind, das zur Kenntnis
zunehmen!)

Ich meine, ich kann Thre Ausfiihrungen hier zur
Kenntnis nehmen, mehr kann ich dabei nicht zur
Kenntnis nehmen!

(Abg. T eiser [CDU]: Um mehr hatte ich
auch nicht gebeten! — Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!
Abg. Teiser (CDU): Sind Sie dann auch bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, dass unter dem Aspekt dieser
Tatsachen die Frage von Frau Dr. Triipel vollig uber-
fliissig war?
(Beifall bei der CDU)
Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Nein, da bin ich nicht bereit,
das zur Kenntnis zu nehmen!

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Miitzelburg (Bundnis 90/Die Griinen): Vor-
bemerkung: Ich glaube, der Abgeordnete Teiser
missbraucht die Fragestunde zu personlichen Erkla-
rungen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen und
bei der SPD)

Das war ein Hinweis an den Prasidenten!

Herr Staatsrat, Sie haben im Hinblick auf die kom-
munale Zustandigkeit Bremerhavens eine Beantwor-
tung dieser Frage abgelehnt. Ich lasse das einmal
dahingestellt! Ich frage Sie aber, ob der Senat in sei-
ner Eigenschaft als Rechtsaufsicht, Kommunalauf-
sicht fir die Stadtgemeinde Bremerhaven an den
Magistrat der Stadtgemeinde Bremerhaven in die-
ser Angelegenheit Fragen gestellt hat.

Priasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Der Senat hat sich iiber die Hin-
tergrunde Ihrer Frage selbstverstandlich klug ge-
macht, und dies in Befragung des Magistrats der
Stadt Bremerhaven. Er ist also tiber diesen Vorgang
informiert und hat keinen Anlass gesehen, in irgend-
einer Weise tatig zu werden.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Miitzelburg (Bindnis 90/Die Griinen): Ja,
eine letzte Frage! Herr Staatsrat, es trifft also zu, dass
der Senat sich zwar Uber die in unserer Frage ge-
stellten Vorgdange kundig gemacht hat, sich aber
weigert, seine Kenntnisse dariiber dieser Burger-
schaft mitzuteilen?

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)
Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Herr Abgeordneter Miutzelburg,
so ist es nicht! Der Senat weigert sich nicht, sondern
der Senat verweist auf die Zustdandigkeit der See-
stadt Bremerhaven und des Magistrats der Stadt
Bremerhaven!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor. Ich bedanke mich bei Herrn Staatsrat Kott-
gen.

Die elfte Anfrage tragt die Uberschrift ,Lehrerbe-
darf an den Beruisschulen im Lande Bremen"”. Die
Anfrage ist unterzeichnet von den Abgeordneten
Brumma, Bohrnsen und Fraktion der SPD.

Ich bitte den Fragesteller, die Anfrage vorzutra-
gen!
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Abg. Brumma (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie hoch ist in den kommenden fiinf Jah-
ren der Einstellungsbedarf von Lehrkraften an den
beruflichen Schulen im Lande Bremen?

Zweitens: Mit welchen konkreten und kurzfristi-
gen MaBnahmen will der Senat der gestiegenen
Nachfrage von Lehrkraften an den Berufsschulen im
Lande Bremen begegnen?

Drittens: Wie will der Senat langfristig die zukunf-
tige Berufsschullehrerausbildung sichern?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Herrn Staatsrat Kottgen.

Staatsrat Kottgen: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu eins: Der Einstellungsbedarf von Lehrkraften
fiir die beruflichen Schulen des Landes Bremen lasst
sich gegenwartig unter dem Vorbehalt weitergehen-
der Bedarfs- und Bestandsanalysen und der noch
ausstehenden Entscheidung des Senats tiber den
Einstellungskorridor im Lehrerbereich mit zirka 190
Vollzeitstellen fiir die sechs Jahre bis 2005 einschat-
zen.

Zu zwei: Vordringliches Ziel ist es, im Rahmen des
vom Senat genehmigten Einstellungskorridors und
des Personalkostenbudgets der kommenden Jahre,
Lehrerstellen im beruflichen Bereich mit kompeten-
ten Bewerberinnen und Bewerbern besetzen zu kon-
nen. Dazu werden die Einstellungskonditionen fur
Stellen an beruflichen Schulen so weit angehoben,
dass Bremen im Wettbewerb mit den tbrigen Bun-
deslandern um die Gewinnung von Lehrernach-
wuchs konkurrenzfahig wird. Stellenausschreibun-
gen fur Berufsschullehrer beinhalten daher zukunf-
tig auch die Moglichkeit der Verbeamtung mit vol-
ler Stelle.

Zu drei: Zur langfristigen Sicherung des Lehrer-
nachwuchses fiir berufliche Schulen muss sicherge-
stellt werden, dass eine hinreichende Zahl an Studi-
enplatzen an den Universitaten angeboten und auch
besetzt werden kann.

Dazu sollen einerseits die Studienangebote an den
Ausbildungsstandorten der einzelnen Lander —
auch an der Universitat Bremen — in ihrem Bestand
gesichert und im Einzelfall ausgebaut werden. An-
dererseits soll gezielt fiir das Studium beruflicher
Fachrichtungen geworben werden, auch mit der
derzeit guten und gegentiber der Wirtschaft konkur-
renzfahigen Beschafigungsperspektive im Anschluss
andas Studium.

Zurzeitlaufen Abstimmungsgesprache in der Kul-
tusministerkonferenz und zwischen den norddeut-
schen Landern tiber ein landerubergreifend koordi-
niertes Studienangebot in den beruflichen Fachrich-
tungen. Grundlage dafir ist ein Gutachten des In-

stituts fur Technik und Bildung an der Universitat
Bremen. Ziel ist es, durch eine Modernisierung der
Ausbildung und durch eine verstarkte Information
der Schillerinnen und Schiler der gymnasialen
Oberstufen eine bedarfsangemessene Zahl von Stu-
dentinnen und Studenten fir das berufliche Lehr-
amt zu gewinnen.

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte, Herr Kollege Zachau!

Abg. Zachau (Biindnis 90/Die Grunen): Wenn Sie
sagen, Sie wollen aus den gymnasialen Oberstufen
Leute fir das Studium gewinnen, lautet meine Fra-
ge: Wird es MaBnahmen geben, um geeignete Prak-
tiker mit Hochschulabschluss unter Umstdnden in
den Schuldienst hineinzuholen, weil ja einfach ab-
sehbar ist, dass wir nicht gentigend Bewerberinnen
und Bewerber haben, wenn wir uns die Studenten-
zahlen von heute anschauen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Darf ich noch einmal nachfra-
gen, ob es Praktiker gibt?

Abg. Zachau (Biindnis 90/Die Griinen): Es soll ja
Menschen geben, die im Berufsleben stehen, die
einen Hochschulabschluss haben. Die Frage ist, weil
wir nicht gentigend Bewerberinnen und Bewerber
aus den Hochschulen haben, ob geplant ist, sich
durch Programme an diese Zielgruppe zu wenden.

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Kottgen: Es wird sicher einer der Punk-
te sein, Herr Zachau, der in der KMK jetzt auch be-
raten werden wird, ob es eine der Moglichkeiten ist,
die wir gemeinsam machen wollen. Wichtig ist aus
unserer Sicht dabei, dass, wenn wir eine solche Mal3-
nahme machen, dann die betreffenden Personen
nicht nur in Bremen, sondern auch an anderen Stel-
len eingestellt werden konnen. Das heif}t, dass die
Mobilitat dieses Personenkreises dann auch gesi-
chert ist.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die zwolfte Anfrage befasst sich mit dem Thema
»~Pachtzahlungen fiir die Nutzung bremischer
Grundstiicke und Immobilien”. Die Anfrage tragt
die Unterschriften der Abgeordneten Pohlmann,
Bohrnsen und Fraktion der SPD.

Ich bitte den Fragesteller, die Anfrage vorzutra-
gen!

Abg. Pohlmann (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Fur welche staatlichen beziehungsweise
kommunalen Liegenschaften werden Pachtzahlun-
gen in welcher Hohe erhoben?
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Zweitens: Nach welchen Kriterien wird die Hohe
der Pachtzahlung jeweils festgesetzt?

Drittens: Bei welchen Liegenschaften wird aus
welchen Grunden auf Pachtzahlungen verzichtet?

Prasident Weber: Zur Beantwortung hat das Wort
Herr Birgermeister Perschau.

Biirgermeister Perschau: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Fur den Senat
beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Das Thema ist sehr komplex. Unter anderen miis-
sen die grundstiicksverwaltenden Gesellschaften,
die Gesellschaft fiir Bremer Immobilien mbH, die
Bremische Gesellschaft fiir Stadterneuerung, Stadt-
entwicklung und Wohnungsbau mbH, die BIG, Bre-
mer Gewerbeflachen-Gesellschaft mbH, die BIS,
Bremerhavener Gesellschaft fiir Investitionsférde-
rung und Stadtentwicklung, und zwei Fachressorts
beteiligt werden. Die sachgerechte Aufarbeitung ist
wegen der angeforderten umfangreichen Detailan-
gaben unter Beachtung des Datenschutzes fiir Ein-
zelpachtverhaltnisse bis zu dieser Burgerschaftssit-
zung nicht moglich.

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Pohlmann (SPD): Herr Biirgermeister, ich
bedanke mich erst einmal fiir den Versuch einer um-
fassenden Antwort. Ich hoffe, entsprechend Ihrer
Aussage, dass es dann auch unter Einsatz moderner
Burotechnologien schnellstens erarbeitet wird, weil
wir es auf der Grundlage dieser Antwortstellung Ih-
rerseits in die weitere parlamentarische Arbeit ein-
flieBen lassen werden. Ich glaube, dass es auch ein
wichtiger Bereich ist, was Fragen der Einnahmen
und Fragen der weiteren Politik betrifft. Also, mei-
ne Frage ist, ob wir das schnellstens bekommen, da-
mit wir daruber informiert werden.

Prasident Weber: Bitte, Herr Burgermeister!

Birgermeister Perschau: Herr Abgeordneter, es
ist nicht ganz so einfach, wie Sie sich das vorstellen.
Es handelt sich um mehrere tausend Einzelangaben,
die hier vorzulesen allein das Datenschutzrecht ver-
bietet. Ich kann tUber Einzelpachtverhaltnisse aus
datenschutzrechtlichen Griinden hier 6ffentlich kei-
ne Aussagen machen. Wir arbeiten das Thema aber
insgesamt auf, und ich stelle dann anheim, dass je-
der das bei uns in der Behorde einsehen kann, der
das einsehen mochte, aber eine 6ffentliche Erorte-
rung von Einzelpachtverhaltnissen ist datenschutz-
rechtlich nicht zulassig.

(Abg. Pohlmann [SPD]: Ich bedanke
mich!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die dreizehnte Anfrage trégt die Uberschrift ,War-
nung der Gesundheitsbehorde vor zwei Fleischpro-
dukten aus Frankreich”. Die Anfrage ist unterzeich-
net von den Abgeordneten Frau Dreyer, Eckhoff und
Fraktion der CDU.

Ich bitte die Fragestellerin, die Anfrage vorzutra-
gen!

Abg. Frau Dreyer (CDU): Wir fragen den Senat:

Wann sind die ersten Medienberichte tiber die
zwei Todesfalle nach dem Verzehr von Fleischpro-
dukten der Firma Coudray erfolgt?

Wann hat die Gesundheitsbehorde die Bevoélke-
rung in Bremen und Bremerhaven vor dem Verzehr
dieser Fleischprodukte gewarnt?

Halt der Senat die Zeitabfolge fur vertretbar?

Prasident Weber: Zur Beantwortung erhalt das
Wort Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Nach Kenntnis der Behorden in Bremen erfolgten
die ersten Meldungen uber Radio und Fernsehen
am Freitag, dem 7. Januar 2000. Der Senator fur
Arbeit, Frauen, Gesundheit, Jugend und Soziales hat
am 11. Januar 2000 seine Mitteilung an die Zeitun-
gen in Bremen und Bremerhaven herausgegeben,
die am 12. Januar 2000 in den Tageszeitungen er-
schien. Am 8. Januar 2000 wurde in iiberregionalen
Zeitungen mitgeteilt, dass die betroffenen Fleisch-
produkte aus Frankreich nicht nach Deutschland
geliefert wurden.

Erst im Verlauf des Wochenendes wurde verof-
fentlicht, dass Ware doch nach Deutschland versandt
worden sei, spater wurden auch der Name und die
Veterinarkontrollnummer des Herstellerbetriebes
sowie die Produktnamen und Mindesthaltbarkeits-
daten angegeben. Die Verbraucher waren danach
am 8. Januar uber die Gesundheitsgefahr informiert.
Da den Bremer Behorden durch die Informationen
des Bundesministeriums fiir Gesundheit keinerlei
erganzende Informationen verfugbar waren, konn-
ten an diesem Wochenende keine weiteren Aktivi-
taten gestartet werden.

Am Montag, dem 10. Januar 2000, priiften die
zustandigen Behorden in Bremen und Bremerhaven
in relevanten Bremer Betrieben, ob die Ware ange-
boten worden war oder sogar noch angeboten wird.
Die Uberprufung ergab, dass zwei Einzelhandels-
ketten, die bereits in den tiberregionalen Medien als
Anbieter genannt worden waren, von der Firma
Predault informiert waren und die Spezialitdten am
Wochenende aus den Regalen entfernt hatten. In der
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Bremer Tageszeitung erschien nach dem 8. Januar
2000 der zweite Artikel zu dem Thema.

Vor dem Hintergrund, dass weiter in allen uber-
regionalen Medien und auch in den Bremer Tages-
zeitungen ausfuhrlich tiber die gefahrlichen Fleisch-
produkte aus Frankreich berichtet und davor ge-
warnt wurde, die Produkte zu verzehren, wurde auch
am 10. Januar 2000 von einer zusdtzlichen Warnung
durch den Senator fiir Arbeit, Frauen, Gesundheit,
Jugend und Soziales abgesehen.

Am 11. Januar 2000 lag aus Nordrhein-Westfalen
die Kundenliste zweier GroBhéandler vor, die drei
weitere Bremer Einzel- und GroBhandleradressen
enthielt. Es konnte festgestellt werden, dass auch
diese Betriebe ihre Ware bereits aus dem Angebot
zuruckgezogen hatten. Da mit dieser Information
bekannt wurde, dass ein Kundenkreis betroffen sein
konnte, der sich durch die bisherigen tiberregiona-
len und Bremer Medien noch nicht ausreichend an-
gesprochen fuhlte, wurde am 11. Januar eine eige-
ne Pressemitteilung herausgegeben, die den beson-
deren Hinweis enthielt, dass die Produkte in Bre-
men vermarktet worden seien und die Verbraucher
Ware, die sie noch zu Hause hatten, nicht verzeh-
ren, sondern an die Geschafte zuriickgeben sollten.
— Soweit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Dreyer (CDU): Von der ersten Meldung
bis zur Information der Burgerinnen und Burger in
Bremen und Bremerhaven sind also sechs Tage ver-
gangen, Frau Senatorin. Wiirden Sie dann jetzt bit-
te meine dritte Frage beantworten, halt der Senat
die Zeitabfolge fur vertretbar? Das steht namlich
noch aus.

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolf: Der Senat halt die Zeitabfolge
fir vertretbar. Es sind nach meiner Rechnung funf
Tage. Die Bevolkerung war informiert, nicht tiber
unser Ressort, aber tiber das Bundesgesundheitsmi-
nisterium und andere Veroffentlichungen. Wir ha-
ben zu dem Zeitpunkt, als wir meinten, dass aus
unserer Sicht zusatzliche Informationen erforderlich
seien, unverzuglich informiert, wir haben Betriebs-
besichtigungen gemacht, haben nachgeschaut, ob
Produkte in den Regalen liegen. Der Senat halt die-
sen Zeitablauf vor diesem Hintergrund fur vertret-
bar.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.
Die vierzehnte Anfrage betrifft die B 74. Die An-

frage tragt die Unterschriften der Abgeordneten
Pflugradt, Eckhoff und Fraktion der CDU.

Ich bitte den Fragesteller, die Anfrage vorzutra-
gen!

Abg. Pilugradt (CDU): Wir fragen den Senat:

Erstens: Fur welchen Abschnitt der Bundesstral3e
74 gibt es Uberlegungen, eine Einstufung als Bun-
desautobahn vorzunehmen?

Zweitens: Hat diese eventuelle Hoherstufung Aus-
wirkungen auf die Verlangerung der B 74 von Blu-
menthal bis Farge?

Drittens: Welche finanziellen Auswirkungen hat
diese eventuelle Hoherstufung fiir das Land Bremen?

Prasident Weber: Zur Beantwortung erhalt das
Wort Frau Senatorin Wischer.

Senatorin Wischer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage eins: Es ist beabsichtigt, die B 74 in Bre-
men-Nord zwischen der StraBle Kreinsloger und der
BAB A 27 zur Bundesautobahn aufzustufen.

Zu Frage zwei: Die Aufstufung der B 74 zwischen
Kreinsloger und A 27 hat keine Auswirkungen auf
denin der Planung befindlichen Abschnitt der B 74
von Farger StraB3e bis Kreinsloger und des bestehen-
den Abschnittes bis zur Fahre Farge.

Zu Frage drei: Die Aufstufung der B 74 zur Bun-
desautobahn hat keine finanziellen Auswirkungen
fiir das Land Bremen.

Prasident Weber: Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die finfzehnte Anfrage steht unter dem Betreff
»~Planungskosten Ocean-Park". Die Anfrage ist un-
terzeichnet vom Abgeordneten Schramm (Bundnis
90/Die Griinen).

Ich bitte den Fragesteller, die Anfrage vorzutra-
gen!

Abg. Schramm (Biindnis 90/Die Griinen): Ich fra-
ge den Senat:

Welche konkreten Gegenleistungen sind von der
Firma Kollmann AG und/oder deren Untergesell-
schaften fur die 6ffentlich aufgebrachten Planungs-
mittel in Hohe von 9,36 Millionen DM, insgesamt
18,7 Millionen DM, in den Designphasen fir den
Ocean-Park Bremerhaven erbracht worden?

Prasident Weber: Zur Beantwortung erhalt das
Wort Herr Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:
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Im Rahmen der Designphase Il sind insgesamt 7,36
Millionen DM o6ffentliche Mittel fur die Infrastruktur-
planung sowie fiir Planungen an den Hochbauten
und Attraktionen des Projektes Ocean-Park Bremer-
haven eingesetzt worden. Die K6llmann AG hat ih-
rerseits den gleichen Betrag fir die Hochbau- und
Attraktionsplanung eingesetzt. Die mit der Planung
der Infrastruktur und der Hochbauten und Attrak-
tionen beauftragte Ocean-Park Entwicklungsgesell-
schaft Bremerhaven, OPEG, hat entsprechend der
getroffenen Vereinbarung umfangreiche detaillier-
te Planungen zur Herrichtung der Infrastruktur im
Gebiet Alter/Neuer Hafen erstellen lassen, die nun-
mehr auch fur die Umsetzung der ErschlieBung die-
ses Geldandes genutzt werden kénnen.

Parallel dazu wurden auch die Konzeptplanung
fur den Ocean-Park und die Bauplanungen fur die
Hochbauten und Attraktionen im Rahmen der De-
signphase II bis zum Masterplan entwickelt und fer-
tig gestellt. Die OPEG ist eine von der Stadt Bre-
merhaven und der Kollmann AG gemeinsam getra-
gene, jeweils 50 Prozent, Gesellschaft. — Soweit die
Antwort des Senats!

Prasident Weber: Mochten Sie eine Zusatzfrage
stellen? — Bitte sehr!

Abg. Schramm (Buindnis 90/Die Grunen): Herr Se-
nator, um noch einmal etwas konkreter zu erfahren,
worin die Gegenleistung eigentlich genau bestan-
den hat, Sie sprachen von den Hochbauten: Ist Ih-
nen bekannt, dass die konkrete Planung von Hoch-
bauten, von Attraktionen in diesem Bereich gar nicht
vorliegt, auBer der Vorlage eines blauen Buches und
mehr oder weniger Aufzeichnungen, die das Niveau
eines Schiileraufsatzes nicht tibersteigen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Herr Abgeordneter, ich glaube,
es macht wenig Sinn, wenn wir jetzt in die Details
einer solchen Planung hineingehen. Ich habe mich
bemiiht, Thnen eine Antwort zu geben, die die
Grundtendenzen dieser Gegenleistung aufzeigt. Ich
bitte um Verstandnis, wenn ich jetzt bei all den be-
kannten Diskussionen tiber den Ocean-Park auf wei-
tere Einzelheiten nicht eingehe!

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Schramm (Buindnis 90/Die Grinen): Herr Se-
nator, gibt es eigentlich jemanden, der Uberpriift, ob
die erbrachten Gegenleistungen dem Wert entspre-
chen, der da angegeben worden ist, zum Beispiel in
Form von Arbeitsstunden oder so etwas?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Das wird fortlaufend tberprift,
einmal durch die OPEG, die dafur ja in besonderer

Weise zustandig ist, dann auch durch mein Haus und
auch durch die iibrigen Beteiligten. Im Ubrigen bit-
te ich Sie, nicht v6llig auBer Acht zu lassen, dass
eine konkrete Beantwortung Ihrer konkreten Frage
immer auch ein maBstabsgerechtes Umsetzen erfor-
dert, Sie wissen, eins zu zwei, der Malistab ist letzt-
lich der planungsnotwendige, so dass die Frage, wie
wird gepruft, immer auch in diesem Kontext und in
diesen Relationen bedacht werden muss.

Prasident Weber: Zu einer weiteren Zusatzfrage
der Abgeordnete Zachau!

Abg. Zachau (Biindnis 90/Die Grunen): Herr Se-
nator, ich sehe das aber doch richtig, dass am Ab-
schluss des Prozesses, egal ob das jetzt im Projekt
endet oder nicht, sozusagen die Gesamtleistung ab-
gerechnet wird und dort nachgewiesen wird, wofur
die jeweils gut sieben Millionen DM auf 6ffentlicher
und auf privater Seite ausgegeben worden sind?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Herr Abgeordneter, das ist ver-
traglich geregelt, und so wird verfahren werden.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Dann kommen wir zur sechzehnten und letzten
Anfrage in der Fragestunde, die unter dem Betreff
steht “Beteiligung am Forschungsprogramm fiir den
Schiffbau”. Die Anfrage tragt die Unterschrift des
Abgeordneten Schramm (Bundnis 90/Die Griinen).

Bitte, Herr Kollege!

Abg. Schramm (Biindnis 90/Die Griinen): Ich fra-
ge den Senat:

Erstens: Beteiligt sich das Land Bremen am neu-
en 180-Millionen-DM-Forschungsprogramm der
Bundesregierung zur Starkung der Innovation und
der Wettbewerbsfahigkeit des Schiffbaus?

Zweitens: Ist es moglich, ein Projekt der Wasser-
aufbereitung und Reinigung von tributylzinnhaltigen
Abwassern auf den Werften und in den Dockbetrie-
ben genau aus diesem Programm zu férdern?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Erstens: Es handelt sich um ein Bundesprogramm
ohne Landesbeteiligung. Antragsberechtigt sind Fir-
men, insbesondere der Mittelstand, zur Unterstiit-
zung der dort betriebenen Forschungsaktivitaten im
Bereich Schifffahrt und Meerestechnik. Den Firmen
sind die Fordermoglichkeiten tiber die Verbande
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bekannt. Das Programm liegt der EU zur Genehmi-
gung vor.

Zweitens: Das Programm sieht im Bereich der Ver-
besserung des Verkehrstragers Schiff und anderen
explizit die Schonung der Umwelt vor. Das Land Bre-
men halt daher den Antrag einer Firma auf Férde-
rung eines Projektes der Wasseraufbereitung und
Reinigung von TBT-haltigen Abwassern auf Werf-
ten und den Dockbetrieben aus diesem Programm
fir nicht aussichtslos.

Prasident Weber: Zusatzfragen liegen nicht vor.

Meine Damen und Herren, damit ist der erste Ta-
gesordnungspunkt erledigt.

Aktuelle Stunde

Fiir die Aktuelle Stunde ist von den Fraktionen
kein Thema beantragt worden.

Neuordnung der Wirtschaftsiorderung in Bremen

GroBe Anfrage der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen
vom 2. November 1999

(Drucksache 15/92)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 21. Dezember 1999
(Drucksache 15/158)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Hattig, ihm
beigeordnet Staatsrat Dr. Farber.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Burgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Ich glaube, das wird nicht gewtinscht.

Auf die Antwort des Senats auf Grole Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Bur-
gerschaft in Fraktionsstarke verlangen.

Dasist der Fall.

Meine Damen und Herren, wir treten dann in die
Aussprache ein.

Als Erste hat das Wort die Abgeordnete Frau Dr.
Tripel.

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist an
der Zeit, einmal genau zu tiberpriifen, ob die Ziele
der Neuordnung der Landesentwicklung eigentlich
eingehalten worden sind und ob die definierten Ziele
auch noch die tragenden Leitbilder sind. Ziel der

Neuordnung der Wirtschaftsforderung in Bremen
war, die Wirtschaftsforderungen effizienter und ef-
fektiver zu machen, die Zersplitterung der Aufga-
ben auf viele Gesellschaften zu tiberwinden, Doppel-
zustandigkeiten abzubauen, Transparenz herzustel-
len und die Kosten fur die Wirtschaftsféorderung zu
senken.

Daran mochte ich gleich noch einmal explizit erin-
nern, so steht namlich in dem McKinsey-Gutachten
zu dem Punkt Einsparungen: ,Einsparungen von
Personal- und Sachaufwand sind innerhalb der Or-
ganisation der Landesentwicklung moglich.”

Jetzt sehen wir einmal hin, was eigentlich pas-
siert ist! Vergleicht man das Jahr 1997 mit dem Jahr
1999, ist es zu einer Reduktion von Gesellschaften
gekommen, das stimmt, und zwar waren 1997 im
Bereich der Landesentwicklung acht Gesellschaften
tatig, heute sind es nach der Umstrukturierung noch
funf, namlich die Bremer Investitions-Gesellschaft,
die HAGOF beziehungsweise die BAB, die Bremer
Aufbau-Bank, die Bremer Innovations-Agentur, die
Wirtschaftsforderungsgesellschaft und die Bremer
Grundstiicksgesellschaft.

In Bremerhaven waren es vor der Umstrukturie-
rung vier, die Fischereihafen-Betriebs- und Entwick-
lungsgesellschaft, die Entwicklungsgesellschaft Bre-
merhaven, die Bremerhavener Projekt- und Finan-
zierungsgesellschaft, nach der Umstrukturierung
sind es noch zwei, namlich die Bremerhavener Inves-
titionsgesellschaft und die Fischereihafen-Betriebs-
und Entwicklungsgesellschaft.

Wir konnen also erst einmal feststellen, wir ha-
ben, was die Zahl der Gesellschaften angeht, eine
Reduktion von insgesamt zwolf auf jetzt sieben Ge-
sellschaften und dazu dann noch die Fischereiha-
fen-Betriebs- und Entwicklungsgesellschaft. Das
heiBit, hier hat man das Ziel einer klaren Strukturie-
rung und die Senkung der Zahl der Gesellschaften
erreicht. Allerdings muss man relativierend hinzu-
figen, dass die Flughafen-Gewerbegebiets-Ent-
wicklungsgesellschaft nur eine Vollzeitstelle hatte,
und die BREGIT, die Bremer Gesellschaft fiir Inno-
vation und Technologietransfer, auch eine kleine
Einheit war mit nur sieben Stellen, das heil3t, das
spricht eher fiir die schlechte Struktur und die Auf-
blahung vorher als fir das, was man da sozusagen
groBartig erreicht hatte.

Aber was man jetzt feststellen muss, und das ist ja
die viel wichtigere Botschaft, die auch der Vorstel-
lung von Privatisierung und was man damit schnell
an Effizienz erreichen kann, zuwiderlauft: Die Re-
duktion der Zahl der Gesellschaften geht einher mit
einer Ausweitung des Apparats.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Hatten wir 1997 im Bereich der Landesentwicklung
125 Vollzeitstellen, sind es nach der Umstrukturie-
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rung 185. Wenn man jetzt noch einmal die Zahl der
Stellen fiir die Fischereihafen-Betriebs- und Entwick-
lungsgesellschaft abzieht, das sind 28, und die der
Sail Bremerhaven, sechs, und auch noch zehn, die
aus den Ressorts hintibergewechselt sind, hat man
es aber immer noch mit einer Ausweitung des Per-
sonals von liiber zehn Prozent zu tun. Das ist nicht
im Sinne der Erfinder der ganzen Umstrukturierung.

(Abg. Dr. Kuhn [Biindnis 90/Die
Grlnen]: Vielleicht doch!)

Das mag ja auch sein, dann haben wir aber sozusa-
gen einmal die veroffentlichte Meinung und das ei-
gentliche Ziel! Wenn es denn so ist, spricht das nicht
gerade fur die Ehrlichkeit der Politik!

Insbesondere haben wir mehr Personal bei der
Holding, bei der Bremer Investitions-Gesellschaft,
bei der Bremer Innovations-Agentur und der Wirt-
schaftsforderungsgesellschaft, und, was wir feststel-
len, und das widerspricht auch dem Ziel, das man
vor sich hergetragen hat, die Personalausgaben ha-
ben sich insgesamt erhoht. Obwohl es weniger Ge-
schaftsfihrer gibt, sind die Ausgaben fur die Ge-
schaftsfiihrung angewachsen. Alles das widerspricht
den von McKinsey formulierten Zielen, dass es nam-
lich zu einer Einsparung von Personal- und Sachauf-
wand innerhalb der Organisation der Landesent-
wicklung kommen sollte. Also ganz klar, das Ziel,
was man mit McKinsey verbunden hat, ist nicht er-
reicht worden!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Die Kosten fur die Neuordnung betragen fast 2,5
Millionen DM, und dazu kommen noch die indirek-
ten Kosten fiir die EDV-Ausstattung der BIG. Jetzt
kann man sagen, Umstrukturierungskosten sind in
Ordnung, das geht mit solchen Veranderungsprozes-
sen einher, aber auf unsere Frage, wann sich diese
Kosten auszahlen, haben wir keine Antwort erhal-
ten. Das ist ein bisschen diinn, das miisste man doch
vermuten, wenn man so einen Invest tatigt, gerade
wenn man auf Effizienz und Effektivitat Wert legt,
dass das uns auch nachgewiesen werden kann.

Auch auf die Frage, mit welchen Einsparungen
wir in den ndachsten Jahren zu rechnen haben, ha-
ben wir keine Antwort erhalten. Das heil3t, der Se-
nat geht von seinen urspriinglich definierten Zielen
ab, und er gesteht zu, ob es wirklich zu einer Ef-
fizienzsteigerung kommt, misse genau beobachtet
werden. Das ist schon ein starkes Stiick!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Damit nimmt man im Grunde die definierten Zie-
le gar nicht mehr ernst und verlagert alles auf die
ndchsten Jahre. Da fehlt mir der Biss, und ich hatte
erwartet, dass der Senat, gerade wo man doch die

neuen Steuerungsformen so vor sich hertragt, hier
etwas genauer darauf hinzielt, dass auch die Ziele
wirklich eingehalten werden.

Jetzt legitimiert der Senat die Umstrukturierung
damit, dass es 1999 zu mehr Gewerbeansiedlungen
gekommen seiund zu einer vermehrten Inanspruch-
nahme von Férderprogrammen. Nun muss man lei-
der einrdumen, dass natirlich aus einer einjahrigen
Zahl fir 1999 noch kein Trend abzuleiten ist, ob es
wirklich zu einer Effizienzsteigerung kommt, und
wenn man sich die Prognose der Flachenvergabe
fir das Jahr 2000 ansieht, stellt man fest, dass es
mehr oder weniger genau in der gleichen Gré3en-
ordnung der getatigten Flachenvergabe von 1996
ist.

Was wir dann feststellen konnen, ist, dass wir nur
mehr Mitarbeiter bei der Wirtschaftsférderungs-
gesellschaft und der BIA haben, und wenn mehr
Mitarbeiter etwas mehr Output haben, ist das noch
keine Effizienzsteigerung, sondern das versteht sich
von selbst, dass etwas mehr Mitarbeiter mehr An-
trage bearbeiten. Aber ob es wirklich zu einer Effi-
zienzsteigerung gekommen ist, also dass Vorgange
in einer Hand gebtindelt werden, dass es eine gro-
Bere Kundenzufriedenheit gibt, das gibt die Antwort
des Senats leider nicht her.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Dann haben wir ein zweites Problem, wir haben
eine gewachsene Anzahl von Mitarbeitern, wir wer-
den aber in den nachsten Jahren konkret verfiigba-
re Fordermittelgelder weniger zur Verfuigung haben,
well jetzt schon so viele Gelder festgeschrieben wor-
den sind, dass dann die Schere zwischen den Gel-
dern, die in den nachsten Jahren noch neu verge-
ben werden konnen, und der angewachsenen Zahl
der Mitarbeiter sich auseinander entwickelt. Also,
die Schere geht immer weiter auf, auch das hat nach
meinem Verstandnis mit Effizienz und Flexibilitat,
namlich dass man Mitarbeiter flexibel einsetzen
muss in Bezug auf die jeweils anstehenden Aufga-
ben, nichts zu tun.

Ich halte noch einmal fest, die Wirtschaftsforde-
rung sollte effektiver, schlanker und kostengunsti-
ger werden, keines dieser Ziele ist erreicht worden,
sondern der Apparat ist groBer und teurer gewor-
den.

Aber wir haben noch ein anderes generelles Pro-
blem, namlich das ist die entscheidende Frage des
Controllings der neu geschaffenen Gesellschaft und
die Frage der RechtmaBigkeit und Tragweite des
Beleihungsgesetzes. Erst einmal konnen wir nur fest-
stellen, dass die parlamentarischen Rechte tiber die
Wirtschaftsforderung eingeschrankt worden sind.
Hoheitliche Aufgaben sind an die Bremer Investi-
tions-Gesellschaft tibertragen worden, und wie Sie
wissen, sehen wir diese Entwicklung mehr als kri-
tisch. Daher begriiBe ich auch Uberlegungen des
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Vorstands der Burgerschaft, noch einmal ein Gut-
achten in Auftrag zu geben zur gegenwaértigen
Handhabung der neuen Steuerungsinstrumente.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ziel eines solchen Gutachtens wére, die spezifi-
sche Art des Bremer Beteiligungscontrollings noch
einmal genau zu bewerten, weil sich jetzt feststel-
len lasst, dass Bremen zurzeit hinter Standards, die
in anderen Bundeslandern angewandt werden, zu-
rickbleibt, zum Beispiel in Rheinland-Pfalz, wo in
der Landeshaushaltsordnung geregelt ist, dass nur
20 Prozent der Budgets, die an diese privatisierten
Gesellschaften gehen, von diesen frei vergeben
werden konnen und ansonsten die Parlamentarier
noch eine groBere Handhabe haben. Von daher ist
die Debatte um die Neustrukturierung jenseits der
Effizienzfragen in Bremen noch nicht zu Ende, und
die Frage, wie ein geeignetes Controlling aussehen
kann, ist noch offen und wird uns weiter beschafti-
gen und beschaftigen mussen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Jetzt erst einmal konnen wir nur feststellen, die
Machtfiille der Bremer Investitions-Gesellschaft ist
enorm, und sie ist enorm gewachsen. The Big Boss
of Bremen ist Herr Keller, und er ist im Grunde de
facto der Herr tiber weitreichende wirtschaftspoliti-
sche Entscheidungen. Fast kann man bose sagen,
die BIG hat eine Lizenz zum Geldausgeben,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

und man konnte sagen, das Hauptziel der BIG ist
es, Schulden zu finanzieren jenseits des Haushalts.
Immer mehr Schattenhaushalte werden auch mit
Hilfe der Bremer Investitions-Gesellschaft angelegt,
die dann allerdings den Bremer Haushalt langfris-
tig belasten, und dann kommen die schlimmen Fol-
gen auf uns, die den Haushalt ja aufstellen mussen,
wieder zuriick. Aber dass wir die ausreichende
Transparenz an diesem Punkt hatten, das konnen
wir im Moment leider noch nicht behaupten.

AbschlieBend mein Fazit: Es ist teurer geworden,
die Schere zwischen den Mitarbeitern und den zu
verteilenden Geldern wird sich in den nachsten Jah-
ren weiter auseinander entwickeln, die parlamen-
tarischen Rechte sind reduziert worden, die Stan-
dards der parlamentarischen Kontrolle sind nicht
besonders weitgehend, da gibt es dringenden Nach-
besserungsbedarf, und die Steigerung der Effizienz
der Wirtschaftsférderung ist noch nicht bewiesen.
Also, leider sind die urspriinglich definierten Ziele
nicht erreicht worden. Wenn allerdings die Ziele, die
jetzt erreicht worden sind, die eigentlichen Ziele ge-
wesen sind, namlich alles an eine private Gesell-
schaft zu ubergeben und sie dann machen zu las-

sen, dann ist das Ziel erreicht worden, aber das kann
es ja wohl nicht sein. — Danke schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grunen)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Leo.

Abg. Leo (SPD) *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Als Sie diese Fragen gestellt haben, war
ich doch sehr neugierig auf die Antworten, die dann
auch vorgelegt wurden. Ich war mir selbst nicht dar-
tber im Klaren, wie wohl diese Antworten ausfallen
wiirden.

Um es gleich vorweg zu sagen, von der Gesamt-
heit der Antworten, von der Lange und von dem In-
halt der Antworten, sind wir von unserer Seite grund-
satzlich enttauscht,

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

und zwar einfach deswegen — ich werde es gleich
auch noch im Einzelnen begriinden —, weil wir ge-
hofft haben, doch etwas mehr Antworten zu bekom-
men auf die Perspektive der BIG und der nachge-
ordneten Gesellschaften, aber auch Antworten zu
bekommen, die durchaus die Probleme bei der Um-
setzung darstellen und offen zeigen, welche Diskus-
sion sinnvollerweise auch von uns aus gefiihrt wer-
den musste und muss, damit wir dann aufzeigen
konnten, in welche Richtung diese Gesellschaft BIG
und die untergeordneten Gesellschaften gehen.

Lassen Sie mich deshalb auch noch einmal ganz
kurz am Anfang sagen, wie wir uns das 1995, als es
bei uns das erste Mal zu dieser Debatte kam, vorge-
stellt hatten! Insofern treffen wir uns da in einigen
Punkten. Ich finde, das ist auch parteitibergreifend,
namlich das Interesse des Parlaments gewesen, dass
wir gesagt haben, wir wollen eine schnelle, hoch-
flexible, kompetente und eine attraktive Forderung
nach innen und aullen haben, um es einmal in sol-
che Punkte zu bringen. Ich glaube, da treffen wir
uns alle.

Das Entscheidende war, dass wir dann gesagt ha-
ben, wir wollen das in drei grofen Einheiten versu-
chen zu organisieren, weil die Zersplitterung wirk-
lich ein gravierendes Problem war. Wir wollen die
Einheit der Beratung, die Einheit der Férderung und
die Einheit der Finanzierung machen. Wir waren der
Meinung, dass wir daraus praktisch drei groie Or-
ganisationssdaulen entwickeln missen: einmal die Fi-
nanzierungssaule mit der BAB, die Wirtschaftsforde-
rungssaule als zweite operative Einheit und dariiber
gelagert die BIG als eine Steuerungseinheit.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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Was heilit denn aber Steuerungseinheit? Steue-
rungseinheit, Herr Senator, heif3it aus unserer Sicht,
dass Sie in einer sehr kleinen, schmalen Gruppe
versuchen, die einzelnen Gesellschaften zu steuern,
das operative Geschaft tatsachlich in den operati-
ven Gesellschaften auch lassen und nicht, wie es jetzt
passiert, praktisch die gesamte Akquisition in das
Zentrum, in die BIG, zu legen, und aus einer Hol-
dinggesellschaft wird plétzlich eigentlich eine zen-
trale operative Gesellschaft. Das war zumindest nicht
unsere Absicht.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Dass wir das hier jetzt vorfinden, enttauscht uns,
weil damit namlich die Voraussetzung geschaffen
wird zu einer Verselbstandigung des gesamten Ke-
gelgebaudes.

(Abg.Frau Linn ert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Das war doch die Absicht!)

Das muss man so tiberhaupt nicht machen, dafur
haben wir beste Beispiele. Ich finde, die HVG ist da
ein ganz vorzugliches Beispiel, wie es bei einer Hol-
ding ganz anders funktionieren konnte im Vergleich
jetzt zur BIG.

Ich will das doch etwas anders als meine Kollegin
Frau Dr. Triipel an einem ganz anderen Beispiel auf-
greifen. Wenn eine solche nachgelagerte operative
Einheit entsteht, dann muss sie wohl offensichtlich
die Politik des Senats umsetzen und nicht selbst ver-
suchen, Politik zu betreiben. Das ist das, was wir uns
vorgestellt haben. Das heilit, wir beschlieBen hier
ganz bestimmte Fonds und ganz bestimmte groBe
Flachen, die auch entsprechend besiedelt werden
sollen mit Gewerbe et cetera, und die nachgeord-
neten Gesellschaften sollen das gefalligst umsetzen.

Meine Damen und Herren, ich habe mit etwas Be-
fremden diese big News gelesen, weil an dieser Stel-
le klar wird, dass es so nicht gehen kann, und ich
hoffe, dass dies auch in der BIG gehort wird und
insbesondere aber auch der Senator und der Senat
zur Kenntnis nehmen, dass wir von unserer Partei
her uns das einmal hier so vorlegen lassen, aber si-
cherlich in Zukunft nicht hinnehmen kénnen. Ganz
schlicht und ergreifend, wenn dem Geschaftsfiuhrer
in den Mund gelegt wird, wer weiter erfolgreich
Ansiedlung will, der muss auch Ja sagen bei der
Entscheidung iiber die Ausweitung neuer Flachen
— das ist vollig in Ordnung, das sollen wir parla-
mentarisch tun —, dann aber am Schluss zu dem
Ergebnis kommt, dazu sei ein Ausbau tiber die Bun-
desautobahn A 27 in nordlicher Richtung unverzicht-
bar ——.

(Beifall bei der CDU)

Genau darauf habe ich gehofft, dass jetzt die CDU
klatscht, denn das ist genau das, was eine nachge-
ordnete Gesellschaft nicht darf!

(Beifall bei der SPD und beim Blindnis 90/
Die Griinen)

Hier darf der politische Wille gedauBert werden, aber
nicht die nachgeordnete Gesellschaft kann ihrerseits
einen politischen Willen, der noch nicht zu Ende dis-
kutiert ist, praktisch antizipieren und vorwegneh-
men. Das genau darf in Zukunft nicht mehr passie-
ren.

(Abg. Mitzelburg [Bundnis90/Die
Grunen]: Senator Keller!)

Genauso finde ich es schon ein bisschen lustig,
ich finde es auch ganz hiibsch, wenn jetzt Herr Diehl,
der diese Zeitung hier wohl verantwortet, es steht
zumindest darin, verantwortlich Thomas Diehl, er
war vorher beim Finanzsenator, jetzt das Hosianna
auf eine angebotsorientierte Flachenpolitik hier
schon einfach so feststellt. Das ist wesentlich diffe-
renzierter zu sehen, meine Damen und Herren! Ich
glaube, Herr Senator, Sie haben das zwar auch schon
einmal gesagt, das konnen Sie in Ihrer Funktion
machen, nur, die nachgelagerte Gesellschaft macht
hier etwas, denke ich, was sie nicht tun sollte, nam-
lich schlicht und ergreifend Politik!

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Griinen)

Positiv zu vermerken, Frau Dr. Triipel, im Gegen-
satz zu Ihnen, ist, dass diese Umorganisation relativ
schnell und relativ gut vonstatten gegangen ist. Al-
lerdings bleiben bei der Beantwortung der Fragen
auch aus meiner Sicht Fragen offen, und ich bitte,
diese hier zu beantworten. Warum nimmt die BIG
wirklich um ein Drittel der Beschaftigten zusatzlich
in ihre Gesellschaft? Das ist nicht nachvollziehbar
und auch nicht notwendig.

(Beifall bei der SPD)

Es ist nach wie vor notwendig zu erklaren, war-
um die Kosten fiir die Geschaftsfiihrer so viel hoher
werden miissen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Es ist fir mich nicht unbedingt nachvollziehbar. Es
steht auch dort, aus datenschutzrechtlichen Griin-
den geht man davon aus, dass man die Gehalter der
Geschaftsfiihrer nicht sagen darf. Nur, ich habe mich
da erkundigt, so sicher bin ich da nicht, ob es nicht
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doch gemacht werden kann. Es ware auf jeden Fall
eine Schlechterstellung, denn vorher — —.

(Abg. Miutzelburg [Bundnis 90/Die
Grinen]: In jedem Geschaftsbericht sind sie
zu verdffentlichen!)

Genaul! Es ist vorher nur anders gewesen. Diejeni-
gen, die solche Aufgaben zum Beispiel unter staat-
licher Regie wahrgenommen haben, haben selbst-
verstandlich mit ihrem Gehalt darin gestanden. Wir
miussen von daher auch bitten, dass wir eine starke-
re Transparenz in dieser Richtung haben.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Ich habe das nicht verstanden in der Frage sechs,
wenn dort steht, die in die BIG-Gruppe verlagerten
Stellen werden grundsatzlich nicht auf die vorgege-
bene Einsparung der Personalbudgets angerechnet.
Die Frage ist, ob es hier Ausnahmen gibt, welche
und warum.

Bei der Antwort zu Frage sieben sind bei mir wie-
der Fragen entstanden, die ich dann auch zu beant-
worten bitte, weil einfach die Antworten die Fragen
sofort erzwingen. Welche Folgekosten werden aus
der Neuordnung der Wirtschaftsférderung resultie-
ren? Welche jahrlichen Kosten werden mit dem
Umzug der BIG-Gruppe in das Telekomgebaude ver-
bunden sein? Die Umbaukosten des Gebaudes sind
zum Teil zumindest dem Aufwand fir die Neuord-
nung der Wirtschaftsforderung zuzurechnen. Wie
viel ist das? Wenn diese Kosten durch strikte Begren-
zungen auf die Angaben bis 1999 ausgeblendet
werden, werden die Kosten der Neuordnung mei-
ner Ansicht nach dann etwas zu tief angesetzt.

Ich will an diesem Punkt jetzt abschliefen, ich
konnte es in einigen Punkten noch etwas vertiefen.
Fazit ist: Wir wollen diese neue Organisationsform!
Wir wollen dadurch Geschwindigkeit, Flexibilitat,
Attraktivitat herstellen. Selbstverstandlich kann man
diese Organisationsform durch eine entsprechende
hochflexible, hochagile Steuerungseinheit BIG auch
hinbekommen. Das ist kein Problem! Wenn aber
nach einem alten Muster jetzt solch eine neue Or-
ganisationsform sich versucht zu verselbstandigen
in eine bestimmte Richtung und meint, ein Parallel-
programm aufstellen zu konnen in der Abarbeitung
des politischen Willens, dann, denke ich, wird die
BIG ihre Aufgabe verfehlen.

Deswegen sage ich es heute, bevor der Bericht
der BIG vorliegt, da die BIG noch im Aufbau ist und
durchaus noch die Moglichkeit hat, mit unseren kon-
struktiven Vorschldagen, die wir hier jetzt von die-
sem Pult aus machen, umzugehen und es in die
weitere Bearbeitung ihrer Effektivitat und Arbeit
auch dann einzusetzen. — Danke schon!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich muss Thnen ehrlich sagen, Frau
Dr. Tripel, und auch Thnen, Herr Leo, ich bin von
dieser Antwort

(Abg.Frau Linn ert [Bindnis 90/Die
Grunen]: Begeistert!)

auf die GroBe Anfrage gar nicht enttauscht. Ich habe
mir allerdings gedacht, dass die Ergebnisse, die der
Senat aufgeschrieben hat, natiirlich auch gar nicht
anders sein konnen, wenn man einmal berticksich-
tigt, dass die Umstrukturierung erst 1998 stattgefun-
den hat und Auswirkungen aus solch groen Um-
strukturierungen nicht ein halbes Jahr spater auf
dem Tisch liegen konnen, meine Damen und Her-
ren.

(Zurufe vom Biindnis 90/Die Griinen)

Ja, das ist nun einmal so! Sie hatten sich vielleicht
einmal gedulden und noch zwei Jahre warten und
dann fragen sollen!

(Lachen bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Dann hatten Sie wahrscheinlich eine phantastische
Antwort erhalten.

(Abg. Z ach au [Biundnis 90/Die Gri-
nen|: Da weill man ja nie, was bei Thnen
herauskommt!)

Das ist wirklich betriiblich, dass Sie uns nun tiber-
haupt nichts zutrauen!

(Abg. Z a ch au [Biundnis 90/Die Gru-
nen]: Doch, wir trauen Thnen alles zu!)

Dann darf ich doch noch auf ein paar Punkte zu-
rickkommen. Die Grofe Anfrage ist ziemlich kurz
beantwortet worden. Die Notwendigkeit der Um-
strukturierung ist klar.

Ich mochte zuerst auf den Punkt Personal und
Geschaftsfiihrer kommen. Wir hatten vorher in al-
len Gesellschaften 125 Stellen, wir haben jetzt 185
Stellen, trotz Reduzierung der Zahl der Gesellschaf-
ten. Allerdings sind davon 43 Stellen, die Sie selbst
genannt haben, ibernommen worden aus Fachres-
sorts, und zusatzliche Stellen kommen aus der FBEG.
In Wirklichkeit ist es eine Steigerung um 17 Stellen
von 125 auf 142. Im Rahmen solch groBer Umstruk-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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turierungsprozesse ist es gar nichts Aulergewohnli-
ches, dass man kurzfristig auch mehr Personal
braucht, das sich allerdings in den nachsten Jahren
naturlich abbauen muss. Ich gehe davon auch aus,
wenn das alles lauft, dass es dort auch entsprechen-
de Anderungen gibt.

AuBerdem wollen wir eine Effektivitatssteigerung
haben, wir wollen also, dass mehr verkauft wird,
mehr Flachen belegt werden, mehr Forderprogram-
me an den Mann gebracht werden. Das heiBt also
auch, dass man wesentlich mehr umsetzen will. Das
leider kann diese Anfrage eben noch nicht herge-
ben, weil die Zeit zu kurz ist. Deswegen wurde die
Frage acht auch so beantwortet, wie sie beantwor-
tet ist, ndmlich ohne bestimmte Zahlen und bestimm-
te Gewerbeflachenergebnisse, Ansiedlungszahlen
und Arbeitsplatze, weil das eben noch nicht geht.
Wir haben keine Vergleichszahlen, und wir kénnen
das Jahr 1999 noch nicht aufbroseln, weil das héchs-
tens ein Anfang gewesen sein kann, was sich jetzt
nach der Umstrukturierung abspielt.

So auBlergewohnlich ist es nun auch nicht, wenn
man anstdndige und ordentliche Gesellschaften
schafft, dass man anstandige und ordentliche Ge-
schaftsfihrer hat, dass sie dann auch anstandig und
ordentlich bezahlt werden, meine Damen und Her-
ren. Das muss auch moglich sein.

(Beifall bei der CDU)

Solch eine erhebliche Gehaltssteigerung ist da gar
nicht moéglich. Wir haben immer noch ein paar Ge-
schaftsfiihrer, und wenn sie insgesamt 1,9 Millionen
DM verdienen, dann, finde ich, ist das auch nicht
ubermaBig viel, wenn man das einmal durch die
verbliebenen Geschaftsfiihrer der einzelnen Gesell-
schaften teilt. Man soll sich dartiber nicht so sehr
aufregen in diesem Stadium, weil eben die Ergeb-
nisse noch nicht endgtltig abgesehen werden kon-
nen.

Jetzt hat Herr Leo die BIG angesprochen! Ich fin-
de das nattrlich nicht so besonders gut. Herr Leo,
aber Sie auch, haben den Geschaftsfiihrer genannt
und auch noch andere Leute, die da tatig sind und
Presseartikel schreiben. Ich finde schon, wenn man
Geschaftsfiihrer einer solch groen Gesellschaft ist,
hat man auch das Recht, seine Meinung zu sagen,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Dann muss es auch einmal méglich sein, gerade
wenn man in der Wirtschaftsférderung tatig ist, tiber
den Tellerrand hinaus zu denken und zu tiberlegen,
wie ich die Stadt — —.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Wohin?)

Da gibt es so viele Moglichkeiten! Ein Teller ist rund,
Frau Lemke-Schulte, da kann man tiberall hinsehen!

Das muss moglich sein. Da muss man auch Visio-
nen entwickeln konnen, denn schlieBllich wird nach-
her auch der BIG die Verantwortung dafur gegeben,
ob sie nun geschaftliche Erfolge in Ansiedlungen und
Arbeitspldatzen nachweisen kann oder nicht!

(Abg. Frau Linn ert [Bundnis 90/Die
Grinen]: Indem sie als flinfte Kolonne fun-
giert!)

Ach, fliinfte Kolonne hin und her! Das ist alles Un-
sinn. Wir haben einvernehmlich beschlossen, wie die
Umstrukturierung nach McKinsey hier laufen soll-
te. Deswegen kann man hier von einer flinften Ko-
lonne tiberhaupt nicht sprechen. Das ist im Kontext
der Beschliisse. Damit miissen wir, wie wir es be-
schlossen haben, auch leben, meine Damen und Her-
ren!

Ich hatte es als besser empfunden, wenn wir uns
im nachsten oder ubernachsten Jahr tiber die Ent-
wicklung und Umstrukturierung und uber die Er-
gebnisse unterhalten hatten. Es ist jetzt einfach zu
frih. Ich glaube, dass selbst die Koalitionsfraktionen
dann dazu kommen werden, eine anstandige, or-
dentliche und dann auch gut begrindete GroBe An-
frage zu stellen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort Herr
Senator Hattig.

Senator Hattig *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Gestatten Sie mir, dass ich zundchst
doch noch einmal den Ausgangspunkt in Erinnerung
rufe! Ein im, wie das auf Neudeutsch heif3t, Bench-
marking sehr zuruckliegender Stadtstaat, eine zu-
ruckliegende Stadt — man konnte auch, wenn man
es harter formuliert, von einem desolaten Zustand
sprechen —, war unter anderem Anlass, mit McKin-
sey einen professionellen Analytiker in dieses Haus,
in diese Situation zu holen. Dann ist ein Gutachten
gemacht worden. Aufgrund dieses Gutachtens ist es
zu der Neuorganisation gekommen.

In einem sind wir einer Meinung: Die Sorge, dass
das, was wir wollen, auch organisatorisch reflektiert
wird, ist auch meine. Aber in den Schlussfolgerungen
bin ich anderer Meinung als das, was hier zum Teil
vorgetragen worden ist.

Lassen Sie mich auf einige wenige in der summa-
rischen Betrachtung zusammengefasste Aspekte ein-
gehen! Die Gesellschaften sind von zwolf auf sie-
ben reduziert worden, dabei die BIG von acht auf
finf. Das Personal ist von 125 auf 185 aufgestockt

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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worden, aus meiner Sicht eine scheinbare Erhohung,
welil, erlauben Sie mir, einige Fakten anzumerken,
etwa in der Landesbetrachtung 28 Stellen von der
FBEG auf die BIS ubertragen wurden, zehn Stellen
aus den Ressorts in die BIG tibernommen wurden,
dabei gleichzeitig Aufgabenerweiterungen erfolgt
sind. Die Stellenausweitung bei der BIA ist in dem
Zusammenhang zu erwahnen, ich gebe nur einige
Informationen dazu, die BIZ, die ZMeC, Schwer-
punktfelder bei Entwicklung und Forschung und
dann auch noch das Projekt BEOS.

Wenn man das alles hinzunimmt, dann wird der
an sich berechtigte Hinweis auf die Personalveran-
derungen aus meiner Sicht relativiert, und es wird
deutlich, dass er keine parkinsonsche Veranstaltung
ist, sondern eine in der Sache notwendige.

Die Personalkosten sind zwangslaufig von 14,7
Millionen DM auf 17,8 Millionen DM gewachsen.
Sie durfen davon ausgehen, dass auch ich solche
Zahlen mir mindestens so sorgfaltig ansehe, wie Sie
das tun. Wichtig ist, dass wir die Anzahl der Ge-
schaftsfuhrer insgesamt von 18 auf 13 verringert ha-
ben und dabei, das ist der eigentliche Punkt, die
hauptamtlichen Geschéftsfiihrer von zehn auf acht.

Erlauben Sie mir doch einige grundsatzliche Be-
merkungen zu dem, was Sie sagen, namlich, wenn
ich das so zusammenfassen darf, die BIG entwickle
sich so, wie es nicht gewollt sei!l Zundachst ist Bre-
men, das Land wie beide Stadte, in einem — ich
glaube, ich darf das so ausdriicken — harten Wett-
bewerb der Region und der Stadte untereinander,
und dabei haben Organisationen ein Hochstmaf3 an
formaler Effizienz zu erreichen. Ob sie dann auch
eine inhaltliche wird, darauf ist zu achten.

Zweitens, ich nehme Ihre Zwischenrufe auf, und
das tue ich mit einem Lacheln. Eben kam der Zwi-
schenruf ,Senator Keller”, vorher war es der Zwi-
schenruf , Senator Haller”. Wissen Sie, meine Da-
men und Herren, fithrungserfahren bin ich vielleicht
etwas mehr als der eine oder andere in diesem Hau-
se, und gehen Sie bitte davon aus, mir sind starke
Kopfe lieber als gebeugte Ricken!

(Beifall bei der CDU)

Ich nehme auch den zweiten Punkt auf! Wenn Sie
der Meinung sind, jemand diirfe seine Einsicht nur
deswegen nicht mitteilen, weil er moglicherweise
nicht so zustandig ist, wie Sie das erklaren, dann
kann man den Satz ja auch umdrehen. Méglicher-
weise stort Sie die Einsicht, dass wir mit dem
Hollerland nicht ganz so ideologisch umgehen kon-
nen, wie das zum Teil geschieht!

(Abg. Z a ch au [Bindnis 90/Die Gru-
nen|: Nur ideologisch!)

Ich werde einen Mitarbeiter nicht daran hindern,
seine Einsichten weiterzugeben. Zustandig bleiben

Sie, und ich hoffe, dass Ihre Zustandigkeit und Ihre
Einsicht zusammenfallen!

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich das Thema zusammenfassen darf, dann
ist die BIG in drei Botschaften zu libersetzen: Die
Gesellschaften zu reduzieren, das haben wir getan,
und darum sind wir weiter bemtiht. Wir haben die
Zahl der hauptamtlichen Geschaftsfiuhrer reduziert.
Bei den Kostensteigerungen bitte ich freundlich die
Aufgabenerweiterung und die Personaliibernahme
aus den Ressorts zu bedenken!

Mit Thnen bin ich einer Meinung, dass wir in Bre-
men wirklich alles tun miissen, um ein hohes Mafl
an Effizienz — Effizienz tibersetze ich aber mit
Markteffektivitdt — zu erreichen, und nicht so sehr,
ob das Parlament nun in jedem Einzelfall Beifall
klatscht oder nicht, sondern fiir mich sind Ansied-
lungen, strukturelle Verbesserungen notwendig und
stehen vorn. Ich glaube, wenn man es zusammen-
fasst, sind wir auf einem guten Weg. Sonst bitte ich,
die Ansiedlungszahlen aus dem Jahr 1999 nachzu-
lesen! Ich danke Thnen fur Ihr Engagement in der
Sache. Gehen Sie davon aus, dass es auch mein En-
gagement ist! Das Land Bremen bedarf einer effizi-
enten Organisation, die BIG ist auf einem guten Weg!
— Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Dr. Triipel.

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Griinen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Leo,
ich freue mich sehr tiber Ihren Ansatz heute in die-
ser Debatte, denn es ist in der Tat die Frage des
Selbstbewusstseins des Parlaments, tiber die wir hier
verhandeln. Man muss sich nur einmal das Wort
.neue Steuerungsinstrumente” genau auf der Zun-
ge zergehen lassen. Es geht namlich in der Tat dar-
um, und da sind wir auch nie dagegen gewesen,
Instrumente zu verbessern, sie zu effektivieren, da
auch sehr flexibel zu sein. Das ist alles vollig klar!
Aber die Steuerung, meine Damen und Herren, muss
bei der Politik und in diesem Fall bei den Zielen der
Wirtschaftsiéorderung beim Parlament liegen und
nirgendwo anders!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Herr Focke, mich betriibt es geradezu, dass Sie so
unkritisch mit dieser Antwort umgehen! Sie haben
offensichtlich Ihre parlamentarischen Rechte, wie Sie
namlich den steuernden Einfluss wirklich austiben
wollen, schon aufgegeben.



Bremische Biuirgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 9. Sitzung am 26. 01. 00 597

Herr Leo hat sehr zu Recht darauf hingewiesen,
dass es hier darum geht, sehr genau hinzusehen, und
zwar jetzt und nicht in zwei Jahren, wenn sich Struk-
turen schon eingefressen haben, gerade wenn man
jetzt beobachtet, dass es offensichtlich so etwas gibt
wie die SelbstvergroBerung des Apparats und dass
Herr Keller seine Kompetenzen uberschreitet. Pri-
vat kann er seine Meinungen wie jeder andere Biir-
ger in dieser Stadt duBern, aber als Geschaftsfiihrer
der BIG hat er solche AuBlerungen, wie er das in die-
ser Publikation gemacht hat, nicht zu tun!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Das ist eine politische Frage, die in diesem Hause
geklart wird, und daran hat er sich zu halten! Er hat
namlich nur Aufgaben auszufiihren und nicht selbst
Politik zu machen. Wenn sich an diesem Punkt das
Machtgefiige verandert, dann haben wir in der Tat
eine Entwicklung, die auf ein BIG-Imperium und auf
Herrn Keller als Ubersenator, als eigentlichen Wirt-
schaftssenator hinauslauft. Das kann Herr Hattig
nicht wirklich wollen, und das kénnen wir schon gar
nicht wollen! Also ist es richtig, an diesem Punkt jetzt
genau aufzupassen, wohin die Entwicklung der BIG
geht. Ich kann nur noch einmal sagen, es ist richtig,
dass man jetzt von der BIG verlangen muss, dann
auch einen Personalentwicklungsplan aufzulegen,
der perspektivisch dann auf eine Reduktion von Stel-
len und nicht auf eine Ausweitung hinauslauft.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Es ist also vollig klar, die Steuerung muss bei uns
liegen, und tber die Optimierungen der Instrumen-
te sind wir uns einig. Aber man darf die eigentliche
Politik nicht aus der Hand geben. Dann gibt man
seine eigentliche Aufgabe, die wir hier zu machen
haben, auf!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prisident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Zachau.

Abg. Zachau (Bindnis 90/Die Griinen) *): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich mochte doch zu zwei Dingen einiges sagen, weil
ich mich tiber den Beitrag des Kollegen Focke ziem-
lich geargerthabe.

Wenn ich sehe, mit welcher Nonchalance er hier
sagt, die arbeiten ja auch gut, die miissen mehr Geld
haben, und mir ansehe, was in dieser Stadt passiert,
was Sie den Buirgerinnen und Birgern an Umstruk-
turierungen zumuten unter Verzicht und dergleichen

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

mehr, und Ihre leitenden Mitarbeiter dermalBen
schmieren und versorgen, dann finde ich das un-
glaublich!

(Unruhe und Zurufe)

Das lasst jegliche Sensibilitat fiir diese reale so-
ziale Situation in dieser Stadt vermissen. Wer es hat,
dem wird gegeben, und die anderen konnen sehen,
wie sie zurecht kommen. Das ist Ihr Motto! Soweit
zu Ihrem sozialen Gewissen!

Wir haben Umstrukturierungen im Bildungsbe-
reich, die werden vollzogen unter Stellenabbau! Da
wird nicht gesagt, wir bekommen erst einmal 100
Stellen mehr! Wir haben Umstrukturierungen im Rei-
nigungsbereich, wir haben Umstrukturierungen im
Hortbereich, da miissen Sie nach Ihrem eigenen Be-
kunden wahrscheinlich Leute entlassen. Dann hier
solche Aussage zu treffen, weil es Wirtschaft ist, ist
es vollig egal, was das kostet! Danke, meine Damen
und Herren! Deutlicher hatten Sie es nicht sagen
konnen, was Sie fir die Menschen in dieser Stadt
ubrig haben, es sei denn, sie sind auf Ihrer Ebene
zugange!

(Beifall beim Bilindnis 90/Die Griinen —
Glocke)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter Zachau, Sie
haben, wenn ich das richtig verstanden habe, die
Ausdricke ,schmieren und versorgen” gebraucht
und haben damit in Richtung CDU gemeint, dass
damit ihre Leute gemeint seien. Ich weise diesen
Ausdruck als unparlamentarisch zurtick!

(Beifall bei der CDU)

Abg. Zachau (Bundnis 90/Die Grinen): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren,
ich habe diese Ausdriicke im Hinblick auf die Ver-
sorgung von leitenden Beamten gemeint. Wenn Sie
damit die CDU assoziieren, ist das Ihr Problem!

Es ist schon fiir mich als Fraktionssprecher sehr
auffallig, wie eng inzwischen hier sozusagen das
Regularium gelegt wird, was man sagen darf und
was nicht. Es ist meine politische Auffassung, dass
dies passiert ist. Dafiir nehme denn ich auch gern
einmal diesen Ordnungsruf in Kauf. Aber irgendwo
ist Schicht, man muss auch einmal die Wahrheit sa-
gen durfen, wie man sie selbst sieht! Das ist tiber-
haupt keine Frage!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen —
Abg. Rowekamp [CDU]J: Da spricht der
alte KBW!)

Ich mochte den jungen Mann, der ist nicht so alt,
noch ein bisschen belehren! Wenn Sie mir unterstel-
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len, ich seiin einer friher verfassungsfeindlichen Or-
ganisation gewesen, Kommunistischer Bund West-
deutschland, bitte ich Sie, das sofort zuriickzuneh-
men! Ich war nie Mitglied im KBW, ich war Mitglied
in der SPD, vielleicht kategorisieren Sie sie ahnlich!
Aber das ist ein anderes Problem! Auch das ware
vielleicht fur den Prasidenten ein Grund, einzugrei-
fen und das hier klarzustellen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen —

Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die

Grunen]: Nein, das macht er nur bei unse-
ren Sachen!)

Ich mochte dann noch etwas zu Parkinson sagen!
Parkinson ist ein amerikanischer Organisations-
soziologe, ein élterer, ein sehr interessanter, den soll-
ten Sie lesen. Er hat die Kernthese aufgestellt, dass
Arbeitsgruppen mit 30 Mitarbeitern tiberhaupt kei-
ne AuBlenkontakte mehr brauchen, weil sie sich gut
selbst beschaftigen konnen.

(Abg. Beckmeyer [SPD]:Das ist wie
in der Schulklasse!)

In der Schulklasse sind wir auch bei 30, aber nicht
aus Organisationsgrinden!

Jetzt sagt der Senator hier, das alles, die Auswu-
cherungen, haben nichts mit Parkinson zu tun, die
Organisation ist geschaffen, und sie schafft sich ihre
eigene Legitimation, und er sagt, das sei McKinsey,
eine Verschlankung. Wir haben ja gerade vorher bei
der Frage von Herrn Pohlmann zur Gebaudebewirt-
schaftung gesehen, was bei McKinsey herausge-
kommen ist. Das kénnen die nicht unter diesem Na-
men vermarkten, da werden sie bald eine Schadens-
ersatzklage haben, denn das ist ein diffuses Zeug
geworden, wo keine Zustandigkeiten mehr geklart
sind, und das hat sich da verselbstandigt.

Ich moéchte das einmal am Beispiel der Bremer
Aufbau-Bank sagen. McKinsey hat in seinem Gut-
achten empfohlen, deutlich zu iberpriifen, ob Darle-
hensvergaben im Zusammenhang mit Ansiedlungen
nicht tiber ein Contracting mit einem ansassigen
Kreditinstitut privat geregelt werden konnen. So eine
Bank im eigenen Bereich ist ja auch etwas! Was ist
schon die Beraubung einer Bank gegen die Grin-
dung derselben, hat einmal jemand gesagt. Daraus
hat BIG abgeleitet, dass sie unbedingt eine Bank
braucht und hat das auch richtig voll vorgebracht.

Jetzt ergibt sich daraus, dass die Bremer Aufbau-
Bank — einmal abgesehen von dem Bremer Kapital-
dienstfonds, den wir auch noch als eigenes Rechts-
konstrukt gegrundet haben, weil die BIG das nicht
abdecken konnte aus verschiedenen Griinden, da
haben wir also noch eine Institution mehr — auch
rein privatwirtschaftliche Geschafte durch Darle-
hensvergabe an Private tatigen wird. Das heif3t, hier
ist eine Ausweitung statt Privatisierung.

Sie behaupten immer, der offentliche Dienst muss
so viele Bereiche wie moglich an die Privaten abge-
ben. Real machen Sie das Gegenteil. BIG macht in-
zwischen Gebdudehandel in der Innenstadt, was ist
denn das anderes, tritt selbst als Investor auf. Da fra-
ge ich mich doch, wie das sein kann. Gut, die ande-
ren Sachen, die Privatisierung, das gehort hier nicht
hinein, der Weinhandel und alle die anderen Dinge,
das lassen wir einmal weg.

Dann eine letzte Anmerkung: Warum soll es bei
einem Geschaftsfiihrer einer stadtischen Gesell-
schaft, also einer kommunalen Gesellschaft, eigent-
lich nicht moéglich sein, sein Gehalt zu nennen? Bei
jedem offentlich Bediensteten ist das Gehalt trans-
parent. Mir ist aufgefallen, dass jeder Mitarbeiter
im Durchschnitt dieser ganzen Gesellschaften
100.000 DM im Jahr hat, im Durchschnitt! Das kon-
nen Sie mir nicht erzahlen, dass dies leistungsge-
recht ist. Da spielen ganz andere Kriterien eine Rol-
le. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Préasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Herr Kollege Zachau, nach dieser
Rede mag man ja kaum noch Kollege sagen, finde
ich, denn das, was Sie uns hier unterstellt haben,
dass wir irgendwelche Leute, wie Sie es so darge-
stellt haben, mit Gehadltern schmieren oder versor-
gen, das muss auf das Scharfste zurickgewiesen
werden!

(Beifall bei der CDU)

Sie miissen sich auch einmal vorstellen, in was fir
eine Lage Sie diese Mitarbeiter bringen, die bei die-
ser Gesellschaft arbeiten. Das ist eine unglaubliche
Entgleisung, das kann man gar nicht oft genug sa-
gen.

(Beifall bei der CDU)

Dann sollten Sie sich einmal die Zahlen, wenn Sie
hier schon den groBen Rechenkunstler spielen, ganz
genau anschauen. Wir haben hier von 13 auf acht
hauptamtliche Mitarbeiter und fiinf nebenamtliche
reduziert. Sie beziehen insgesamt 1,9 Millionen DM
Gehalt. Wenn Sie das einmal im Durchschnitt rech-
nen, insgesamt alle acht, das ist doch kein besonde-
res Gehalt fur einen Manager!

(Abg. Frau Dreyer [CDU]: Er weil nicht,
dass es auch Lohnnebenkosten gibt!)

*) Vom Redner nicht tberpriift.
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Dann gibt es ja auch noch die Nebenkosten. Da-
bei wird doch keiner Millionar, wenn er zwischen
200.000 und 250.000 DM mit Nebenkosten hat. Da-
bei sind ja auch die gesamten Nebenkosten, die er
noch bezahlen muss. Das ist doch keine Besonder-
heit, meine Damen und Herren. Wenn wir gute Leute
haben wollen, die hier gute Vermarktung machen
sollen, dann ist es kein Problem fir diejenigen, in
der privaten Wirtschaft, in privaten Unternehmen
viel mehr Geld zu verdienen.

(Beifall bei der CDU)

Das ist eher der untere Level eines Managergehalts!
Das ist der eine Punkt.

Der andere Punkt, noch einmal zu Frau Dr. Triipel!
Sie sagen, ich gehe einfach so nonchalant dartiber
hinweg. Ich habe Thnen gesagt, dass ich diese Fra-
gen, die Sie hier gestellt haben, zu diesem Zeitpunkt
nicht fur richtig halte, weil sie eben nicht vollstan-
dig beantwortet werden konnen, was die Umstruk-
turierung oder die Beendung der Umstrukturierung
und der erfolgreichen Abfrage bringen kann. Das
geht noch nicht nach einem Jahr. Wir sind ja noch
gar nicht vollstandig fertig mit der Umstrukturierung.
Also konnen Sie nicht schon endgtiltige Ergebnisse
erwarten. Deswegen nehme ich meine Kontrolle als
Parlament so wahr, dass ich es dann mache, wenn
ich den Zeitpunkt fiir richtig empfinde, wenn man
namlich wirkliche Vergleiche machen kann, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU — Glocke)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Schus-
ter?

Abg. Focke (CDU): Jal
Prasident Weber: Bitte, Herr Dr. Schuster!

Abg. Dr. Schuster (SPD): Nach Ihren Ausfithrun-
gen bin ich nicht ganz sicher, welche Zahlen jetzt
genau stimmen. Hier in der Vorlage steht, 1997, als
es acht Geschaftsfithrer waren, waren die Aufwen-
dungen fir die Geschaftsfithrung 1,91 Millionen DM,
1999, als es nur noch finf Geschaftsfiihrer waren,
1,992 Millionen DM. Meines Erachtens ergibt das,
wenn man das durchschnittlich rechnet, 400.000 DM
pro Geschaftsfiihrer pro Jahr. Welche Zahlen sind
denn jetzt richtig?

Abg. Focke (CDU): Wir haben nach wie vor acht
hauptamtliche Geschaftsfithrer. Wir hatten zehn,
jetzt haben wir acht. Wir hatten acht nebenamtli-
che, und jetzt haben wir funf. Wenn ich acht durch
1,9 teile, komme ich nie auf 400.000 DM, Herr Dr.
Schuster.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Leo.

Abg. Leo (SPD) *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Es ist ja selten, dass eine Wirtschafts-
debatte, die sich normalerweise um Zahlen dreht und
um ganz handfeste Fakten, solche emotionalen Au-
Berungen hervorrufen kann, aber immerhin ist es
ganz interessant, das mitzuhoren.

Ich mochte trotzdem schlicht und ergreifend auf
einige offene Fragen eingehen, die mir nicht beant-
wortet wurden. Herr Senator Hattig, ich hatte eini-
ge Fragen gestellt, die habe ich von Ihnen nicht be-
antwortet bekommen. An zwei Punkten bin ich auch
anderer Meinung als Sie.

Esist so, dass ein Geschaftsfihrer einer so grofen
Gesellschaft wie die BIG nattrlich auch zur Einsicht
kommen konnte, dass man ein Wirtschaftsressort
nicht mehr grundsatzlich braucht. Es ware dann frag-
lich, ob er das offentlich auch dauliern sollte. Das heil3t,
man kann dieses politische AuBern auf die Spitze
treiben. Es ist von mir aus nur ein ganz konstrukti-
ver Vorschlag an Sie und insbesondere dann auch
an die BIG, doch dafur zu sorgen, dass hier in Zu-
kunft konstruktiv und vorsichtig mit solchen AuBe-
rungen umgegangen wird.

(Beifall bei der SPD)

Esist gar nichts Negatives, sondern die Bitte, es zu
verbessern.

Der zweite Punkt, Herr Senator, Sie haben in Ih-
rem letzten Satz gesagt, die Zahlen der Gewerbe-
ansiedlungen sollten wir nachlesen. Es gab zwar eine
Pressemitteilung, aber in dieser Antwort des Senats,
das war das Enttauschende, habe ich da sehr wenig
gelesen. Ich stelle die Frage noch einmal: Wie hat
sich die Zahl der Gewerbeansiedlungen 1999 ge-
geniiber dem in der Vorlage ansonsten gewdahlten
Referenzzeitraum 1997 entwickelt? Die Verbesse-
rung der Ansiedlungserfolge muss ja auch in irgend-
einer Form quantifiziert werden. Da finden wir hier
nichts vor. Deswegen konnen wir auch hier die Zah-
len, von denen Sie sagen, diese konnten wir ja nach-
lesen, gar nicht finden.

Ganz kurz summarisch: Ich hoffe, dass wir durch
verschiedene Redebeitrage klargestellt haben, Herr
Senator, dass wir in Zukunft bei der ganz gewichti-
gen Institution BIG sehr ausfiihrliche, sehr sorgfalti-
ge Antworten bekommen, weil es in unserem ge-
meinsamen Interesse ist, hier eine wirklich effekti-
ve und gute Institution zu haben, die Bremen vor-
anbringt.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort Herr
Senator Hattig.
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Senator Hattig *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Leo, ich habe geglaubt, eine um-
fangreiche Antwort fiir den Senat gegeben zu ha-
ben. Es steht tiberhaupt nicht aus, dass wir weitere
detaillierte Antworten geben werden, denn da ha-
ben wir ein gemeinsames Interesse, das habe ich
eben ausgefiihrt, dass wir Bremen strukturell vor-
anbringen. Das ist das Erste!

Das Zweite, da sind wir moglicherweise unter-
schiedlicher Meinung: Ich will noch einmal wieder-
holen, die politische Verantwortung tragt der Sena-
tor, und die Zusammenarbeit mit dem Parlament ge-
schieht durch den Senator. Wenn ein wichtiger Mit-
arbeiter einer wichtigen Gesellschaft seine Einsich-
ten aubBert, dann sind sie zur Sache formuliert und
nicht mit politischem Anspruch. Ich glaube, auch das
sollte unter uns vertraglich bleiben.

Da wiederhole ich meinen Satz, starke Mitarbei-
ter sind besser als solche, die standig in Alibis den-
ken. Bremen braucht starke Kopfe, da gibt es fur
mich tiberhaupt keinen Zweifel. Vielleicht konnen
wir einmal, und das meine ich als eine ganz freund-
liche Einladung, iiber Fihrungsfragen miteinander
reden, ohne dass jedes Mal der Eindruck entsteht,
als wiirde das Parlament dabei missachtet.

Herr Zachau, ich weiB}, dass wir hier nicht im
Tanzstundenunterricht sind, und ich lege solche Be-
merkungen nicht auf die Goldwaage, sonst ware ich
langst nicht mehr Senator, aber es gibt da eine Gren-
ze, und ich glaube, die haben Sie heute Morgen
liberschritten. Ich wéare Ihnen schon dankbar, wenn
Sie klarstellen wiirden, dass Sie das, was Sie sprach-
lich formuliert haben, nicht auch inhaltlich meinen.
Ich will es dabei bewenden lassen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats auf die GroBe Anfrage der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen Kenntnis.

Bremer Brustkrebs-Screening-Programm (BBSP)

GrofBie Anfrage der Fraktion der CDU
vom 22. November 1999
(Drucksache 15/119)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 14. Dezember 1999
(Drucksache 15/148)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Hoppensack.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Mdoglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen. — Darauf wird verzichtet.

Wir treten dann in die Aussprache ein.

Als Erste hat das Wort die Abgeordnete Frau
Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die CDU-Frakti-
on hat die Grofe Anfrage zum Thema Bremer Brust-
krebs-Screening-Programm an den Senat gerichtet,
um dieses Thema, von dem 70.000 Frauen in Bre-
men und Bremerhaven betroffen sein werden, end-
lich aus den geschlossenen Zirkeln der Gesundheits-
behérde und der Fachgremien an die Offentlichkeit
zu bringen. Wir wollen wissen, wohin die gemein-
same Reise gehen kann und gehen wird, und damit,
meine Damen und Herren, sind wir nicht allein.

Die CDU-Fraktion hat am 19. Januar zum Dialog
zu diesem Thema eingeladen, und 170 Frauen und
Manner haben uber drei Stunden konzentriert und
auch kontrovers diskutiert. Um Missverstandnissen
gleich am Anfang entgegenzutreten, meine Damen
und Herren, der CDU-Fraktion geht es nicht um
Blockade oder gar um das Boykottieren einer quali-
fizierten neuen Moglichkeit fur Frauen zur Friher-
kennung von Brustkrebserkrankungen. Uns geht es
darum, mit diesen neuen Moglichkeiten auch neue
Chancen fiir die Frauen zu erdffnen. Darunter ver-
stehen wir als Frauen neue Chancen fiir eine quali-
fizierte Beratung, fiir eine psychosoziale Begleitung
und Chancen fur den Erhalt und fur die Verbesse-
rung der Lebensqualitat auch und gerade mit einer
sehr schwierigen und duBerst belastenden Diagno-
se. Das ist das Eine.

Zum Zweiten: Die CDU-Fraktion besteht darauf,
dass die kompetente und gewtnschte Mitwirkung
der Frauen in der Planung und in der Durchfiihrung
des gesamten Screening-Programms gesichert ist
und gesichert bleibt.

(Beifall bei der CDU)

Ein Screening-Programm ohne die Frauen werden
wir als CDU-Fraktion nicht akzeptieren.

(Beifall bei der CDU)

AuBerdem erwarten wir die Bundelung der Fach-
kompetenzen in unseren beiden Stadten. Dazu ge-
hort unabdingbar die Bremer Krebsgesellschaft, da-
zu gehoren die Radiologen und Gynakologen im
ambulanten sowie im stationdren Bereich. Ein ent-
sprechender Antrag der CDU wurde in der Gesund-
heitsdeputation am 10. Dezember 1999 beschlossen.
Ich zitiere mit Genehmigung des Prasidenten: ,Die
Deputation bittet um Vorlage eines Konzeptes, das
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von Radiologen, Gynakologen und den Frauenver-
banden getragen wurde."”

(Vizeprasident Dr. Kuhn tbernimmt
den Vorsitz.)

Der Beschluss ist einstimmig. Die Umsetzung dieses
Beschlusses werden wir als CDU-Fraktion einfor-
dern.

Meine Damen und Herren, der Senat begrufit in
seiner Antwort den Zuschlag fiir die modellhafte
Erprobung des Mamma-Screenings in Bremen und
wird sich ausdriicklich dafiir einsetzen, dass der An-
trag jetzt ztigig umgesetzt wird. Wir als CDU-Frak-
tion teilen das Ziel des Senats. Nur iiber den Weg
zum Ziel werden wir ringen und die bislang noch
unterschiedlichen Vorstellungen kompatibel machen
miissen. Das, meine Damen und Herren, geht nicht
ohne die betroffenen Frauen, geht nicht ohne die
Vernetzung der vorhandenen Kompetenzen und
geht schon gar nicht ohne parlamentarische Kon-
trolle.

Das Screening-Programm setzt erst bei Frauen ab
dem flinfzigsten Lebensjahr ein, obwohl bekannt ist,
dass bei Frauen in der Altersgruppe zwischen 25 und
45 Jahren der Brustkrebs die wichtigste einzelne
Todesursache ist. Der Senat antwortet auf unsere ent-
sprechende Frage, diese Frauen kénnten wie bis-
her die Kassenleistung in Anspruch nehmen. Ich
erlaube mir, die Senatorin fiir Gesundheit und Frau-
en darauf hinzuweisen, dass Mammographie nicht
im Vorsorgeprogramm enthalten ist, sondern dass
diese Frauen nur mammographiert werden konnen,
falls eine familidare Haufung vorliegt oder es einen
begriindeten diagnostischen Verdacht gibt. Die Ant-
wort in diesem Punkt ist also nicht befriedigend.

Dieses Gefiihl der leichten Unzufriedenheit, mei-
ne Damen und Herren, bleibt leider auch bei ande-
ren Antworten des Senats bestehen. Wir werden hier
noch einen gemeinsamen und, wie ich finde, sehr
langen Weg zurtuicklegen miissen, damit das von uns
gemeinsam erklarte Ziel, Hilfe fiir Frauen bei der
Fruherkennung von Brustkrebs, auch gemeinsam er-
reicht werden kann.

Meine Damen und Herren, die Antwort auf unse-
re Frage nach dem Finanzvolumen bringt etwas
mehr Klarheit in die noch leicht untibersichtliche
Gemengelage. Es geht um 9,6 Millionen DM fiir den
Zeitraum des Modellprogramms, namlich fur die
Dauer von drei Jahren. Doch bei der Verteilung die-
ses Finanzvolumens wird es schon wieder etwas
schwieriger, weil nicht erkennbar ist, wo und wie
denn die psychosozialen Hilfen fur die Frauen gesi-
chert werden sollen. Wir wissen nur aus einer der
vielfaltigen Programmbeschreibungen, dass es eine
Studie uber die Technikfolgeabschatzung geben soll,
die an der Universitat angebunden sein wird. Sehr
gut, das findet unsere Unterstitzung und unsere po-
sitive Begleitung. Doch das genaue Nachfragen in

der Gesundheitsdeputation brachte leider zum Vor-
schein, dafur sind keine Mittel eingeplant. Das Res-
sort verweist uns etwas schwammig auf das Ein-
werben von Drittmitteln, eine genauere Planung gibt
es nicht.

Meine Damen und Herren, was die Antwort des
Senats nicht hergibt, ist auch die Tatsache, dass es
tUber ein verlockendes Finanzvolumen hinaus noch
die Motivation nach wissenschaftlicher Reputation
in den Instituten gibt und die verlockende Mdoglich-
keit fiir die Krankenkassen, eine Kostenverlagerung
auf ein Bundesprogramm vorzunehmen. Das ist le-
gitim und wird von der CDU-Fraktion nicht negativ
gesehen. Wir meinen aber, dies alles muss transpa-
rent sein und muss einer 6ffentlichen Debatte stand-
halten, meine Damen und Herren, und darum be-
mithen wir uns zurzeit.

(Beifall bei der CDU)

Wir als CDU haben einen Antrag fiir das Parla-
ment formuliert, der den Senat bittet, die Frauen,
die Radiologen und Gynéakologen in das Screening-
Programm einzubinden, die Doppelbefundung si-
cherzustellen, die Mammographie in den Praxen und
Kliniken in eine Qualitdatskontrolle zu binden, ein
Zentrum zu grunden, in dem die Doppelbefundung
erfolgen kann — da konnen wir uns gut die Raume
im Zentralkrankenhaus Sankt-Jurgen-StraBe vor-
stellen — und, und das ist wichtig, die weitere Ab-
klarung bei pathologischen Befunden in dazu ge-
eigneten Kliniken, wie zum Beispiel im Sankt-Jo-
seph-Stift, im Zentralkrankenhaus Bremen-Nord, im
Diakonissen-Krankenhaus und selbstverstandlich
auch in der Sankt-Jirgen-Strafie, vornehmen zu las-
sen.

Dieser Antrag, meine Damen und Herren, wird
das Parlament wohl leider nicht erreichen, unser Ko-
alitionspartner lehnt diesen zurzeit noch ab. Das be-
lastet das Klima in der Koalition nicht, wir haben
lediglich unterschiedliche Auffassungen, die ich hier
auch deutlich machen mochte. Doch es belastet die
Frauen, es belastet das faire Miteinander der vorhan-
denen Fachkompetenzen in unseren Stadten, und
es verhindert die Biindelung der Instrumente fiir eine
kompetente Friherkennung. Die CDU bedauert
dies. Wir werden aber unentwegt weiter fur die In-
teressen der Frauen eintreten. — Ich bedanke mich
fur IThre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Hammerstrom.

Abg. Frau Hammerstrém (SPD) *): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich weil nicht, von wel-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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chen geschlossenen Zirkeln und Hinterzimmern die
Rede ist bei dieser Sache. Sie haben es selbst er-
wahnt, bei Ihrer Veranstaltung waren viele Interes-
sierte. Ich komme darauf nachher noch einmal zu-
riick.

Leider gibt es — und ich mochte das jetzt ein
bisschen sachlich und fachlich und nicht ganz so
emotional aufbauen, wie Frau Dreyer das gemacht
hat —in Deutschland namlich noch kein qualitats-
gesichertes Brustkrebs-Friherkennungsprogramm.
Die Mammographie zur Friherkennung wird von
den gesetzlichen Krankenkassen bei gesunden Frau-
en bisher nicht bezahlt.

Die Mammographie als Screeninguntersuchung
zur Fruherkennung von Brustkrebs ist eine nach wis-
senschaftlichen Kriterien sehr gut geprufte Interven-
tion. Studien aus Schweden, den USA, Schottland
und Kanada tber fast 20 Jahre belegen, dass eine
Reduzierung der Brustkrebssterblichkeit als Folge
des Mammographie-Screenings um 25 bis 30 Pro-
zent zu verzeichnen war. Diese Zahlen sind aber lei-
der durch aktuelle wissenschaftliche Veroffentli-
chungen in einem Artikel im ,Lancet” in Frage ge-
stellt geworden. Ich komme nachher noch einmal
darauf zurtick, weil mir dieser Inhalt sehr wichtig
erscheint.

Nach allgemeinen wissenschaftlichen Untersu-
chungen ist Brustkrebs bei Frauen in der westlichen
Welt die haufigste Tumorerkrankung. In Deutsch-
land erkrankt etwa jede zehnte Frau an einem Mam-
makarzinom. Der Kampf gegen Brustkrebs hat also
eine besondere gesellschaftliche Bedeutung. In ei-
ner grof angelegten Unterschriftenaktion begleitet
von Medizinsendungen tber diverse Medien haben
Tausende von Frauen die Bundesgesundheitsmini-
sterin aufgefordert, diesem Missstand in Deutsch-
land endlich ein Ende zu bereiten und in Deutsch-
land nach gleichen Kriterien qualitatsgesicherte Un-
tersuchungsmethoden einzufiihren, wie sie in den
nordeuropaischen Landern, in England und Holland,
langst zum gesundheitspolitischen Alltag gehoren.
Leider gehen in der derzeitigen Debatte, und das
wurde eben auch wieder sehr deutlich, die Emotio-
nen unnotig hoch und verunsichern nicht nur die am
Projekt Beteiligten, sondern ganz besonders die
Frauen.

Was ist also uberhaupt der momentane Sachstand?
Fakt ist, dass es zurzeit iberhaupt noch kein be-
schlossenes, ausformuliertes, vertraglich abgesicher-
tes Modellprojekt gibt. Fakt ist weiter, dass ein Kon-
sortium bestehend aus der Kassenarztlichen Verei-
nigung Bremen, dem Zentralkrankenhaus Sankt-
Jurgen-Strae, der Deutschen Krebsgesellschaft,
Landesverband Bremen, dem Bremer Institut fiir Pra-
ventionsforschung und Sozialmedizin, dem Zentrum
fir medizinische Diagnosesysteme und Visualisie-
rung und dem Gesundheitsressort ebenso wie 15
andere Regionen und Stadte einen Antrag fur ein
Modellprogramm vorgelegt hat, und dies gemal der

Ausschreibung Bundesausschuss der Arzte und
Krankenkassen. Da ist das Ressort Gesundheit nicht
irgendwo freischwebend, jetzt mit diesem Antrag zu
machen, was es auch will.

Dabei wurden von dem Bremer Konsortium die
guten holléandischen Erfahrungen fiir den Antrag zu-
grunde gelegt, denn wir brauchen in Bremen das
Rad nicht zweimal zu erfinden. Die Plane des Bre-
mer Brustkrebs-Screening-Programms — ich erlau-
be mir einfach die Abkiirzung BBSP zu nennen, dann
komme ich mit meiner Redezeit vielleicht etwas bes-
ser hin — sind von einem unabhangigen Experten-
gremium bestehend aus deutschen Experten und in-
ternational anerkannten Mammographie-Screening-
experten begutachtet worden.

Der von Bremen eingereichte Antrag erfullt nach
einhelligen Urteilen der Experten die Voraussetzung,
um ein Screening mit hoher Qualitat innerhalb ei-
nes angemessenen Zeitraums aufzubauen.

Wir hatten gestern die Debatte, Herr Oppermann
hatte das gesagt, wenn wir einmal in Bremen einen
Zuschlag fir etwas bekommen — gestern ging es
um die Bertelsmann-Stiftung —, dann schaffen wir
es leider in Bremen immer wieder, das, was wir gut
erreichen fur Bremen, kleinzureden. Dies ist ein ganz
tolles Modellprojekt, fur das wir den Zuschlag be-
kommen haben. Gestern waren es die Kollegen von
den Griinen, die es kleingeredet haben, heute, es
tut mir Leid, Frau Dreyer, ist es der Koalitionspart-
ner, der eigentlich diesen Antrag so nicht unterstiit-
zen kann und ihn auch kleinredet.

(Abg.Frau Dreyer [CDU]: Istja Un-
fug! Sie horen nicht zu!)

Gut, dartiber konnen wir uns nachher beim Bier
noch einmal unterhalten!

(Heiterkeit)

Die Empfehlung der Experten uber die Forderung
des Bremer Antrags als bundesweit erstes Modell
eines qualitatsgesicherten Mammographie-Scree-
nings in der gesetzlichen Krankenversicherung, ich
mochte das noch einmal sagen, erfiillt uns Sozialde-
mokraten mit groer Freude und macht uns stolz,
und wir begliuckwunschen diejenigen, die diesen
Erfolg herbeigefiihrt haben.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich aber noch kurz fiir die Nichtmedi-
ziner das geplante Programm stichwortartig erlau-
tern! Das Screening-Programm basiert auf selbstan-
digen und eben nicht an Einrichtungen des Gesund-
heitswesens angebundenen Screening-Einheiten,
eine in Bremen-Nord und eine in Bremen-Stadt, die
von einer Betreibergesellschaft niedergelassener Ra-

(©)
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diologen gefuhrt werden. Die Aufnahmen erfolgen
nach Einladung durch speziell geschulte und kon-
stant tiberwachte medizinisch-technisch-radiologi-
sche Assistentinnen und Assistenten.

Meine Damen und Herren, ich glaube, hier gibt
es bei einigen Arzten diese Irritationen, denen sich
Frau Dreyer auch etwas angeschlossen hat. Ich habe
ein wenig Sorge, Frau Dreyer, dass Sie sich in Thren
Forderungen die Feder von jemandem in dieser Stadt
haben fiithren lassen, der diese Fragen nicht ganz
uneigenntitzig stellen lie. Wenn Sie heute sagen,
dass Sie den Modellversuch Mamma-Screening wol-
len, wenn Sie sagen, ja, Sie sind dafir, dann miissen
Sie aber auch wissen, dass die Forderungen, die Sie
und Thre Fraktion hier aufstellen, den Erfolg, diesen
bundesweiten Modellversuch nach Bremen zu ho-
len, gefahrden oder sogar zunichte machen.

(Beifall bei der SPD)

Ich rate IThnen einfach einmal, die am Projekt Be-
teiligten zu fragen! Warum war wohl die Kassen-
arztliche Vereinigung in Ihrer Veranstaltung nicht
dabei? Dazu sage ich vielleicht nachher auch noch
etwas.

Es hat Ausschreibungsmodalitdten gegeben, die
den Rahmen umrissen haben, wie dieser Modellver-
such auszusehen hat. Darin sind gerade die Forde-
rungen, die Sie aufstellen, eben nicht enthalten.
Schon in Threr Kleinen Anfrage haben Sie die Ziel-
richtung deutlich gemacht, dass Sie eine Kombina-
tion aller Instrumente bei Brustkrebs beflirworten.
Das, meine Damen und Herren, war aber nicht In-
halt der Ausschreibung und folglich auch nicht der
des Modellversuchs. Dieser Modellversuch, das er-
wahne ich hier noch einmal, ist mit den Unterschrif-
ten der Vertretung aller Arzte im Lande Bremen
gestellt worden. Daher erstaunt es mich schon ein
wenig, dass die Kritiker dieses Modellversuchs, die
selbst diesen Antrag mit unterschrieben haben, nun
so massiv auftreten und die Kritik hier in den Vor-
dergrund stellen.

Esist doch ganz bewusst auf die verschiedenen
weiteren Untersuchungen verzichtet worden, es geht
hier einzig und allein um das Mammographie-
Screening. Wenn Sie die Antwort des Senats nach-
lesen, werden Sie davon auch noch mehrlesen kon-
nen. Ich finde diese Antwort sehr ausreichend, und
ich glaube, sie wird uns auch noch in ihren Inhalten
ein ganzes Stick weiter begleiten.

Jeder der am Modellprojekt als Befunder teilneh-
menden Arzte muss 5000 Aufnahmen pro Jahr be-
funden, sich intensiv fort- und weiterbilden, ebenso
die Rontgenassistentinnen. Auch wird ein hochster
Geratestandard im BBSP gesichert. Seien Sie ehr-
lich, meine Damen und Herren, dies sicherzustellen
ist doch Bestandteil dieses Programms und nicht in

jeder gynakologischen oder radiologischen Praxis
durchfiihrbar, auch nicht in den Krankenhausern!

(Beifall bei der SPD)

Ich mochte aber noch auf einen Punkt zu Beginn
meiner Rede zurtiickkommen, namlich den Artikel
im ,Lancet”. Hier wird erwdahnt, dass die Untersu-
chungen der schwedischen Wissenschaftler beim
Screening-Programm eben nicht den Erfolg hatten,
wie immer dargestellt wurde.

Frau Senatorin, dies ist natiirlich ein schwerwie-
gender Tatbestand, und er wiirde nicht nur die bis-
herigen wissenschaftlichen Kenntnisstande auf den
Kopf stellen, sondern auch unser gesamtes Pro-
gramm in Frage stellen. Ziel des Programms ist es,
in der Bundesrepublik die Mortalitatsrate um 30 Pro-
zent zu senken. Die Sozialdemokraten erwarten von
Thnen, dass vor Beginn des Modellversuchs geklart
wird, inwieweit diese neuesten Aussagen aus
Schweden, die doch kontrar zu allem bisher Gesag-
ten stehen, von der Planungsstelle bewertet werden.
Wir benoétigen fundierte, eindeutige Aussagen, dass
das von uns allen angestrebte Ziel auch wissen-
schaftlich fundiert durch das BBSP umgesetzt wer-
den kann.

Frau Dreyer, ich habe an Ihrer Veranstaltung am
letzten Mittwoch teilgenommen. Diese Veranstal-
tung hatte meines Erachtens einen Sinn gemacht,
wenn nicht der dritte Schritt vor dem ersten getan
worden ware, denn ich glaube, vor allem die Zuho-
rerinnen sind verunsicherter als vorher aus dieser
Veranstaltung gegangen.

Ich darf noch einmal daran erinnern, dass es bis
zum heutigen Zeitpunkt iberhaupt noch keine ver-
tragliche Regelung uiber die Durchfiithrung und Fi-
nanzierung dieses Projekts gibt. Es gibt noch gar
keine vertragliche Absicherung. Dies haben aber
leider alle Diskutanten bis auf Herrn Professor Peit-
gen nicht erkennen lassen. Viele komplexe rechtli-
che und vertragliche Fragen zwischen der zentra-
len Planungsstelle beim Bundesausschuss fur Arzte
und Krankenkassen, der lokalen KV und den loka-
len Krankenkassen mussten geklart werden. Die Ein-
werbung eines renommierten drztlichen Leiters ist
uberhaupt noch nicht endgtltig entschieden. Eine
Mitférderung durch die Deutsche Krebshilfe eben-
falls nicht.

Wenn diese rechtlichen und vertraglichen Grund-
lagen geklart sind, und vor allem die Finanzierung
sichergestellt ist — —. Sie haben eben gesagt, die
Krankenkassen benutzen die Mammographie-Un-
tersuchung fur die Frauen ab 50 Jahren sozusagen
als Spardose, die Krankenkassen sind doch diejeni-
gen, die diesen Modellversuch iiberhaupt finanzie-
ren, ich kann mir nicht vorstellen, dass die Kranken-
kassen dies machen, um das als Spardose zu benut-
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zen, vielleicht sollten Sie sich da noch einmal schlau
machen!

(Glocke)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Ihre Redezeit ist abge-
laufen, Frau Kollegin!

Abg. Frau Hammerstrom (SPD): Gut! Ich kann
mich ja noch einmal melden, weil ich dann ganz gern
auf die Forderung von Frau Dreyer noch einmal ein-
gehen wollte. — Schonen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Biindnis 90/Die Griinen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Nicht nur als
frauen- und gesundheitspolitische Sprecherin von
Bindnis 90/Die Griinen liegt mir das Thema Brust-
krebs und seine Friherkennung besonders am Her-
zen. Weil gerade eine so hohe Anzahl von Frauen in
Deutschland betroffen ist und weil ich in meiner
beruflichen Praxis viele Patientinnen begleitet habe,
sowohl medizinisch als auch sozial, steckt fiir mich
natirlich eine starke Betroffenheit in diesem The-
menbereich.

Meine Damen und Herren, damit meine folgen-
den und an einigen Stellen kritischen Ausfithrun-
gen nicht falsch gedeutet werden, stelle ich gleich
am Anfang meiner Rede fest, dass die Fraktion von
Bundnis 90/Die Grinen das Modellprojekt als eine
Erganzungsmethode in der Diagnostik ansieht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Trotzdem, denke ich, haben wir ein Recht, auf die
Inhalte des Konzepts inhaltlich Stellung zu nehmen
und dass diese auch in ein Konzept eingearbeitet
werden. So sehe ich den Weg, dass wir das vorher
diskutieren und nicht Konzepte vorgelegt bekom-
men und sie dann zerreillen, als sinnvoll an. Dafir,
denke ich auch, ist diese Stunde nttzlich,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

denn dann hat Bremen eine Chance, mit diesem
Konzept eine bundesweite Vorreiterrolle einzuneh-
men.

Leider gilt die Bundesrepublik Deutschland in der
Friherkennung von Brustkrebs immer noch als Ent-
wicklungsland. Die Brustkrebsforschung muss drin-
gend intensiviert werden, und die Verlasslichkeit der
Krebsregister muss optimiert werden. Die For-
schungsgelder im Themenbereich Brustkrebs ma-
chen derzeit kaum ein Prozent der insgesamt fiir die

medizinische Forschung verwendeten Mittel aus. Ein
Prozent trotz der hohen Brisanz dieses Themas!

Eine Grundlagenforschung, die den Einfluss von
Lebensfiihrung, Umweltfaktoren mit beinhaltet, ge-
hort zu einer wirksamen Pravention genauso dazu
wie ein Screening, meine Damen und Herren!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Wie auch schon von meinen Vorrednerinnen an-
gesprochen wurde, wird die Mammographie derzeit
als Screening-Methode offiziell von den Kranken-
kassen nicht bezahlt. Gleichwohl werden in Deutsch-
land schatzungsweise jahrlich drei bis vier Millio-
nen Mammographien bei gesunden Frauen ohne
ausreichende Indikation durchgefiuhrt in der Hoff-
nung auf eine Verbesserung der Fritherkennung.
Diese Art des verdeckten Screenings ist abzulehnen,
welil sie nicht den EU-Richtlinien fiir Mammogra-
phien entspricht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Diese Richtlinien beinhalten Grundbedingungen
fiir einen Qualitatsanspruch, und hierbei sind we-
sentliche Voraussetzungen, wie auch schon von Frau
Hammerstrom erwdhnt, die ausreichende Erfahrung
der Arztin oder des Arztes durch mindestens 5000
Mammographie-Beurteilungen pro Jahr, dann die
Aus- und Weiterbildung des technischen Personals,
die tagliche Uberpriifung der technischen Ausstat-
tung und eine unabhéngige arztliche Zweitbeurtei-
lung. Die Qualitatssicherung muss auch von den be-
troffenen Frauen gespiirt werden, meine Damen und
Herren! Hier gilt als Schltsselsatz: besser kein Scree-
ning als ein schlechtes Screening!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich mo6chte an dieser Stelle noch einmal deutlich
machen, dass es sich bei diesem Projekt nicht pri-
mar um die Abklarung eines auffalligen klinischen
Befundes handelt, sondern dass zu diesen Untersu-
chungen gesunde Bremerinnen im Alter von 50 bis
zu 70 Jahren aufgefordert werden. Die erreichte
Quote der Frauen dieser Altersgruppe muss dann
mindestens 70 Prozent betragen, um zu einer wis-
senschaftlichen Aussagekraft zu kommen. Das heil3t
natirlich auch, dass hier eine Akzeptanz der nie-
dergelassenen Gynéakologen eine Voraussetzung ist.

Mit der Aufforderung zur Teilnahme an dem Mo-
dellprojekt werden sehr viele Frauen mit dem The-
ma Brustkrebs ohne eigenes Zutun und mit gerin-
gerer innerer Bereitschaft konfrontiert. Fragen und
Angste werden entstehen, zum Beispiel auch die
Unsicherheit, auch die Angst vor einer bisher noch
nicht entdeckten Erkrankung. Hier ist fir mich un-
bedingt eine psychosoziale Begleitung und eine min-
destens ausreichende und auch von den Frauen ver-
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standene Information zu gewahrleisten, eine Infor-
mationsstrategie, die wissenschaftlich abgesichert ist
und die auch die Ergebnisrelevanz einbezieht, die
Moglichkeiten namlich der falsch-positiven und der
falsch-negativen Ergebnisse. Es muss den Frauen
ausreichend Zeit fiir Uberlegungen zur Verfiigung
gestellt werden, sich fur oder gegen die Teilnahme
an diesem Programm zu entscheiden. Eine moglichst
objektive Einschdtzung des personlichen Nutzens
und des Verhaéltnisses zum Aufwand und zu den
Nebenwirkungen muss jeder Frau ermoglicht wer-
den.

Das, meine Damen und Herren, kann nicht von
den teilnehmenden Arztinnen und Arzten geleistet
werden, da sie als Untersuchende fiir die Frauen
nicht als unabhangig erscheinen. Ein frauenspezifi-
scher Informations- und Beratungsdienst, wie das
Modellprojekt im auBlerklinischen Bereich angesie-
delt, musste den Frauen zur Verfugung gestellt wer-
den und ist fur dieses Projekt fiir uns Grune unver-
zichtbar.

Damit sind wir ohne Wenn und Aber bei den
Frauengesundheitszentren und bei den Selbsthilfe-
gruppen. Hier in Bremen haben wir gute und quali-
fizierte Frauengesundheitszentren, die schon jahre-
lang im Bereich Gesundheitsberatung, Pravention
und Selbsthilfe ein breites Angebot abdecken. Die-
sen Zentren darf nicht die finanzielle Schlinge um
den Hals gelegt werden, diese Zentren gilt es zu star-
ken, meine Damen und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wie wichtig eine psychosoziale Betreuung ist, be-
legen unter anderem Studien aus den USA, die ein-
deutig beweisen, dass Frauen mit gesicherter Di-
agnose eine hohere Lebenserwartung haben, wenn
sie eine psychosoziale Betreuung in Anspruch neh-
men konnen.

Mit der Diagnose Brustkrebs wird oft aus einer
sich gesund fuhlenden Frau eine kranke Frau, und
das von heute auf morgen. Um diese Lebenser-
schiitterung zu bearbeiten, muss das Angebot der
psychosozialen Betreuung ein Regelangebot sein. In
diesem Zusammenhang gilt es, die Selbsthilfegrup-
pen mehr als bisher einzubinden und zu unterstiit-
zen und die Ressourcen dieser Gruppen zu nutzen
und auszubauen. Betroffene miussen in die Entschei-
dungen einbezogen werden. Weitergehende Fragen
von der Friherkennung uber die Diagnostik bis zur
Therapie gehoren in diese fiir die Frauen als neutral
angesehenen Orte und Institutionen.

Das Modellprojekt ist nur fiir Frauen im Alter von
50 bis 70 Jahren angelegt, fiir jingere Frauen nicht,
weil die Brust dann nicht so strahlenempfindlich ist
und es keine Aussagekraft besitzt. Wenn junge Frau-
en an Brustkrebs erkranken, fithrt dieser oft sehr

schnell zum Tod. Hier gilt es auch, weiter zu forschen
und auch in dieser Richtung Gelder bereitzustellen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Lassen Sie mich zum Abschluss noch auf einige
wissenschaftliche Daten und Fakten eingehen, die
bei oberflachlicher Betrachtung zu problematischen
Interpretationen fithren kénnen! Die Darstellung der
Risikoreduktion in Relativprozent, also die Vermei-
dung des Risikos im prozentualen Verhaltnis zur
Gesamtgruppe, wird am haufigsten benutzt. Man fin-
det sie in der Laienpresse wie auch in medizinisch-
wissenschaftlichen Journalen. Die zusatzliche Dar-
stellung in absoluten Zahlen wird allerdings nicht
nur von den Patienten zunehmend gefordert, sie
wurde den Nutzen im Vergleich zum Nichtnutzen
verdeutlichen.

Nehmen wir als Beispiel eine Mammographie-
Friherkennungsuntersuchung tiber einen Zeitraum
von zehn Jahren aus Schweden! Hier wurde die
Sterblichkeit an Brustkrebs durch Friherkennung
um 25 Prozent vermindert. Nimmt man die absolu-
ten Zahlen hinzu, wird deutlich, dass es sich bei den
25 Prozent um eine Frau bei 1000 untersuchten Frau-
en handelt. Bei 1000 Frauen ohne Mammographie-
Friherkennungsuntersuchung starben in zehn Jah-
ren vier Frauen an Brustkrebs. Bei 10.000 Frauen
mit Mammographie starben in zehn Jahren drei
Frauen an Brustkrebs. Dieses Beispiel zeigt, wie
wichtig die unparteiliche und griindliche Analyse
unter Hinzunahme aller zur Verfiigung stehenden
Fakten ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Welche Problembereiche, die zu bedenken sind,
beziehen sich auf die zu ermittelnde Hohe der fal-
schen positiven Befunde und die psychischen Be-
gleiterscheinungen? Auch hier steht fest, die uner-
wunschten Wirkungen des Mammographie-Scree-
nings sind weniger dokumentiert als die gewtinsch-
ten Wirkungen. Ich mochte hier nur vier uner-
winschte Wirkungen des Screenings nennen: ers-
tens, medizinische Eingriffe bei Frauen, die durch
falsche positive Befunde ausgelost wurden; zweitens,
Behandlung von Brustkrebs, der sich nicht bemerk-
bar gemacht hatte, da vorher durch andere Erkran-
kungen ein Versterben eingetreten ware; drittens,
Behandlungsabléufe, bei denen sich die Lebensqua-
litdt und Lebenserwartung nicht erhoht; viertens,
Behandlungsabldufe, bei denen sich die Lebensqua-
litat und Lebenserwartung verschlechtert.

(Glocke)
Diese Fakten missen den Frauen zugdanglich ge-

macht werden. Um sich, wie ich es vorhin schon sag-
te, fur oder gegen dieses Screening entscheiden zu



606 Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 9. Sitzung am 26. 01. 00

konnen und eventuell ohne von auflen in einen
Druck zu geraten, der ja auch passiert — gehst du
hin, gehst du nicht hin, das kennt man ja auch, ge-
rade weil Frauen straenweise beziehungsweise
stadtteilmaBig eingeladen werden —, mussen diese
angesprochenen Defizite und Problembereiche be-
arbeitet und behoben werden. Diese kritischen
Aspekte mussen bei der Realisierung dieses Projekts
Beachtung finden. Dann erwarten wir, dass dieses
Konzept noch einmal vorgelegt wird und dass wir
dann noch einmal dartiiber reden werden. — Vielen
Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Das Wort hat die Abge-
ordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich habe mich vor allen Dingen
noch einmal fir die zweite Runde gemeldet, um die
von Frau Hammerstrom immer wieder gespurte Ab-
lehnung deutlich zu machen. Frau Hoch und auch
ich fur die CDU-Fraktion haben deutlich gemacht,
dass wir das Screening-Programm wollen, selbstver-
standlich wollen! Ich weil3 gar nicht, woher Sie die
Ablehnung ableiten!

(Beifall bei der CDU)

Es ist immer ein bisschen schwierig, wenn man
seine Rede friher schreibt und dann nicht mehr zu-
hort, was die einzelnen Debattenbeitrage bringen.
Nattirlich wollen wir das, aber wir wollen es mitein-
ander offen diskutieren! Wenn Sie sagen, Frau Ham-
merstrom, wer nachfragt, gefahrdet das Projekt, so
war Ihr Satz,

(Abg.Frau Hammerstrom [SPD]:
Habe ich doch gar nicht gesagt!)

auf welchen wackeligen FiilBen miissen denn dieses
Projekt und dieses Konzept stehen, wenn sie kriti-
schen Nachfragen nicht mehr standhalten?

(Beifall bei der CDU)

Das kann doch wohl nicht so ganz wahr sein!

Dass wir einen Modellversuch, der wo auch im-
mer beschlossen ist und hier in Bremen umgesetzt
wird, nicht mehr kritisch hinterfragen durfen, weil
sonst Bremen nicht mehr als Modellregion anerkannt
wird, meine Damen und Herren, das kann es viel-
leicht nicht sein! Das politische Primat liegt weder
in der Verwaltung noch im Bundesausschuss der
Krankenkassen und der Arzte, sondern das politi-

sche Primat ist hier in diesem Haus, und wir werden
es wahrnehmen. Ich kann es Ihnen versprechen!

(Beifall bei der CDU — Abg. FrauHam -
merstrom [SPD]: Beider BIG!)

Frau Hammerstrom, Sie sagen, die Vertrage sind
noch nicht unterschrieben. Das ist richtig, sie wer-
den Freitag unterschrieben! Aber wenn wir bis Frei-
tag warten, dann heift es, Sie hatten sich vorher mel-
den miissen, denn jetzt sind die Vertrage unterschrie-
ben!

(Beifall bei der CDU)

Es ist nattirlich niemals der richtige Moment zum
Nachfragen. Wir werden trotzdem nachfragen, das
ist hier iberhaupt nicht die Fragestellung!

Meine Damen und Herren, ich will auch auf zwei
Aspekte noch einmal ganz kurz eingehen! Frau
Hammerstrom hat hier ausgefiihrt, die Sterberate
von Frauen konnte durch das Mamma-Screening um
20 bis 30 Prozent gesenkt werden. Ich wiirde es mir
wiunschen, und ich wiirde es vor allem den betroffe-
nen Frauen wunschen! Es gibt aber neue Studien,
jetzt gerade neu erschienen, die diese Ergebnisse
aus Holland und aus Schweden geradezu ad absur-
dum fihren.

(Abg.Frau Hammerstr o m [SPD]:
Das habe ich doch gesagt!)

Ich bin keine Wissenschaftlerin, kann es letztend-
lich auch nicht beurteilen, welche der wissenschaft-
lichen Studien jetzt Recht hat.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Aber
zuhoren konnen Sie doch!)

Ich komme aber weg von Frau Hammerstrom und
komme auf den Leiter der Planungsstelle Mammo-
graphie-Screening in Koln, der inzwischen hier auch
in Bremen angekommen ist, Herr Dr. Lorenz von Kar-
sa. Ersagtheute in der ,taz", daist nach dieser ,Lan-
cet”-Studie gefragt worden: , Wir sehen keinen An-
lass, unsere bisherigen Bewertungen des Mamma-
Screening-Programms zu andern.” Wer soll denn
noch einmal dartiiber nachdenken und diskutieren,
wenn nicht auch die Leute, die das Screening durch-
fuhren wollen in Verbindung mit den Frauen und

selbstverstandlich auch in Verbindung mit der Poli-
tik?

Ich zitiere noch einmal mit Genehmigung des Pra-
sidenten Frau Dr. Pearl. Sie ist eine der wirklich bun-
desweit und weltweit anerkannten Gynékologinnen,
und sie ist die Referentin des Fachausschusses Frau-
en und Gesundheit. Ich will es nur hier noch einmal
in Erinnerung rufen, obwohl sie wirklich eine aus-
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gesprochene Fachkompetenz hat und auch bekannt
ist. Sie wird auch heute in der ,taz" gefragt: ,Wel-
chen Rat wiirden Sie den Frauen geben, falls das
Screening wie geplant in einer Art Rontgenreihen-
untersuchung ohne Tastbefund und Ultraschallunter-
suchung durchgefiihrt werden wiirde?” Ich erinne-
re an Kombination der Instrumente.

Frau Dr. Pearl antwortet: ,Egal, ob das Screening
innerhalb einer kontrollierten Studie oder auBerhalb
durchgefiihrt wird, brauchen Frauen eine grindli-
che Information tiber die relativen Vor- und Nach-
teile, die mit dem Screening verbunden sind.” Dar-
um geht es, meine Damen und Herren! Es geht um
die Kombination der Instrumente. Es geht um eine
breite und qualifizierte Information der Frauen, na-
turlich unter Einbindung der Frauen.

Ich wiirde darum bitten, weil wir uns einig sind in
dem Thema, ja, wir wollen das Mamma-Screening
fir die Bremer Frauen, dass wir weiter um den Weg
ringen und dass nicht Nachfragen so interpretiert
werden, als wurden wir uns vom Screening-Pro-
gramm verabschieden. Wir werden das tun, wir wer-
den dabei behilflich sein, wir werden die Debatte
vorantreiben, auch mit mannlichen Wissenschaft-
lern. Sie miissen sich daran gewohnen, dass wir uns
einmischen. In diesem Sinne, herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Néachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Hammerstrom.

Abg.Frau Hammerstrém (SPD) *): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Weil es mir doch noch
wichtig ist, meine letzten Satze! Ich hatte von der
Veranstaltung bei Ihnen gesprochen, Frau Dreyer,
dass alle Diskutanten eben nicht haben erkennen
lassen, dass dieser Vertrag noch nicht unterschrie-
ben ist, und deshalb mochte ich hier noch einmal
ansetzen. Viele komplexe rechtliche und vertragli-
che Fragen der Planungsstelle sind noch nicht ge-
klart.

Es geht hier nicht um das Ressort, das irgendetwas
entscheidet, das Gesundheitsressort ist Mitantrag-
steller, aber Finanzier und Durchfiihrende sind an-
dere Stellen. Darauf wollte ich eigentlich in meinem
Redebeitrag auch noch ganz gern einmal aufmerk-
sam machen. Die Einwerbung eines renommierten
arztlichen Leiters ist auch noch nicht geschehen, und
erst sind diese rechtlichen und vertraglichen Grund-
lagen zu klaren, und vor allen Dingen, Frau Dreyer,
muss die Finanzierung stehen. Das, was hier in der
Antwort des Senats steht, ist noch keine gesicherte
Finanzierung, das wissen Sie auch. Wir Frauen, und
dann, das ist mein Ansatz, mochte ich mich gern ein-
bringen, sollten vor allen Dingen alle wissen, wor-
um es eigentlich geht.

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Ich begrufBe es deshalb, dass ein Beirat Mamma-
Screening in Bremen eingesetzt wird, in dem, was
Sie auch gefordert haben, relevante Verbande, Ver-
eine, die Landesgleichstellungsbeauftragte und das
Bremer Frauenforum mitwirken sollen. Es klingt ja
hier so, als wenn die Frauen aus diesem ganzen Pro-
jekt ausgeschlossen werden sollen, Sie haben von
Hinterzimmern geredet.

(Abg.Frau Dreyer [CDU]J: Sind sie
auch, hat Frau Hauffe auch gesagt!)

Ich finde es in dem Zusammenhang schade, vor
allen Dingen, weil diese Inhalte uns auch in der De-
putationsvorlage Gesundheit langst bekannt sind,
Frau Dreyer, und der Fairness halber héatte es dazu
gehort, dass solche Dinge selbstverstdandlich in die-
sem Projekt mit abgearbeitet werden.

Weiterhin wird das Projekt durch eine Studie zur
psychologischen Technikfolgeabschatzung durch die
Universitat Bremen begleitet. Dass Frau Professor
Dr. Annelie Keil mit diesen Vorbereitungen beauf-
tragt ist, macht mich ziemlich sicher, dass zum
Schluss auch etwas dabei herauskommen wird.

(Abg.Frau Dreyer [CDU]: Mich auch!
Sie miissen es nur finanzieren! Sie wissen
doch, dass kein Geld da ist!)

Frau Dreyer, Sie konnen sich ja gleich noch einmal
melden!

Zu dem Geld sage ich gleich noch etwas. Ich fin-
de, das Geld sollte in diesem Zusammenhang nicht
unbedingt die zentrale Sache sein, denn Geld aus
dem Ressort wird nicht gebraucht, sondern die Kran-
kenkassen und die an diesem Projekt Beteiligten fi-
nanzieren es und werben auch noch Drittmittel ein.
Ich bin deshalb froh tiiber die Aussagen der KV von
gestern, ich habe mich noch einmal schlau gemacht,
dass sie fest entschlossen ist, die vertragliche Rege-
lung uber die Durchfihrung und Finanzierung die-
ses Projekts nun abzuschlieBen.

Sie kritisieren hier, dass nur Frauen zwischen 50
und 69 in dieses Programm einbezogen werden.
Wenn Sie die Finanzierung ansprechen, Frau Dreyer,
dann miissen Sie auch wissen, dass alles andere nicht
zu finanzieren ist. Es ist eben nicht ein flachendek-
kendes Brustkrebs-Screening fur alle Frauen in der
Stadtgemeinde Bremen zu finanzieren. Alles das,
was Frauen immer gefordert haben! Seit 1992 gibt
es die groBe Mamma-Studie, danach hat sich gar
nichts mehr getan, und jetzt tun wir hier so, als ob
wir das Rad neu erfinden wollten. Seit 1992, als es
die groBe Mamma-Studie gab, hat sich eigentlich
wenig getan. Frau Hoch hat das eben auch gesagt,
Wissenschaft muss intensiviert werden. Jetzt sind wir
so weit, dass wir eigentlich ein richtiges flachendeck-
endes Modellprojekt fiir Bremen einfiihren kénnen.
Es wird kein Modellprojekt nur fiir Bremen bleiben,
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sondern das Gebiet Weser-Ems wird sich noch be-
teiligen als Kooperationspartner, und das andere,
Frau Senatorin, habe ich vergessen, ich glaube, Ba-
den-Wiirttemberg.

(Senatorin A d o 1f: Wiesbaden!)

Wiesbaden! Es werden drei Stadte und Regionen
sein, so dass auch vergleichbare Untersuchungen
gemacht werden konnen. Die Frauen sollten dies,
und deshalb stehe ich auch hier, als Chance begrei-
fen, nicht mit den Antragen, weil es auch nicht
Grundlage dieses Modell-Projekts ist. Frau Dreyer,
ich sage es noch einmal, alles das, was Sie fordern,
wird teilweise schon gemacht, aber wenn Sie sagen,
jetzt miissen wir das alles machen, dann ist es tiber-
haupt nicht mehr zu finanzieren.

Dass Sie sagen, das Projekt solle nicht in Frage
gestellt sein, ist schon einmal ein guter Ansatz bei
Ihnen. Ich habe noch einmal die Bitte, lassen Sie uns,
wenn alles unterschrieben ist, wenn die Finanzie-
rung gesichert ist, dies noch einmal zum Thema ei-
ner Debatte, meinethalben auch einer Debatte hier,
aber ich glaube, es betrifft doch nicht so das Parla-
ment in seiner Ganze, vielleicht mit den Gesund-
heitsdeputierten, mit dem Frauenausschuss, wie
auch immer, diskutieren! Lassen Sie uns dann unse-
re Angste und Forderungen bei den Entsprechen-
den einbringen!

Wir Frauen, das mochte ich noch einmal sagen,
sind in diesem Projekt keine Patientinnen, wir sind
Klienten. Ohne uns Klienten geht dieses Projekt
uUberhaupt nicht!

(Beifall bei der SPD)

Deshalb kann ich Thnen auch wirklich nur sagen,
wir wollen dieses Projekt, wir wollen es als gesunde
Frauen, um den Krebs rechtzeitig zu erkennen. Nur,
ich habe ein bisschen Angst, die Bereitschaft zu die-
ser Teilnahme zu gefdahrden, wenn wir es hier zer-
reden, dass die Frauen dann sagen, das ist mir alles
so windig, da gehe ich lieber einmal nicht hin. Las-
sen Sie uns das positiv darstellen! In Bremen ist es
jaimmer so, dass man das leicht negativ macht. Die
Bundesgesundheitsministerin, ich weise noch ein-
mal darauf hin, sie gehort nicht meiner Partei an,
hat riesige Berge von Zuschriften von Frauen, die
aufgefordert haben, nach internationalen MaBsta-
ben dieses Screening-Programm zu machen. Zu die-
sen MaBstaben gehoren eben die Dinge dazu, die
wir auch in diesem Antrag so definiert haben. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Bundnis 90/Die Grunen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Frau Hammer-
strom, Sie sind sehr stark auf die finanziellen Aspekte
dieses Programms eingegangen. Sie haben gesagt,
ein flachendeckendes Programm sei nicht zu bezah-
len, und die Vertrage seien noch nicht unterschrie-
ben. Das ist ein Aspekt. Aber ich habe versucht, Ih-
nen klarzumachen, wie die Inhalte auch sein miis-
sen, um eine Akzeptanz in der Bevolkerung zu fin-
den. Das, denke ich, ist wichtig!

Noch einmal meine Forderung, dass dies in ein
Konzept aufgenommen wird, sonst wird es von den
Frauen nicht akzeptiert werden, und das finde ich
dann auch in Ordnung! Sie haben ein Recht auf eine
freie Entscheidung, und da missen Fur und Gegen
miteinander abgewogen werden.

(Abg. Frau Hammerstrom [SPD]:

Uberall lauft es nach unserem Vorbild! In

Déanemark, in Schweden, in ganz Nordeu-
ropa wird es so gemacht!)

Aber Sie sehen ja auch, und darauf haben Sie auch
hingewiesen, wie in den vielen Jahren jetzt auch
unterschiedliche Studien herauskommen. Sie haben
auf die ,Lancet”-Studie hingewiesen. Nach der Zeit
hat man jetzt erst gemerkt, dass gerade die Grup-
pen, die man dort mammographiert, ndmlich die
Finfzig- bis Siebzigjahrigen, sehr viele Ostrogene
nehmen und dass es dadurch wahrscheinlich, so ver-
mutet man, zu unterschiedlichen — —.

(Abg.Frau Hammerstrom [SPD]:
Das stimmt ja nicht, was Sie jetzt sagen!)

Doch, ich kann Ihnen die Studie geben!

(Abg.Frau Hammerstr o m [SPD]:
Ich habe sie auch hier!)

Die Aussagekraft! Es gibt Fur und Wider, gleich-
wertige Studien, die das Fiur und Gegen anders se-
hen. Ich denke, das miissen Frauen einfach wissen.
Es wird immer nur argumentiert, meistens mit Stu-
dien, die positiv dargestellt werden, aber Thnen muss
auch gesagt werden, wie viele andere Moglichkei-
ten es gibt und welche Alternativen und Studien,
die sich dazu anders verhalten. Ich denke, das Recht
muss sein.

Wie Sie auch gesagt haben, es wurde nichts mehr
getan. Ich habe vorhin auch schon versucht klarzu-
machen, wo unsere Forderung hingehen muss, dass
es eben mehr in andere Forschungsbereiche hinein-
geht. Da haben wir ja auch in Bremen schon Mog-
lichkeiten mit unseren Instituten, die vorhanden sind.
In Amerika haben die Frauen es geschafit, das The-
ma Brustkrebs weiter in die Offentlichkeit zu tragen
und zu thematisieren und sogar aus dem Rustungs-
haushalt daftir Geld fur Forschungszwecke abzulei-

(©)
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ten, weil sie es in der Offentlichkeit so vertreten ha-
ben. Dahin wollte ich, und da wollte ich auch zei-
gen, wo unser Ansatz ist. — Vielen Dank, meine Da-
men und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Nur noch zwei Satze,
meine Damen und Herren! Dass Frau Hammerstrom
sagt, wir wollten die Frauen lieber nicht im Vorfeld
so umfangreich informieren, man kénnte ja Angste
auslosen, hat mich doch noch einmal zur Meldung
getrieben. Frau Hammerstrom, so etwas im Jahr 2000
in einem demokratisch gewahlten Parlament zu ho-
ren finde ich wirklich unertraglich!

(Abg.Frau Hammerstrom [SPD]:
Weisen Sie mir doch bitte einmal nach, wo
ich das gesagt habe!)

Um es vielleicht noch einmal klarzumachen, Sie
konnen sich gern noch einmal melden, Frau Ham-
merstrom, vielleicht tragt das zur Klarung bei, wir
reden hier nicht tiber Patienten, tiber Klienten, tiber
irgendjemanden, wir reden hier schlicht tiber Frau-
en, Uber mich, tiber andere, ganz normal Uiber ge-
sunde Frauen. Das miissen wir auch noch einmal
deutlich machen. Wenn wir es dann nicht finanzie-
ren kénnen mit der Mammographie fiir alle Frauen,
dann muss der Senat auf meine Frage, die ich ja
gestellt habe, was passiert denn mit den Frauen, die
junger sind als 50, auch sagen, dann mussen die ster-
ben, weil wir kein Geld haben. Das ware dann die
richtige Antwort gewesen. — Ich danke Thnen!

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachste hat das Wort
Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Auf die letzte Bemerkung von Frau
Dreyer will ich nicht direkt antworten, aber Frau
Hoch hat vorhin ausgefuhrt, wie viele Mammogra-
phien in diesem Land gemacht werden, natirlich
auch finanziert werden, allerdings dann auch auf
Verdachtsmomente hin. Von daher trifft dieses Ar-
gument iberhaupt nicht zu.

Es ist hier zum Brustkrebs-Screening-Programm
einiges gesagt worden, vieles schon gesagt worden.
Sie konnen der Vorlage auch entnehmen, wie die-
ses Programm nach der Antragsgestaltung und dem
Zuschlag, den wir bekommen haben, aussehen soll.
Ich will mich deshalb noch einmal kurz darauf kon-
zentrieren, Ihnen zu sagen, warum der Senat dieses

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Projekt fir wichtig halt, welchen Nutzen er darin
sieht, welche Risiken es aber auch mit sich bringen
kann und mit sich bringen wird.

Zuvor mochte ich aber doch die Gelegenheit nut-
zen, auch wenn das hier schon angeklungen ist, noch
einmal einige Rahmendaten zu nennen, die, glaube
ich, fiir die Beurteilung dessen, was im Moment dis-
kutiert wird, und auch fiir den Verlauf der Diskussi-
on von Bedeutung sind. Die Rahmendaten sind die:
Antragsteller ist nicht die Gesundheitsbehorde, wie
das vielfach draullen so vermittelt worden ist, An-
tragsteller sind insgesamt sechs, namlich das Zentral-
krankenhaus Sankt-Jiirgen-Strale, die Kassenarzt-
liche Vereinigung Bremen, in der alle niedergelas-
senen Arzte zusammmengefasst sind, das Bremer
Institut fir Praventionsforschung und Sozialmedizin,
BIPS, die Bremer Krebsgesellschaft, hoch anerkannt,
das Institut Mewes fir die technischen Rahmenbe-
dingungen und die Federfiihrung und dann als sech-
ster Partner mein Ressort.

Zur Chronologie: Im September 1996 wurde erst-
mals auf Bundesebene im Bundesausschuss der Arz-
te und Krankenkassen beschlossen, ein solches
Screening-Projekt einzurichten. Bis Ende Oktober
1998 haben die vorbereitenden Gesprache gedau-
ert. Dann ist es zur Ausschreibung der Modellpro-
jekte gekommen. Im November bis Dezember 1998
hat es in Bremen Abstimmungsgesprache gegeben,
unter anderem im Dezember ein Abstimmungsge-
sprach mit mammographierenden niedergelassenen
Arzten in der KV, tiber dieses Projekt, und mehrheit-
lich wurde dort Zustimmung zur Antragstellung er-
reicht.

Am 14. Dezember wurde das Modellprojekt allen
gesundheitspolitisch relevanten und gesundheitlich
relevanten Einrichtungen in Bremen vorgestellt, und
im Dezember 1998 wurde dann auf der Grundlage
dieser umfassenden Vorbereitungen, die nicht in
Zirkeln stattfanden, sondern unter Beteiligung al-
ler, die in diesem Zusammenhang auch fundiert und
anerkannt gut arbeiten, dieser Antrag gestellt mit
sechs Unterschriften, das habe ich schon formuliert.
Im Marz 1999 wurde der Antrag bei der Planungs-
stelle in Bonn prasentiert. Wir mussten dann noch
erganzen. Im Juli 1999 wurde wiederum nach vie-
len Abstimmungsgesprachen diese Erganzung dem
Bundesausschuss vorgelegt, und im Juli 1999 erhiel-
ten dann die Bremer Krankenkassen Zusagen von
ihren Bundesverbanden zur Mitfinanzierung dieses
Modellprojekts. Die Bremer Krankenkassen konnen
und wollen das, weil es sich um ein Bundesprojekt
handelt, sicherlich nicht allein iibernehmen, sondern
dafiir missen auch die Bundesverbande der Kran-
kenkassen zustdandig sein.

Dann bekamen wir am 7. Juli 1999 die Zustim-
mung, dass wir dieses Modellprojekt machen koén-
nen, den Zuschlag zunachst. Das alles muss noch
konkretisiert werden, in Vertragsgestaltungen ein-
flieBen und so weiter. Nattrlich soll an der konzep-
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tionellen Arbeit auch jeder und jede beteiligt sein,
der oder die in diesem Zusammenhang uber Kom-
petenzen verfiigt, das ist keine Frage.

Es ist im Dezember noch, das ist auch schon er-
wdahnt worden, die Forderung zweier weiterer Mo-
dellprojekte im Bundesausschuss beschlossen wor-
den, namlich Weser-Ems und Wiesbaden. Da gibt
es jetzt enge Kooperationen. Das sind aber die drei
Projekte, die in der Bundesrepublik insgesamt um-
gesetzt werden sollen.

Warum nun setzt sich der Senat mit allem Nach-
druck fiir die Einrichtung einer flachendeckenden
Friherkennungsuntersuchung auf Brustkrebs gera-
de fur die Altersgruppe der funfzig- bis neunund-
sechzigjahrigen Frauen ein? Das Mammakarzinom
ist die mit Abstand haufigste Krebserkrankung bei
Frauen. Statistisch gesehen ist jede zehnte Frau im
Laufe ihres Lebens davon betroffen, und in den letz-
ten 30 Jahren hat sich gezeigt, dass die Behandlung
eines klinisch manifesten Brustkrebses zu keiner
wirklich nennenswerten Senkung der Sterblichkeit
gefihrt hat.

Deshalb setzen Fachleute heute darauf, durch eine
sehr frihzeitige Erkennung des Mammakarzinoms
eine rechtzeitige Behandlung im Sinne der Heilung
zu erreichen. Dabei wird unter Fritherkennung die
Identifizierung eines Karzinoms verstanden, dessen
GroBe unter einem Zentimeter liegt. In diesem Sta-
dium ist die Wahrscheinlichkeit einer Metastisierung
noch am geringsten und mit der Entfernung des Tu-
mors die Heilungschance am groBiten.

Welche Methoden sind nun fir die Fritherkennung
so kleiner Karzinome von Bedeutung? Fur die Frih-
erkennung haben vorrangig die Selbstuntersuchung,
die arztliche Tastuntersuchung und die Mammogra-
phie Bedeutung, das ist hier auch schon ausgefiihrt
worden. Gegenwartig tragt die Selbstuntersuchung
zum Beispiel zur Erkennung von Tumoren mafgeb-
lich bei. 60 bis 80 Prozent aller Tumore werden von
den Frauen selbst und meist zufallig entdeckt. Al-
lerdings konnte der Nutzen der Selbstuntersuchung
im Sinne einer Senkung der Sterblichkeit wissen-
schaftlich bisher nicht belegt werden. Dies liegt ins-
besondere daran, dass die Selbstuntersuchung nicht
geeignet ist, sehr kleine Veranderungen der Brust,
wie ich sie vorhin beschrieben habe, aufzusptiren.

In Bremen ist in den Diskussionen uber das Pro-
jekt gefordert worden, und Frau Dreyer hat das hier
auch noch einmal vorgetragen, Ultraschall- und Tast-
untersuchungen in das Screening-Programm mit auf-
zunehmen. Auf meine Nachfrage beim Bundesaus-
schuss der Krankenkassen und Arzte hin, der ja fiir
die Bewilligung dieses Modellprojektes zustandig ist,
wurde mir genau zu dieser Forderung noch einmal
mitgeteilt, dass sich der Bundesausschuss aufgrund
der fehlenden Evidenz dieser Untersuchungen fir
diese Personengruppe nicht in der Lage sieht, die
Forderungen nach Ultraschall- und Tastuntersuchun-
gen in das Screening-Programm mit aufzunehmen.

Jeder, der das will, muss sich also im Klaren dar-
liber sein, dass er damit die wissenschaftliche Grund-
lage fiir den Zuschlag fiir dieses Projekt verlasst und
die Forderzusage des Bundesausschusses an das
Bremer Projekt grundsatzlich in Frage stellt. Ich habe
diese klare Position, die Mitteilung des Bundesaus-
schusses, mit der man umgehen muss. Man muss
uberlegen, will man das unter diesen Voraussetzun-
gen. Dies ist aber eine klare Position des Bundes-
ausschusses. Ich habe diese Position der Kassenarzt-
lichen Vereinigung Bremen und der Bremer Krebs-
gesellschaft mitgeteilt und beide Institutionen ge-
beten, die Arzteschaft entsprechend zu informieren
und diese Tatsache, diese Mitteilung des Bundes-
ausschusses, in ihre Diskussionen einzubeziehen.

Eine Vielzahl von Studien weist die Wirksamkeit
eines systematischen Screenings von Frauen ohne
Krankheitssymptome nach. Unter besten Vorausset-
zungen kann nach derzeitigem Stand der Wissen-
schaft, auch das ist erwahnt worden, eine Senkung
der Sterblichkeit um bis zu 30 Prozent erzielt wer-
den, soweit Studien aus Holland und Schweden.

Dieser Screeningeffekt beschrankt sich allerdings
nur auf die tUber funfzigjahrigen Frauen, fur die vier-
zig- bis neunundvierzigjahrigen Frauen konnten bis-
lang keine solchen Erfolge belegt werden, fir die
noch jungeren schon gar nicht. Deswegen macht es
aus wissenschaftlicher Sicht keinen Sinn, ein flachen-
deckendes Screening auf jiingere Frauen unter den
Rahmenbedingungen, die hier ja auch schon er-
wahnt sind — wie schwierig ein Screening fur Frau-
en zu verarbeiten ist und welche Emotionen hoch-
kommen, wenn man sich mit diesem Thema und mit
einem Screening auseinander zu setzen hat, das
wissen wir Frauen ja am besten —, auszudehnen.

Das sind keine finanziellen Grinde, um das hier
auch noch einmal zu sagen. Es geht nicht darum,
jemanden aus finanziellen Grunden auszuschliefen,
sondern so kleine Karzinome, wie wir sie durch die-
ses Programm erkennen wollen, sind bei unter fiinf-
zigjahrigen Frauen aus wissenschaftlicher Sicht nicht
zu erkennen. Insgesamt kann festgestellt werden,
dass die Wirksamkeit des Screenings bei Frauen
uber 50 Jahre durch Mammographie, und zwar mit
oder ohne klinische Untersuchung, bislang tiber viele
Studien hinweg als unbestritten galt.

Abg.Frau Drevyer [CDU]: Vor 15 Ta-
g y
gen ,Lancet”!)

Genau darauf mochte ich jetzt kommen! Anfang
Januar dieses Jahres erschien jedoch in dem renom-
miertem Wissenschaftsjournal ,Lancet” eine Studie,
die genau diesen Screeningeffekt in Zweifel zieht.
Da die Reduktion der Brustkrebsmortalitédt jedoch
die gesundheitspolitische Begriindung fir die Ein-
fihrung eines Screening-Programms und die Aus-
schreibung durch den Bundesausschuss darstellt —
dasist auf Grundlage unter anderem dieser renom-
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mierten und bislang unbestrittenen Studien gesche-
hen —, habe ich jetzt den Bundesausschuss der Arzte
und Krankenkassen um eine wissenschaftlich fun-
dierte Stellungnahme gebeten. Ich will Aufschluss
dartiber, und zwar zundachst fiir unsere weiteren Dis-
kussionen, inwieweit diese neue Studie den Bun-
desausschuss veranlasst, uber die Ausschreibung des
Projektes eventuell sogar neu nachzudenken. Das
miussen wir wissen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Die Antwort steht noch aus, es gibt Veroffentli-
chungen, das ist richtig, aber ich erwarte vom Bun-
desausschuss eigentlich eine wissenschaftlich fun-
dierte Stellungnahme und nicht nur ein schlichtes
Ja oder Nein.

Ich mochte auch hier nicht daruber hinweggehen,
dass es kritische Stimmen zur Screening-Untersu-
chung selbst gibt. Bei der Mammographie treten
sowohl falsch-positive als auch falsch-negative Be-
funde auf. Das heifit, es kann passieren, dass Frau-
en zu weiterer Diagnostik geraten wird, ohne dass
der Befund sich anschlieBend bestatigt oder dass
einer Frau mit Brustkrebs mitgeteilt wird, sie sei ge-
sund. Diese Tatsache muss insbesondere bei der
Setzung der psychosozialen Rahmenbedingungen
bertucksichtigt werden. Da gehen unsere Meinun-
gen Uiberhaupt nicht auseinander, und das werden
wir im weiteren Verlauf der Debatte entwickeln
mussen.

Des Weiteren bedeutet eine erwartete Reduktion
der Sterblichkeit an Brustkrebs um 30 Prozent, dass
70 Prozent trotz des Screenings an Brustkrebs ver-
sterben werden. Fir diese Frauen wird durch die
Teilnahme am Screening lediglich die Lebenszeit mit
dem Wissen um ihre Krebserkrankung verlangert.
Auch das haben wir einzubeziehen in alles, was wir
entscheiden.

Lassen Sie mich einen letzten Aspekt kritischer
Art anfihren! Mit der Mammographie werden auch
solche Karzinome entdeckt, die sich nicht in jedem
Fall zu einem invasiven und damit lebensbedrohli-
chen Brustkrebs entwickeln. Wir wissen, dass viele
alte Frauen Brustkrebs uber Jahre in sich tragen,

ohne es zu wissen und ohne dass es fiir sie lebens-
bedrohlich ist.

Die Prognose des Mammakarzinoms hat sich in
den vergangenen Jahren bezuglich kurativer Effekte
nicht wirklich entscheidend verbessert. Gegenwar-
tig geht es vor allem darum, Brustkrebs moéglichst
frihzeitig zu erkennen, angemessen zu behandeln,
die Uberlebenszeit nach der Diagnose zu verlangern
und die Lebensqualitat zu erhalten. Insbesondere die
Fruherkennung in Deutschland ist jedoch ganz of-
fensichtlich dringend zu verbessern.

Die Beteiligungsrate an den von den Krankenkas-
sen angebotenen Fritherkennungsprogrammen, ob

mit oder ohne Mammographie, ist mit weniger als
einem Drittel der anspruchsberechtigten Frauen viel
zu niedrig, um einen Effekt zeigen zu koénnen. Be-
zieht man weiter in die Betrachtung ein, dass die zu
erzielenden Erfolge neben einer hohen Beteiligungs-
rate nur durch hochste Untersuchungsqualitat zu
erreichen sind, die gegenwartig in Deutschland
langst nicht in dem gewunschten MafBe erfolgt, liegt
es auf der Hand, sich mit aller Kraft dafiir einzuset-
zen, dass die Friherkennung durch ein flachende-
ckendes Screening fur die Altersgruppe wirklich op-
timiert wird, die nachgewiesenermalen von diesem
Angebot profitiert, namlich die funfzig- bis siebzig-
jahrigen Frauen.

Ich habe mich deshalb gefreut, dass es den Bre-
mer Antragstellern gelungen ist, das vom Bundes-
ausschuss Arzte und Krankenkassen ausgelobte Mo-
dellprojekt nach Bremen zu holen. Wir waren damit
die erste Region in Deutschland, die einen Zuschlag
erhalten hat. Inzwischen sind zwei weitere Projekte
bewilligt, das habe ich schon erwahnt. Wir werden
die Diskussion um die Umsetzung dieses Projektes
nattrlich weiter zu fiihren haben, wir werden am
Konzept wahrscheinlich auch noch miteinander rin-
gen.

Ich wiinsche mir in diesem Zusammenhang das
konstruktive Mitwirken aller und insbesondere na-
turlich der Mitantragsteller. Vor allem sollten wir
aber alle gemeinsam daftir sorgen, dass gerade die-
se fiir Frauen nachvollziehbar sehr emotionale De-
batte — dieses Thema riihrt jede Frau aus, glaube
ich, nachvollziehbaren Griinden an — auch mit der
gebotenen Sachlichkeit gefuihrt wird.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich freue mich, dass das hier ganz gut gelungen
ist. Wir sollten versuchen, diese Sachlichkeit auch
zu transportieren und nicht im Vorfeld eines Kon-
zeptes schon zusétzliche Angste erzeugen. Ich will
mich dafur einsetzen, dass die Belange der Frauen,
denen dieses Angebot gemacht wird, naturlich ge-
wahrt bleiben. Das bedeutet fiir mich unter ande-
rem, dass ihnen durch sachgerechte und ausfuhrli-
che Informationen und Beratung die Moglichkeit
gegeben wird, sich bewusst fiir oder auch gegen eine
Teilnahme am Screening entscheiden zu konnen.
Das Projekt lebt davon, dass sich mindestens 70 Pro-
zent der Frauen der Altersgruppe beteiligen, sonst
ist es eigentlich nicht auswertbar oder wird zu we-
niger Erfolgen fiihren, als es erforderlich ware. Es
liegt also an uns, diese Teilnahmequote auch eben
dariber zu erreichen, dass wir den Frauen offen
gegentibertreten, ihnen sagen, wo Chancen und
Risiken liegen, und ihnen diese freie Entscheidung
ermoglichen. Auch an diesem Punkt gehen unsere
Meinungen tiberhaupt nicht auseinander.

Ich will mich auch dafiir einsetzen, dass alle Ak-
teure im Gesundheitswesen so in das Modellprojekt
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eingebunden werden, dass moglichst viele von ih-
nen mit und an dem Projekt lernen und auch profi-
tieren kénnen. Es geht immerhin um ein groBes Fi-
nanzvolumen, das sollte in den Debatten nicht ver-
schwiegen werden, und letztlich auch um dessen
Verteilung. Dieser Verteilungsprozess will mit der
gebotenen Sachlichkeit begleitet werden!

(Beifall bei der SPD)

Ich hoife, dass wir am Ende dieses Weges dann,
indem alle Beteiligten dazu beitragen, in drei Jah-
ren sagen konnen, die Umsetzung des Modellprojek-
tes hat auf allen Ebenen zum Erfolg gefiihrt und den
Bremerinnen auch wirklich etwas gebracht. — Dan-
ke!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksachen-Nummer 15/148, auf
die GroBe Anfrage der Fraktion der CDU Kenntnis.

Meine Damen und Herren, ich unterbreche die
Sitzung der Burgerschaft (Landtag) bis 14.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 12.55 Uhr)

*

Vizeprasident Ravens eroffnet die Sitzung wieder um
14.31 Uhr.

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
die unterbrochene Sitzung der Biirgerschaft (Land-
tag) ist wieder eroffnet.

Auf der Besuchertribune begriufie ich die Mitglie-
der der Klonschnackgruppe des Gustav-Heinemann-
Biirgerhauses.

Herzlich willkommen!

(Beifall)

Hochschulen im internationalen Wettbewerb

GroBe Anfrage der Fraktionen
der SPD und der CDU
vom 9. Dezember 1999
(Drucksache 15/142)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 18. Januar 2000
(Drucksache 15/176)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Staatsrat Kott-
gen.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Mdoglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Herr Staatsrat, mochten Sie die Antwort auf die
GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU
mundlich vortragen? — Das ist nicht der Fall.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Ich eroffne die Aussprache.
Das Wort hat der Abgeordnete Kase.

Abg. Kase (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Wissenschaft ist eine Angelegen-
heit mit internationaler Dimension: in Forschung
durch internationale Konkurrenz um die besten Wis-
senschaftler und um Drittmittel und in der Lehre
durch die internationale Konkurrenz um Studieren-
de.

Wir diskutieren hier nicht die Frage, ob wir Inter-
nationalisierung wollen oder nicht, sondern es geht
um die Frage, wie sich unsere Hochschulen der Her-
ausforderung der Internationalisierung stellen. Wir
stehen vor der Aufgabe zu reformieren, ohne die
Qualitatsmerkmale, die die Hochschulausbildung in
der Bundesrepublik im internationalen Vergleich hat,
uber Bord zu werfen. Das Hochschulinformations-
system in Hannover beschreibt diese Vorziige: Cha-
rakteristisch fir die Bundesrepublik sei das hohe
Mal an Selbstandigkeit der Studierenden, die Wis-
senschaftlichkeit und Forschungsnahe des Univer-
sitatsstudiums sowie die Praxisndhe der Ausbildung
ander Fachhochschule.

Wir sollten uns aber nichts vormachen, viele ver-
stehen unter Internationalisierung die weltweite
Standardisierung des amerikanischen Hochschulsys-
tems. Ich meine, gerade angesichts der Vorziige des
bundesrepublikanischen Systems, die ich genannt
habe, kann es das nicht sein. Ziel muss es sein, die
produktive Vielfalt der Systeme zu bewahren, inner-
halb dieser Vielfalt aber eine groftmogliche Durch-
lassigkeit und Vernetzung herzustellen, oder anders,
etwas moderner ausgedriickt, die Systeme zueinan-
der kompatibel zu machen.

Die staatlichen bremischen Hochschulen, und das
geht aus der Antwort des Senats auf unsere Grofie
Anfrage hervor, haben sich der Herausforderung der
Internationalisierung offensiv gestellt. Die Einfiih-
rung von Bachelor- und Masterstudiengangen, die
Einfuhrung des Leistungspunktsystems ECTS und
die Einrichtung des Fremdsprachenzentrums doku-
mentieren das eindrucksvoll. Besonders hervorzu-
heben ist die hohe Zahl an internationalen Studien-
gangen an der Hochschule Bremen. Mit 22 einge-
richteten und weiteren geplanten internationalen
Studiengangen ist die Hochschule bundesweit rela-
tiv und absolut — und das angesichts der GroBe der
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Hochschule — die Nummer eins unter allen Fach-
hochschulen und Universitaten in der Bundesrepu-
blik.

(Beifall bei der SPD)

Die internationale Ausrichtung ist das zentrale Ele-
ment im Profil der Hochschule Bremen. Das findet
bundesweit Beachtung, und das muss auch hier noch
einmal ausdricklich gelobt werden.

Nun zu den neuen Abschlissen Bachelor und
Master! Wer glaubt, dass allein durch einen englisch-
sprachigen Titel dieser Abschluss automatisch inter-
national anerkannt ware, derist leider auf dem Holz-
weg. Es bringt meiner Meinung nach gar nichts, auf
einen Magisterstudiengang das Etikett Bachelor zu
kleben oder auf das Diplom das Etikett Master, ge-
treu dem Motto, Raider heiBit jetzt Twix. Viel sinn-
voller ist es, was auch in der Antwort des Senats
schon angedeutet wurde, zum Beispiel durch ein
Diploma Supplement, also einen Anhang an das Di-
plomzeugnis, den Inhalt des Studiums, das mit die-
sem Abschluss verbunden ist, transparent zu ma-
chen. Das ist dann auch international verstandlich.

Die Bachelor- und Masterabschliisse miissen mit
Studiengangen verbunden sein, die sich im inhaltli-
chen Profil von den klassischen Studiengdangen in
der Bundesrepublik unterscheiden, erst dann sind
sie attraktiv fir deutsche Studierende, die sich auf
dem internationalen Arbeitsmarkt orientieren wol-
len, und auch fiir auslandische Studierende, die ei-
nen Abschluss in der Bundesrepublik machen moch-
ten. Erst damit werden sie auch wirklich zu einer
Bereicherung unseres bundesrepublikanischen
Hochschulsystems. Meiner Meinung nach wird in
diesem Zusammenhang an unseren Hochschulen
viel zu wenig uber das Instrument der Modularisie-
rung des Studiums diskutiert.

(Beifall bei der SPD)

Module, also Blockeinheiten inhaltlich zusammen-
gehorender Lehrveranstaltungen, konnen im Bau-
steinverfahren zu einem klassischen oder neuen Ab-
schluss zusammengefugt werden. Wenn diese Mo-
dule nun auch noch nach dem ECTS, das ist das
europdische Kreditpunkttransfersystem, bewertet
werden, dann schafft man damit die Moglichkeit,
ohne Zeitverlust einen Teil des Studiums in jedem
Land und an jeder Hochschule der Wahl durchzu-
fuhren. Das ist die modernere Form.

Das konnte die Mobilitat der Studierenden weit
mehr erhohen als das, was wir im Augenblick zum
Teil auch noch in der Bundesrepublik erleben, als
die inflationare Einfuhrung von Bachelor- und Mas-
terstudiengédngen. Ein Vorbild sollte uns in dieser
Hinsicht das Land Schweden sein, wo durch ein Sys-
tem der Modularisierung eine sehr hohe Durchlas-
sigkeit innerhalb des nationalen Hochschulsystems

erreicht wurde, aber eben auch international. War-
um sollte das, was in Schweden geht, nicht auch bei
uns funktionieren?

Zum Abschluss mochte ich noch auf die Frage ein-
gehen, ob denn unsere Hochschulen wirklich so
unattraktiv fur auslandische Studierende sind,
schlieBlich liegt in der Bundesrepublik der Anteil an
ausldandischen Studierenden noch deutlich tiber dem
in den USA oder in Japan. Wir sollten uns darauf
aber nicht ausruhen, das will ich damit nicht gesagt
haben. Fur unsere exportorientierte Wirtschaft ist es
enorm wichtig, dass wir viele Auslander hier in der
Bundesrepublik ausbilden.

Die ganze Sache hat ja auch noch einen entwick-
lungspolitischen Aspekt, den ich auch nicht uner-
wahnt lassen mochte. Zum einen sollten wir uns noch
einmal vor Augen halten, dass wir hier in der Bun-
desrepublik fiir auslandische Studierende einen rie-
sigen Standortvorteil haben, das ist die Gebihren-
freiheit des Studiums.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich denke, wir waren politisch sehr kurzsichtig, wenn
wir diesen Standortvorteil aus anderen Erwdagungen
aufgeben wiirden.

(Zuruf des Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/
Die Grunen])

Ja, Herr Schréder hat da, glaube ich, schon ein ver-
nunftiges Wort gesprochen. Er ist ein kluger Mann!

(Beifall bei der SPD)

Wir sollten uns aber auch noch vor Augen halten,
was hier denn eventuell als Abschreckung fiir aus-
landische Studierende in Frage kommt. Ich habe —
auch in meiner eigenen Studienzeit — viel mit aus-
landischen Kommilitoninnen und Kommilitonen dar-
uber gesprochen, es fallen immer wieder die glei-
chen Schlagworte: Das ist nattuirlich zum einen un-
sere Sprache, das unpersonliche Lernmilieu an den
Hochschulen und auch das teilweise auslanderfeind-
liche Klima in der Bundesrepublik.

An der Sprache konnen wir herzlich wenig an-
dern. Wir konnen aber zumindest alles dafir tun,
dass den auslandischen Studierenden das Erlernen
dieser Sprache erleichtert wird. Wenn zum Beispiel
der Akademische Senat an der Universitat be-
schlief3t, dass allen auslandischen Studierenden kos-
tenlos ein Deutschkurs zur Verfuigung gestellt wird,
dann finde ich das sehr vorbildlich.

(Beifall bei der SPD)

Es geht noch weiter. Wenn dann aber am Ende,
so wie jetzt in diesem Wintersemester geschehen,
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dann doch kein Geld da ist und statt 250 nur 70 Plat-
ze im Fremdsprachenzentrum angeboten werden
konnen, dann ist das nattrlich enttduschend, dann
muss man sagen, hier besteht Handlungsbedarf.

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Grunen)

Ich habe dann doch das Gefiihl, wenn man diese
Fakten sieht, dass an den Hochschulen manchmal
zumindest noch falsche Prioritaten gesetzt werden.
Es miisste meiner Meinung nach noch viel mehr
Engagement an den Hochschulen bei der Betreu-
ung der auslandischen Studierenden vor Ort geleis-
tet werden. Es gibt da durchaus gute Vorschlage mit
Mentoren- und Tutorensystemen, die sind aber lei-
der noch sehr unterentwickelt auch an den bremi-
schen Hochschulen.

Als groBtes Hemmnis, hier in Deutschland zu stu-
dieren, beschreiben aber die auslandischen Studie-
renden, zumindest die, mit denen ich gesprochen
habe, die Probleme bei der Anerkennung ihrer
Hochschulzugangsberechtigung und die Schwierig-
keiten, eine Arbeitsgenehmigung zu erhalten. Ge-
rade Studierende aus Entwicklungslandern sind auf
Nebenerwerbstatigkeit zur Finanzierung des Studi-
ums angewiesen, weil die Eltern dieser Studieren-
den haufig nicht besonders wohlhabend und die Sti-
pendien, mit denen noch studiert werden koénnte,
leider auch sehr rar sind.

Die Praxis, jeden auslandischen Studienbewerber
hier in der Bundesrepublik erst einmal als potenti-
ellen illegalen Einwanderer zu behandeln, ist mei-
ner Meinung nach tiberhaupt nicht geeignet, die At-
traktivitat der deutschen Hochschulen zu steigern.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich habe mich gerade umgeschaut, ob ich den In-
nensenator finde, leider ist er nicht da, ich mochte
trotzdem an ihn appellieren. Herr Dr. Schulte, es gibt
die Moglichkeit fur auslandische Studierende, wie
zum Beispiel in Hamburg, dass sie im Semester bis
zu 20 Stunden pro Woche nebenbei arbeiten diir-
fen, das konnten Sie per Erlass auch auf Bremen aus-
dehnen. Ich wiirde mich freuen, wenn der Innense-
nator das auch tun wiirde.

(Beifall bei der SPD)

So viel Liberalitat muss sein.

Meine Damen und Herren, die bremischen Hoch-
schulen sind meiner Meinung nach bereits fit fiir den
internationalen Wettbewerb oder zumindest auf dem
richtigen Weg dorthin. Durch die Hochschulen ist
der notige Ruck, wie es der Bundesprasident a. D.
formuliert hat, langst gegangen. Jetzt muss dieser

Impuls der Offnung nach auBen auch den Rest der
Gesellschaft erreichen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
auf dem Besucherrang darf ich herzlich den Vizedi-
rektor des Referats fiir Auslandsbeziehungen und
Protokoll im Rathaus Dalian, Herrn Han Ziang, be-
grufien

(Beifall)

sowie den Ersten Sekretar der Botschaft der Volks-
republik China, Herrn Yu Xinghua.

(Beifall)

Beide Herren sind in Bremen, um den Besuch einer
Wirtschaftdelegation aus Dalian vorzubereiten.

Nochmals herzlich willkommen in Bremen!
(Beifall)

Als Nachster erhalt das Wort der Abgeordnete Ja-
ger.

Abg. Jager (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Wenn wir heute tiber die bremi-
schen Hochschulen im internationalen Wettbewerb
debattieren, dann reden wir vor allem tiber drei Din-
ge. Das eine ist, wir miissen daruber reden, wie die
Arbeitsmarkt- und Berufschancen fiir Absolventen
und junge Wissenschaftler auf dem internationalen
Arbeitsmarkt gestarkt werden kénnen. Wir miissen
zweitens dartiiber reden, wie es uns gelingt, begab-
te internationale, auslandische Studenten nach Bre-
men und Bremerhaven zu bekommen.

Drittens missten wir eigentlich noch tiber etwas
Weiteres reden, was wir hier in der Debatte nicht
machen konnen, wir haben auch nicht so explizit
danach gefragt. Was aber auch in diesen Kontext
gehort, ist die Frage, welche Rolle eigentlich regio-
nale Hochschulen angesichts kunftiger Entwicklung
im Rahmen des Internets spielen, wenn wir tiber
Teleteaching und Telelearning reden und wie sich
die Institutionen und Hochschulen in dieser Hinsicht
verandern mussen. Das sollten wir gelegentlich viel-
leicht auch noch einmal aufgreifen. Daftr bleibt lei-
der zu wenig Zeit, aber es gehort mit in diese De-
batte.

(Beifall bei der CDU)

Die Senatsantwort gibt wirklich nur das wieder,
was wir gefragt haben. Ich hatte mir gewtinscht, dass

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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es an einer Stelle etwas ausgefiuhrt worden ware,
aber wenn man nicht mit den Betroffenen an den
Hochschulen redet, sondern nur die Papierlage
nimmt, dann stellt man teilweise eben nicht so fest,
was tatsachlich auch an individuellem Engagement
an den Hochschulen uber die Strukturen hinaus ge-
leistet wird.

Eines vorweqg: Wir reden uiber die Chancen von
Absolventen auf dem Arbeitsmarkt. Wenn wir end-
lich zur Schulzeitverkiirzung kommen, und hier
wurde eben auch der Bundeskanzler zitiert, dann
nehmen wir ihn und auch einmal Herrn Senator
Lemke beim Wort und handeln danach und verkiir-
zen erst einmal die Schulzeit!

(Beifall bei der CDU)

Das ware einmal ein Thema, das auch mit in die-
se Debatte gehort, naturlich auch die Verkurzung
der Studiendauer, das ist klar. Eine durchschnittli-
che Studiendauer von sechs Jahren, fiinf Jahre an
den Hochschulen, sieben Jahre an den Universita-
ten, ist unangemessen. Wir haben hier ja auch An-
reizfunktionen in Bremen bereits frithzeitig auch auf
Initiative von Frau Motschmann von der CDU da-
mals hier durchgesetzt, die Freischussregelung. Ich
sage aber auch, Sanktionen gegen Langzeitstudie-
rende durfen nicht langer tabu bleiben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich schliefe mich teil-
weise meinem Vorredner an, das humboldtsche Bil-
dungsideal konnen wir nicht auf dem globalen
Marktplatz zu Grabe tragen, das ist sicher. Der deut-
sche Nobelpreistrager brauchte schlieBlich auch kein
Bachelor oder Master. Gleichwohl konnen wir uns
in der internationalen Konkurrenz nur behaupten,
wenn wir die Vergleichbarkeit von Abschliussen und
die Transparenz von Inhalten sicherstellen.

Zahlreiche internationale Studiengange und neue
Master- und Bachelorstudiengange zeigen bereits,
so ist der Antwort des Senats ja auch zu entnehmen,
dass die Hochschulen in Bremen hier sehr weit sind,
und ich denke auch, dass die Diskussion um die in-
ternationale Privatuniversitat diese Diskussion umso
mehr bereichert und den Wettbewerbsgedanken
auch unter den eigenen Hochschulen mit ihrem ei-
genen Profil sicherlich befruchtet hat.

Nattirlich sind zahlreiche Reformen durchgefiihrt
worden. Wir reden ja nicht nur vom internationalen
Wettbewerb, man muss auch erst einmal den natio-
nalen Wettbewerb durchfithren konnen, und hier ist
der Wettbewerb nicht etwas, was uns aufgedrickt
wird, dem wir uns stellen miissen, sondern der Wett-
bewerb muss tiberhaupt erst erzeugt und geschiitzt
werden. Das ist auch eine Herausforderung von
Hochschulpolitik, denke ich.

Meine Damen und Herren, ein zweiter Punkt, ich
habe es gesagt, ist die Frage, wie wir auslandische
Studenten aus den verschiedensten Teilen der Welt
nach Bremen bekommen. Die Zahl auslandischer
Studierender ist zu gering. Es geht dabei um keine
Multi-Kultidiskussion, sondern es geht um die At-
traktivitat unserer Hochschulstandorte. Nur demje-
nigen, der die international begabten Studierenden
bei sich hat, gehort die Zukunft. Nicht zuletzt hat
Bremen natiirlich die Chance, durch auslandische
Studierende auch im Sinne von Austauschprogram-
men, von europdaischen Austauschprogrammen zum
Beispiel fur die eigene Stadt zu werben, Multiplika-
toren im Ausland zu gewinnen.

Ich glaube, dass ein zentraler Gedanke in der
Senatsantwort zu kurz kommt, mein Vorredner hat
es kurz angesprochen: Die Frage, ob wir die bremi-
schen Hochschulen fit machen fiir den Wettbewerb,
ist nicht nur eine Frage von Modularisierung und
von Einfuhrung von Bachelor- und Masterstudien-
gdngen, es geht vielmehr darum, eine starkere Ser-
viceorientierung zu gewdahrleisten und die Anwer-
bung fur auslandische Studierende zu verstarken.
Es passiert da eine ganze Menge, aber daruber sagt
die Senatsantwort in der Tat nichts aus. Hochschul-
marketing und die Teilnahme an Rekrutierungs-
messen im In- und Ausland sind kein Luxus, son-
dern sie sind eine notwendige Pflichtaufgabe in den
Hochschulen. Ich denke aber auch, sie sind von dort
als solche so erkannt worden.

Wir missen die individuelle personliche Betreu-
ung, die fachliche Beratung ausldandischer Studie-
render verbessern, verbindliche Ansprechpartner vor
Ort im neuen Land nennen kénnen — das Goethe-
Institut zum Beispiel leistet hier ja auch wertvolle
Dienste —, wir mussen eine optimale Gastfreund-
schaft vom Eintreffen in Bremen tber die Wohn-
raumunterbringung und -ausstattung bis zur Sprach-
forderung und Karriereberatung vorhalten. Sprach-
férderung, auch dazu steht etwas in der Senatsant-
wort, meint im Ubrigen nicht mehr nur die erste
Fremdsprache, inzwischen langst die zweite und
dritte Fremdsprache, wie Hochschulprofessoren ein-
hellig kundtun.

Meine Damen und Herren, es gibt hier gerade in
diesem Bereich, ich habe das gesagt, ein starkes in-
dividuelles Engagement, ich glaube, dass wir aber
kinftig einen Mentalitatssprung brauchen. Wir miis-
sen nicht nur reagieren, wenn irgendwelche Aus-
tauschprogramme anliegen, sondern wir miissen
agieren, wir mussen hier auch die strukturellen und
personellen Voraussetzungen schaffen, um dieses
Engagement auf Dauer sicherstellen zu konnen.
Dabei geht es eben nicht nur um die Frage, den aus-
landischen Studierenden hier ein trockenes Dach
uber dem Kopf vorhalten zu kénnen, nattirlich ge-
hort mehr dazu: Gut ausgestattete Prasenzbibliothe-
ken sind im internationalen Kontext unverzichtbar,
Online-/Offlinemedien vorhalten zu kénnen ist ge-
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nauso wichtig, und in Bremen, das deutet sich ja jetzt
an, wird auch die Chance gesucht, frihzeitig die
Anbindung an das Internet zwei zu suchen. Auch
damit kénnen wir noch einmal einen besonderen
Schub fiir die Hochschulen in Bremen und Bremer-
haven auslosen.

Meine Damen und Herren, das waren nur einige
Aspekte zu diesem Thema. Wir miissen sicherlich
in der Deputation, da gibt es ausreichend Raum, das
eine oder andere noch einmal vertiefen. Wie gesagt,
wir sollten nicht nur dariiber reden, wir sollten auch
so handeln, und deshalb meine Aufforderung auch
an den Koalitionspartner: Tun wir endlich einmal
etwas! Reduzieren wir endlich die Schulzeit! Da kann
man sichtbare Erfolge zeigen, umso jinger sind die
Absolventen und umso konkurrenzfahiger sind sie.
Da sollten wir in Bremen gerade hier vor Ort mit
gutem Beispiel vorangehen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster erhdlt das
Wort Herr Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Bindnis 90/Die Grunen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! 1996/1997 hat-
ten wir die erste 6ffentliche Debatte liber diese Fra-
ge, da waren alle aufgeschreckt von der Tatsache,
dass es so wenig auslandische Studierende in
Deutschland gibt. Wir haben dann hier in der Biir-
gerschaft 1998 auf unsere Initiative eine Debatte
gefuhrt, und die damalige Wissenschaftssenatorin,
Frau Kahrs, hat insgesamt die Lage an den deut-
schen Hochschulen richtig charakterisiert als , blan-
ke Katastrophe”, so war damals ihr Ausdruck.

Ich glaube, wenn man wirklich Ziele ins Auge
fasst, dann ist die Charakterisierung richtig, und
wenn man jetzt sieht, was seitdem geschehen ist,
dann waére es unsinnig, jetzt zu streiten, ob das Glas
halb voll oder halb leer ist. Ganz klar ist, dass dieser
Tanker Universitat in Fahrt gekommen ist, dass er
anfangt, sich zu bewegen, mit unterschiedlichem
Tempo, da kommt es auch darauf an, von wo aus
man startet. Selbstverstandlich ist die Hochschule
Bremen immer weiter gewesen, die Universitat tut
sich jetzt schwerer, weil sie so spat gestartet ist.

Es hat aber, glaube ich, wenig Zweck zu sagen,
dass sie sehr weit ist, Herr Kollege Jager. Wenn man
wirklich zwei befristet eingerichtete Bachelor- oder
Masterstudiengdnge hat und dann sehr viele in Pla-
nung, dann kann man sagen, okay, da wird gear-
beitet, und man wird in einem Jahr oder so sehen,
was wirklich gemacht worden ist. Auch was die Fra-
ge der Modularisierung angeht, darum will ich mich
jetzt auch gar nicht gro8 streiten, da miissen sie eine
Chance haben, das zu machen oder nicht, und dann
kann man das bewerten. Aber jetzt schon sagen zu
konnen, dass sie da sehr gutliegen, das, glaube ich,
wirde den Problemdruck unangemessen verringern.

Richtig ist auch, was gesagt worden ist, dass die
allgemeinen Probleme des Studiums, namlich die
Frage der Transparenz, gute Beratungsmaoglichkei-
ten, die Betreuung, dass das allgemeine Probleme
sind, die alle Studenten betreffen. Sie treffen aber
eben die auslandischen Studierenden in ganz an-
derem MalBe, weil eben ein Semester, das wegen
eines falschen Ratschlags oder einer falschen Aus-
kunft dann in den Sand gesetzt werden musste, weil
man den Praktikumsplatz nicht bekommt oder sonst
etwas, fur die deutschen Studenten zwar unange-
nehm ist, aber irgendwie aufzufangen. Fur einen
auslandischen Studenten kann es ziemlich drama-
tisch werden, und das ist der Unterschied. Sie sind
eben gewohnt, dass Hochschulen einen hoch quali-
fizierten Servicegrad in dieser Richtung anbieten,
und wer das nicht bietet, der bekommt eben keine
Studierenden.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Ich will mich in dieser Diskussion, die ja weitge-
hend auch ohne Kontroversen gefiihrt wird, auf zwei,
drei Dinge beschranken! Ich glaube, wir mussen ins
Zentrum rucken eine Frage, die der Kollege Kase
auch angesprochen hat, namlich das Nadelohr Aus-
landerbehorde. Es ist einfach so, und alle Beteilig-
ten, ob es die auslandischen Studierenden sind, tib-
rigens auch die auslandischen Dozenten, hoch qua-
lifizierte Wissenschaftler, die ja in Sonderforschungs-
bereiche kommen, oder die Studiengange, die sich
bemiihen, auslandische Studenten und Dozenten zu
bekommen, sagen, die Praxis und Philosophie des
Auslanderamtes in Bremen ist nicht, ausldandische
Wissenschaftler hierher zu holen, sondern sie ist nach
wie vor, sie abzuschrecken. Das ist leider Fakt!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der CDU)

Wenn man etwas dndern will, dann muss man hier
ansetzen. Es kann nicht sein, dass man sie, wenn sie
ankommen, durch unterschiedliche Auskiinfte und
teilweise mit extrem unhoflicher Behandlung ab-
schreckt, dass, wenn sie da sind, es eher eine Qual-
nummer ist, wenn sie dort hinmiissen und man im-
mer das Gefiihl hat — die Leute selbst haben das
Gefiihl —, man will sie so schnell wie moglich ei-
gentlich weghaben, statt dass man sie werben will.
Also, wenn man das nicht andert, dann wird man
hier, glaube ich, auch keine wesentlichen Verbes-
serungen erreichen.

Wir schlagen vor, dass dieses Alphabetsystem in
der Auslanderbehorde wirklich in diesem Punkt ab-
geschafft wird und dass man eine eigene Abteilung
schafft, die kompetent ist —

(Zuruf des Abg. Kle en [SPD])
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denn das ist nicht eine Frage des guten Willens, son-
dern auch eine Frage der Kompetenz —, solche Pro-
bleme, die eben besondere Probleme sind, zu 16sen.
Ich will ja nicht sagen, dass es bessere Leute sind
als die anderen, sie kommen aus anderen Griinden
her mit anderen Problemen, und es ist gerechtfer-
tigt und vernunftig, sie besonders zu beraten und
sie auch anders, eben nicht abzufertigen, sondern
sie anders zu bedienen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Wenn es dann auch noch raumlich ein bisschen
naher an den beiden Hochschulen daran ware, die
da besonders betroffen sind, ware es auch noch gut,
aber das ist sozusagen ein Wunschkatalog. Entschei-
dend ist, dass dort die Beratung in Atmosphére, Kom-
petenz und Philosophie wirklich durchschlagend
gedandert wird.

Der zweite Punkt, den ich ansprechen mochte, ist
die Frage der Versorgung. Gerade die Studierenden,
die in Programme hereinkommen, brauchen eben
dann auch Wohnraum. Es gibt in Bremen augen-
blicklich keinen Wohnraum, der in Studentenwohn-
heimen fir solche Austauschprogramme zur Verfu-
gung steht. Es sind Riesenprobleme, die alle auf die
Universitats- oder Hochschulleute selbst zurtickfal-
len, fiir solche Leute Wohnraum zu besorgen. Das
liegt auch an der guten oder schlechten Bremer Sit-
te, dass in den Bremer Studentenwohnheimen im
Wesentlichen Langzeitbewohner sitzen, aber kein
Platz ist fur kurzfristige Bewohner. Das geht, glaube
ich, wirklich nicht.

Ich darf Ihnen, um das zu verdeutlichen, weil sol-
che Briefe ja haufig doch mehr sagen als lange Re-
den, noch einen ganz neuen Brief eines polnischen
Studenten vom Januar 2000 vortragen. Das leitet
mich dann auch auf meinen nachsten Punkt iiber.
Ich fiige vorher hinzu, dieser Student will arbeiten,
das kann er, er hat das Recht, zwolf Stunden in der
Woche zu arbeiten.

Er hat in einem Brief an das Akademische Aus-
landsamt Folgendes geschrieben, ich darf zitieren:
»Zu diesem Zweck, eine Genehmigung zu bekom-
men, brauche ich einen Stempel von der Auslander-
behorde, mit dem mir die Erwerbstatigkeit gestattet
wird. Am 17. Januar 2000 besuchte ich die Aus-
landerbehorde, um den oben genannten Stempel in
meinen Pass zu bekommen. Der Beamte” —ich las-
se jetzt einmal die Raumnummern hier weg! — ,in-
formierte mich, dass Gaststudenten keinen Anspruch
an die Erwerbstatigkeit haben und dass ich die von
mir verlangte Bestatigung nicht bekommen darf. Als
ich dem Beamten den Pass eines anderen polnischen
Stipendiaten zeigte mit dem Stempel der Auslander-
behorde und um eine Erklarung bat, warum die Sti-
pendiaten nicht gleich behandelt werden, bekam ich
die Antwort, dass vielleicht in anderen Raumen der

Stempel ausgestellt werden konne, aber in diesem
Raum bekommen Sie keinen.

(Zuruf des Abg. Z a ch au [Bundnis 90/
Die Griinen])

Ich verlangte andauernd die Begriindung. Die Be-
amtin unterhielt sich mit ihrem Geschaftsleiter und
lehnte meinen Antrag ab, sie konnte keine Begrun-
dung fiir die Ablehnung nennen. Ich zitiere das Ende
unseres Gespraches: ,Freuen Sie sich, dass Sie schon
mit Ihren Prifungen fertig sind, und genieBen Sie
den Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland.’
Ich verlangte, mit dem Geschaftsleiter zu sprechen.
Der Beamte war hochst unhoflich, erwahnte keine
Erklarung oder Begriindung fiir die Ablehnung mei-
nes Antrages. Ich zitiere, zum Beispiel: ,Sie kénnen
ja einen schriftlichen Antrag machen, den wir so-
wieso ablehnen werden."”

Am Ende ist das mit Unterstitzung von auien
dann ausgerdaumt worden, aber solche Félle gibt es
im Dutzend, und Sie kénnen sich die Reihung sol-
cher Falle als Atmosphare und Rickmeldung in die
Lander, wo man Leute herbekommen will, vorstel-
len. Das kann einfach nicht funktionieren, da muss
dringend etwas gedandert werden.

(Beifall beim Blindnis 99/Die Griinen)

Der zweite wichtige Punkt, der tiberall diskutiert
wird, ist die Frage: Was will man denn eigentlich,
wenn man davon redet, mehr Studierende zu be-
kommen? Da, glaube ich, miissen alle bremischen
Hochschulen, aber vor allen Dingen die Universitat,
strategische Entscheidungen treffen und nicht sa-
gen, wir nehmen jeden, egal woher er kommt — das
kann man auch machen —, sondern gezielt Leute
werben. Dabei miissten sie sich auch entscheiden,
fur welches Stadium, fir welche Stufe des Studiums
vor allen Dingen geworben werden soll, ob man Stu-
dierende fiir die Eingangsstufe oder fiir die gehobe-
ne Stufe haben mochte. Da muss man sich irgend-
wie entscheiden.

Man kann auch nicht alles vorhalten. Man muss
auch sagen, fur welche Facher schwerpunktmaBig
geworben werden soll, nicht nur fiir so schone klei-
ne Studiengange wie jetzt den internationalen Mas-
terstudiengang, das ist schon, sondern man muss
auch in die Breite gehen. Also muss man sagen, in
welchen Fachbereichen man werben will, und auch,
aus welchen Regionen man Studierende haben will.

Der DAAD, der sich damit beschaftigt, schlagt jetzt
vor, man muss wirklich gezielt versuchen, die ost-
europdaischen Lander in den Blick zu nehmen und
damit die Probleme, die sich uns stellen, in den Griff
zu bekommen, weil es da tatsachlich eine riesige
Nachfrage nach wissenschaftlicher Ausbildung gibt
und Leute, die kommen werden, weil Deutschland
nach wie vor das erste mittel- und westeuropdische
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Land ist, das traditionell an ihren Grenzen liegt. Da
gibt es einen Markt, da gibt es Nachfrage.

Man muss aber diese strategische Entscheidung
auch wirklich fallen, dann seine Ressourcen danach
ausrichten und dann nattirlich erst recht das tun, was
ich eben zitiert habe, dann auch die Leute gern her-
einholen und nicht eine Atmosphére vermitteln, dass
man sie nicht haben will.

Wir haben bereits vor funf Jahren einmal einen
Vorschlag gemacht, gerade solche auf Osteuropa
ausgerichtete Studienangebote zu machen, das war
irgendwie noch nicht im Blick. Ich glaube, inzwi-
schen reden andere auch dartiber, und wenn man
da nicht wieder hinten herunterfallen will, dann soll-
te die Universitat Bremen, die gerade in diesem Be-
reich excellente Voraussetzungen hat, Kapazitaten,
Kenntnisse, Verbindungen, sich ernsthaft tiberlegen,
hier einen strategischen Schwerpunkt zu setzen. Wir
wdren jedenfalls dafiir und werden auch in diesem
Sinne diese Fragen weiter behandeln. — Danke
schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster erhalt das
Wort Herr Staatsrat Kottgen.

Staatsrat Kottgen: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich mo6chte nur zwei, drei Anmerkun-
gen zu dem machen, was hier eben gesagt worden
ist! Wenn ich bei dem letzten Punkt anfangen darf,
den Herr Dr. Kuhn insbesondere angesprochen hat,
den aber auch Herr Kase angesprochen hat, dass es
sehr darauf ankommt, in Bezug auf das Auslander-
recht und das Auslanderamt die Situation in Bremen
— und ich glaube, das ist wichtig! — ganz konkret
auch zu dndern! Dazu kann ich Thnen mitteilen, dass
sehr konstruktive Gesprache aller Rektoren, insbe-
sondere auch — dort ist es namlich ganz besonders
wichtig — mit dem Prasidenten der Internationalen
Universitat, sie machen das zusammen,

(Zuruf des Abg. Dr. Kuhn [Biindnis 90/
Die Griinen])

mit dem Innensenator gefiihrt werden, der sich sehr
darum bemiiht, diese Situation deutlich zu verbes-
sern. Wir konnen keine Internationale Universitat in
Bremen aufmachen, wenn wir hier auch fur die aus-
landischen Dozenten nicht Bedingungen haben, die
angemessen sind.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und
beim Bilindnis 90/Die Griinen)

Das sieht aber der Innensenator, das mochte ich hier
ganz deutlich sagen, ganz genauso wie wir. Inso-
fern gibt es dort iberhaupt keine Differenzen in der
Koalition.

Mich wundert es ein bisschen, wenn hier vom
Koalitionspartner gesagt wird, wir sollten nicht nur
reden, sondern auch etwas tun. Herr Jager, diese
Formulierung finde ich nicht angemessen, wobei ich
weiB, in dem Bereich des internationalen Wettbe-
werbs kann man nie genug tun, wir werden immer
noch etwas tun mussen, aber insgesamt steht Bre-
men nicht schlecht da.

Herr Kase hat die Hochschule Bremen genannt.
Die Internationale Universitat, die wir hier gemein-
sam mit der Rice University gegrundet haben, ist,
glaubeich, etwas Einmaliges in der Bundesrepublik.
Herr Kuhn hat es, glaube ich, richtig beschrieben,
die Universitét ist deutlich hinterher, wenn man sie
mit der Hochschule Bremen vergleicht, aber sie
macht heute riesige Anstrengungen.

(Abg. Ja ger [CDU] meldetsich zu ei-
ner Zwischenfrage — Glocke)

Ich mochte auch etwas zu dem sagen, wenn Sie
sagen, es kommt nicht nur auf den internationalen,
sondern auch auf den nationalen Wettbewerb an.
Ich finde es schon spannend, dass beispielsweise die
Hochschule Bremen mit der Technischen Universi-
tat Munchen als Einzige den Bertelsmann-Preis be-
kommen hat.

(Beifall bei der SPD)

Da hat man sozusagen im Wettbewerb wirklich ge-
wonnen.

(Glocke)

Ich will einmal sagen, wenn die Bremer Universi-
tat bei der Deutschen Forschungsgemeinschaft an
Platz 14 aller deutschen Universitaten bei der Be-
willigung von Drittmitteln pro Wissenschaftler steht,
also vor Gottingen, Freiburg, Tubingen und Heidel-
berg, um nur die groBen deutschen traditionellen
Universitaten aufzuzahlen, dann, finde ich, haben
wir auch im nationalen Wettbewerb — —.

(Glocke)

Vizeprasident Ravens: Darf ich Thren Redefluss
einmal unterbrechen? Ich wollte nur fragen, ob Sie
eine Zwischenfrage annehmen wollen!

Staatsrat Koéttgen: Ja, aber natiirlich!

Vizeprasident Ravens: Bitte, Herr Jager!

Abg. Jager (CDU): Herr Staatsrat, sind Sie bereit,
zur Kenntnis zu nehmen, dass der Koalitionspartner

sehr wohl die Bemiihungen der Hochschulen zu
wiurdigen weil}, wie ich ja eben auch in der Rede



Bremische Biuirgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 9. Sitzung am 26. 01. 00 619

gesagt habe, weil dort sogar mehr passiert, als in
der Senatsantwort wiedergegeben wird, sondern
dass ich meine Einlassung darauf bezogen habe,
dass Bremen durchaus noch Vorbildfunktionen be-
weisen kann, wenn es um das Alter der Absolven-
ten geht und wir beim Alter der Absolventen nicht
nur Uber die Hochschul- und Studienzeitverkiirzung
reden, sondern iiber die Schulzeit und dort, darauf
bezog sich meine Einlassung, durchaus mehr han-
deln als nur reden sollten, einschlieBlich des Bun-
deskanzlers und des Bildungssenators?

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Jetzt
passen Sie aber auf!)

Staatsrat Kottgen: Jetzt passen wir ganz genau
auf, Frau Abgeordnete Hovelmann, wir beantwor-
ten das richtig! Also, wenn es sich nur darauf bezo-
gen hat, dann will ich Thnen gern Recht geben, dass
wir da mehr machen wollen. Sie wissen, die Koaliti-
onspartner haben vereinbart, einen Modellversuch
zu machen, um auch in der Schule zu kiirzeren
Schulzeiten bis zum Abitur zu kommen.

Ich mo6chte auch noch zu einem anderen Punkt,
den Sie angesprochen haben, etwas sagen. Da gibt
es aber inzwischen auch eine entsprechende Frage
aus der SPD-Birgerschaftsfraktion beziiglich des
Hochschulmarketing, die wird IThnen demnachst
auch vorgelegt. Das gehort naturlich auch dazu. Wir
werden da ganz besondere Anstrengungen machen,
auch noch mehr zu tun, als es in der Vergangenheit
gemacht worden ist.

Der letzte Punkt, den Herr Kuhn angesprochen
hat, der mir wichtig ist und dem wir sicherlich noch
einmal nachgehen werden, ist das Wohnraumpro-
blem. Wenn das, was Sie geschildert haben, so ist,
dann miissen wir wirklich noch einmal dartiber nach-
denken, ob in den Studentenwohnheimen im We-
sentlichen Langzeitbewohner sind. Wir haben das
vor vielen Jahren einmal ausfiihrlich mit dem Stu-
dentenwerk diskutiert. Ich glaube nicht, dass es sinn-
voll ist, Langzeitbewohner da zu haben. Studenten-
werke sind dazu da, solchen Leuten die Moglich-
keit zu geben, die neu nach Bremen kommen, ob es
nun deutsche oder aber auch auslandische Studie-
rende sind, und die dann die Chance haben, sich
vom Studentenwohnheim aus vielleicht auch woan-
ders Wohnraum zu besorgen. Man sollte aber diese
Zeiten befristen. — Danke schon!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksachen-Nummer 15/176, auf
die GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der
CDU Kenntnis.

Arbeit der Zivildienstleistenden in Bremen und Bre-

merhaven — Auswirkungen der angekiindigten

Kiirzungen der Zivildienstdauer und der Reduzie-
rung der Zahl der Zivildienstleistenden

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 24. November 1999
(Drucksache 15/126)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 11. Januar 2000
(Drucksache 15/166)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Knigge.

GemaB Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Sie verzichten darauf, Frau Senatorin? — Das ist
der Fall.

Auf die Antwort des Senats auf eine Grofie Anfra-
ge erfolgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder
der Birgerschaft in Fraktionsstarke verlangen. —
Das ist der Fall.

Das Wort hat der Abgeordnete Oppermann.

Abg.Karl Uwe Oppermann (CDU): Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen, meine Herren! Die
CDU-Fraktion hat vom Senat Auskunft tiber die Ar-
beit der Zivildienstleistenden in Bremen und Bre-
merhaven erbeten, gleichzeitig sollte iiber die Aus-
wirkungen der angekiindigten Kiirzungen der Zi-
vildienstdauer und der Reduzierung der Zivildienst-
leistenden berichtet werden.

Ich nenne noch einmal die Daten, da ich gleich in
Richtung der Senatorin und der Behorde etwas be-
zuglich der Antwort sagen mochte. Die Anfrage da-
tiert vom 24. November 1999, die Antwort vom 11.
Januar 2000. Bei uns entstand der Eindruck, dass es
sehr schwer ist, diese Zahlen zusammenzusuchen.
Sie haben ja zuerst eine enorme Fristverlangerung
nachgefordert, weil wir aber bei Kenntnis der Zah-
len den Eindruck hatten, wir miissen schnell han-
deln, konnten wir Ihnen leider keine weitere Frist-
verlangerung mehr gewdhren. Es war also kein Akt
der Unhoflichkeit, sondern wir meinten, es pressiert.
Deswegen haben wir von einer weiteren Fristver-
langerung abgesehen. Das wollte ich vor Beginn
dieser Debatte deutlich machen.

Meine Damen und Herren, nun zur Antwort des
Senats auf die Anfrage! Lassen Sie mich so anfan-
gen, dass die gesetzliche Grundlage fur den Zivil-
dienst im Grundgesetz steht! Das ist der Paragraph
12 a, der die Grundlage fur die Wehrpilicht bildet.
Sein Satz 2 bildet die Grundlage fiir den Ersatzdienst,
den wir heute mit Zivildienst bezeichnen. Der Zivil-
oder Ersatzdienst ist also nicht die Subvention so-
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zialer Leistungen, sondern ausschliefllich verfas-
sungsrechtlich gebotener Ausdruck der Wehrgerech-
tigkeit.

Dies sieht selbstverstandlich auch der Senat des
Bundeslandes Bremen so, wenn er in seiner Antwort
sagt, ich zitiere: , Der Zivildienst ist damit kein Dienst
an sich mit der Aufgabe, gesellschafts- und sozial-
politisch wichtige Aufgaben zu erledigen.” Schon
lange, und ich glaube, das eint hier dieses Haus, zollt
die Gesellschaft den jungen Mannern Respekt, die
aus allein durch ihr Gewissen vorgegebenen Grin-
den statt den Wehrdienst mit der Waffe den Ersatz-
dienst ableisten.

Meine Damen und Herren, das machen sie oft-
mals in Bereichen, von denen sie sich einige Mona-
te vorher noch gar nicht vorstellen konnten, dort ta-
tig sein zu kénnen, wenn sie sich entscheiden, Zivil-
dienst zu leisten, und sich eine Zivildienststelle su-
chen. Ich glaube, auch das ist allen Respekt wert.

(Beifall bei der CDU)

Ich glaube, hinter der Antwort des Senats konnen
wir uns alle versammeln, wenn er sagt, und ich zi-
tiere erneut: ,Der Senat misst dem Zivildienst in
Bremen und Bremerhaven als Dienstleistung fur das
Gemeinwohl eine grofe Bedeutung zu. Ohne Zivil-
dienst ware dies ohne erhebliche zusatzliche finan-
zielle und personelle Aufwendungen auf dem er-
reichten Niveau nicht zu erhalten.” In diesem Satz
steckt eigentlich schon die Kernantwort des Senats
auf die Grofle Anfrage der CDU: Das Niveau lasst
sich nicht erhalten.

Ich denke, gerade Sozialpolitikerinnen und Sozi-
alpolitiker sollten sich damit nicht abfinden. Eigent-
lich ist unser Wollen und Bestreben, deswegen ma-
che ich Sozialpolitik, dass wir mehr erreichen wol-
len als das, was wir uns zurzeit leisten koénnen. Das
Niveau lasst sich nicht erhalten ist aber eine Ant-
wort, die uns alarmieren muss. Darum sind wir alle
aufgefordert, auch unter dem Eindruck der folgen-
den Zahlen, an einer Losung, die das Erreichte zu-
mindest stabilisiert, mitzuwirken. In dieser Debatte,
so hoffe ich, werde ich Sie dazu noch detaillierter
auffordern kénnen.

Sehr oft sind in einer Groen Anfrage viele Fra-
gen zu beantworten, deren Antworten von Zahlen
dominiert werden. Das Gesetz Uiber den Zivildienst
der Kriegsdienstverweigerer wird in bundeseigener
Verwaltung durchgefiihrt, das Land Bremen hat also
wenig Zugriff auf die Zahlen. Deswegen bedanke
ich mich fur die CDU-Fraktion bei den Beamtinnen
und Beamten, bei den Behordenmitarbeiterinnen
und -mitarbeitern, die diese Zahlen sicherlich in
miuhsamer Arbeit zusammengetragen haben. Wir
haben auch wegen der einzuhaltenden Frist, ich
habe es eben erklart, verstanden, warum einige Fra-
gen nicht so ausfuhrlich beantwortet werden konn-

ten, wie es vielleicht bei einer langeren Frist mog-
lich gewesen ware.

Schon heute, meine Damen und Herren, stehen
2192 anerkannten Zivildienstplatzen in Bremen und
Bremerhaven nur 1406 Zivildienstleistende gegen-
uber. Wenn man mit den Zahlen jongliert, folgt dar-
aus, 786 anerkannte oder 36 Prozent aller Platze in
Bremen und Bremerhaven konnen zurzeit nicht be-
setzt werden. Die Tabelle unter der Antwort zur Fra-
ge 2.4 macht es ebenfalls deutlich. Von dieser Mise-
re, dass wir nicht alle anerkannten Platze besetzen
konnen, sind alle 389 Anbieter von Zivildienstleis-
tungsplatzen in Bremen und Bremerhaven gleicher-
maben betroffen.

Aus der Tabelle kann man erfreulicherweise er-
kennen, eine Graphik im , Weser-Kurier” vom 22.
Januar 2000 zeigte, dass die Werte bundesweit ver-
gleichbar sind — die Verteilung, die Ihre Behorde
fiir Bremen und Bremerhaven aufgelistet hat, ist also
in dieser Graphik vom 22. Januar 2000 bestatigt
worden —, dass von den Zivildienstleistenden die
Tatigkeit am Menschen absolut bevorzugt wird. So
istder Zivildienst auch angelegt. Menschen sind aber
unterschiedlich, jeder ist ein Individuum fiir sich,
nicht jeder ist dafir geeignet, am Menschen direkt
zu arbeiten, und kann das vielleicht auch gar nicht.
Deswegen gibt es auch noch solche Einrichtungen
wie Teekiichen in Innerer Medizin oder andere Ein-
richtungen, wo die Entfernung vom Menschen ein
bisschen groBer ist. Auch dort wird aber das Ziel er-
reicht, Menschen das Leben ein bisschen besser zu
gestalten.

Interessieren wurde mich schon, ich glaube, wer
die Tabellen ordentlich gelesen hat, der hat sich auch
die Frage gestellt, wie laut Tabelle in 2.4 ein Ein-
satzfeld fiir einen Zivildienstleistenden im Spitzen-
sport oder als Spitzensportler sein kann. Vielleicht,
Frau Senatorin, konnen Sie in Ihrer Antwort in der
Debatte das herausstellen. Es steht dort, dass der
Platz von einem Zivildienstleistenden belegt wird,
und davor steht Spitzensportler, das hat mich etwas
verwundert.

(Abg. Zach au [Blindnis 90/Die Grinen]:
Wahrscheinlich die Sportkompanie!)

Ich kenne keine Sportkompanie in Bremen!

(Abg. Z ach au [Bindnis 90/Die Griinen]:
Einerist ja auch zu wenig!)

Leider, meine Damen und Herren, konnte der Se-
nat keine Auskunft dartiiber geben, in welchem Ver-
haltnis die Zahl der Zivildienstleistenden in Bremen
zu der Zahl der hauptamtlich Beschaftigten in den
entsprechenden Einrichtungen steht. Wenn man die
Friedrich-Naumann-Stiftung als Quelle annimmt,
dann ist jede achte Stelle in einem Wohlfahrtsver-
band durch einen Zivildienstleistenden besetzt. Das
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ist, wie ich finde, eine erstaunlich hohe Zahl, und
sie zeigt, wie ernst die Situation bei einer Reduzie-
rung wird. Wir haben diese Zahl gestern Abend bei
einem kleinen Imbiss in der LHG bestatigt bekom-
men, sie ist sicherlich gesichert.

Diese hohe Zahl zeigt, wie ernst die Situation der
Verbande, Krankenhduser und Einrichtungen ist, die
mit Zivildienstleistenden arbeiten. Vieles konnte erst
mit Hilfe des Ersatz- oder Zivildienstes neu geschaf-
fen werden, weil sie durch ihn erst finanzierbar wur-
den. Das scheint zwar dem Grundsatz des Dienstes
zu widersprechen, weitete aber auch das Angebot
der Zivildienstleistungspldtze in dem Moment aus,
als die Zahl der Kriegsdienstverweigerer zunahm.
Im Einzelnen sind das die Dienste mobiler sozialer
Hilfsdienst, Essen auf Radern, Transport von Behin-
derten, Angebote, auf die heute kein Sozialpolitiker
mehr verzichten mochte.

Ein weiterer, besonders wichtiger Schritt ist die
individuelle Schwerstbehindertenbetreuung, gefolgt
von der ISB in KTH und Schulen, die nur finanziell
verkraftet werden konnte, weil man dort mit Zivil-
dienstleistenden arbeiten konnte. Dort ist die Ab-
hangigkeit zwischen Betroffenen und Zivildienstlei-
stenden besonders stark, und deswegen ist, glaube
ich auch, der Prozentsatz der Zivildienstleistenden,
die in diesem sehr sensiblen Bereich arbeiten, rela-
tiv gering im Vergleich mit den Prozentzahlen der
anderen Punkte. Die Zivildienstleistenden sind jun-
ge Manner, dass die nicht bei schwer behinderten
jungen Frauen den ganzen Tag Dienst leisten kon-
nen, konnte man auch in der Zeitung, in der letzten
Woche war es, glaube ich, lesen. Ein Grund ist da
sicherlich das notwendige Vertrauensverhaltnis.

Meine Damen und Herren, wir haben eine De-
batte verabredet, so dass ich mich gleich auch noch
einmal melden kann. Ich moéchte Thnen aber noch
sagen, die Bundesregierung hat ja ein Zukunfts-
programm beschlossen, in dem sie 30 Milliarden DM
einsparen will. Das Gesetz tiber den Zivildienst ist
in alleiniger Verantwortung des Bundes. 100 Millio-
nen DM will der Bund umlegen auf die Trager-
landschaft, die Zivildienstleistende beschaftigt. 100
Millionen DM soll deren Sparbeitrag sein, das wa-
ren heruntergerechnet auf Bremen 900.000 DM mit
0,9 Prozent von der Republik. Diese Summe hatte
man, das ist meine Meinung, auch in einem ande-
ren, viel unsensibleren Bereich einsparen konnen,
ohne betroffene Trager und Kommunen in diese
schwierige Situation zu bringen.

100 Millionen DM hort sich als eine riesige Zahl
an, 30 Milliarden DM ist natiirlich noch riesiger.
Letztendlich sind diese 100 Millionen DM nur 0,3
Prozent dieser riesigen Summe, die eingespart wer-
den soll, und ich denke, im zweiten Teil meines Re-
debeitrags werden wir sicherlich auch dartiber de-
battieren konnen, was zu machen ist in dieser Si-
tuation. Der 1. Juli 2000 ist bald da, wir haben nicht
mehr viel Zeit vor uns, und die Zahlen, die ricklau-

fig sind, werden durch die Systematik dieses Geset-
zes weiter rucklaufig sein.

(Beifall bei der CDU)

Vizepradsident Ravens: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Arnold-Cramer.

Abg. Frau Arnold-Cramer (SPD): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Die Entscheidung der
Bundesregierung zur Veranderung des Zivildienstes
kann von unserer Seite, der SPD-Fraktion, nur be-
griBt werden. Am Anfang will ich noch einmal kurz
uber die Fakten berichten, da diese oft verwirrend
dargestellt werden. Die Zivildienstzeit wird ab 1. Juli
dieses Jahres von derzeit 13 Monaten auf elf Mona-
te verkurzt. Damit wird einer langjahrigen politi-
schen Forderung entsprochen, den Zivildienst an die
Grundwehrdienstzeit anzugleichen und damit Un-
gerechtigkeiten zu beseitigen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Das Paket der Bundesregierung beinhaltet des
Weiteren UmstrukturierungsmafBnahmen, uber die
auch nicht immer korrekt berichtet wird. Die Ab-
senkung der Einberufungszahlen hat zur Folge, dass
Zivildienststellen im handwerklichen Bereich und in
der Verwaltung wegfallen werden. Die bisher ge-
nehmigten 90.000 Stellen bundesweit im sozialen
Bereich bleiben unangetastet. Das bedeutet konkret
fur Bremen, dass sich die Zahl der Zivildienstleisten-
den in der ersten Stufe von derzeit 1406 auf 1265
verringern wird. Dagegen stehen jetzt 1116 besetz-
te Stellen im sozialen Bereich. Wie ich eben sagte,
im handwerklichen Bereich und in der Verwaltung
fallen demnachst die Zivildienststellen weg, dadurch
wird sich zwangslaufig die Belegung im sozialen
Bereich erhohen. Also, nicht, wie Herr Oppermann
sagte, eine Verringerung der Zivildienststellen, son-
dern eine Erhéhung!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ein dritter Punkt ist die finanzielle Konsequenz
aus der MaBBnahme der Bundesregierung. Herr Op-
permann sprach von 100 Millionen DM bundesweit,
das hort sich sehr gewaltig an. Das sind gerade ein-
mal fir die Einsatzstellen zwei DM pro Zivi und Tag,
es ist also nicht so wild. Ich denke, das ist zu ver-
kraften.

(Zuruf des Abg. KarlUweOpper-
m a n n[CDUJ)

Ja, umgerechnet auf die Zivildienstleistenden sind
es zwei DM pro Tag und Stelle!
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Die GroBe Anfrage der CDU steht meines Erach-
tens unter der Uberschrift , Vom Driickeberger zum
Leistungstrager”. Es ist schon eine erstaunliche
Wandlung innerhalb der CDU festzustellen. Noch
vor einigen Jahren wurden die jungen Manner, die
sich aus Gewissensgriunden fir den Zivildienst ent-
schieden, vor allem von Seiten der CDU als Druicke-
berger abqualifiziert.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/

Die Grinen — Abg. Frau Drevyer

[CDU]: Wo haben Sie das denn her? Sagen
Sie einmal die Quelle!)

Jetzt aber ist gerade der Zivildienst fiir die CDU
zu einem Leistungstrager unserer Gesellschaft ge-
worden, vor allem unseres sozialen Systems. Die-
sen Meinungsumschwung vermag ich nicht ganz
nachzuvollziehen, vor allen Dingen dann nicht, wenn
man sich den Markt fur die sozialen Dienstleistun-
gen einmal genauer betrachtet.

(Zuruf der Abg. Frau Dreyer [CDU])

Dieser Markt stellt sich auch fur Sie, Frau Dreyer,
wie folgt dar: Er ist nicht fur jedes Unternehmen frei
zugdanglich, er wird nicht von Angebot und Nach-
frage reguliert, das heif3it, er orientiert sich nicht an
betriebswirtschaftlichen Erfordernissen. Die Mono-
polkommission spricht deswegen in ihrem zwolften
Hauptgutachten von einem bilateralen Kartell. Dem
Kartell der Wohlfahrtverbande steht die alleinige
Verhandlungs- und Nachfragemacht des Staates ge-
genuber. Die echten Nachfrager nach sozialen
Dienstleistungen, die Hilfebedirftigen selbst, finden
in diesem Kartell keinen Platz.

(Beifall bei der SPD und beim Blindnis 90/
Die Griinen)

Private soziale Unternehmungen erfahren nicht
nur durch die derzeitige Steuergesetzgebung einen
Nachteil, sie haben keinen Zugang zur Beschafti-
gung von Zivildienstleistenden, zu Spenden, zu Bul3-
geldern, Lotterie- oder Fordermitteln. Lediglich im
Bereich der Pilege verfiigen die privaten Anbieter
uber wesentliche Marktanteile. Dies bedeutet aber
nicht, dass sich die Stellung der Verbraucher in die-
sem Teilbereich wesentlich verbessert hat. Gewisse
Anséatze wurden entwickelt, sie beginnen aber erst
zogerlich zu greifen. Erste, sehr bedeutende Struk-
turen sind schon bei der Einfithrung der Pflege-
versicherung zerstort worden, indem zum Beispiel
von Seiten der Wohlfahrtsverbande Druck ausgeubt
wurde, das Arbeitgebermodell fur behinderte Men-
schen zu streichen.

Von der CDU hatte ich bisher immer angenom-
men, dass sie die Parteiist, die sich konsequent nach

dem Motto ,Der Markt reguliert sich von selbst” fur
eine freie Marktwirtschaft einsetzt.

(Zurufe von der CDU)

Dass gerade Sie die verkrusteten und kartellartigen
Strukturen im sozialen Dienstleistungsbereich mit
einer Uberbewertung des Zivildienstes zementieren
wollen, verwundert doch sehr!

(Zurufe von der CDU)
Ja, so ist es halt! Die Wahrheit ist immer gut!

(Beifall bei der SPD — Abg. Focke

[CDU]J: Sie sind ja sonst nicht so fies! — Abg.

Kastendiek [CDU]: Wer hat Ihnen
das denn aufgeschrieben?)

Die aktuellen MaBnahmen der Bundesregierung
konnen vereinzelt organisatorische und auch gerin-
ge finanzielle Auswirkungen auf den Bereich der
sozialen Dienstleistungen haben, allerdings nicht in
dem Ausmal, wie immer zu lesen ist. Es heil3t, eine
gefahrliche Entwicklung der Pflege, die Kiirzungen
werden auf dem Riicken schwerstbehinderter Men-
schen ausgetragen, und wie Herr Oppermann in sei-
ner Pressemitteilung schreibt, stellt die Herabsetzung
der Dauer des Zivildienstes die Funktionsfahigkeit
der sozialen Dienste und Einrichtungen gar in Fra-
ge. Diese Aussagen sind falsch, und ich kann sie so
nicht teilen.

(Beifall bei der SPD)

Nicht die Auswirkungen der Entscheidungen der
Bundesregierung, sondern die in den letzten Jah-
ren falschen Entwicklungen der Strukturen auf dem
Markt der sozialen Dienstleistung stellen meines
Erachtens seine Funktionsfahigkeit in Frage.

Wie wir alle wissen, ist der bisherige Zustand ver-
fassungsrechtlich ohnehin sehr bedenklich, denn
Zivildienstleistende diirfen nicht als reguldare Arbeits-
krafte eingesetzt werden, wie es in Paragraph 4 ge-
regelt ist.

(Beifall bei der SPD)

Aber genau das ist, und das wissen wir ja, die gan-
gige Praxis. Uberall dort, wo Zivildienstleistende als
Vollzeitarbeitskrafte eingesetzt werden, bringt jede,
aber auch jede Veranderung des Zivildienstes Pro-
bleme mit sich.

Ein anderes Beispiel zeigt die Orientierungslosig-
keit der Wohlfahrtsverbande. Der Hauptgeschafts-
fihrer des Deutschen Paritatischen Wohlfahrtsver-
bandes forderte im letzten Sommer, die Einfuhrungs-
lehrgange fur Zivildienstleistende zu streichen und
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das so eingesparte Geld zu nutzen, um den Zivil-
dienst bei 13 Monaten zu belassen. Ich finde es sehr
befremdlich, den Zivildienst und die Zivildienstlei-
stenden so zu idealisieren und das eigene Versagen
auf dem Riuicken schwerstbehinderter Menschen
auszutragen.

(Beifall bei der SPD)

Es gibt zum Gliick aber auch andere Meinungen
und Stimmen, die vorausschauen und Veranderun-
gen des Zivildienstes professionell begegnen. Der
Zivildienst ist fir sie das, was er dem Gesetz nach
sein soll: ein Ersatzdienst auf Zeit. Diese Zeit richtet
sich nach dem zu leistenden Grundwehrdienst und
nicht nach den Wiinschen und Problemen der Wohl-
fahrtsverbande.

(Beifall bei der SPD)

Angesichts der Diskussion um die Zukunft der
Bundeswehr und der Wehrpflicht ist es ungewiss,
ob der Zivildienst tiberhaupt erhalten bleibt. Das Di-
akonische Werk Baden-Wiurttemberg hat diesen
Gedanken aufgenommen und veréffentlichte ein Po-
sitionspapier fur die Zeit nach der Wehrpflicht. Un-
ter der Uberschrift , Konversion des Zivildienstes"
kommen die Autoren zu dem Schluss, es geht auch
ohne Zivis. Aber noch ist es nicht so weit, und die
Organisationen, die Zivis beschaftigen, miissen sich
auf die jetzige Situation einstellen. Die Institutionen,
die aufgrund der Verkurzung des Zivildienstes Pro-
bleme bekommen sollten, ihre ibernommenen Auf-
gaben zu erfillen, miissen zwangslaufig dazu tiber-
gehen, festes Personal einzustellen. Alle Untersu-
chungen auf dem Gebiet kommen zu dem Schluss,
dass zehn Zivildienstleistende durch sechs bis sie-
ben hauptamtliche Krafte ersetzt werden konnen.
Ein Drittel dieser Stellen fallt auf Fachkrafte, zwei
Drittel auf Ungelernte.

Wir in Bremen wollen, ja, wir miissen Arbeitsplat-
ze schaffen! Warum immer nur in Verkaufsflachen
und Call-Center investieren?

(Beifall bei der SPD)

Der soziale Dienstleistungssektor bietet dafir ein
groBes Betdtigungsfeld. Auch hier kénnen die be-
schaftigungspolitischen Initiativen des Senats sinn-
voll umgesetzt werden.

(Beifall bei der SPD — Abg. Frau Strie -
z el [CDU]: Weil wir ja gar nicht wissen,
wohin mit dem Geld aus dem Ressort!)

Der Vorschlag der CDU, die nicht zu besetzenden
Stellen mit einer systematischen Férderung der Frei-
willigenarbeit auszugleichen, kann nur ins Chaos
fiithren. Ehrenamtliche Arbeit kann und darf nicht

getfordert werden, um hauptamtliche Stellen zu ver-
hindern beziehungsweise zu ersetzen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg.
Focke [CDU))

Betriebswirtschaftlich, aber auch volkswirtschaftlich
fihrt uns diese Strategie ins Abseits. Um nicht miss-
verstanden zu werden: Dies bedeutet nicht einen
Verzicht oder ein Verdrangen der Freiwilligenarbeit,
ganz im Gegenteil, es gibt unendlich viele Einsatz-
felder, auf denen ehrenamtliche Krafte sehr sinnvolle
Arbeit leisten konnen.

(Beifall bei der SPD)

Der Staat kann hier gewisse Rahmenbedingun-
gen schaffen, umsetzen miussen es die Organisatio-
nen aber selbst, indem sie ihre Tore weit 6ffnen. Lie-
be, Zuwendung, ein wenig Zeit fur Menschen, das
heiB}t, die Schaffung eines privaten sozialen Umfel-
des, das sind die Einsatzfelder fiir Ehrenamtliche!
— Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
das war eine Erstrede! Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Linnert.

Abg. Frau Linnert (Biindnis 90/Die Grilinen) *):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die recht-
lichen Vorgaben fiir den Zivildienst sind klar, Frau
Arnold-Cramer hat hier auch schon darauf hinge-
wiesen. Ich zitiere aus der Richtlinie zur Durchfih-
rung des Zivildienstgesetzes, da heilit es namlich:
«Zivildienstpldtze diirfen nicht anerkannt werden,
wenn sie nachweislich einen bisherigen Arbeitsplatz
ersetzen oder eine Einrichtung eines neuen Arbeits-
platzes ertibrigen sollen.” Das ist die Grundlage, auf
der wir hier diskutieren sollten.

Zivildienst ist neben den Vorteilen, die er fiir die
Trager und auch fir behinderte Menschen bringt,
auf jeden Fall immer eine wichtige Erfahrung fir
junge Manner.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Viele bekommen dariiber das erste Mal in ihrem
Leben Kontakt mit den Problemen von Alter und Be-
hinderung. Aber auch die gegenwartige Diskussi-
on, auch die Proteste zeigen, der Regelfall ist, dass
Zivildienstleistende fiir Regelaufgaben missbraucht
werden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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Diese Erfahrung, die die jungen Mdanner machen,
dass sie gegen das Gesetz fur Regelaufgaben miss-
braucht werden, halten die Griinen ganz klar fir
schadlich und auch fir ungesetzlich. Schadlich ist
also das, was hier passiert, fiir das Rechtsverstandnis
der jungen Manner —

(Zuruf der Abg. Frau Tucz e k [CDU]J)

ja, dazu sage ich gleich etwas, Frau Tuczek! —,
schadlich ist das auch fiir die Personen, vor allen
Dingen fiir die behinderten und alten Menschen, die
auf Hilfe angewiesen sind, wenn sie namlich mer-
ken, dass Aufgaben von nicht ausreichend qualifi-
zierten Kraften durchgefuhrt werden. Hier wird im-
mer so viel von gefahrlicher Pflege geredet; dass
Zivildienstleistende einer bestimmten Aufgabenstel-
lung gar nicht gewachsen sein konnen, dartiber soll
man auch reden. Zivildienst kann keine qualifizier-
te Pflege ersetzen, schon von der Ausbildung her,
und deshalb darf man Zivildienstleistende dafiir auch
eigentlich nicht einsetzen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Schadlich ist das, was passiert, auch fur die beruf-
liche Weiterentwicklung der im Pflegebereich be-
schaftigten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die
namlich merken, dass ihren Rechten und Interessen
und der tariflichen Eingruppierung durch die Még-
lichkeit fiir die Wohlfahrtsverbande, Zivildienstlei-
stende einzusetzen, eher ein Barendienst erwiesen
wird und dass dies zum Teil fir Lohndumping be-
nutzt wird. Schadlich ist das, was passiert, auch fur
das marktwirtschaftliche Gefiige.

Ich habe mich sehr gefreut iiber Ihren Redebei-
trag, Frau Arnold-Cramer, weil man namlich fest-
stellen muss, dass es da zum Beispiel im Bereich von
handwerklichen Tatigkeiten ganz klar zu Wettbe-
werbsverzerrungen kommt. Das weil3 jeder, das pfei-
fen auch die Spatzen von den Dachern, wenn es da
einmal Knopf auf spitz kommt, wird das vor keinem
Europaischen Gerichtshof standhalten, was da pas-
siert.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Es kommt aber auch zu Wettbewerbsverzerrun-
gen im Bereich der ambulanten Pflege. Hier ist es
so, das hat Frau Arnold-Cramer auch gesagt, das
war mir auch aus der Seele gesprochen, es kommt
zu ganz klaren Wettbewerbsvorteilen der Wohl-
fahrtsverbande gegeniiber den privaten Anbietern
von Pflegeleistungen, leider, sage ich einmal, hier
in Bremen auch unterstiitzt durch Mafinahmen der
senatorischen Behorde, die diese Wettbewerbsvor-
teile fur die Wohlfahrtsverbande zum Beispiel durch

die Investitionsforderung nach dem Pflegeversiche-
rungsgesetz weiter zuspitzen.

Man kann dartiber denken, was man will, auch
tber die Wohlfahrtsverbdnde, die Verfasstheit des
Sozialstaates, das ist ein weites Feld. Ich wiirde es
vielleicht nicht in der Scharfe vertreten, wie Frau
Arnold-Cramer das gemacht hat. Wir werden auch
fur die Wohlfahrtsverbande fiir die Zukunft beson-
dere Regelungen innerhalb des Sozialstaates brau-
chen. Der Gesetzgeber hat aber spatestens mit der
Verabschiedung des Pflegeversicherungsgesetzes
ganz klar eine Gleichwertigkeit der verschiedenen
Akteure im Sozialbereich, also der Wohlfahrtsver-
béande und der privaten Anbieter von Pflegeleistun-
gen, gewollt. Die Rechtslage ist also auch dort klar.

Der Einsatz von Zivildienstleistenden im Bereich
der Pflege ist eine ganz klare Wettbewerbsverzer-
rung zu Lasten der privaten Anbieter von Pflege. Das
weil} auch jedes Kind, wenn sich da einmal Leute
einen ordentlichen Anwalt nehmen und auch bereit
sind, das durchzuklagen, fliegt es uns um die Oh-
ren. Dieses Gefiige, so wie es jetzt ist, ist sowieso
rechtlich problematisch und wird auf Dauer nicht
standhalten. Deshalb ist es gut, je eher man sich auf
eine Veranderung einstellt, desto besser.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Wir werden ja hoffentlich bald iber dieses ganze
Gefuge von privaten Anbietern und Wohlfahrtsver-
banden in der Deputation reden. Frau Senatorin
Adolf hat auf unsere Initiative hin eine Deputations-
vorlage versprochen, mit der wir tiber die Frage der
Ausschreibung von sozialen Dienstleistungen reden
werden. Da wird das ein zentraler Punkt werden.

Die Klagen uber das, was die Bundesregierung
jetzt macht, sind auch nicht so einhellig, wie Herr
Oppermann das hier versucht hat darzustellen. Ich
sage einmal, eine Stimme aus dem Bereich ist vom
Verband behinderter Arbeitgeberinnen. Diese ha-
ben eine ganz andere Sichtweise auf das, was da
passiert. Sie sagen namlich, dass zivildienstleistende
Helfer des freiwilligen sozialen Jahres und ehren-
amtlich Tatige im Pflegebereich den Arbeitsmarkt
fir die freie Wahl von Pflegekraften verderben, weil
ihre Existenz eine marktgerechte Lohnentwicklung
bremst und dies zu einem standigen Unterangebot
an verfugbaren Helfern fuhrt. Das ist zum Beispiel
deren Sichtweise tiber den Einsatz von Zivildienst-
leistenden.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Auch von Vertreterinnen der Wohlfahrtsverbéan-
de wird nicht in Frage gestellt, ob es richtig ist, die
Wehrdienst- und Zivildienstzeiten einander anzupas-
sen. Das hat die Bundesregierung gemacht. Dass es
dabei auch um Sparpolitik geht, bestreite ich nicht,
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aber diese war sozusagen am ehesten inhaltlich zu
begrinden und richtig.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Meiner Meinung nach sollten sich die Wehrdienst-
und Zivildienstzeiten iberhaupt nicht voneinander
unterscheiden, fur mich ist das, was da passiert ist,
eher nicht weitgehend genug. Indizien, dass der
Staat beim Einsatz von Zivildienstleistenden fir ei-
gene Tatigkeiten am wenigsten Hemmungen hat,
Zivildienstleistende fur Regelaufgaben einzusetzen,
gibt es zuhauf. Uber die Tatigkeitsfelder der 389
beschaftigten Zivildienstleistenden im Lande Bre-
men schweigt sich die Vorlage leider vornehm aus.
Dass wir selbst nicht wissen, was in unserem eige-
nen Bundesland passiert, ist ja auch ein Ding.

Ich mochte gern noch ein bisschen auf das Kosten-
argument eingehen. Die Grinen-Fraktion hat vor
Weihnachten ein Altenpflegeheim in Schwach-
hausen besucht und dort auch die Frage der Zivil-
dienstleistenden angesprochen. Es war Kklar, dass
man sich in den Einrichtungen selbst lange mit der
Frage des Einsatzes von Zivildienstleistenden aus-
einandersetzt und auch gegeneinander abwagt, wie
hoch die Kosten eigentlich sind, dass Leute eingear-
beitet werden miissen. Der Trend geht auch da im-
mer mehr in Richtung einer qualifizierten Pflege. Die
Erkenntnis, dass dieser Wechsel von Zivildienstlei-
stenden und die Tatsache, dass sie nicht ausreichend
qualifiziert sind, auf jeden Fall anfangen, das aufzu-
wiegen, filhrt dazu, dass man eben lieber sagt, wir
stellen, so wie Frau Armold-Cramer das auch gesagt
hat, feste Krafte ein. Davon haben die Trager auch
mittlerweile mehr.

Ich finde auch, dass man eine volkswirtschaftli-
che Betrachtungsweise anstellen muss, die einfach
dazu fihrt, dass man sagt, wenn man fur die Stel-
len, die heute von Zivildienstleistenden besetzt wer-
den, ganz einfach Arbeitslose einstellt und die Ein-
nahmen des Staates fiir Lohnsteuer, indirekte Steu-
er und Sozialversicherung gegenrechnet, dann glau-
be ich nicht, dass man hier zu dem kommen kann,
was Herr Oppermann gesagt hat, namlich dass da
auf jeden Fall eine riesige Verschwendung oder eine
Belastung der Trager stattfindet.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Arbeitsmarktpolitisch ist das einfach richtig, den Zi-
vildienst in dieser Funktion auch abzulehnen.

Ich wirde jetzt gern noch ganz kurz zwei, drei
Satze zu unserer Position zum Wehrdienst sagen. Ich
habe ja schon versucht darzulegen, dass man sich
auf keinen Fall auf diesen elf Monaten, die es jetzt
gibt, ausruhen darf, sondern dass es auch eine Ver-
dnderung in dem Bereich geben wird. Sie wissen
das ja wahrscheinlich, die Grunen fordern, dass in

Deutschland eine Berufsarmee eingefuhrt werden
soll, wie das ja auch in vielen anderen europdischen
Landern der Fall ist. Man kann dariiber denken, was
man mochte. Es gibt Argumente fur beide Positio-
nen, also auch fiir die Position, wie sie von den Sozi-
aldemokraten vertreten wird, dass man die Wehr-
pilicht beibehalten soll. Man muss sich aber klar-
machen, was vor allen Dingen die Frauenfrage, nam-
lich Frauen an der Waffe und wie man das sozusa-
gen dauerhaft mit einem Wehrdienst in Einklang
bringen kann, beinhaltet, dass hier in den nachsten
Jahren Veranderungen kommen werden.

Esist falsch, da den Kopf in den Sand zu stecken.
Auch die Frage eines europdischen Verteidigungs-
bundnisses wird die Frage der Wehrpflicht nattirlich
ganz neu stellen. Aus heutiger Sicht sage ich ein-
mal, es ist noch nicht so weit, aber ich glaube, dass
man den Wecker danach stellen kann, wir werden
in den néchsten Jahren eine Perspektive ohne Zivil-
dienstleistende in Deutschland haben. Darauf muss
man sich heute einstellen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Ich finde auch nicht, das hat auch die Debatte
gestern gezeigt, dass man jetzt auf Freiwilligenarbeit
und Ehrenamtlichkeit ausweichen kann, was dieses
Problem betrifft. Es ist in Ordnung, dass auch Pfle-
geleistungen durch Ehrenamtlichkeit begleitet wer-
den. Ich glaube, dass alle Sozialpolitiker und auch
die Anbieter von sozialen Leistungen gut beraten
sind, sich starker mit der Frage des freiwilligen so-
zialen und 0kologischen Jahres auseinanderzuset-
zen. Das wird auch in den Mittelpunkt der Betrach-
tungen riicken, wenn die Wehrpflicht abgeschaftt ist.

Da wird es dann, und das ist auch eine Chance,
einen Wettbewerb der Anbieter geben, einen Wett-
bewerb um die jungen Menschen, die bei ihnen viel-
leicht ein soziales Jahr machen sollen und die darin
einen Vorteil fur ihre eigenen Qualifikationen, fir
ihre berufliche Entwicklung und personliche Orien-
tierung sehen. Dann wird man nur gewinnen. Die
jungen Menschen wird man nur gewinnen, wenn
vollkommen Klar ist, es geht auch um sie, und sie
werden da nicht als LiickenbiiB3er eingesetzt, um das,
woraus sich der Staat unsinnigerweise zurickgezo-
gen hat, zu kaschieren. Was diesen Bereich betrifft,
gibt es noch viel zu tun, und da, glaube ich, ist das
erst der Anfang der Debatte, und wir fiihren sie auch
weiter.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhdlt der Abge-
ordnete Oppermann.

Abg.Karl Uwe Oppermann (CDU): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Frau Arnold-Cramer, ich



626 Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 9. Sitzung am 26. 01. 00

beziehe mich in meinem Redebeitrag naturlich auf
die Antwort des Senats, und der Senat antwortet
auch mit der Verringerung von Zivildienstleistenden
in Bremen, und zwar mit steigender Zahl. Gestern
Abend bei dem Empfang haben Sie tiber die Sor-
gen der Trager, die im sozialen Bereich tatig waren,
gehort — wir waren bei den Wohlfahrtsverbanden
—, dass sie diese Einschatzung, so wie ich sie hier
vorgetragen habe, in breiter Front teilen.

(Abg.Frau Reichert [SPD]: Dasistja
logisch!)

Meine Damen und Herren, Driickeberger oder
Leistungstrager Zivildienstleistende, ich weil3 nicht,
woher einige ihr Wissen tiber die CDU beziehen.

(Beifall bei der CDU)

Die Leistungstrager im Gesundheits- und Wohl-
fahrtswesen, das sind die voll ausgebildeten Fach-
krafte, die Zivildienstleistenden konnen eine beglei-
tende Komponente dazu sein und nichts weiter, aber
eine wichtige begleitende Komponente.

(Beifall bei der CDU)

Aus eigener Erfahrung — als Lehrer habe ich einen
Schiiler gehabt, der von Zivildienstleistenden beglei-
tet wurde — weil ich, wie gut das funktioniert hat,
und als Genesener oder Frischoperierter im Kran-
kenhaus war ich mir sehr wohl der Hilfe von Zivil-
dienstleistenden bewusst, die mich zur Toilette oder
zur Untersuchung begleitet haben, so brauchte ich
die Krankenschwestern nicht von anderen wichti-
gen Aufgaben abzuhalten.

Zur Uberbewertung des Zivildienstes habe ich ge-
sagt, dass es diese bei uns nicht gibt. Ich mochte
noch einmal sagen, es ist ein Ersatzdienst, und erist
an den Wehrdienst gekoppelt, und das, Frau Linnert,
vollig zu Recht. Sie vergessen bei der Uberlegung,
glaube ich, immer, dass die jungen Manner, die
Wehrdienst leisten, anschlieBend auch noch zur
Wehrersatzibung zur Verfigung stehen miussen.
Wenn man die Zeit einkalkuliert, ist das klar.

Uwe Oppermann oder die CDU als Speerspitze
der Verbande darzustellen, das war mir nun vollig
neu, dass wir an der Spitze derer stehen, die fur die
Verbande kampfen.

(Beifall bei der CDU)

Das Thema , Verringerung des Zivildienstes" liegt
in der Luft, das wissen wir alle, wir konnten damit
nicht langer warten. Die vielen Veroffentlichungen
in den Medien in den letzten Tagen zeigen es, die
kommen ja nicht von ungefahr.

(Abg.Frau Linn ert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Die haben Sie ja bestellt!)

Was das soziale Pflichtjahr oder das freiwillige
soziale Jahr betrifft, so wissen Sie, wie da die Rechts-
lage ist, die UNO-Menschenrechtscharta ist dage-
gen, das Grundgesetz ist dagegen. Wie die europdi-
sche Rechtsregelung ist, weif3 ich nicht, ich bin auch
kein Anwalt. Die Meinungen gehen auch in der SPD
durcheinander, der Bildungsminister Bartling aus
Niedersachsen ist irgendwann dafir, Frau Berg-
mann, sie ist als Ministerin auf Bundesebene, glau-
beich, das, was Frau Adolf hier ist, ist dagegen. Mit
der Gemengelage mochte ich mich jetzt aber nicht
beschiftigen. Es ist dann sicherlich eine schwere
Situation, wenn die Wehrpflicht in diesem Land nicht
mehr vorhanden ist. Aber bis das so weit ist, gehen,
glaube ich, noch viele Jahr ins Land.

Es ist richtig, die Zahl der Zivildienstleistenden
ist abhangig von der Zahl derer, die den Wehrdienst
verweigern. Das hat sich konstant bei 35 Prozent so
eingepegelt, das sind 135.000 bis 138.000 Menschen.
Diese Absenkung um 140 Personen im ersten Schritt
in Bremen wird, und davor konnen wir die Augen
nicht verschlieBen, Folgen fur die Kommunen Bre-
men und Bremerhaven haben. Was wir als CDU nicht
wollen, ist, dass dies Folgen fiir den Dienst und die
Arbeit von Zivildienstleistenden an Frauen und Maéan-
nern hat, die darauf angewiesen sind, dass diese
unter diesen Folgen zu leiden haben.

Dies hat aber auch Folgen fiir die Tragerlandschaft
in Bremen und Bremerhaven. Wir haben in der De-
putation zur Kenntnis nehmen konnen, dass die
Wohlfahrtsverbande einen Vertrag zur Entwicklung
der Leistungsvergutung sozialer Einrichtungen und
Dienste abgeschlossen haben. Dort sind fiir die nach-
sten zwei Jahre die Bezlige wieder gedeckelt wor-
den. Auch dort in der Sitzung konnten wir aber schon
die schweren Bedenken der Trager horen. Der Ver-
trag ist aber unterschrieben. Dieser Vertrag sieht im
Grunde ein weiteres Einfrieren der Vergutungen vor.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Da wussten wir das aber schon
mit den Zivildienstleistenden!)

Den Tragern ist das, was mit der Reduzierung der
Anzahl der Zivildienstleistenden auf sie zukommt,
bewusst, dennoch haben sie diesen Vertrag unter-
zeichnet. Das war nicht selbstverstandlich, aber zu
einem Vertrag gehoren immer zwei. Die Trdager nen-
nen diesen Umstand der Absenkung der Zahl der
Zivildienstleistenden die Zivimisere und einen
Hemmschuh fir ihre Arbeit. Das habe nicht ich ge-
sagt, das ist die Meinung der Trager. Die nicht nur
von ihnen helfende Hande genannten Zivildienst-
leistenden missen durch teures Personal ersetzt
werden oder von solchem begleitet werden. Hier,
und das wissen alle Fachpolitiker hier im Haus, sto-
Ben die Trager bei den vereinbarten Vertragen auf
Grenzen.

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion teilt
die im letzten Absatz der Antwort auf die Grofe
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Anfrage dargestellte Meinung des Senats. Auch wir
meinen, dass man Einsparungen im Bundeshaushalt,
in dieser Form erbracht, sehr kritisch gegentiber ste-
hen muss. Ich habe das vorhin gesagt, sie diirfen
nicht zu Lasten Pflegebediirftiger, Kranker und Be-
hinderter gehen, und fir diese Personen notwendi-
ge Leistungen zur Sicherung der Lebensqualitat
durfen nicht wegfallen. Wenn trotz der beabsichtig-
ten Veranderung der Dienst am Menschen im not-
wendigen Umfang erhalten bleiben soll, darf keine
Zeit mehr verloren gehen, dann mussen jetzt Schritte
eingeleitet werden, die das Grobste verhindern.

Die CDU vertritt die Meinung;, jetzt kommt die Zeit
der Leistungsvereinbarungen, in denen klar darge-
stellt werden muss, welche Leistungen fiir die not-
wendigen Bedarfe der betroffenen Personen unver-
zichtbar sind und die mit dem vorhandenen Geld
auch bezahlt werden konnen. Wie wollen wir aber
viele andere Bedarfe decken, die fiir die Betroffe-
nen das Leben tiber das Notwendige hinaus ein klein
bisschen erleichtern?

Naturlich kennt die CDU auch den Ruf nach Um-
wandlung frei werdender Platze von Zivildienstlei-
stenden in feste Arbeitsplatze. Das ist im ersten
Moment eine Forderung, die der grundsatzlichen
Politik und Programmatik der CDU entspricht. Beim
zweiten Hinsehen stellt man aber fest, dass die Tra-
ger, Krankenhauser und Wohlfahrtsverbande, die
Kosten fiir diese Personen nicht aufbringen konnen,
denn die Vertrage sind gedeckelt, und das Geld ist
bereits mehr als nur ausgegeben.

Frau Senatorin Adolf hat in einem Gastkommentar
im ,Weser Report” am 16. Januar 2000 auf die gute
Sache Ehrenamt verwiesen. Das Jahr 1999 war offi-
ziell das Jahr des Ehrenamtes. Ich weil} nicht, ob das
jemand von Ihnen gemerkt hat, Veroffentlichungen
gab es sehr viele. Dem scheinbar, ich sage schein-
bar, zunehmenden Egoismus und Individualismus
sollte durch dieses Jahr des Ehrenamtes begegnet
werden. Die Umfragen des Bundesfamilienminis-
teriums, diese werden seit 1984 gemacht, haben er-
geben, dass im vergangen Jahr der Anteil ehren-
amtlich tatiger Blirgerinnen und Birger nicht etwa
gesunken, sondern um funf Prozent gestiegen ist.
Nach diesem Bericht ist jeder dritte Deutsche eh-
renamtlich mit mindestens 23 Stunden im Monat ta-
tig. Das sind doch vorzeigbare Zahlen.

Frau Senatorin, ich darf Sie zitieren: , Wer sich
helfend einmischt, ibernimmt Verantwortung und
festigt seine Verwurzelung in der Gesellschaft. Er
stellt unter Beweis, dass ihm diese Stadt und seine
Mitmenschen nicht gleichgtiltig sind, und er tragt
seinen Teil zu einem lebendigen Gemeinwesen bei. *
Ich denke, das konnen wir alle anerkennen, das ist
richtig und gut.

Ich weil} nicht, wir kénnen sicherlich keinen Zi-
vildienstleistenden durch einen Ehrenamtlichen er-
setzen, der im ISB oder in der Pflege eingesetzt wird.

Lassen Sie uns aber einmal dartiber nachdenken,
ob fiir Mulltonnenvorstelldienst, Einkaufsdienst, Vor-
lesedienst oder in Teestuben Zivildienstleistende
zwingend notwendig sind oder ob man dort nicht
uber Ehrenamt oder Freiwilligenarbeit Menschen
anwerben kann, die sich hier mit in die Gesellschaft
einbringen!

(Beifall bei der CDU)

Das muss doch moglich sein.

Wir wollen nicht, dass der schwarze Peter bei den
Verbanden bleibt. Es wird auch dann letztendlich
auf den Schultern der vollangestellten Krafte lan-
den. Wenn die anderen Krafte fehlen, werden die,
die dort voll arbeiten, die Arbeit mitmachen miis-
sen, und darunter wird die Qualitat leiden.

Wir fordern Sie auf, Frau Senatorin, Sie haben es
ja auch angekundigt, verhandeln Sie mit den Ver-
banden, lassen Sie uns zu Leistungsvertragen uber-
gehen, in denen genau beschrieben ist, was wir er-
warten und was wir bezahlen kénnen, und legen
Sie uns die, wie auch Frau Linnert schon gesagt hat,
dann in der Deputation zur Abstimmung oder Kennt-
nisnahme vor! Wir als CDU-Fraktion werden Sie auf
diesem Weg auf jeden Fall begleiten. — Ich danke
Ihnen!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Néachste erhélt das Wort
Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Es ist bereits vieles gesagt worden. Ich
mochte so grundlegende Dinge hier nicht noch ein-
mal erortern, um Wiederholungen zu vermeiden.

Vielleicht zu der Ausschreibungsvorlage, die in die
Deputation kommen soll! Frau Linnert, wir sind da-
bei, sie wird Sie demnadchst erreichen. Wir haben
aber, Herr Oppermann, ja gerade einen Vertrag ab-
geschlossen, in dem gesamten Bereich haben wir
uns jetzt neu gebunden. Das konnen wir Ihnen also
nicht noch einmal neu vorlegen. Natiirlich versuchen
wir immer, Verhandlungen auch zu fithren, nur an
diesem Punkt habe ich wenig zu verhandeln, weil
ich nichts mitbringe, tiber das ich verhandeln konn-
te, was mich dann auch als Verhandlungspartnerin
interessant macht.

Ich kann in diesem Prozess moderieren, denn auch
zur Datenlage muss ich Ihnen sagen, meine Behor-
de ist nicht fir Zivildienstleistende in dem Sinne
zustandig, dass wir etwa die Platze genehmigen,
anerkennen oder zuweisen, wer wohin geht und wel-
cher Trager wie bedient wird. Dafir ist das Bundes-
amt zustandig. Es war fir uns auflerst schwierig, von
denen die Datenlage zu ermitteln, die wir Thnen jetzt
hier mitgeteilt haben. Dartber hinaus konnen wir
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Thnen nicht sagen, wer wo gerade mit welchen Ta-
tigkeiten beschaftigt ist. Das ist leider so und hat
seine Ursache darin, dass hier eine Bundesbehorde
zustandig ist und nicht die Landesbehorde selbst.

Zu Threr Frage nach den Spitzensportlern haben
wir jetzt noch eben ermittelt, dass es funf anerkann-
te Zivildienstleistungsstellen in Bremen gibt, die bei
Sportvereinen angesiedelt sind. Ich kann Ihnen aber
aus den genannten Grunden nicht sagen, bei wel-
chem Verein gerade jemand aktiv ist. Ich habe aber
die Liste hier, die konnen Sie gleich bekommen.

Auf die quantitativen Seiten des Zivildienstes will
ich im Einzelnen hier nicht mehr eingehen, das ist
gesagt beziehungsweise in der Mitteilung an die
Burgerschaft enthalten. Ich mochte aber doch diese
Gelegenheit nutzen, noch einmal, egal ob man nun
sagt, das ist bei den Tréagern falsch geregelt, und die
werden eigentlich nicht dem gesetzlichen Auftrag
entsprechend eingesetzt, darauf hinzuweisen, wie
wertvoll die Arbeit der Zivildienstleistenden und wie
grofB3 deren gesellschaftliche Bedeutung ist.

Es haben sich bundesweit allein im Jahr 1999
130.000 junge Menschen in der Abwagung zwischen
Wehr- und Zivildienst fur diesen Zivildienst entschie-
den und sich damit iberwiegend im sozialen Bereich
dem Dienst am Nachsten gestellt. Sie begleiten und
unterstiitzen Schwerbehinderte im Alltag, begleiten
alte Menschen, die ans Bett gefesselt sind, transpor-
tieren Kranke, organisieren und reparieren, lesen
vor, horen vielleicht auch nur zu oder sind Ge-
sprachspartner. Das sind nur einige Beispiele des
breiten Spektrums, in dem Zivildienstleistende Auf-
gaben wahrnehmen.

Ich glaube, dass diese Tatigkeiten nicht nur fur
die segensreich sind, denen sie zuteil werden, son-
dern ich bin auch tiberzeugt, dass auch Zivildienst-
leistende aus dieser Tatigkeit einen groen Gewinn
haben. Sie nehmen wertvolle Erfahrungen und Er-
kenntnisse mit auf ihren weiteren Berufs- und Le-
bensweg. Deswegen kann ich das, was Frau Linnert
angesprochen hat, namlich die Starkung der Debat-
te um das Freiwilligenjahr, nur unterstitzen, weil ich
glaube, dass sich junge Menschen vielleicht auch
offener solchen Mdéglichkeiten zur Verfiigung stel-
len sollten, weil es wertvolle Zeiten sind.

(Beifall bei der SPD)

Die jungen Leute werden zu einer qualifizierten
Beurteilung ihres sozialen Umfeldes befahigt. Des-
wegen mochte ich diese Debatte hier heute nutzen,
um ihnen auch unseren Dank auszusprechen fur die
engagierte und sicherlich auch sehr oft sehr schwie-
rige und belastende Arbeit, die sie leisten.

(Beifall bei der SPD)

Im Moment geht es in der Diskussion um die Ver-
kiirzung der Dauer des Zivildienstes von 13 auf elf

Monate und um die Verringerung der Zahl der Zi-
vildienstleistenden ab Juli 2000. Insbesondere die
Wohlfahrtsverbdande haben auf Probleme hingewie-
sen, die sie sicherlich auch in ihren ganz praktischen
Ablaufen und der Organisation ihrer Arbeit haben.
Sie beflirchten, dass vor allem der unmittelbare
Dienst am Menschen zukinftig nicht mehr im vol-
len Umfang gewahrleistet werden konnte.

Meine Damen und Herren, in der Diskussion um
den Zivildienst mussen aus meiner Sicht besonders
zwei grundlegende Punkte beachtet werden. Ers-
tens: Der Zivildienst, das wurde auch bereits gesagt,
ist grundsatzlich lediglich ein Ersatz fiir einen an-
sonsten zu leistenden Grundwehrdienst. Mit der
Angleichung der Dauer des Zivildienstes an die
Dauer des Grundwehrdienstes wird einer langjah-
rigen verfassungsrechtlichen und politischen Forde-
rung nach Gleichbehandlung entsprochen. Das ist
zu begrifien.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens: Aufgrund der Reduzierung der Zivil-
dienstdauer wird sich die Zahl der Zivildienstleisten-
den im Land Bremen voraussichtlich von zirka 1400
auf zirka 1260 verringern. Nach meiner Auffassung
und auch nach Auffassung des zustandigen Bundes-
amtes fur Zivildienst kann durch entsprechende
SteuerungsmafBnahmen, die mit den Wohlfahrtsver-
bdnden abzustimmen sind, der Zivildienst im unmit-
telbaren Dienst am Menschen auch weiterhin ab-
gesichert werden. Frau Arnold-Cramer hat darauf
hingewiesen, dass die Umsteuerung insbesondere
so stattfinden soll, dass der soziale Bereich aus-
schlieBlich gefordert wird und handwerkliche Ver-
waltungsbereiche nicht mehr und dass dann sogar
mit einer Steigerung der Zahlen im sozialen Bereich
zu rechnen ist. Wir fithren zurzeit Gesprache mit den
Wohlfahrtsverbanden und mit den Beschaftigungs-
dienststellen, um entsprechende Konzepte zum Ab-
federn der Problematik zu entwickeln. Die Leistungs-
fahigkeit des Zivildienstes im Bereich von Pilege und
Betreuung kann dann meines Erachtens auch nach
der jetzt vorgesehenen Reduzierung ab 1. Juli 2000
weitgehend erhalten bleiben.

Richtig problematisch wiirde es fur die Wohlfahrts-
verbdnde, wenn der Zivildienst mit dem Wehrdienst
gemeinsam ganz abgeschafft wiirde. Das ist zum der-
zeitigen Zeitpunkt in der politischen Diskussion noch
nicht abschlieBend beraten. Wir warten auch auf die
Vorlage des Berichtes der Wehrstrukturkommission
im Friihjahr dieses Jahres, die unter Vorsitz von Ri-
chard von Weizsacker Vorschlage machen wird, wie
es in diesem Bereich weitergehen soll.

Wir geben im Moment auf Bundesebene zwei
Milliarden DM fiir die Organisation und fiir die Gel-
der, die die Zivildienstleistenden direkt bekommen,
aus. Ich glaube, dass wir es in einem Finanzierungs-
konzept hinbekommen miissen, wenn es denn zu
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einer Aufhebung des Zivildienstes insgesamt kommt,
dann von diesem Geld nicht nur den Sparsackel des
Finanzministers ein Stiick zu fiillen, sondern auch
noch einen Teil davon in Dienstleistung und in Pro-
fessionalisierung zu investieren. Wenn wir das hin-
bekommen, dann wird auch die Abschaffung des
Zivildienstes nicht das Ende der Qualitat in Pflege
und Betreuung sein. — Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksachen-Nummer 15/166, auf
die GroBe Anfrage der Fraktion der CDU Kenntnis.

Betrieblicher Arbeitsschutz und Gesundheits-
férderung im Land Bremen

GroBe Anfrage der Fraktion der SPD
vom 30. November 1999
(Drucksache 15/130)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 11. Januar 2000
(Drucksache 15/167)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Knigge.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Mdglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Frau Senatorin, ich frage Sie, ob Sie dies moch-
ten. — Das ist nicht der Fall.

Auf die Antwort des Senats auf Groe Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Biir-
gerschaft in Fraktionsstarke verlangen.

Ich gehe davon aus, dass dies der Fall ist.
Die Aussprache ist eroffnet.
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Ziegert.

Abg. Frau Ziegert (SPD) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Es ist sicher ungewohnlich,
dass die Frage des betrieblichen Arbeitsschutzes und
der Gesundheitsforderung in der Burgerschaft eror-
tert wird. Das Bewusstsein uber die Notwendigkeit
von Arbeits- und Gesundheitsschutz hat sich zwar
in den letzten Jahren gesteigert, ist aber immer noch

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

nicht in breitere Offentlichkeit vorgedrungen, im Ge-
genteil, ins offentliche Bewusstsein ruckt die Not-
wendigkeit betrieblichen Arbeitsschutzes vor allen
Dingen dann, wenn er misslungen ist und wir in den
Zeitungen lesen, wie kurzlich vor etwa zwei Wochen,
dass wieder einmal ein todlicher Arbeitsunfall statt-
gefunden hat.

Weniger schlagzeilentrachtig sind die vielen Fal-
le von vorubergehenden oder dauernden Gesund-
heitsschadigungen, die in vielfaltiger Weise durch
Arbeit verursacht werden. Nur ein Drittel, und ich
glaube, das ist gar nicht so bewusst, eines Arbeitneh-
merjahrganges erreicht heute einigermafen gesund
das Rentenalter. Ein Drittel scheidet vorher arbeits-
bedingt aus, und ein Drittel verstirbt sogar wahrend
des Arbeitslebens. Dabei hat der Wandel bezie-
hungsweise die Ersetzung schwerer korperlicher Ar-
beit durch zum Teil Kontroll-, Regelungs- oder
Steuerfunktionen keineswegs zu einer Entspannung
oder Entlastung gefiihrt. Stress und psychische Be-
lastungen spielen eine immer groere Rolle. In Bre-
men sind zum Beispiel uber 25 Prozent der Frih-
verrentungen durch psychische Erkrankungen be-
dingt. SchlieBlich sind auch 30 Prozent der Krebser-
krankungen arbeitsbedingt. Ein GrofBteil von ihnen
fihrt zur Friuhverrentung. Dies sind jetzt einfach nur
Zahlen, dahinter aber stehen Schicksale von Men-
schen.

Wenn man mit Menschen, mit Kolleginnen und
Kollegen zu tun hat, die sich im Beruf kaputtgear-
beitet haben, die 40 oder 50 Jahre alt sind und fiir
die dann die Frihverrentung keineswegs irgendwie
den goldenen Ruhestand, sondern die Fortsetzung
ihrer Krankheit bedeutet, ich glaube, dann kann man
der Forderung zustimmen, wir miissen mehr als bis-
her dafiir tun, dass Arbeit nicht mehr krank macht!

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, im Ubrigen sollte der
vorbeugende Arbeitsschutz auch im Interesse der
Arbeitgeber liegen. SchlieBlich verursachten die
Kosten fiir Produktionsausfdlle durch Arbeitsunfa-
higkeit bundesweit im vergangenen Jahr 47 Milli-
arden DM. Vorbeugen ist besser als klagen, ndm-
lich tber die Kosten der Lohnfortzahlung im Krank-
heitsfall. Das ist das, was man den Arbeitgebern in
einer Abwandlung des berihmten Sprichwortes ei-
gentlich ins Stammbuch schreiben miusste.

Auch die Gesundheitsreform der Bundesregierung
gibt ja dem Praventionsgedanken erfreulicherwei-
se einen hoheren Stellenwert, als dies bisher der Fall
gewesen ist. Nun haben wir fir den betrieblichen
Arbeits- und Gesundheitsschutz, ich weill gar nicht,
ob das hier so in das Bewusstsein gedrungen ist,
bereits eine sehr gute gesetzliche Grundlage. Seit
1996, noch durch die alte Bundesregierung in Erful-
lung einer EU-Richtlinie und mit groBer Verspatung
und offensichtlich widerwillig, aber immerhin in
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Kraft gesetzt, gibt es ein neues Arbeitsschutzgesetz,
das dieser Notwendigkeit, vorbeugend praventiv ta-
tig zu werden, Rechnung tragt und gleichzeitig al-
len Beteiligten mehr Rechte und Verantwortung zu-
weist. Dies ist eigentlich der Punkt, um den es mir
heute in erster Linie geht.

Grundbedingung fir einen wirkungsvollen Ar-
beits- und Gesundheitsschutz ist heute mehr denn
je die Kooperation aller Beteiligten. Ich will einmal
deutlich machen, welche Bereiche dies umfasst, da-
mit das auch klar wird. Die Berufsgenossenschaf-
ten, die Arbeitsschutzbehorden, Haus- und Betriebs-
arzte, Krankenkassen, Ingenieure, Arbeitsorganisa-
teure, Arbeitswissenschaftler und nicht zuletzt die
Beschaftigten selbst und ihre Interessenvertretun-
gen mussen ihre Kenntnisse zusammenfiihren, da-
mit angesichts des standigen Wandels in der Arbeits-
welt neue Gesundheitsgefahren durch neue Tech-
nologien, Arbeitsstoffe oder Ahnliches iiberhaupt
erst einmal erkannt und dann gemeinsame MafBinah-
men zu ihrer Verhiitung entwickelt werden kénnen.

Ich will auch noch ein weiteres Beispiel nennen,
auch deswegen, weil ich aus der Antwort auf unse-
re Anfrage so ein bisschen den Eindruck gewonnen
habe, dass noch zu sehr in diesen alten Strukturen
des Arbeitsschutzes gedacht wird. Bei der Verhii-
tung zum Beispiel von Muskel-Skelett-Erkrankun-
gen, und die stehen auch in Bremen mit an vorder-
ster Stelle bei den Ursachen fur Arbeitsunfahigkeit
und Frihverrentung, geht es um eine ganz komple-
xe Reihe von Ursachen und Fragen, zum Beispiel
die Frage der korperlichen Belastbarkeit des Ein-
zelnen, der Koérperhaltung und damit auch der Ge-
staltung des Arbeitsplatzes, der sportlichen Aus-
gleichsgymnastik, der Arbeitsorganisation und der
Pausen- und Arbeitszeitregelungen.

(Prasident W e b er ibernimmt wieder
den Vorsitz.)

Dies sind alles Dinge, die ohne groBen Kosten-
und Organisationsaufwand zu verbessern sind. Man
muss aber die richtigen Fachleute zusammenfiihren,
um dann auch entsprechende Losungen zu finden.

Es sind deswegen in mehreren Stadten und Re-
gionen, zum Beispiel in Hamburg, im Saarland und
anderen Stadten, Netzwerke zum Arbeits- und Ge-
sundheitsschutz entstanden, in denen Zusammen-
arbeit, Informations- und Erfahrungsaustausch or-
ganisiert werden soll. Ich glaube, dass auch wir im
Land Bremen, das sich zu Recht, meine ich, seiner
Uberschaubarkeit und der Méglichkeit zur Koope-
ration rihmt, zur Umsetzung der Zukunftsaufgabe
Arbeits- und Gesundheitsschutz diese Art von Ko-
operation haben sollten, nicht zuletzt auch deshalb,
weil die Umsetzung des Arbeitsschutzgesetzes von
1996 in den Bremer Betrieben bisher noch sehr zu
wunschen ubrig lasst.

Mir liegen zwar keine flachendeckenden Unter-
suchungen vor, aber nach den Erfahrungen, die ich
gemacht habe, ist es so, dass wir zwar in GroB3be-
trieben die Umsetzung weitgehend konstatieren
konnen, und es gibt auch viele Betriebe, wo Unter-
nehmensleitung und Betriebs- und Personalrate sehr
engagiert daran arbeiten, Arbeitsschutz mit Leben
zu erfullen, wir haben uns selbst als SPD-Deputier-
te der Deputation fiir Arbeit und Gesundheit jingst
im Zentralkrankenhaus Sankt-Jirgen-Strafle davon
uberzeugen konnen, aber anders sieht es in Klein-
und Mittelbetrieben aus.

Da scheint es doch so zu sein, dass viele noch gar
nichts davon gehort haben. Die IG Metall hat eine
Untersuchung in Auftrag gegeben. Sie hat 1998 kon-
statiert, dass erst in einem Drittel der Kleinbetriebe
uberhaupt die Gefahrenanalyse vorgenommen wor-
den ist, die ja Grundlage fir die Umsetzung des
Arbeitsschutzgesetzes ist. In 50 Prozent der Klein-
und Mittelbetriebe sind die Beschaftigten iiberhaupt
nicht dartber informiert worden, dass es so etwas
gibt. Viele kleinere Betriebe sehen sich vielfach tuber-
fordert, den neuen Anforderungen nachzukommen,
und sie sehen nicht die Vorteile fiir ihren Betrieb,
sondern fiir sie ist es nur eine weitere biirokratische
Belastung, die ihnen da von auBlen auferlegt wird.

Ich glaube, hier ist nicht so sehr Zwang und Kon-
trolle gefordert, sondern es ist dringend erforderlich,
gerade diesen Betrieben Unterstiitzung und Infor-
mation zu geben, damit Arbeitnehmer in solchen
Betrieben nicht Arbeitnehmer zweiter Klasse wer-
den.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben ubrigens auch gute Erfahrungen ge-
macht. Der Senator fur Arbeit hat einen Modellver-
such des Kooperationsbereichs Universitat und Ar-
beiterkammer unterstiitzt, und es hat sich gezeigt,
dass bei entsprechender Beratung und Unterstiit-
zung auch gute Ergebnisse in diesen Bereichen er-
zielt werden konnen. Ein Modellversuch in Beglei-
tung des Netzwerkes, wie wir das in unserer Anfra-
ge angeregt haben, wird meines Erachtens nicht
dazu fiihren, die Umsetzung dieses Netzwerks zu
verzogern, sondern ein Modellversuch wird ein sol-
ches Netzwerk begleiten, fordern und voranbringen.
Ich glaube, dass da vielleicht auch Missverstandnisse
bei der Beantwortung dieser Frage vorgelegen ha-
ben, die sicherlich noch ausgeraumt werden kon-
nen.

Mein Fazitist, dass die bisherigen Aktivitaten noch
nicht ausreichen, um der Zukunftsaufgabe betrieb-
licher Arbeits- und Gesundheitsschutz gerecht zu
werden. Damit will ich in keiner Weise das Engage-
ment der Vielen und die vielen guten und niitzli-
chen Aktivitaten der Beteiligten, etwa der Gewer-
beaufsicht, etwa der Berufsgenossenschaften, etwa
der Krankenkassen, von Arbeitsschiitzern, von Ar-
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beitsmedizinern, nicht zuletzt ja auch die Bemuhun-
gen der Betriebs- und Personalrédte in Abrede stel-
len. Aber ich glaube, wir miissen in die Zukunft se-
hen. Angesichts einer alternden Gesellschaft wird
der pflegliche Umgang mit den arbeitenden Men-
schen, oder wie der fragwtirdige Ausdruck ja heif}t,
mit dem Humankapital in Zukunft eine immer grofe-
re Rolle spielen. Ich glaube, wir mussen uns endlich
angewoOhnen, nicht nur mit Energie und Rohstoffen
pfleglich umzugehen, sondern auch mit Menschen.

(Beifall bei der SPD und beim Bilindnis 90/
Die Griinen)

Das Arbeitsschutzgesetz bietet auf diesem Gebiet
auch und gerade fiir die Politik eine groe Chance.
Nicht zuletzt durch den neuen Ressortzuschnitt im
Bereich Arbeit, Gesundheit und Soziales, der ja die-
se drei Bereiche vereint, sind, glaube ich, ganz gute
Voraussetzungen gegeben, diese Aufgabe auch als
Querschnittsaufgabe aktiv anzugehen. Herkémmli-
che Strukturen miissen allerdings der neuen Aufga-
benstellung angepasst werden. Wenn, wie aus der
Antwort des Ressorts auf unsere Anfrage hervorgeht,
der Landesarbeitskreis fir Arbeitssicherheit zu ei-
nem solchen neuen Netzwerk Arbeits- und Gesund-
heitsschutz mutieren soll in der Aufgabenstellung,
die ich eben skizziert habe, dann muss er in eine
zeitgemadBe Struktur uberfiuhrt werden.

Dieser Arbeitskreis ist schlieBlich 1972 eingerich-
tet worden, um den Arbeitssenator in Fragen des
Arbeitsschutzes und der Arbeitssicherheit zu bera-
ten. Dazu bedarf es neuer Aufgabenstellungen, ei-
ner neuen Arbeitsweise, einer neuen Zusammenset-
zung, die das groBe Potential an Engagement, an
Sachverstand, das wir schlieBlich hier in dieser Re-
gion haben, auch einbezieht.

Zusammengefasst, ein Netzwerk ins Leben zu ru-
fen bedeutet nicht den Aufbau aufwendiger und
kostentrachtiger staatlicher Strukturen. Das wiirde
heute auch gar nicht mehr in die Zeit passen. Was
wir brauchen, ist aber ein Umdenken, das Verlas-
sen eingefahrener Strukturen. In Bremen sind erste
Schritte in diese Richtung gemacht worden. Es
kommt jetzt darauf an, dass sie nicht durch passives
Abwarten versanden, sondern dass aktiv die Vor-
aussetzungen dafur geschaffen werden, die Betei-
ligten zu festeren und wirkungsvolleren Koopera-
tionen zusammenzufiihren. Ich will nicht verhehlen,
dass mich die Antwort des Senats auf unsere Groie
Anfrage in dieser Hinsicht nicht ohne Hoffnung, aber
auch etwas unbefriedigt lasst. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Henkel.

Abg. Henkel (CDU): Sehr geehrter Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Zie-
gert, ich glaube nicht, dass das so stimmt, wie Sie es

eben dargestellt haben, oder ich habe Sie grindlich
missverstanden. Wenn ich Sie richtig verstanden ha-
be, ist es so, dass von den 100 Prozent, die in das
Erwerbsleben eintreten, ein Drittel verstirbt, ein Drit-
tel vorzeitig ausscheidet und ein Drittel die Rente
erreicht, und das alles arbeitsbedingt. Also, die Quel-
le wirde ich gern sehen, zumal ich denke, dass die
Frage der Erkrankungen, ob jemand krank wird und
warum er krank wird, eine ziemlich komplizierte Ge-
schichte ist. Wir wissen doch zum Beispiel, Sie ha-
ben es selbst angesprochen, Skelettprobleme hat
schon ein Teil derjenigen, die in das Arbeitsleben
eintreten, schon von der Schule her aus den unter-
schiedlichsten Griinden, weil sie moglicherweise
nicht optimale Voraussetzungen mitbringen. Ich den-
ke einmal, es ist zu komplex, dass man da so verein-
fachend sagen kann, die Arbeit ist fur ein Drittel al-
ler Beteiligten todlich und fur ein weiteres Drittel so
erheblich gesundheitsschadigend, wie Sie das dar-
gestellt haben.

Die GroBe Anfrage der SPD-Fraktion hat aus un-
serer Sicht ganz offensichtlich eher zum Ziel, und
das wird ja auch am Ende der Anfrage ganz deut-
lich, neben dem bestehenden Landesarbeitskreis ein
weiteres Gremium zu schaffen, ob man das Netz-
werk nennt oder wie auch immer, um die Aktivita-
ten aller Beteiligten auf den Feldern Arbeitssicher-
heit und Arbeitsschutz zu koordinieren, wobei das
ja auch gleichzeitig denjenigen, die im jetzigen
Landesarbeitskreis tatig sind, die Fahigkeit ab-
spricht, dies hinreichend zu tun. Darauf werden wir
vielleicht gleich noch einmal zurtickkommen.

Im Unterschied zur SPD-Fraktion sehen wir als
CDU-Fraktion genauso wie der Senat keinen Hand-
lungsbedarf, sondern halten den Landesarbeits-
kreis fur die richtige Institution, um die Bemiuhun-
gen aller Beteiligten zu bundeln und abzustimmen,
und konnen Ihnen dafur auch ein paar Grunde nen-
nen.

Der Bericht des Gewerbeaufsichtsamtes aus dem
letzten Jahr, von 1999, der auch die ausdriickliche
Anerkennung der SPD gefunden hat, wenn ich das
in der Deputation richtig verstanden habe, weist aus,
dass die Zahl der Arbeitsunfdlle seit Jahren konti-
nuierlich zurickgeht. Um aber alle Zweifel auszu-
schlieBen, haben wir uns in einer kurzen Umfrage
an zehn Berufsgenossenschaften gewandt, die im
Lande Bremen vertreten sind. Sieben davon haben
uns geantwortet. Sechs Berufsgenossenschaften ha-
ben uns auf die entsprechende Frage bestatigt, dass
in den letzten funf Jahren die Zahl der Arbeitsunfal-
le ohne Bertcksichtigung der so genannten Wege-
unfalle, also Unfalle, die auf dem Weg zur oder von
der Arbeit nach Hause anfallen, gesunken ist. Da-
bei fallt tibrigens auf, dass die einzige Berufsgenos-
senschaft, die eine etwa gleich bleibende Zahl von
Arbeitsunfallen angibt, im Gegensatz zu den ande-
ren Befragten nun ausgerechnet eine ist, die kaum
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Klein- und Mittelbetriebe vertreten durfte, die Sie
ja gezielt angesprochen haben. — Zwischenfrage?

(Abg.Frau Zie gert [SPD]: Darfich?)
Ja, bitte!
Prasident Weber: Bitte, Frau Ziegert!

Abg. Frau Ziegert (SPD): Herr Abgeordneter Hen-
kel, sind Sie denn bereit, zur Kenntnis zu nehmen,
dass das neue Arbeitsschutzgesetz weit uber den
herkommlichen Arbeitsschutz und die Arbeitssicher-
heit hinausgeht und eben praventiv und integrativ
Arbeits- und Gesundheitsschutz vereinigen will und
es insofern iiberhaupt keine Kritik an der bisheri-
gen Arbeit des Landesarbeitskreises ist, sondern eine
Aufgabenerweiterung, die durch entsprechende
Hinzuziehung weiterer sachkundiger Personen dann
erfillt werden muss?

Abg. Henkel (CDU): Ich glaube, tiber die Zielset-
zung sind wir uns vollig einig, dass selbstverstand-
lich Arbeitsschutz und Arbeitssicherheit unheimlich
wichtig sind, sowohl aus humanitaren als auch aus
volkswirtschaftlichen Grinden. Die Frage, in der wir
anscheinend Dissens haben, ist, wie man herangeht,
ob man da nun zusétzliche Gremien oder Ahnliches
schafft in diesem, wie ich meine, recht kompetent
besetzten Landesarbeitskreis oder ob man erst ein-
mal die Moglichkeiten in diesem Landesarbeitskreis,
dem wir ja beide angehoren, nutzen sollte, um dann
die Initiativen zu ergreifen, die moglicherweise Sie
oder ich oder wer auch immer fur notwendig erach-
ten. Uber die Zielrichtung sind wir uns sicherlich
einig. Es geht auch hier wieder um den Weg und
die Methoden.

Prasident Weber: Gestatten Sie eine weitere Zwi-
schenfrage?

Abg. Henkel (CDU): Ja, bitte!
Prasident Weber: Bitte sehr!

Abg.Frau Ziegert (SPD): Wie soll ich das jetzt als
Frage formulieren? Gehe ich recht in der Vermutung,
dass Ihnen entgangen ist, dass es mir nicht darum
geht, neben dem Landesarbeitskreis ein weiteres
neues Gremium zu schaffen, sondern dass ich nur
gesagt habe, wenn dieser Landesarbeitskreis denn
diese neuen Aufgaben wahrnehmen muss, muss er
grundsatzlich umstrukturiert werden, sowohl was die
Aufgabenstellung als auch was die Zusammenset-
zung betrifft?

Abg. Henkel (CDU): Wenn ich Sie dahingehend
missverstanden habe, dann befinde ich mich da zu-
mindest in guter Gesellschaft, namlich in der der Se-

natorin, denn sie hat, wie ich das der Antwort auf
die Anfrage entnommen habe, das genauso verstan-
den.

(Abg. Frau Zie gert [SPD]: Haben Sie
es denn jetzt verstanden oder nicht?)

Frau Kollegin Ziegert, ich nehme das so zur Kennt-
nis, dass es zumindest jetzt Ihre Auffassung oder Ihr
Ziel ist, in diesem Landesarbeitskreis, und da sind
wir sicherlich Seite an Seite, moglicherweise die Ar-
beit noch effektiver zu gestalten, als sie bisher war.
Habe ich Sie jetzt so richtig verstanden?

(Abg.Frau Ziegert [SPD]: Ich gebe
es auf, Herr Abgeordneter!)

Ich darf aber noch einmal auf den Aspekt Klein-
und Mittelbetriebe zurickkommen. Bei der Umfra-
ge an die Berufsgenossenschaften hat uns namlich
ausgerechnet die der StraBen-, U-Bahn und Eisen-
bahn bestatigt, dass dort, und dort durften ja kaum
Klein- und Mittelbetriebe vertreten sein, die Zahl
der gemeldeten Arbeitsunfalle etwa gleich bleibend
ist. Vermutlich ist dort so ein hohes Sicherheitsniveau
mittlerweile erreicht, dass eine weitere Steigerung
gar nicht mehr moglich ist. Es wirde auch meiner
eigenen Erfahrung entsprechen.

Bei der Entwicklung der Berufskrankheiten, das
ist eine zweite wichtige Kennzahl, haben uns zwei
Berufsgenossenschaften eine Zunahme gemeldet,
vier eine gleich bleibende Zahl und eine einen Ruck-
gang. Dabei muss man allerdings berticksichtigen,
dass zum einen, so wurde uns das auch bestatigt,
die Liste der anerkannten Berufskrankheiten in den
letzten Jahren erweitert worden ist und zum ande-
ren bei betroffenen Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern oft erst jetzt die Asbestose nach Jahrzehn-
te zurtickliegender Asbestaufnahme zum Ausbruch
kommt, obwohl Asbest schon lange nicht mehr ein-
gesetzt wird. Da haben wir einen Zeitverschiebungs-
effekt. Bezieht man diese Aspekte ein, scheint ins-
gesamt auch bei den Berufskrankheiten die Entwick-
lung eher rucklaufig zu sein. Das bediirfte vielleicht
aber noch einmal einer genaueren Uberpriifung.
Auch das koénnen wir vielleicht im Landesarbeits-
kreis gern diskutieren.

Da gerade die Berufsgenossenschaften ein unmit-
telbares wirtschaftliches Interesse an Arbeitssicher-
heit und Arbeitsschutz haben dirften, haben wir
auch danach gefragt, ob es nennenswerte Probleme
in der Zusammenarbeit mit anderen Institutionen im
Bereich Arbeitssicherheit und Arbeitsschutz gebe,
und ob es neben dem Landesarbeitskreis einen wei-
teren Bedarf an Koordination oder koordinierenden
Gremien gebe. Beides wurde von allen befragten
Berufsgenossenschaften verneint und die Einrich-
tung weiterer Gremien zum Teil sehr deutlich und
entschieden abgelehnt.
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Einige Berufsgenossenschaften haben selbst schon
fachspezifische Verknupfungen mit den Stellen ge-
schaffen, mit denen sie in ihrem Zustandigkeitsbe-
reich zu tun haben. Von der Berufsgenossenschaft
der Binnenschifffahrt wurde mir geschildert, dass
man dort, und da fachspezifisch, das scheint mir auch
sehr sinnvoll zu sein, mit den Hafenamtern, Unfall-
kassen und so weiter, und zwar fiir die Bereiche Bre-
men, Bremerhaven, Brake einen regelmaBigen Ge-
sprachskreis eingerichtet hat, in dem man sich un-
mittelbar den Themen fachspezifisch und gezielt
widmen kann, die in den Bereich Binnenschifffahrt
fallen. Ahnliche Uberlegungen beziehungsweise
Initiativen scheint es auch bei anderen Berufsgenos-
senschaften schon zu geben, das wurde mir aber so
detailliert nicht geschildert.

Vor diesem Hintergrund halten wir als CDU-Frak-
tion ein weiteres Gremium nicht nur fur tberflissig,
und da sind wir jetzt mittlerweile einer Auffassung,
nach dem, was Sie hier eben gesagt haben, sondern
eher fir ein burokratisches Hemmnis, das nur Steu-
ergelder kostet, die bekanntlich mehr als knapp sind.
Das haben Sie ja auch bestatigt.

Wir legen sowohl aus humanitaren als auch aus
volkswirtschaftlichen Grinden groen Wert darauf,
dass Arbeit nicht krank macht, wie Sie das gesagt
haben, um auch da aus Ihrer Anfrage noch einmal
zu zitieren, meinen aber wie der Senat, dass dort,
wo Defizite auf dem Feld Arbeitsschutz und -sicher-
heit bestehen sollten, die wir zurzeit nicht sehen, der
bestehende Landesarbeitskreis die richtige Institu-
tion ist, um das Thema aufzugreifen. Wir als CDU
werden das immer und engagiert unterstitzen. —
Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Bundnis 90/Die Griinen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Betriebliche
Gesundheitsforderung hat den Ansatz, Konzepte der
Krankheitsvermeidung und der Arbeitsgestaltung
aufeinander zu beziehen. Damit sollen sich alle Mal3-
nahmen an konkreten Problemen von Gesundheits-
forderung und Uberbeanspruchung am betrieblichen
Alltag orientieren. Sicherheit und Gesundheitsschutz
am Arbeitsplatz sind in einer modernen Dienstlei-
stungsgesellschaft nicht nur Grundlagen der wirt-
schaftlichen Vernunft, sondern sie sind auch ein
Gebot der sozialen Verantwortung, meine Damen
und Herren.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
Der konkrete Auftrag, der sich aus dem Arbeits-

schutzgesetz ergibt, ist die Beurteilung der Arbeits-
bedingungen unter dem Gesichtspunkt der fur die

Beschaftigten sich daraus ergebenden Gefahren. Die
so genannte Gefahrdungsanalyse umfasst dabei ins-
besondere die Festlegung und Bewertung der jewei-
ligen Risiken sowie Art und Umfang der moglichen
Schadigungen. Dass es hier Defizite besonders in
kleinen und mittleren Betrieben gibt, darauf hat Frau
Ziegert schon hingewiesen.

Diese Ergebnisse sind zu dokumentieren. Der
uberwiegende Anteil unserer Betriebe und Verwal-
tungen hat, was die Umsetzung betrifft, hier noch
erhebliche Probleme. Es sind bis zum jetzigen Zeit-
punkt nicht mehr als 20 Prozent von Unternehmen,
denen es gelungen ist, diesen Anforderungen ge-
recht zu werden, und das mehr als drei Jahre nach
Einfiihrung des Gesetzes. Formelle Vorgaben wur-
den vom damaligen Gesetzgeber allerdings nicht
gemacht. Dies wurde mit den Freirdaumen und not-
wendigen Handlungsspielrdumen der Arbeitgeber
begriindet. Die Folge davon war zunédchst einmal
Verunsicherung.

Viele Unternehmen in der heutigen Zeit stehen
vor wirtschaftlichen Veranderungen, Umstrukturie-
rung, Entlassungen, SchlieBung von Abteilungen
und ganzen Betrieben. Gesundheitsférderung scheint
dem wirtschaftlichen Interesse nachgeordnet zu sein.
Produktivitat und betriebliche Gesundheitsférderung
stehen sich angeblich gegentiber. Die Chance, po-
sitive Effekte auch fur die Produktivitat durch be-
triebliche Gesundheitsférderung zu erreichen, wird
in aller Regel leider nicht gesehen. Umso mehr gilt
der Grundsatz, gesunde Beschaftigte, gesundes Un-
ternehmen. Dies muss wieder mit Leben erfullt wer-
den.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Bei der betrieblichen Gesundheitsforderung geht
es um eine Analyse, Bewertung und Gestaltung des
Zusammenhangs zwischen Arbeitsbedingungen und
Gesundheit. Gerade in den Zeiten der zunehmen-
den Globalisierung und einer Verscharfung interna-
tionaler Konkurrenzverhaltnisse bilden krankheits-
bedingte Fehlzeiten von Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern einen nicht zu unterschatzenden
Standort- und Wettbewerbsfaktor. Qualifizierte Ge-
sundheitsforderung kann zur Bindung an das Un-
ternehmen, zur Verringerung von Fehlzeiten, zum
langerfristigen Erhalt der Arbeitskraft sowie zur
Verhtitung von Fruhverrentung beitragen. Arbeit soll
nicht langer krank machen, heilit es in der Einfuh-
rung der GroBen Anfrage zum betrieblichen Arbeits-
schutz.

Dass Arbeit krank machen kann, ist, so glaube ich,
unbestritten. Jedoch in den letzten Jahrzehnten ist
es zu einer Verschiebung des Krankheitspanoramas
gekommen. Die frither von hohen Krankenstdnden
betroffenen Wirtschaftszweige wie Stahl, Kohle und
Baugewerbe werden heute von Dienstleistungsbe-
trieben wie kommunalen Verwaltungen und Ver-
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kehrsbetrieben tiberholt. Neben physischen Bean-
spruchungen spielen psychische Belastungen eine
immer bedeutendere Rolle. So kénnen zum Beispiel
die Erkrankungen im Ruickenbereich neben korper-
lichen Einfliissen auch durch Stress, das heif3t durch
Anspannung und Hektik in der Arbeitswelt verur-
sacht werden. Das hat wiederum zur Folge, dass ein
wesentlicher Schwerpunkt auf der Humanisierung
von Arbeitsbedingungen und dem Abbau von Bela-
stungen liegen muss.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wertvolle Beitrage einzelner Arbeitskreise, Ge-
sundheitszirkel oder Projektgruppen bleiben Insel-
l6sungen ohne dauerhafte und weitreichende Wir-
kung, wenn sie nicht Bestandteil einer Gesamtpolitik
werden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Dies muss ebenfalls als Unternehmensziel erklart
und glaubhaft institutionalisiert werden. Gesund-
heitsforderung kann als Investition betrachtet wer-
den, deren direkter und indirekter Nutzen sich auf
mittlere und langere Sicht positiv auf das Betriebs-
klima auswirkt. Jedes Unternehmen sollte also dar-
an interessiert sein, Kosten, die durch hohe Kranken-
stande, Fluktuation, verringerte Arbeitsleistung und
Produktionsausfalle entstehen, zu verringern, ja, sie
sogar zu verhindern. Das erste und wichtigste An-
liegen jeder glaubwiurdigen Gesundheitsforderung
muss Wohlbefinden und Gesundheit der Beschaf-
tigten sein.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Gesundheit darf sich allerdings nicht nur auf das
Korperliche beschranken, sondern muss ebenfalls
das psychische und soziale Wohlbefinden beinhal-
ten. Beschadigte Identitat oder langer anhaltende
negative Gefiihle wie Angst und Hilflosigkeit kon-
nen sich bei langerer Dauer in einer korperlichen
Erkrankung manifestieren. Doch das, meine Damen
und Herren, hat auch viel mit der praktizierten Be-
triebsphilosophie zu tun. Personliche Gesundheits-
potentiale werden gestarkt durch Anerkennung und
Forderung der fachlichen und sozialen Kompetenz.
Das sind dann wieder Voraussetzungen fur wirksa-
mes Arbeitshandeln und ein stabiles Selbstgefiihl.
Allgemein wird es mit dem Wort Betriebsklima be-
schrieben. Fithrungsstile und Fihrungssysteme der
Betriebsleitung spielen dabei eine entscheidende
Rolle.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Mobbing, innere Kiindigung und das Burnout-
Syndrom sind Indikatoren fur ein krank machendes

Betriebsklima. Die in einem Unternehmen vorhan-
dene Kultur spiegelt sich in der Art und Weise wi-
der, wie die vorgegebenen Strukturen und Prozesse
fir die Mitarbeiter transparent gemacht werden und
wie sie in Entscheidungen einbezogen werden.

Fur die Praxis der Gesundheitsféorderung im Un-
ternehmen bedeutet dies, Gesundheitsférderung
kann nicht nur top-down verordnet werden, sie muss
auch immer vorgelebt und miterlebt werden.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Das hebt nicht nur den Stellenwert innerhalb des
Betriebes, sondern hat auch eine positive Auswir-
kung fir die Auenwirkung eines Betriebes.

(Abg. Z a ch au [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Hebt auch die Stimmung!)

Ja, die Stimmung hebt es auch!

Da die verschiedenen Betriebe mafgeschneider-
te Programme bendétigen, gibt es hier keinen Konigs-
weg. Den groBten Erfolg versprechen Vorgehens-
weisen, die sowohl bei den Arbeitsbedingungen als
auch bei den Beschéftigten ansetzen. Da Arbeits-
schutz ein gesetzlicher Auftrag ist, muss auf der po-
litischen Ebene dieser Prozess unbedingt mitgestal-
tet und gefordert werden, und hier sind wir gefragt,
meine Damen und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Die zogerliche Antwort des Senats auf die Frage
nach Netzwerken aller Beteiligten von Arbeits- und
Gesundheitsschutz ist in diesem Zusammenhang fur
mich und fur die Fraktion von Biindnis 90/Die Grii-
nen nicht zu verstehen. Die Ergebnisse von Arbeits-
kreisen in anderen Stadten sind sehr erfolgreich und
zeigen Wege auf. Es reicht nicht aus, einen Arbeits-
kreis zu begruien und fur sinnvoll zu erachten. Es
muss klargestellt und unterstiitzt werden, wer Pla-
nung, wer Steuerung, wer Koordination und wer die
Evaluation tiibernimmt. Fiir die neuen gesetzlichen
Bestimmungen zum betrieblichen Arbeits- und Ge-
sundheitsschutz halt es der Senat fiir erstrebenswert,
Rahmenbedingungen zu schaffen und Kooperation
zu ermoglichen, die alle Beteiligten des Arbeits- und
Gesundheitsschutzes zusammenfiihren.

Weiterhin wird in der Antwort die Meinung ver-
treten, dass sich eine Kooperation im Landes-
arbeitskreis fur Gesundheitsforderung und Arbeits-
schutz entwickeln lasst. Daruber hinaus kommt der
Senat zu der Auffassung, dass es moglich ist, dass
der Landesarbeitskreis eine neue Aufgabendefini-
tion und ein neues Selbstverstandnis entwickeln
kann. Moglich ist vieles und denkbar auch.

(Beifall beim Bilindnis 90/Die Grinen)
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Ich vermisse in den meisten Antworten des Se-
nats eine klare Zielsetzung und eine Aufgabenstel-
lung. Was ist gewollt? Ich habe dazu keine eindeuti-
gen Antworten gefunden. Besonders unprazise ist
die Beurteilung des Senats der Arbeit eines zu bil-
denden Netzwerkes durch einen drittmittelgeforder-
ten Modellversuch. Hier vertritt der Senat die Auf-
fassung, dass ein Modellversuch die Bildung eines
Netzwerks nicht verzégern diirfe, das klang vorhin
schon einmal an. Die Zusammenarbeit kénne auch
ohne einen Modellversuch im Landesarbeitskreis
weiterentwickelt werden. Hierzu sei es erforderlich,
alle Beteiligten aktiv in die Arbeit einzubeziehen.
Das macht immer Sinn, sage ich.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich sage noch einmal ganz deutlich, dass in der
Beantwortung der Fragen auf die Anfrage zum be-
trieblichen Arbeitsschutz und zur Gesundheitsfor-
derung klare Antworten und Zielsetzungen und eine
eindeutige Aufgabenstellung fehlen. ,Zurzeit wird
uberlegt”, ,esist moglich”, ,man wirde begrifien”
und ,man geht davon aus”, sind die haufigsten For-
mulierungen. Spontan fallt mir dazu ein Lied aus ei-
nem Fernsehprogramm ein, das ich frither immer mit
meinen Kindern geschaut habe: Wer, wie, was, wie-
so, weshalb, warum.

(Abg. Z achau [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Wer nicht fragt bleibt dumm!)

Ich wollte dies nicht weiter fortfiihren! In dieser
Kindersendung wurden Fragen gestellt, aber dort
gab es immer klare Antworten. Diese Antworten feh-
len mir hier. Ich warte auf Ihre Antworten. — Vielen
Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Ich darf eine Gruppe von jungen
Sozialdemokraten aus dem Ortsteil Burg-Grambke
ganz herzlich willkommen heiB3en.

(Beifall)

Als Nachster hat das Wort der Abgeordnete Hen-
kel.

Abg. Henkel (CDU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Geschéatzte Kollegin Hoch, Sie
haben ja Einiges ansatzweise sehr richtig beschrie-
ben, zum Beispiel bezogen auf die psychosozialen
Zusammenhdange zwischen Gesundheit, Betriebs-
kultur und so weiter. Da muss man aber auch eines
klarstellen: Ich wundere mich da manchmal bei den
Grinen. Einerseits sind Sie in vielen Bereichen eher
liberal und setzen auch auf die Verantwortung des
Einzelnen, und jetzt, wenn ich Sie richtig verstan-

den habe, in diesen Fragen, bei denen in erster Li-
nie wirklich im Unternehmen, in den Betrieben die
Beteiligten gefragt sind, und das sind gleicherma-
Ben die Unternehmensleitungen, die Sicherheitsbe-
auftragten und auch die Vertretung der Beschaftig-
ten, Betriebsrate, da wollen Sie sozusagen, wenn ich
Sie richtig verstanden habe, sonst korrigieren Sie
mich, dass der Senat das tibernimmt.

Das kann es nicht sein, und das wird auch nie funk-
tionieren. So werden Sie nie auf Unternehmenskultur
Einfluss nehmen. Ich sage Ihnen, da ist heute jeder
Unternehmensberater schon wesentlich weiter, weil
Sie bei jedem Fihrungsseminar genau auf diese
Dinge hingewiesen werden und weil die Unterneh-
mensleitungen verstarkt bemiiht sind, dies auch ih-
ren Fuhrungskraften beizubringen, dass die Haupt-
produktivkraft im Unternehmen immer die mensch-
liche Arbeitskraft ist und dass es darum geht, mit
dieser sehr sorgfaltig umzugehen. Da sind wir ein
paar Jahre weiter.

Da kommt der Segen nicht vom Staat. Das ist ein
Irrglaube. Es wundert mich wirklich, dass dies nun
ausgerechnet von den Griinen so kommt, oder ich
muss Sie grundlich missverstanden haben.

(Abg. Z ach au [Biindnis 90/Die Gri-
nen]: Ein bisschen!)

Ich sage einmal, insofern kann der Landesarbeits-
kreis auch nur der Transmissionsriemen sein, mit
dem man diese wichtigen Botschaften weitertrans-
portiert und der genau auf den ganzheitlichen An-
satz, den Sie ja zu Recht genannt haben, eingeht
und das nicht mechanistisch betrachtet und glaubt,
man hatte es hier mit monokausalen Zusammenhan-
gen zu tun. So werden Sie das Problem, wenn es ein
Problem ist, nicht l6sen, aber ich behaupte einmal,
die Entwicklung, man muss einfach einen Blick in
die Statistik werfen, bei den Berufskrankheiten und
insbesondere bei den Arbeitsunfallen ist doch eine
ganz andere. Es ist eben nicht dieses Schreckens-
szenario, was am Anfang Frau Ziegert aufgestellt
hat, und Sie haben am Ende in dieselbe Kerbe ge-
hauen. Es stimmt einfach nicht. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Ziegert.

Abg. Frau Ziegert (SPD) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Es ist anscheinend doch ein
schwieriges Thema. Ich habe ja gesagt, es ist nicht
gerade gewohnlich, dass wir hier in der Buirgerschaft
daruber debattieren. Die Beitrage des Kollegen Hen-
kel haben bei mir den Eindruck hervorgerufen, viel-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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leicht habe ich es aber auch nicht richtig verstan-
den, dass wir noch viel Aufklarungsarbeit zu leisten
haben tiber die Intentionen, die Absichten, die mit
dem neuen Arbeitsschutzgesetz verfolgt werden und
insbesondere bei den Menschen, die noch sehr stark
in den alten und eingefahrenen Strukturen des her-
koémmlichen Arbeitsschutzes und der Arbeitssicher-
heit verhaftet sind.

Ich versuche, es noch einmal zu sagen, dass Ar-
beits- und Gesundheitsschutz heute wesentlich mehr
sein sollen, als bisher eben Arbeitsschutz und -si-
cherheit und auch die Feststellung von Berufskrank-
heiten gewesen sind. Es geht nicht mehr darum,
Arbeitsunfalle zu vermeiden und Berufskrankheiten
festzustellen, sondern es geht darum, die Arbeits-
welt so zu gestalten, dass nach Moglichkeit von vorn-
herein Gesundheitsgefahren ausgeschlossen wer-
den. Dabei beschrankt es sich eben nicht auf das
Spektrum dessen, was wir herkommlich unter Be-
rufskrankheiten verstehen, auch wenn ich zugebe,
dass noch sehr viel herkdmmliche, gerade was die
Ruckengeschichten und so weiter angeht, Schadi-
gungen vorliegen, sondern es geht eben darum, in
einer sich standig wandelnden Arbeitswelt neue Ge-
fahrdungen zu erkennen und zu vermeiden. Dies ist
héufig ja auch nicht so schwer und geht, ohne da
sehr dirigistisch auf die Firmen einzuwirken, es geht
eben durch Beratung.

Von daher ist mein Vorschlag, meine Bitte oder
Anregung — warum soll denn in Bremen nicht ge-
hen, was in anderen Landern und Regionen auch
moglich ist —, namlich ein solches Netzwerk zum
Arbeits- und Gesundheitsschutz ins Leben zu rufen.
Wir haben doch hier in Bremen nicht weniger Kom-
petenzen in diesem Bereich. AuBler den herkomm-
lich auch im Landesarbeitskreis vertretenen Berufs-
genossenschaften und so weiter haben wir hier doch
Arbeitsmediziner, an der Universitat Arbeitswissen-
schaftler und sehr viele Engagierte im Gesundheits-
bereich. Ich bin fest davon tiberzeugt, dass es auch
hier in Bremen moglich ist, eine solche Initiative ins
Leben zu rufen, die dann eben gerade die Betriebe
und Beteiligten darin unterstiitzt, dieser Aufgabe
gerecht zu werden.

Ich weiB} auch gar nicht, warum wir uns hier dar-
auf kaprizieren oder uns daruber streiten sollen, ob
Landesarbeitskreis oder nicht. Ich halte daran fest,
dass der Landesarbeitskreis, so wie im Augenblick
seine Aufgabenstellung und Arbeitsweise ist und wie
er zusammengesetzt ist, dieser neuen Aufgabenstel-
lung nicht mehr gerecht wird. Das heif3t nicht, dass
er in der Vergangenheit schlechte Arbeit geleistet
hat, das heilit auch nicht, dass er nicht weiterhin auf
dem Gebiet des herkémmlichen Arbeitsschutzes und
der Arbeitssicherheit gute Arbeit leisten kann. Was
wir aber brauchen, ist mehr als ein solcher Landes-
arbeitskreis, der einmal im Jahr den Bericht der Ge-
werbeaufsicht zur Kenntnis nimmt und der, was ja
auch eine sehr gute und verdienstvolle Aktivitat ist,

dann die Ausstellung zur Arbeitssicherheit in der
Rathaushalle veranstaltet.

Prasident Weber: Frau Kollegin, gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Abg. Frau Ziegert (SPD): Ja!
Prasident Weber: Bitte, Herr Henkel!

Abg. Henkel (CDU): Frau Kollegin Ziegert, was
hindert uns jetzt daran, im Landesarbeitskreis dann
das zu dndern, was Sie meinen, was geandert wer-
den muss?

Abg. Frau Ziegert (SPD): Ich sage nicht, dass uns
daran etwas hindert. Ich kann nur feststellen — Sie
haben ja zu Recht gesagt, dass wir beide in diesem
Landesarbeitskreis sind —, dass die Ansatze, die
bisher dort gewesen sind, zu versanden drohen.
Mein Appell richtet sich darauf, dass hier die Initia-
tive ergriffen werden muss. Ich habe auch so ein
bisschen den Eindruck, Sie haben Ihren Redetext
auf die Anfrage hin und nicht auf das, was ich ge-
sagt habe, ausgerichtet. Meiner Meinung nach kann
sie nur die Senatorin ergreifen, ohne dass das staat-
licher Dirigismus ware, auch gerade in dieser Funk-
tion der Vereinigung von Arbeits-, Gesundheits- und
Sozialressort, um hier eine Verbreiterung und Ver-
stetigung der Kooperation herbeizufihren. Ich fin-
de auch nicht, dass wir hier zogerlich vorgehen miis-
sen. Ich finde, wir haben die besten Voraussetzun-
gen und Moglichkeiten. Es bedarf jetzt eigentlich
nur entsprechender konsequenter Schritte. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Néachste hat das Wort Frau
Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Es setzt sich zunehmend die Erkennt-
nis durch, dass der Schutz der Beschaftigten vor ge-
sundheitlich negativen Auswirkungen am Arbeits-
platz nicht nur ein Gebot der Menschlichkeit ist, son-
dern dartiber hinaus auch wirtschaftlich Sinn macht.
In Anbetracht der Herausforderungen, die an die
Wirtschaft gestellt werden, reicht es eben nicht aus,
nur mit Energie und Rohstoffen sparsam umzuge-
hen, es ist vielmehr ebenso wichtig, alles zu tun, um
die menschliche Arbeitskraft zu schiitzen. Arbeits-
bedingte Erkrankungen konnen Ursache fiir Lohn-
fortzahlungen im Krankheitsfall sein, schlimmsten-
falls bei Auftreten einer Berufskrankheit 16sen sie
Rentenzahlungen aus und im Falle der Berufs- oder
Erwerbsunfahigkeit vorzeitige Rentenzahlungen.
Nicht zuletzt ergeben sich erhebliche Belastungen
fur die Krankenkassen. Auf diese Weise wird die
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menschliche Arbeitskraft verteuert und gleichzeitig
das Sozialversicherungssystem unnotig belastet. Dies
nur zu der wirtschaftlichen Betrachtungsweise, alle
anderen Dinge sind hier ja auch schon ausgefiihrt
worden!

Die Verhiitung von Unfallen und Berufskrankhei-
ten war schon immer Aufgabe der Gewerbeaufsicht.
Spétestens durch In-Kraft-Treten des Arbeitsschutz-
gesetzes wurde auch seitens des Gesetzgebers klar-
gestellt, dass das nicht ausreichend ist. Die Beschaf-
tigten unterliegen an ihren Arbeitsplatzen vielerlei
Einflissen, die aber keineswegs immer zu einem
Unfall oder zu einer Berufskrankheit fithren. Trotz-
dem sind diese Einfliisse vielfach geeignet, schlei-
chend zu einer Leistungsminderung oder zu Krank-
heiten zu fithren. Zu diesen Einfliissen gehoren zum
Beispiel Gestaltungsmangel in der Arbeitsumwelt,
unzweckmaBige Arbeitsorganisation, nicht optima-
le oder gar falsche Benutzung von Werkzeugen,
Hilfsmitteln und so weiter.

Der Konkurrenzdruck unter den Betrieben, aber
auch finanzielle Probleme im Sozialversicherungs-
system haben bewirkt, dass zunehmend Wissen-
schaftler, aber auch Praktiker Projekte zur Erken-
nung und Beseitigung von Schwachstellen in den
Betrieben, die zu arbeitsbedingten Erkrankungen
fuhren konnen, durchfithren. Daneben gibt es zum
Teil als Ergebnis der erwahnten Projekte Hilfsan-
gebote, bei deren Inanspruchnahme Betriebe in die
Lage versetzt werden konnen, Schwachstellen selbst
zu erkennen und zu beseitigen. Auf diesem Gebiet
ist in Zukunft noch viel zu tun, aber es ist auch schon
sehr viel vorhanden.

Das Problem ist nur, dass in der Regel nur ein klei-
ner Kreis von Interessierten uber die Projekte und
ihre Ergebnisse informiert ist. Das Vorhaben, mit
Hilfe eines Netzwerkes die Projekte zu erfassen, fur
Auskiunfte zur Verfugung zu stehen und Ergebnisse
an interessierte Kreise weiterzuleiten, ist deshalb
unbedingt zu begriilfen. Wenn ein derartiges Netz-
werk funktioniert, werden davon sowohl Arbeitge-
ber wie Arbeitnehmer profitieren. Langerfristig kann
es sogar zu einer Entlastung der Gewerbeaufsicht
fuhren, der dann mehr Zeit bliebe, sich zum Beispiel
der Marktkontrolle bei technischen Arbeitsmitteln
zu widmen. Die fiir ein solches Netzwerk erforderli-
chen Aufwendungen kann jedoch nicht allein der
Staat tragen. Auch Kammern, Verbande, Kranken-
kassen und Unfallversicherungstrager mussen sich
daran beteiligen, indem sie aktiv das Anliegen un-
terstiitzen und als Multiplikator wirken, indem sie
Kontakte zu ihren Mitgliedern nutzen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich versuche jetzt einmal eine Kompromisslinie
zwischen dem, was hier an Redebeitragen gesagt
worden ist, zu finden. Aus meiner Sicht ist der Lan-
desarbeitskreis fur Arbeitssicherheit zunachst grund-

satzlich geeignet, diese Aufgabe, Knipfung eines
Netzwerkes, wahrzunehmen, denn es sind schon fast
alle der an einer solchen Initiative zu beteiligenden
Organisationen Mitglieder dieses Gremiums. Wir
miissen und konnen die Arbeit dieses Arbeitskrei-
ses weiterentwickeln, noch Mitglieder aus dem Be-
reich zum Beispiel der Kassen und der Berufsgenos-
senschaften werben und zum Beispiel tiber Ad-hoc-
Arbeitsgruppen Aufgaben neu definieren und ein
neues Selbstverstandnis entwickeln, denn ich glau-
be, ein neues Selbstverstandnis unter allen Betei-
ligten ist erforderlich, um auch zu neuen Strukturen
zu kommen. Uber neue Strukturen kommen wir
dann an ein funktionierendes Netzwerk im Sinne
des zuvor Ausgefiihrten.

Ein Netzwerk ist aus meiner Sicht nicht durch
Anordnung zu knupfen, sondern bedarf, wenn es
wirklich eng sein soll, auch der konstruktiven Mit-
arbeit aller Beteiligten und zuvor, das hat auch die
Debatte erbracht, auch einiger Uberzeugungsarbeit.
Ich bin Vorsitzende dieses Landesarbeitskreises und
will in dem Sinne, wie es hier eingefordert worden
ist, gern initiativ werden, im Landesarbeitskreis noch
einmal die Debatte zu fithren, ob eine solche Veran-
derung der Strukturen mit den Beteiligten, die am
Tisch sind, und moéglichst noch anderen dabei mog-
lich ist. — Danke schon!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Damit ist die Aussprache geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats auf die GroB3e Anfrage der Fraktion
der SPD Kenntnis.

Meine Damen und Herren, bevor wir zum Tages-
ordnungspunkt zehn kommen, darf ich auf der Tri-
biine eine Gruppe auslandischer Studentinnen und
Studenten begrifien. — Herzlich willkommen!

(Beifall)

Innovation in Gesundheit und Pilege

GroBe Anfrage der Fraktionen
der SPD und der CDU
vom 3. Dezember 1999
(Drucksache 15/133)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 18. Januar 2000
(Drucksache 15/177)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Hoppensack.
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GemalB Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Mdglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Blirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Ich glaube, Frau Senatorin Adolf nimmt davon Ab-
stand.

Auf die Antwort des Senats auf Groe Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Biir-
gerschaft in Fraktionsstarke verlangen.

Ich gehe davon aus, dass dies der Fall ist.
Die Aussprache ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Gunthner.

Abg. Giinthner (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men, meine Herren! Es gibt 30.000 Beschaftigte im
Gesundheits- und Pflegebereich im Land Bremen,
das sind etwa zehn bis 15 Prozent der bremischen
Arbeitsplatze insgesamt. Damit liegen wir aber im-
mer noch bundesweit hinter dem Trend. Diesen
Trend gilt es aufzuholen, und dazu dient auch die
Initiative, die wir gestartet haben fur Innovation in
Gesundheit und Pflege.

Meine Damen und Herren, immer mehr Gesund-
heits- und Pflegedienstleistungen werden von Men-
schen nachgefragt. Das hat auch damit zu tun, dass
die demographische Entwicklung dazu fiihrt, dass
immer mehr Menschen immer éalter werden und
entsprechende Bedurfnisse haben. Diesen Bedrf-
nissen mussen wir entgegenkommen. Hinzu kommt,
dass der Wellnessfaktor eine grof3e Rolle spielt, dass
sich Menschen Gedanken dartiiber machen, wie sie
gesund und gut leben kénnen, und diese Dienstlei-
stungen dann nachfragen.

Das Ziel unserer Initiative ist es zum einen, Be-
schaftigung durch die Weiterentwicklung der Dienst-
leistungsorientierung zu sichern, und das heif3it vor
allem die Steigerung der Attraktivitat des Dienstlei-
stungssektors fur die Nutzerinnen und Nutzer.

(Beifall bei der SPD)

Der zweite Punkt ist der Bereich der Forschung.
Das bedeutet Entwicklung, Erprobung und Vermark-
tung neuer Produkte, Verfahren und Dienstleistun-
gen, aber hier auch die Zusammenarbeit von Univer-
sitat und Krankenhdausern.

Der dritte Punkt, und das ist ein besonders wich-
tiger, ist der Ausbau der Aus- und Weiterbildung,
also insgesamt zusammenzufassen unter dem Stich-
wort Qualifizierung, damit wir auch irgendwann da-
von wegkommen, dass bestimmte Berufe im Ge-
sundheits- und Pflegebereich als reine Frauenar-
beitsplatze stigmatisiert werden und einen eher ne-
gativen Touch bekommen. Da gilt es noch einiges
zu leisten.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, Bremen ist in vielen
Bereichen fuhrend, beispielhaft sei hier nur das
Brustkrebs-Screening-Projekt anzufiuhren, iiber das
wir heute Morgen bereits diskutiert haben, aber auch
insgesamt die anwendungsorientierte Forschungs-
infrastruktur, beispielhaft das Bremer Institut fiir Pra-
ventionsforschung und Epidemiologie, das so ge-
nannte BIPS. Ein Drittel der Patientinnen und Pati-
enten, die in Bremen und Bremerhaven Einrichtun-
gen im Gesundheits- und Pflegebereich besuchen,
kommt aus dem Umland. Das bedeutet also, dass
Bremen und Bremerhaven bereits jetzt eine ober-
zentrale Funktion haben, die noch weiter ausgebaut
werden muss, vor allem mit dem Ziel, kostendek-
kende Einnahmen zu erzielen und damit letzten En-
des dann auch diesen Bereich ausbauen zu kénnen.

Meine Damen und Herren, bisher gibt es nur eine
sporadische Forderung in diesem Bereich und kei-
ne systematische Entwicklung und Ausnutzung der
vorhandenen Innovationspotentiale. Aus Sicht der
SPD-Fraktion ist es notwendig, die vorhandenen For-
schungs- und Entwicklungsprojekte zu verzahnen

(Beifall bei der SPD)

und damit auch dazu beizutragen, dass es in diesem
Bereich weiter vorangeht. Verzahnung heifit auch,
dass die SPD-Fraktion den Handlungsschwerpunkt,
der im neuen Bremer Innovationsprogramm, BIP,
festgeschrieben werden soll, namlich die betriebli-
che Forderung innovativer Produkte und Dienstlei-
stungen im Bereich von Gesundheit und Pflege, aus-
dricklich begriiit. Dies bedeutet, das Landespro-
gramm Qualifizierung im Gesundheits- und Sozial-
pflegesektor positiv hervorzuheben, ein Projekt, das
auch insbesondere auf die Arbeit der Senatorin fur
Arbeit, Frau Adolf, zurickzufihren ist.

Man muss sagen, dass insgesamt bei der Forder-
struktur, die jetzt aufgebaut und besser systemati-
siert werden soll, der Senatorin fiir Arbeit eine Motor-
funktion in diesem Prozess zukommt, der mit Wirt-
schaft und Hafen, mit Gesundheit, Jugend, Sozia-
les, Bildung und Wissenschaft gemeinsam gefuhrt
wird. Da kann man Hilde Adolf nur ausdriicklich
loben.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen, meine Herren, das BIP, das BAP,
also das beschéftigungspolitische Aktionsprogramm,
und die BIA zusammen burgern dafiir, dass es in Bre-
men weiter geht und dass in Bremen auch die ent-
sprechende Beschaftigungswirksamkeit entfaltet
wird. Diese Wirksamkeit und diese Zusammenarbeit
bedeuten auch, dass es Bremen madglich wird, euro-
paische und nationale Fordermittel in groerem Um-
fang einzuwerben, als das bisher der Fall war, und
in diesem Bereich weiter voranzukommen.
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Unser Ziel ist es, den alteren Menschen, auf die
viele der Projekte und Fordermoglichkeiten abzie-
len, grofitmogliche Autonomie im hohen Lebensal-
ter zu ermoglichen. Unser Ziel ist es, die Verbesse-
rung der Lebensqualitat vieler Patientinnen und Pa-
tienten hinzubekommen und natiirlich nicht zuletzt
der Wellnessfaktor im Gesundheitssektor. Aber da-
neben muss man sagen, dass alle Forderprogramme
darauf abzielen, die Sicherung der bestehenden Ar-
beitsplatze vorzunehmen und neue Arbeitsplatze zu
schaffen.

Meine Damen und Herren, da sind wir an dem
Punkt, das ist einer der Leitsdatze der Sozialdemo-
kratie, nicht nur auf Bundesebene, sondern auch in
Bremen, namlich Innovation und Gerechtigkeit. In-
novation bedeutet, die vorhandene Forderlandschaft
zu verzahnen und weiterzuentwickeln, und Gerech-
tigkeit bedeutet, dass aus dieser Innovation dann
letzten Endes Arbeitsplatze und Beschaftigung im
Land Bremen folgen. Ich glaube, Bremen ist auf ei-
nem guten Weg. Die SPD unterstuitzt alle Beteilig-
ten, die sich an diesem Weg beteiligen wollen. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich freue mich, dass der Senat
in seiner Antwort klar und deutlich gemacht hat, wie
wichtig der Gesundheits- und Pflegebereich fiir das
Wirtschaftswachstum ist, fiir den Erhalt und fiir den
Ausbau neuer Arbeitsplatze. Schon jetzt sind 30.000
Frauen und Manner in Bremen und Bremerhaven
in Gesundheits- und Pflegeberufen tatig. Dieser Be-
reich hat ausgesprochen positive Entwicklungschan-
cen, ich glaube, da sind wir uns alle einig.

Das liegt zum groBen Teil am gestiegenen Gesund-
heitsbewusstsein. Es liegt aber auch zu einem sehr
groBen Teil an den neuen Moglichkeiten, die durch
die Informations- und Kommunikationstechnologi-
en erwachsen, und es liegt auch daran, dass der bis-
lang enge Gesundheitsbegriff mit dem korperlichen
und geistigen Wohlbefinden eine Verknupfung ge-
funden hat. Herr Gunthner, Sie haben den Begriff
genannt, Wellness heiBit es auf Neudeutsch.

In der Diskussion, meine Damen und Herren, miis-
sen wir zwei Bereiche trennen. Es ist mir sehr wich-
tig, dass wir uns das noch einmal deutlich machen.
Da haben wir zum einen den so genannten forder-
fahigen Bereich, also den Bereich, der durch Sozial-
versicherungsbeitrage und auch durch Steuermittel
mitfinanziert wird. In diesem Bereich hat es in den
vergangenen Jahren ein neues Kostenbewusstsein
gegeben, das nicht nur den Zwang zum Sparen, son-
dern auch ein neues Qualitatsbewusstsein und ei-
nen damit verbundenen Innovationsschub ausgeldst
hat.

Der Senat fuhrt in seiner Antwort einige Beispiele
auf, die besonders im Bereich der umfangreichen
und qualifizierten Aus- und Fortbildung, in der er-
folgreichen Weiterentwicklung der Pflegewissen-
schaften und in der positiven Entwicklung der un-
terschiedlichsten Institute in Bremen sowie auch in
Bremerhaven liegen. Hier konnen wir stolz sein auf
das bereits Erreichte, daran konnen wir anknupfen,
und wir kéonnen daraus neue Innovationsschiibe ent-
wickeln.

Erganzt muss die vorliegende Antwort noch wer-
den um die kreativen Moglichkeiten und Losungen,
die in den kommunalen Krankenh&usern und den
Kliniken in freier Tragerschaft bereits entwickelt
worden sind. Ich nenne hier nur die Qualitdatsma-
nagementsysteme, die sich erheblich klarer als bis-
her an den Bediirfnissen der Patientinnen und Pati-
enten orientieren und die Organisation Krankenhaus
erheblich verdandert und verbessert haben. Der Pa-
tient rickt immer deutlicher in die Mitte der Klinik-
ablaufe und wird trotz Diagnose immer mehr zum
Kunden.

Fir die CDU-Fraktion bedanke ich mich bei den
Hausern, und ich bedanke mich besonders bei den
Pilegekraften, iberwiegend Frauen, die mit Enga-
gement, Kraft und Mut diese Arbeit jeden Tag erle-
digen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich moéchte jetzt zum
zweiten Bereich kommen, also dem Bereich, der kei-
nen Zugang zu den Sozialversicherungssystemen hat
und der keine festgelegten staatlichen Leistungen
erhalt. Dieser Bereich entwickelt sich zunehmend
zu einem ganz wichtigen Wirtschaftsfaktor, und dar-
um bezeichne ich diesen Bereich mit dem Begriff
Gesundheitswirtschaft. Auch der Senat nimmt die-
sen Begriff auf und fihrt dazu aus, dass hier ein Kris-
tallisationspunkt fiir innovative Aktivitaten gesehen
wird. Was das sein konnte, soll die Bremer Innova-
tionsagentur entwickeln und in entsprechende Kon-
zepte gieBen.

Die CDU-Fraktion begrufit diesen Weg und wird
ihn positiv begleiten. Dieser Weg kann aber nur,
meine Damen und Herren, gemeinsam mit der pri-
vaten Gesundheitswirtschaft entwickelt und konzi-
piert werden. Darum gehen wir als CDU davon aus,
dass Labore, Betriebe, der Wellness-, Beauty- und
Fitnessbereich schon in einer ganz frithen Phase ein-
gebunden werden und ihre Ideen und Vorstellun-
gen einflieBen lassen konnen.

Ein besonderes Augenmerk ist in der Gesundheits-
wirtschaft auch auf die neuen Produkte, die durch
die breit gefacherten Moglichkeiten der Informa-
tions- und Kommunikationstechnologie entstehen,
zu richten. Hier liegt ein grofes Potential, das fir
Bremen und Bremerhaven nutzbar gemacht werden
muss. Gerade ist der Roboterarm mit dem schonen
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Gotternamen Hermes in der Klinik Ost zum Einsatz
gekommen. Hergestellt wird er in den USA. Schon
ware es, meine Damen und Herren, wenn diese neu-
en Chancen der Telemedizin zukunftig auch in Bre-
men und Bremerhaven in Produkte gegossen wtr-
den. Die klugen Kopfe und das wissenschaftliche
Know-how sind in unseren beiden Stadten vielfaltig
vorhanden.

Meine Damen und Herren, aus den beiden Sau-
len, die ich Thnen jetzt entwickelt habe, leiten sich
dann zwangslaufig die Vernetzung und die gegen-
seitige Befruchtung des geforderten Bereichs mit der
privaten Gesundheitswirtschaft ab. Das gilt fur Bre-
men und Bremerhaven, und das gilt naturlich im in-
ternationalen Vergleich. Hier liegt das positive Span-
nungsfeld, hier liegt das Entwicklungspotential, hier
liegen die Innovation und die Chancen fur die zu-
kiinftigen Entwicklungen, die regional verankert
sind und die sich an internationalen Standards mes-
sen lassen mussen.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion setzt hier einen deutlichen
Schwerpunkt. — Meine Damen und Herren, ich darf
mich fir Ihre Aufmerksamkeit bedanken!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Linnert.

Abg. Frau Linnert (Biindnis 90/Die Grunen) *):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Am 27.
Oktober 1999 hat ein engagierter Mitarbeiter in der
Gesundheitsbehorde eine Vorlage fur die Sitzung der
Deputation am 12. November 1999 geschrieben, und
was darin stand, konnen Sie sich denken. Es stand
das darin, was auch in der Antwort des Senats steht.
Am 3. Dezember kam dann eine GroBe Anfrage zu
diesem Thema. Wir haben ja schon ofter tiber Reden-
recycling gesprochen. Hier kann man auch Vorla-
gen recyceln.

Egal, ich finde es nicht so wahnsinnig gliicklich,
denn ich habe gehort, dass es in der Gesundheits-
deputation gar keine richtig gute Diskussion dartiiber
gegeben hat, und das merkt man auch hier an der
Debatte. Esist einfach ein unheimlich sperriges The-
ma fur eine Burgerschaftsdebatte. Das hat ja offen-
sichtlich auch schon zu Problemen in der Deputati-
on gefihrt, weil da ein Programm aufgelegt wird,
von dem gar nicht klar ist, was dabei herauskom-
men soll. Deshalb ist das Programm nicht falsch, aber
es gibt bisher einfach keine konkreten Projekte, ilber
die man wirklich reden kann und die man dann auch
auf ihre Wirkungen hin bewerten kann.

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Da soll koordiniert und vernetzt werden, das kann
nicht schaden, das finden wir auch richtig. Aber
welche Verbesserungen des Gesundheitswesens in
Bremen wem wie niitzen und welche Bereiche das
genau betrifft, geht aus der Vorlage nicht hervor. Das
haben auch die Vorredner hier nicht gesagt.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Hier soll ein Férderprogramm aufgelegt werden,
gut. Dann gab es eine riesige Liste von Sachen, die
alle moglich, gut und wiinschenswert sind, aber was
konkret jetzt dabei herauskommt, das wissen wir
nicht. Deshalb ist es besser, dann dartiber zu reden,
wenn man das genauer weil.

Auf jeden Fall ist unter allen Akteuren Konsens,
und daruber habe ich mich auch gefreut, dass in der
Antwort des Senats extra noch einmal das Progress-
Gutachten erwahnt wird. Das ist von 1993, ich kann
mich gut daran erinnern, weil meine Fraktion da-
mals ziemlich viel Miithe und Schweil} darauf ver-
wendet hat, dass dieses Gutachten in Auftrag gege-
ben wird. Es sollte namlich die Arbeitsplatzeffekte
des Gesundheitswesens nachweisen.

Ich habe mich dariiber gefreut, dass Sie gesagt
haben, die Ergebnisse sind immer noch aktuell. Dar-
aus kann man namlich ersehen, dass das bestehen-
de Gesundheitswesen in Bremen dazu beitragt, die
oberzentrale Funktion Bremens zu wahren, dass wir
erhebliche Steuereinnahmen aus diesem Gesund-
heitswesen haben und dass es richtig ist, Wirtschafts-
forderung auch in diesen Bereich zu geben. Dass es
Thnen jetzt gelungenist, eine Politik zu machen, die
auf diesem Gutachten fuBlt, dartiber bin ich sehr froh.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Es besteht auch Einigkeit dartiber, dass es sich bei
dem Gesundheitsbereich, meinetwegen auch bei
dem Wellness- und Kosmetikbereich, um einen Zu-
kunftssektor handelt, das hat auch ganz viel mit
Dienstleistungen zu tun, und dass es richtig ist, dies
auch im Bereich Wirtschaftsforderung im Auge zu
haben. Dartiber besteht Einigkeit.

Wir mussen allerdings, und das ist dann auch
schon eine Kritik an der Vorlage, viel starker, als es
bisher passiert ist, um Patienten werben. Wir mus-
sen die Interessen und Bedtirfnisse der Patienten in
den Mittelpunkt der Uberlegungen stellen und nicht
so sehr fragen, wie bekommt man welche Forder-
strome geregelt, wie bekommt man den Arbeitsplatz-
aspekt hin, das ist nach meiner Meinung erst die
Folge davon, wie bekommt man den in den Mittel-
punkt. Wir wollen, dass Bremen um Patienten wirbt,
das ist der Ausgangspunkt. Jeder Patient, der sich
entscheidet, das Gesundheitsangebot in Bremen
wahrzunehmen, ist jemand, der die Bremer Kasse
fillt und hier fur Arbeitsplatze sorgt. Deshalb ist es
wichtig, dass alle Uberlegungen in dem Bereich, wie
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kann das Gesundheitswesen zur Wirtschafts- und
Finanzkraftstarkung des Standorts Bremen beitra-
gen, vom Patienten aus angestellt werden missen.
Das versuchen wir hier jetzt einmal.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Da sind Patientinnen, die sagen, wir mochten nach
Bremen in die Frauenklinik, die hat einen guten Ruf,
da sind bestimmte Sachen ganz toll, oder in die Au-
genklinik oder in die Handchirurgie, die hat einen
guten Ruf, da kommen Leute von weit her, die tiber-
nachten zum Teil dann auch hier, wenn das ambu-
lant gemacht wird, oder ihre Angehorigen tibernach-
ten hier. Der Hotelsektor weil}, dass man davon pro-
fitiert, und es kommen teilweise — das Krankenhaus
Links der Weser hat einen klaren Schwerpunkt, auch
Patienten aus arabischen Landern zu werben —
Menschen von ganz weit her, auch die mochten hier
gern ubernachten. Das Krankenhaus Links der We-
ser plant zum Beispiel, ein Hotel an das Kranken-
haus anzubauen, das finde ich eine ganz tolle Idee.
Das sind Sachen, bei denen man ganz klar nach-
weisen kann, dass sich Innovationen da rechnen. Da
muss also die bestehende Infrastruktur in Bremen
so gut ausgebaut sein, dass Leute sagen, das ist eine
gute Idee, nach Bremen zu kommen.

Das Zweite, was einen Standort Bremen als Ge-
sundheitsstadt auszeichnet, ist: Es gibt ein gutes
Umfeld, und das ist es ja, worauf sich Thre Antwort
bezieht, fur Erforschung und Anwendung von Neu-
heiten und Medizintechnologie. Das ist vom Grund-
satz her in Ordnung, nur, auch da wiirde ich sagen,
wie mir das in der Vorlage vorkommt, ist das total
technologielastig, und die Patienten und ihre Bedurf-
nisse verschwinden dahinter.

Die angestrebte Schwerpunktsetzung ist so in
Ordnung. Man muss sich nur dartiber im Klaren sein,
dass das alles nur gelingen kann, wenn die Ausrich-
tung des bestehenden Gesundheitswesens in Bre-
men und der bestehenden Einrichtungen verlasslich
unterstitzt wird, wenn die Politik fiir sie eine klare
Linie fahrt und wenn die bestehenden Einrichtun-
gen ihren immer noch guten Ruf erhalten, verdie-
nen und ausbauen kénnen. Das gilt fiir das Gesund-
heitsamt vor dem Hintergrund der Sparpolitik, es
wird es schwer haben, das gilt fur das BIPS, das gilt
fur das Arzneimitteluntersuchungsinstitut, alles Ein-
richtungen mit einem Ruf weit iber Bremen hinaus,
sie werden auch in der Antwort des Senats erwéahnt,
und auch fiir das Institut fir klinische Pharmakolo-
gie. Aber es gilt auch fur die Frauengesundheits-
projekte, fiir die Selbsthilfegruppen und fir die Pa-
tientenberatung, die, die jetzt zu diesem ungeliebten
konsumtiven Bereich gehoren, den sich die Koaliti-
on als Lieblingskiirzungsobjekt iiberlegt hat.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Auch sie tragen dazu bei, dass Bremen eine ober-
zentrale Funktion hat. Nehmen wir einmal ein Bei-
spiel: Ein Aidskranker aus der Kreisstadt Syke
kommt nach Bremen und 16st hier seine Rezepte ein,
weil er namlich vielleicht nicht gern mochte, dass
man in seiner Stadt erfahrt, was mit ihm ist. Er be-
nutzt hier die Selbsthilfeeinrichtungen, er geht hier
zum Rat-und-Tat-Zentrum. Wenn man sagt, das soll
auch den Wirtschaftsstandort Bremen starken, dann
darf man nicht so sehr, wie Sie das in der Antwort
gemacht haben, ausschlieBlich diese direkte wirt-
schaftliche Verwertung sehen, sondern muss einen
viel ganzheitlicheren Ansatz auf die gesamten An-
gebote des Gesundheitswesens anwenden, als Sie
das hier getan haben.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ganz wichtig sind die Krankenhauser, das hat Frau
Dreyer auch schon gesagt. Das sehen wir auch so.
Man muss sich einfach der Tatsache stellen, dass
Krankenhduser in den nachsten Jahren Investitions-
bedarf in der Groenordnung von 250 Millionen DM
haben. Es ist nicht in Ordnung, davor hier einfach
wegzutauchen. Die Grinen sagen nicht, dass nun
jede dieser angemeldeten Investitionen jetzt und
sofort sein muss, aber was auf keinen Fall geht, ist
die Investitionsplanung, die Sie in Ihrer mittelfristi-
gen Finanzplanung vorgelegt haben, wo ganz klar
ist, dass es in den nachsten Jahren keine miide Mark
fur zusatzliche Investitionen geben wird und wo
dann auf Kapitaldienstfinanzierungen verwiesen
wird.

Schauen Sie sich einmal die Aufnahmesituation
im Sankt-Josef-Stift an! Die ist einfach desolat! Da
gibt es Leute, wenn sie in dieses Krankenhaus kom-
men, die bekommen einen Schock, wenn sie sehen,
unter welchen Bedingungen man da aufgenommen
wird. Das wird nicht helfen, den Ruf Bremens als
Gesundheitsstandort zu starken, wenn Leute da sol-
che Erfahrungen machen.

(Beifall beim Bilindnis 90/Die Grinen)

Auch der Vorschlag der Griinen, ein alternatives
Krankenhaus hier in Bremen einzurichten, der auf
einer Privatinitiative, an der auch Christine Bernba-
cher beteiligt ist, fuB}t, ist erwdahnenswert, wenn es
darum geht, diesen Standort Bremen als Gesund-
heitsstadt zu fordern. Es ging dabei um alternative
Heilmethoden. Es gibt eine ganze Szene in Deutsch-
land, und Menschen wiirden von weit her kommen,
um die medizinischen Ansatze, die dort vertreten
werden, in Anspruch zu nehmen. Das konnte weit
Uber Bremen hinaus auf Interesse stoflen. Das ist
dann aber ein etwas ganzheitlicheres Konzept als
das, was Sie hier vorgetragen haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)
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Zu dem Krankenhaus gibt es jedenfalls kein Wort,
dafir ist dann immer kein Geld da, dafir aber fir
ein Programm immerhin. Zwei Millionen DM im Jahr
sind nicht ganz wenig, aber das muss einem klar
sein, viel mehr als koordinieren und vernetzen kann
dabei dann auch nicht herauskommen. Soist ja auch
hier im Grunde die Debatte.

Apropos Geld, eine kleine Spitze kann ich mir
nicht verkneifen! Es ist ja jetzt so, dass Bremen wohl
auf einen Teil von Mitteln aus dem EG-Sozialfonds
verzichten musste, weil wir unseren Verpflichtun-
gen, Gebiete nach den FFH-Richtlinien anzumelden,
nicht nachgekommen sind. In der Vorlage fir die
Gesundheitsdeputation steht, dass dieses Programm
90.000 DM aus dem EG-Sozialfonds haben mochte.
Da wtrde ich schon gern horen, Frau Senatorin, ob
Sie dieses Projekt hier auch gefahrdet sehen. Ich fin-
de, das muss man der Wahrhaftigkeit halber dann
auch bei dieser Debatte hier wenigstens sagen, wie
Sie das einschétzen, oder ob das weiter kommt oder
welche Prioritat dieses Projekt hier bei Ihnen genieft.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Meine Hauptkritik an dem, was Sie hier vorge-
legt haben, macht sich allerdings an einem anderen
Punkt fest, namlich an der antiquierten Sichtweise
auf unser Gesundheitswesen. Da tauchen Patienten
in der Vorlage eigentlich gar nicht auf. Die gibt es
irgendwie gar nicht. Da gibt es irgendwie nur so ei-
nen riesigen Uberbau, der sich vernetzt und mitein-
ander kommuniziert. Die Leute aber gibt es nicht,
die gibt es nur als Objekte. An ihnen werden all die
schonen neuen Verfahren und Instrumente auspro-
biert und angewendet. Die Dienstleister vernetzen
sich miteinander und erforschen Neues an Patien-
ten.

Das ist genau die Orientierung des Gesundheits-
wesens, von der wir fest tiberzeugt sind, dass sie
nicht die Zukunft sein wird. Wenn Sie hier wirklich
einen Ruf Bremens in diesem Bereich begriinden
wollen — ich wiirde mich dartiber sehr freuen, und
meine Fraktion wurde alles tun, was wir als Opposi-
tion tun kénnen, um das zu unterstiitzen —, dann
muss vom Patienten aus gedacht werden, dann muss
man uber Patientenrechte und ihre Weiterentwick-
lung, Kundenorientierung des Gesundheitswesens
und Selbstbestimmung in den Einrichtungen von Ge-
sundheit und Pflege nachdenken. Dahin soll unse-
rer Meinung nach die Reise gehen. Dahin kommen
Sie mit Threr ganz stark technologieorientierten
Sichtweise, wie sie hier vorgestellt wird, nicht, das
greift dann einfach zu kurz. Patienten sind Kunden,
und sie und ihre Interessen miussen im Mittelpunkt
der Forderung stehen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Leider geht es um die Frage der Beteiligung. Man
konnte auch das, was Sie hier vorlegen, dieses

Technologieorientierte, an der Beteiligung der Pati-
enten und ihrer Sichtweise messen, welche Dienst-
leistungen wollen sie eigentlich, und welche Dienst-
leistungen werden von ihnen wie erlebt. All das
kommt bei Ihnen viel zu kurz. Das sage ich Ihnen,
und das wirden wir auch sehr bedauern, wenn das
so ausgerichtet ist, dann wird das hier so nicht klap-
pen, wie Sie sich das vorgestellt haben.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Préasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Gunthner.

Abg. Giinthner (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Frau Kollegin Linnert, dass das
Gesundheitsressort ein Konzept vorgelegt hat, ich
glaube, den Vorwurf durfen Sie der SPD nicht ma-
chen. Wenn Sie sich allerdings daruber aufregen,
dass Sie nicht aus diesem sehr guten Konzept und
aus dieser Bestandsanalyse geschlossen haben, dass
es notwendig ist, in diesem Bereich etwas zu tun,
dann ist das nicht das Problem der SPD, sondern
dann ist das eher Ihr Problem.

(Beifall bei der SPD)

Das konnen Sie uns dann aber auch nicht vorwer-
fen.

Sie haben eben gesagt, man musse die Arbeits-
platze im Auge haben, nach dem Motto, erst ganz
viele andere Sachen, und wenn dann noch ein biss-
chen Platz bleibt, dann schauen wir einmal, wie weit
wir es hinbekommen, die Arbeitsplatze, die es in dem
Bereich gibt, zu sichern und neue Arbeitsplatze zu
schaffen. Das halte ich insgesamt fur den falschen
Weg. Naturlich geht es um die Patientenorientierung,
die Sie angesprochen haben, nur, eine Selbstver-
stdandlichkeit muss ich hier nicht in epischer Breite
auswalzen, wie Sie das hier eben gemacht haben.

(Beifall bei der SPD)

Sie sind mit keinem Wort auf die Forderstrukturen,
die vom Ressort anvisiert werden, eingegangen und
haben offensichtlich auch dieses wunderbare Kon-
zept, das Sie angesprochen haben, nicht gelesen,
denn in diesem Konzept heiit es: , Die meisten Pro-
jekte sind damit konfrontiert, dass fiir eine denkba-
re Umsetzung zu einem konkreten Produkt, also ei-
nem Produkt, das dann wiederum fir Menschen
wirksam wird, keine der Thematik und Problemstel-
lung entsprechenden Fordermoglichkeiten des Lan-
des dem gegenuberstehen.”

Das sind Punkte, mit denen man sich auseinan-
dersetzen muss. Man muss sich uiberlegen, wie man
diese Probleme 16st. Aber man kann sich hier nicht
hinstellen und sagen, das wollen wir nicht, Forder-
moglichkeiten, ihr wollt da ein bisschen verzahnen,
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ihr wollt da bisschen vernetzen, das ist ja alles schon,
aber letzten Endes geht es uns um Patientenorien-
tierung. Vor diesem Hintergrund lassen Sie dann das,
worum es eigentlich geht, wegfallen.

Frau Linnert, in diesem Konzept steht, es fehlt an
einem themenspezifischen Forderrahmen, wie er
zum Beispiel fiir den vergleichbaren Bereich Okolo-
gie im WAP verankert ist. Im Bereich Okologie, hof-
fe ich, haben Sie die gleichen Bedenken hier in der
Biurgerschaft vorgebracht, als es da verankert wor-
den ist, wie Sie diese Bedenken jetzt vorbringen.
Insofern kann ich Sie nur auffordern, auch das Kon-
zept, das vom Ressort vorgelegt wird, und die Pla-
nungen, die vom Ressort gemacht werden, zu un-
terstiitzen und damit den Weg zu gehen, der letzten
Endes von der SPD durch ihre Initiative angestoen
worden ist.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort Frau
Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Frau Linnert, es geht bei dieser Vorla-
ge und bei dem Konzept nicht darum, das Gesund-
heitswesen in Bremen umfassend zu ordnen und zu
beschreiben, wie es sich weiterentwickeln soll. Es
geht hier um das Thema Innovation in Gesundheit
und Pflege, und es geht darum, neue Férdermog-
lichkeiten fiir diesen ganz wesentlichen Bereich zu
eroffnen, fir diesen Arbeitsmarktfaktor, fiir diesen
Wirtschaftsfaktor in dieser Stadt die Moglichkeit zu
schaffen, auch vor dem Hintergrund, das sage ich
ganz offen, finanzieller Ressourcenenge im Investiti-
onsbereich und in anderen Bereichen, wegen der
Bedeutung dieses Bereiches gemessen an der Be-
deutung anderer Bereiche, auch zuganglich zu ma-
chen Wirtschaftsforderprogramme, Technologiefor-
derprogramme und anderes. Darum geht es in die-
ser Vorlage.

(Abg.Frau Linn ert [Biindnis 90/Die
Griinen]: Ich habe die schon gelesen!)

Ich wollte es nur noch einmal klarstellen, weil Sie
das hier mit der Haushaltssituation vermengt haben.
Um die Situation, wie wir die N6te im Zuwendungs-
bereich 16sen, geht es hier tiberhaupt nicht.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Das ist ja gerade die Kritik, dass
es hier nicht darum geht!)

In dieser Vorlage kann es darum nicht gehen, Frau
Linnert. Das werden wir an anderer Stelle erértern
miussen. Wir kénnen das leider nicht verquicken,
sondern hier geht es erst einmal darum, und deswe-
gen auch die Technologielastigkeit, zum Beispiel im

Bereich der Technologieférderung einen Forderrah-
men fur diesen Bereich Gesundheitswesen zu o6ff-
nen. Um nicht mehr und nicht weniger geht es.

Ich glaube, dass wir an diesem Ort heute disku-
tieren sollten, welche Chancen das Gesundheitswe-
sen, vielleicht sollte ich besser sagen, der Dienstleis-
tungssektor Gesundheit fiir Bremen und Bremerha-
ven bieten kann, wie die vorhandenen Potentiale
optimal genutzt werden kénnen und welchen Bei-
trag auch Politik dazu liefern kann. Uber die Bedeu-
tung des Gesundheitswesens fur unsere beiden Stad-
te, fir das Land miissen wir, glaube ich, nicht mehr
viel austauschen. Das ist hier schon vielfach gesagt
und auch in der GroBen Anfrage dargelegt worden.
Qualitat und Quantitat von wirtschafts- und arbeits-
marktpolitisch bedeutsamen Aktivitaten und Projek-
ten, die in Bremen in den letzten Jahren im Umfeld
des Gesundheitswesens entstanden sind, machen
mich eigentlich ebenso optimistisch wie die fach-
ubergreifende anwendungs- und zunehmend markt-
orientierte Vorgehensweise im Gesundheitswesen,
die wir im Bereich der Krankenhduser und tiberall
beobachten konnen.

Ich will an dieser Stelle drei konkrete Vorhaben,
weil Sie auch gefragt haben, was konkret heraus-
kommt, beispielhaft erwdahnen. Das ist der so ge-
nannte Gesundheits- und Soziallotse in Bremerha-
ven, der fur eine IuK-gestutzte Vernetzungsarchitek-
tur zur Verbesserung der Kommunikation zwischen
den verschiedenen Anbietern von Gesundheits- und
Sozialdienstleistungen in Bremerhaven steht. Das ist
wieder eine sehr iiberzogene Bezeichnung mogli-
cherweise, aber sie ist nun so, und ich nehme sie so
zur Kenntnis.

Generell bieten die auch im bremischen Gesund-
heitswesen boomenden [uK-Projekte in allen ande-
ren Bereichen — also IuK ist unser Thema — inter-
essante Perspektiven fur das Engagement von Un-
ternehmen auch im Gesundheitswesen. Wir sollten
dann auch Foérdermdoglichkeiten haben, um dem Ge-
sundheitswesen diese Projekte zuganglich zu ma-
chen.

(Beifall bei der SPD)

Derzeit entsteht, das ist das zweite Projekt, eine
neue Generation von implantierbaren Medikamen-
tendosiersystemen wie die Insulinmikropumpe oder
Drucksensoren fiir die Anwendung in der Augen-
heilkunde oder Neurologie. Das Bremer Institut fir
Mikrosensoren, Aktuatoren und Systeme, IMSAS,
tragt hierzu den wichtigsten Forschungs- und Ent-
wicklungspart bei. Die beteiligten Unternehmen
kommen leider nicht aus Bremen. Vielleicht wird
aber eines Tages auch hier in Bremen im Rahmen
einer Kooperation von IMSAS, dem Technologie-
informationszentrum und der Geriatrie Nord ein per-
sonengetragener Airbag zur Pravention von kom-
plizierten Briichen entwickelt und vermarktet. In-
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teresse und Rohkonzept liegen schon vor. Das ist ein
ganz konkretes Projekt, das wir in diesem Forderrah-
men auch férdern kénnten.

Unter dem Oberbegriff Qualitaitsmanagement, das
mochte ich als drittes Vorhaben nennen, lassen sich
Aktivitaten wie die Entwicklung eines Zertifizie-
rungsverfahrens fur die ambulante Pflege einordnen.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Haben wir doch schon, ist doch
unabhangig davon!)

Das haben wir schon entwickelt und mit Beteiligung
von Pflegedienstleistungen im Gesundheitsamt, im-
merhin einer Behorde, erstellt. Warum sollten sich
solche gesundheitspolitisch bedeutsamen Vorhaben
in Zukunft nicht auch uber solche Projektforderung
vermarkten lassen? All das ist denkbar.

Meine Damen und Herren, ich bin tiberzeugt, dass
sich mit der Schaffung von Forschungs- und Entwick-
lungsinfrastruktur auch aus ISP-Mitteln fiir den Ge-
sundheitsbereich und mit gezielten FordermafBnah-
men aus dem wirtschaftspolitischen und beschafti-
gungspolitischen Aktionsprogramm der Boden fiir
diese positive Entwicklung ein Stiick weit mitberei-
ten lasst. Im Bereich der Qualifizierung haben wir
schon einiges getan und werden dies weiter tun, um
die wichtigste Ressource, die im Gesundheitswesen
Beschaftigten, fur die neuen Entwicklungen fit zu
machen. Die klassischen Frauenberufe im Gesund-
heits- und Pflegebereich sollen attraktiver gemacht
und aufgewertet werden, auch das ist mit diesem
Ansatz verbunden.

Mir liegt es am Herzen, die gezielten bestehen-
den Forderinstrumente gezielter und systematischer
auch fur den Dienstleistungssektor Gesundheit zu
nutzen, um ihn als Standortfaktor auszubauen, und
da ist die Patientenorientierung nattrlich ein wich-
tiger Gesichtspunkt, aber leider ist im Moment nur
die auf Technologie ausgerichtete Forderstruktur
moglich. Meine Vorstellung, dies auch mittelfristig
im Rahmen eines eigenstandigen Landesprogram-
mes zu realisieren, lief} sich leider im Senat, und das
sage ich jetzt einmal ganz hoffnungsiroh dazu, noch
nicht durchsetzen. Ich bin aber uiberzeugt, dass wir
mit dem gefundenen Kompromiss einer Vorberei-
tungsphase mit dem Ziel der Errichtung eines ei-
genstandigen Forderschwerpunktes im bremischen
Innovationsprogramm einen wichtigen Schritt nach
vorn tun.

Ich bitte Sie, diesen Schritt zu begleiten, um am
Ende dann zu einem eigenstandigen Landespro-
gramm fur die Forderung des Gesundheitswesens
zu kommen, und gerade Innovation im Gesundheits-
wesen auch im Interesse der Patientinnen und Pati-
enten zu unterstiitzen. Gesundheit kann als Wirt-
schaftsfaktor in Bremen in Politik und Wirtschaft
noch attraktiver und noch hochwertiger gemacht

werden. Dazu konnen wir alle ein Stiickchen bei-
tragen im Interesse dieses Bereiches. — Danke!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prisident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Damit ist die Aussprache zu diesem Tagesord-
nungspunkt beendet.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksachen-Nummer 15/177, auf
die GroBie Anfrage der Fraktionen der SPD und der
CDU Kenntnis.

Keine Einsparung im Bereich der Polizei

Antrag des Abgeordneten Tittmann (DVU)
vom 6. Dezember 1999
(Drucksache 15/135)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Goehler.

Meine Damen und Herren, die Beratung ist eroff-
net.

Als erster Redner hat der Kollege Tittmann das
Wort.

Abg. Tittmann (DVU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Verdanderungen im Bereich der Polizei mit der Amts-
einfihrung des damaligen Senators Borttscheller
sind von der Deutschen Volksunion positiv gesehen
worden. Endlich hatte einmal ein Bremer Politiker
den Mut, zum Teil das auszusprechen, was die Deut-
sche Volksunion schon lange gefordert hat, aber
eben nur zum Teil.

Meine Damen und Herren, Tatsache ist doch, dass
die Sicherheitslage in unseren Stadten katastrophal
ist. Tatsache ist auch, dass sich anstandige deutsche
Burger nicht mehr trauen, abends auf die Strale zu
gehen,

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Das
ist doch dummes Zeug!)

weil kriminelle auslandische Mehrfachstraftater un-
ser StraBenbild beherrschen und unsicher machen.
Das ist Fakt, meine Damen und Herren!

(Zuruf des Abg. Kle en [SPD])

Was haben Sie gesagt? Konnen Sie das bitte wie-
derholen?

Meine Damen und Herren, in diesem Zusammen-
hang hat der Kollege Herderhorst zu der Groen
Anfrage der CDU , Verschleierung von Identitaten”,
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Drucksachen-Nummer 15/70, eine hervorragende
Schaufensterrede gehalten, eine Schaufensterrede
deshalb, weil hier die CDU als damalige Regierungs-
partei verantwortlich fiir diese Missstande ist, wie
es zugelloser Asylmissbrauch, Scheinasylantentum,
Verschleierung von Identitaten sind.

Deswegen, meine Damen und Herren, glaubt die
Bevolkerung zu Recht Ihren Schaufensterreden nicht
mehr, genauso wie Sie jetzt auch im Land Bremen
als eine Regierungspartei mittelbar fir die Mittel-
kiirzungen bei der Polizei verantwortlich sind. Das
ist das Unehrliche an Ihrer Politik, meine Damen und
Herren!

Aber nichtsdestotrotz war es doch sehr wohltu-
end, dass die Silvesterkrawalle linker Gewalttater
und Autonomer durch massiven Polizeieinsatz ver-
hindert worden sind. Sie, Herr Dr. Kuhn, kénnen jetzt
schreien, so viel Sie wollen. Ich will Ihnen ja gern
glauben, dass Sie aufgrund Ihrer politischen Vergan-
genheit, Threr Ideologie den DVU-Antrag, unsere
Polizei uneingeschrankt zu unterstiitzen, nicht be-
greifen konnen oder wollen. Das glaube ich Thnen
ja gern. Aber es war doch richtig, dass der damalige
Senator auch damit begonnen hat, die offene Dro-
genszene zu zerschlagen. Es war jedenfalls schon
einmal ein kleiner, richtiger Schritt.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren, Sie konnen ja nach-
her nach vorn kommen. Ich bitte Sie!

Sie werden die Vertreter der Deutschen Volksunion
immer an Ihrer Seite haben, wenn es darum geht —

(Unruhe — Abg.Frau Hovelmann
[SPD]: Das fehlt noch!)

Herr Prasident, konnen Sie bitte einmal fiir Ruhe und
Ordnung sorgen! —

(Lachen)

in unserem demokratischen Rechtsstaat Recht und
Ordnung zu bewahren.

Prisident Weber: Meine Damen und Herren, Herr
Tittmann, eine Sekunde bitte! Ich finde, auch der
Abgeordnete Tittmann hat das Recht, seine Rede hier
ungestort halten zu kénnen.

Abg. Tittmann (DVU): Recht vielen Dank, Herr
Prasident! Der ordentliche Burger muss sich auf un-
seren StraBen wieder sicher fuhlen konnen. Es liegt
ein Gutachten des damaligen Innensenators van Nis-
pen vor, das besagt, dass die Bremer Polizei drin-
gend personell verstarkt werden muss, damals schon.
Wenn der ehemalige Innensenator Borttscheller kei-
ne Einsparungen im Bereich der Polizei fordert, dann

hat er doch Recht. Deswegen gehe ich davon aus,
dass die CDU diesem DVU-Antrag zustimmen wird.

(Lachen bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Meine Damen und Herren, wir konnen doch nicht
in Bremen und Bremerhaven unsere Polizeibeam-
ten gegen auslandische Verbrecherbanden im Re-
gen stehen lassen. Wenn Sie in diesem Bereich ein-
sparen, dann kapitulieren Sie vor dem organisier-
ten Verbrechen auf Kosten der Sicherheit unserer
Polizeibeamten. Diese Tatsache ist politisch von Ih-
nenunverantwortlich.

Meine Damen und Herren, dass Teile von Biind-
nis 90/Die Griinen und der Sozialdemokraten einen
Anstieg von chaotischen Zustanden befiirworten,
mag ideologisch ja sogar noch verstandlich sein, die
Deutsche Volksunion aber setzt sich uneinge-
schrankt fur unsere Polizei und unsere Birger ein.
Ich sage Thnen bei Ihrer unverantwortlichen Politik
ein rapides Ansteigen der Kriminalitatsrate voraus.

Wie ernst Sie die innere Sicherheit nehmen, hat
die groBe Koalition ja schon bewiesen. Nichts ge-
gen den jetzigen Senator Dr. Schulte, aber da wird
ein erfolgreicher Innensenator nicht wieder nomi-
niert, und ein so wichtiger Bereich wie Inneres wird
dann auch noch als Kronung des Ganzen mit Kultur
zusammengelegt. Ich frage Sie, meine Damen und
Herren: Wenn Sie unverantwortlich bei der Polizei
Personal abbauen, wollen Sie dann die StraBlen-
kriminalitat durch kunstlerisches Personal mit einer

Staatsratin Frau Motschmann an der Spitze erschrek-
ken?

(Lachen bei der SPD und bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Sie miissen sich Ihrer
Verantwortung fur die Burger und Polizeibeamten
im Lande Bremen endlich bewusst werden. Wir miis-
sen bei der Polizei die noch, und ich betone noch,
vorhandene Motivation erhalten. Ich sage ganz klar
und deutlich, Einsparungen bei der Polizei sind kurz-
fristige Einsparungen, die Sie spater, und das wird
schon sehr bald sein, teuer bezahlen mitissen.

Meine Damen und Herren, bevor Sie mir gegen-
uber wieder einmal unsachlich werden und den
DVU-Antrag, keine Mittelkurzung bei der Polizei,
ins Lacherliche ziehen, rate ich Thnen dringend, die
Resolution der Gewerkschaft der Polizei intensiv
durchzulesen! Falls Sie wie so oft die Resolution
schon ungelesen weggeworfen haben sollten, stelle
ich Thnen diese gern noch einmal zur Verfiigung.
Herr Prasident, ich darf zitieren: ,Resolution der Po-
lizei. Sehr geehrte Damen und Herren, nach all den
Einsparungen bei der Polizei Bremen in den vergan-
genen Jahren bedeutet jede weitere Einsparung ei-
nen Rickgang von Sicherheit und eine Zunahme von
Kriminalitat.” — Sie lachen ja gar nicht! — ,Wollen
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Sie das? Wir fordern Sie auf, jegliche Einsparquote
fiir den Bereich der Sicherheit mit Ihrer Stimme zu
verhindern!"”

Genau deswegen dieser DVU-Antrag! Genau die-
se Resolution bestatigt die Richtigkeit unseres An-
trages, gerade wenn ich dazu noch solchen Artikel
wie , Hilferuf der Polizei" lesen muss. Sie aber, mei-
ne Damen und Herren, wollen diesen Hilferuf nicht
horen. Wenn ich dann noch hier vor der Buirgerschaft
demonstrierende Polizeibeamte erleben muss, dann
sage ich Thnen, es ist nicht funf vor zwolf, sondern
fiinf nach zwolf. Diese Tatsache, meine Damen und
Herren, macht mir Angst, Angst um unsere Zukunft,
Angst um unsere Kinder, Angst um Deutschland und
Angst um unsere Demokratie. Deswegen durfen wir
im Bereich der Polizei keine Einsparungen vorneh-
men. Darum stimmen Sie tiberparteilich dem DVU-
Antrag zu! — Ich bedanke mich!

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Markus.

Abg. Frau Markus (SPD): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ihre Ausfuhrungen, Herr Titt-
mann, uberschritten die Schmerzgrenze dessen, was
Demokraten ertragen konnen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Wir wissen, dass es Ihnen mit diesem Antrag nicht
um eine sachliche und inhaltliche Auseinanderset-
zung mit dem Thema geht, sondern dass Sie diesen
Weg wahlen, um Ihre Botschaften hertiberzubringen.
Aber wir gehen Ihnen nicht auf den Leim. Wir wer-
den in einem geordneten Prozess und in der richti-
gen Reihenfolge die Dinge abarbeiten. Jetzt moch-
te ich Thnen sagen, wie das geht. Vor allen Dingen
muss ich erst einmal die Brille aufsetzen.

Wir werden den Haushaltsentwurf mit seinen
Eckwerten abwarten, und das wird Anfang Februar
sein. Jede Fraktion wird an den Entscheidungen ar-
beiten und mit ihren Konzepten und Positionen ab-
gleichen, ihre Schwerpunkte setzen. Die Fraktionen
werden an dieser oder jener Position versuchen, und
das ist nun einmal so liblich, das Zahlenwerk zu ver-
andern. Wir werden dann den Haushalt im Fruh-
sommer verabschieden und werden dann um die In-
halte in unserer parlamentarischen Arbeit ringen und
hier im Parlament tiber die Lésungen diskutieren.

(Beifall bei der SPD)

Nun mochte ich noch einige Satze zur Intention
Thres Antrages sagen. Alle demokratischen Krafte
hier im Hause miissen sich uberhaupt nicht verbie-
gen und stehen zusammen, denn sie wollen und
werden alles tun, dass sich die innere Sicherheit in
unserem Bundesland weiter verbessert,

(Beifall bei der SPD)

dass das Sicherheitsgefuhl der Burger zunimmt, dass
die Ursachen von Gewalt bekampft werden.

Biindel von MaBnahmen aus allen Ressorts miis-
sen vernetzt werden, um iiberzeugende und wirk-
same Arbeit fir den Burger und sein Sicherheits-
gefihl zu leisten. Nattrlich werden wir alles tun, um
die Polizei bei ihrer Arbeit zu unterstiitzen, damit
sie ihre personelle und materielle Ausstattung und
die Arbeitsgrundlage erhalt, die es ihr moglich
macht, ihre Aufgaben fiir den Birger und das Ge-
meinwesen zu erledigen. Aber erst einmal heiit es,
sich in die Haushaltsberatungen hineinzubegeben,
die Eckwerte zu beschlieBen, die Finanzsituation zu
bertcksichtigen und die Landeshaushaltsordung zu
beachten. An diesen Beratungen, Herr Tittmann,
konnen Sie sich als Parlamentarier ja beteiligen. Das
wadre dann in diesem Haus in der Tat das erste Mal,
etwas ganz Neues, dass ein DVU-Abgeordneter kon-
struktiv arbeitet.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Schonen Dank fiir Ihre erste Re-
de, Frau Kollegin Markus! Als ndchster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Es ist mir eben unterstellt worden,
dass ich kein Demokrat bin, und da musste ich noch
einmal nach vorn kommen, denn das kann man so
nicht auf sich sitzen lassen.

Rein zufalligerweise habe ich hier ein Foto von
den Grunen von 1979 zur Hand. Es zeigt sie Hand
in Hand und in Eintracht mit wahrlich wahren Spe-
zien und Paradebeispielen vorbildlicher Kampfer un-
serer Demokratie, meine Damen und Herren, wie
zum Beispiel Rudi Dutschke und weiteren unansehn-
lichen Typen.

(Widerspruch bei der SPD, bei der CDU
und beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich kann Thnen das gern einmal zur Verfigung stel-
len! Ihre Ideologie ist bis heute — —.

(Unruhe — Glocke)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter, bitte! Das,
was Sie hier vortragen, hat mit dem Thema heute
und mit dem Tagesordnungspunkt nichts zu tun!

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Abg. Tittmann (DVU): Nein, man hat mir unter-
stellt, dass ich kein Demokrat bin. Ich wollte nur ein-
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mal darauf hinweisen, wenn das Ihre Demokraten
sind, dann einmal gute Nacht!

(Unruhe)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des Abgeordneten Tittmann
(DVU) mit der Drucksachen-Nummer 15/135 seine
Zustimmung geben mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafur Abg. Tittmann [DVU)])
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und Bundnis 90/
Die Griinen)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

1. Anderung des Landschaftsprogramms Bremen

1991 im Zusammenhang mit der 75. Anderung des

Flachennutzungsplans Bremen 1983 (Hemelingen
— Hemelinger Marsch)

Mitteilung des Senats vom 7. Dezember 1999
(Drucksache 15/139)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin Wi-
scher, ihr beigeordnet Staatsrat Logemann.

Ich mochte noch darauf hinweisen, dass in
diese Aussprache auch die Aussprache zu Tagesord-
nungspunkt eins der Stadtbiirgerschaft, Drucksache
15/68 S, einflieBen soll.

Meine Damen und Herren, die gemeinsame Be-
ratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort Frau Dr. Mathes.
Das war knapp, Frau Dr. Mathes!

Abg. Frau Dr. Mathes (Biindnis 90/Die Grunen):
Herr Focke, ich hatte Thnen gern den Vortritt gelas-
sen,

(Abg. Fo ck e [CDU]: Warum denn? Hier
steht doch alles darin, was wir wollen!)

weil ich mir das gewunscht hatte. Ich kann aber auch
gut anfangen.

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir Bundnisgrunen, und deswegen haben

wir auch die Debatte hier gewunscht, waren immer
gegen die Bebauung der Hemelinger Marsch. Wir
haben deswegen in den Deputationen gegen die
Anderung des Landschaftsprogramms und die An-
derung des Flachennutzungsplans gestimmt. Ich
werde das begriinden. Sicherlich vermuten Sie jetzt,
dass wir alte Argumente wiederholen, und das zum
x-ten Mal. Ich mochte Sie da aber zunachst beruhi-
gen, ich werde auch auf aktuellere Entwicklungen
eingehen, beispielsweise die Deponie im Vogel-
schutzgebiet.

Im Landschaftsprogramm ist die besondere Be-
deutung fiir die Erholung und Vielfalt, Eigenart und
Schénheit des vorgesehenen Anderungs- und Auf-
hebungsbereichs bestatigt und ausfiuhrlich belegt.
Die Hemelinger Marsch war besonders erhaltens-
wert. Die Aufhebung des Landschaftsschutzes wird
mit der Entscheidung des Zielkonflikts zugunsten
der wirtschaftlichen Entwicklung und der Schaffung
von Arbeitspldtzen gerechtfertigt, ohne dies hinrei-
chend zu belegen. Es gibt damit keinen objektiven
Tatbestand, der die Anderung des Landschaftspro-
gramms begrinden wiurde. Das, was bisher zur Er-
haltung und Entstehung von Arbeitspldtzen darge-
stellt wurde, ist zum groBen Teil spekulativ.

Die groBe Koalition, meine Damen und Herren,
bestatigt das im Prinzip selbst dadurch, dass sie zu
dieser Burgerschaftssitzung einen Antrag einbringt,
der in Zukunft die Arbeitsmarkteffekte von ISP-Pro-
jekten tiberhaupt beurteilungsfahig macht. Wir be-
gruBien das sehr. Finden Sie aber nicht, dass das
reichlich spat ist?

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Auf einer nicht vorhandenen Grundlage wird mit
der Entwicklung der Hemelinger Marsch als Gewer-
begebiet eine umweltzerstorerische Politik betrie-
ben, und Bestrebungen zu einer nachhaltigen Ent-
wicklung werden konterkariert. Flachenrecycling
statt Flachenfra und das kombiniert mit integrier-
ten Flachennutzungskonzepten ist das Gebot der
Stunde. Bremen hat hier genug Potentiale und Mog-
lichkeiten.

(Abg. Rowekamp [CDU]: Es kommen
keine neuen Argumente!)

Es kommen schon noch Argumente. Ich werde es
Thnen auch gleich noch einmal vorrechnen!

(Abg. Rowekamp [CDU]:Da binich
aber gespannt!)

Ich komme jetzt erst einmal zu den tibergeordne-
ten Fragen der Stadtplanung und Stadtentwicklung.
Es wird ein aus Sicht des Naturhaushalts und des
Landschaftsbildes erhaltenswertes Gebiet vernich-
tet. Anstatt jetzt mit dieser Politik Schluss zu ma-
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chen, setzt die CDU dem noch einen oben darauf,
indem sie die Meldung der FFH-Gebiete verhindern
will. Das Resultat, meine Damen und Herren von
der groBen Koalition, ist, dass Sie verschwenderisch
mit den naturlichen Ressourcen umgehen und eben-
so mit den Finanzmitteln.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Fir die Hemelinger Marsch mochte ich Thnen das
vorrechnen. Wiirden alle 50,7 Hektar Gewerbeflache
fiir den bisher erzielten durchschnittlichen Kaufpreis
von zirka 84 DM pro Quadratmeter verkauft, so sind
da im besten Fall maximale Einnahmen von zirka
42 Millionen DM zu erzielen. Dem gegentiber ste-
hen die Kosten fur Planung, Erschliefung, Grund-
sticksankauf, Altlastensanierung et cetera von
roundabout 188 Millionen DM. Damit bleibt in der
Bilanz von Einnahmen und Ausgaben ein Fehlbe-
trag von 146 Millionen DM. So weit steht das fest.

Mindestens 146 Millionen DM lasst sich das Land
Bremen die Zerstorung des Landschaftsschutzge-
biets Hemelinger Marsch kosten. Das ist deutlich
belegbar. Wie viele Arbeitsplatze jedoch entstehen,
bleibt im Verborgenen. Geschatzt werden unter-
schiedliche Arbeitsplatzdichten in Abhangigkeit da-
von, in welche Mitteilung des Senats ich gerade hi-
neinschaue. Es gibt dort verschiedene Annahmen,
die sich aber immer auf eine Arbeitsplatzdichte in
der einfachen Berechnungsform als Arbeitsplatze pro
Hektar beziehen und schwanken zwischen 50 und
70 Arbeitsplatzen pro Hektar. Das ist eine Dichte,
die weit unterhalb derer anderer Gewerbegebiete
wie dem Airport liegt. Zusammenfassend muss man
festhalten, dass die Vermarktung von Gewerbe-
flachen allein kein Erfolg und kein Aufwartstrend
ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Entscheidend ist, auf moglichst wenig Flache mog-
lichst viele Arbeitsplatze zu schaffen. Bisher ist hier
jedoch vor allem eines klar, die groBe Koalition hat
viel Geld ausgegeben und Natur zerstort. Auf der
Habenseite ist vor lauter Nebel nichts zu erkennen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich komme jetzt zu zwei aktuelleren Entwicklun-
gen. Sie beziehen sich auf den Standort fiir die Wind-
kraftanlagen und die Altlastendeponie. Der ehemals
anvisierte Standort fur Windkraftanlagen im Gleis-
dreieck ist ja, wie wir das in diesem Haus schon de-
battiert haben, aufgegeben worden, und ich moch-
te fiir unsere Fraktion noch einmal betonen, dass wir
das fiir einen Fehler halten, diesen Standort aufzu-
geben, und hier vielleicht noch erganzen, dass sich
der Beirat Hemelingen in seiner Verantwortung fur
eine Energiewende fur diesen Standort ausgespro-

chen hat. Das ist ein deutlicher Beweis dafur, dass
Beiratspolitikerinnen und -politiker nicht Kirchturm-
politik betreiben, sondern sich durchaus einer tiber-
geordneten Verantwortung bewusst sind, was ich bei
dem Wirtschaftssenator vermisse. Leider haben sich
hier die Windkraftbefiirworter nicht durchsetzen
konnen.

(Abg. Eckhoff [CDU]: An der Stelle

nicht, aber an einer anderen Stelle schon!

Den Halbsatz miissen Sie schon hinterher
sagen!)

Trotzdem haben Sie den Standort aufgegeben. Ich
weil} auch, Herr Eckhoff, dass es in der Gesamtleis-
tung wieder realisiert werden soll. Zumindest ist es
ein Kompromiss, das sehe ich auch. Trotzdem ist es
ein Fehler, diesen Standort im Gleisdreieck aufzu-
geben, der meines Erachtens einer der besten in
Bremen ist hinsichtlich der Frage der Auswirkung
auf das Landschaftsbild und des Nachbarschafts-
schutzes. Dass man den einfach so mit einem Feder-
strich weggibt, ist ein Fehler!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Die zweite aktuelle Entwicklung bezieht sich auf
das so genannte Landschaftsbauwerk, und ich glau-
be, hier sollten Sie wirklich aufpassen. Ich denke,
das wird uns noch langer beschaftigen. Es ist mei-
nes Erachtens wirklich ein Stiick aus dem Tollhaus,
namlich eine eigene kommunale Deponie in einem
Vogelschutzgebiet. Das muss man sich wirklich
mehrfach bewusst machen, bevor einem klar wird,
dass man an der Stelle nicht traumt.

Die Tatsachen und der Ablauf stellen sich nam-
lich folgendermaBen dar: Erst kauft Bremen hoch
kontaminierte Flachen, ohne dass dies beim Kauf-
preis beruicksichtigt wird. Okay, ein Fehler, der zu-
gegeben wird, aber man habe ja von den Altlasten
nichts gewusst. Es gab aber sehr wohl Hinweise
darauf, dass dort in der Hemelinger Marsch verfillte
Tongruben waren, und hier keine eigenen Recher-
chen anzustellen war in der Tat fahrlassig.

Dann geht es weiter. Anstatt jetzt mit 6kologi-
schem Anspruch an die Sanierung des Bodens und
des Grundwassers heranzugehen, wird der konta-
minierte Aushub deponiert, und zwar nicht auf ei-
ner bestehenden Deponie, sondern es wird kurzer-
hand eine neue gemacht. Damit das Ganze dann
richtig schon absurd wird, wahlt man als Standort
ein Vogelschutzgebiet, also ein Natura-2000-Gebiet,
und nennt das Ganze Landschaftsbauwerk. Uns ist
auch bewusst, dass dieses Vogelschutzgebiet wah-
rend der Ampelzeit angemeldet wurde, aber es wur-
de auch gerichtlich bestatigt, dass der Staatsrat da-
mals zur Meldung verpflichtet war.

Das zweite Argument ist, dass andere Sanierungs-
alternativen nicht gegeben seien. Derer gibt es aber
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genug, und mir ist in der Tat schleierhaft, warum
man diese in Bremen nicht kennt. Es gibt eine Viel-
zahl von Dekontaminationsverfahren und Bodenbe-
handlungsanlagen, um Boden zu reinigen. Boden
sind ein wertvolles Gut, die man, soweit es moglich
ist, auch wieder als Boden erhalten sollte und nicht
irgendwo ablagert.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

1977 wurden beispielsweise Verwertungsgrade
gereinigter Boden von 85 Prozent erreicht. Es ist mir
auch klar, dass diese Verfahren nicht immer klap-
pen und dass eben, wenn es nicht geht, nur die De-
ponierung oder so genannte Immobilisierung, Ver-
festigung uibrig bleibt. Das wird auch zurzeit in der
Hemelinger Marsch gemacht. Ich mochte nur ein-
mal sagen, was das im Klartext heifit. Das heif3t, dass
toxische und Krebs erregende Stoffe hinter dem
Weserdeich in der Hemelinger Marsch eingelagert
werden. Wie Bremen seine kommunale Deponie, die
Sie da erstellen, langfristig sichern will, ist fiir mich
wirklich schleierhaft, und ich frage mich auch, wel-
che Auswirkungen das auf den Haushalt haben wird.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich mo6chte hier nicht weiter in das Detail gehen.
Wir haben dazu ja auch eine Kleine Anfrage gestellt,
und ich bin gespannt auf die Antwort, wie hier eine
langfristige Sicherung erfolgen soll.

Aber um dem Ganzen dann noch endgtltig die
Krone aufzusetzen, soll jetzt der Bereich mit der An-
derung des Flachennutzungsplans als Bereich mit
besonderer landschaftspflegerischer Bedeutung aus-
gewiesen werden. Ich finde wirklich, hierist die Ly-
rik nicht mehr zu ibertreffen, und wenn Sie sich
aullerdem die Vorlage ansehen, ist die Deponie nicht
einmal eingezeichnet. Wir erwarten, dass hier deut-
lich nachgebessert wird. — Danke schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prisident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Frau Mathes, ich habe eigentlich
gar keine Lust, mich wieder mit Thnen zu streiten.

(Abg. Frau H o c h [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Es geht hier doch nicht nach Lust!)

Esist kein einziges Argument gefallen, das wir nicht
schon alle langst kannten. Sie haben das jetzt zum
Debattenpunkt gemacht, um noch einmal zu ver-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

deutlichen, dass Sie eben gar keine Wirtschaftskraft
hier in Bremen haben wollen. Das ist eben auch der
groBe Unterschied zu Thren Milchmadchenrechnun-
gen mit den 42 Millionen DM, die man vielleicht
erzielen kann — das wissen wir ja noch gar nicht,
das haben Sie sich irgendwie ausgerechnet —, und
dem, was wir investieren miissen, um dieses Gewer-
begebiet herzurichten.

Nun haben Sie gesagt, dass da auch ein paar Ar-
beitsplatze entstehen. Wir gehen davon aus, dass da
Arbeitsplatze entstehen. Wenn wir nur einmal die
Zahl von 70 pro Hektar nehmen und diese mit den
50 Hektar multiplizieren, dann haben wir da 3500
Arbeitsplatze. Die brauchen wir dringend, um un-
sere Wirtschaftskraft zu starken, diese Leute zahlen
namlich erhebliche Steuern, und sie bringen das
Geld doppelt und dreifach wieder herein, das wir
hier investieren, Frau Mathes. Das ist Wirtschafts-
politik!

(Beifall bei der CDU)

Welil Sie keine Lust haben, dies zu héren, bringen
Sie diese ganzen Argumente, die nichts Neues be-
inhalten, jetzt ein.

(Abg. Frau Linn ert [Bundnis 90/Die

Griinen]: Wenn man das groB3e Einmaleins

kann, dann ist das immer noch keine Wirt-
schaftspolitik!)

Prasident Weber: Herr Focke, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Abgeordneten Frau Dr. Mathes?

Abg. Focke (CDU): Ja!
Prasident Weber: Bitte, Frau Dr. Mathes!

Abg. Frau Dr. Mathes (Biindnis 90/Die Griinen):
Herr Focke, Sie konnten ja jetzt einmal einen kon-
struktiven Debattenbeitrag leisten, indem Sie sagen,
wie viele Arbeitsplatze tatsachlich in den bisher an-
gesiedelten Betrieben sind, und das herunterrech-
nen, dann kénnte man hochrechnen, ob Ihre Prog-
nose ein Stiick weit mit der Realitat tibereinstimmt.
Das ware, finde ich, eine konstruktive Sache. Konn-
ten Sie mir das einmal beantworten?

Abg. Focke (CDU): Das Gebiet ist doch tiberhaupt
noch nicht fertig! Es ist doch alles Spekulation! Es
wdre doch ganz einfach gewesen, wenn Sie dahin
gegangen waren und jeden gezahlt hatten, der mor-
gens anfahrt. Aber das bringt uns doch nicht weiter!
Das sind die Dinge, die sich die groBe Koalition im
Sanierungsprogramm vorgenommen hat.

Sie wird die Gewerbeflachen schaffen. Sie hat
auch Vorstellungen, wie viele Leute da einmal ar-
beiten sollen. Wenn Sie sehen, wie sich die Gewer-
begebiete an der Universitat und am Airport ent-
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wickelt haben, dann werden Sie feststellen, dass
unsere Erwartungen da weit ubertroffen sind. Ich
gehe davon aus, dass unsere Erwartungen auch hier
ubertroffen werden. Das finden wir ein ganz positi-
ves Ereignis, und schlechtreden, bevor man tiber-
haupt etwas gemacht hat, das kann man immer.

(Beifall bei der CDU)

Nun ist noch einmal die Windkraft angesprochen
worden. Die passt da nicht hin. Da haben wir uns in
einem Kompromiss geeinigt, das wird alles so durch-
gefuhrt, wie wir das hier in unseren Entscheidun-
gen zur Windkraft gemacht haben, nur die Standor-
te werden eben etwas anders dargestellt, aber ich
finde, das ist kein groBes Problem und kein groBer
Verlust.

Wir haben mit diesen beiden Vorlagen uberhaupt
keine Probleme, deswegen haben wir auch keine
Debatte angemeldet, und das, was Sie hier gesagt
haben, war uns tiberhaupt nicht neu. — Danke!

(Beifall bei der CDU)

Pridsident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Dr. Schuster.

Abg. Dr. Schuster (SPD): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Zwei bis drei Vorbemerkungen:
Herr Focke, ich halte es doch fur etwas zu polemisch
zu sagen, die Griinen wirden jegliche Wirtschafts-
entwicklung ablehnen. Das hat Frau Mathes nicht
gesagt. Sie hat gesagt, dass sie eine eindeutige Prio-
ritat auf die Binnenentwicklung setzen mochte. Dies
halte ich im Grundsatz fiir vernuinftig. Die Frage ist,
und da gibt es dann Unterschiede in der Bewertung,
ob das gegen jegliche AuBBenentwicklung spricht,
wenn man versucht, die Binnenentwicklung zu star-
ken.

Zu Frau Mathes noch einmal einige kleinere Vor-
bemerkungen! Zum einen zur Windkraft: Ich finde
esnicht angemessen, immer wieder zu betonen, dass
die geplanten Windkraftanlagen wegfallen, weil wir
im Prinzip drei Kilometer weiter die Windkraftan-
lagen entsprechend errichten. So weit wirde ich im
Standortstreit nicht gehen, dass man unbedingt auf
den 100 Metern, die man irgendwann einmal aus-
gesucht hat, die Anlagen auch errichten muss. Wenn
die Leistung, die geplant war, damit erreicht wird,
ist das aus meiner Sicht eine vernunftige Kompro-
misslage, bei der man nicht mehr davon sprechen
kann, dass nichts gemacht wiirde.

(Beifall bei der SPD)

Es mag zwar sein, das ist die nachste Vorbemer-
kung, dass die Bebauung der Hemelinger Marsch
von den Grunen immer abgelehnt wurde. Ich erin-
nere mich aber auch an Zeitungsberichte, in denen

stand, dass Abgeordnete der Grunen gefordert ha-
ben, den GroBmarkt in die Hemelinger Marsch zu
verlegen. Das halte ich im Grundsatz auch fir eine
verniinftige Sache, weil ich den im Hafen fiir ziem-
lich verfehlt halte.

(Abg.Frau Linn ert [Biindnis 90/Die
Griinen]: Ja!)

Aber das setzt eine Bebauung der Hemelinger
Marsch notgedrungen voraus, weil das auch ein Ge-
baude ist. Insofern muss man auch da sauber blei-
ben.

Jetzt aber zur Frage, ob es sich wirklich um eine
der nachhaltigen Entwicklung vollig widersprechen-
de Bebauung handelt und es deswegen nicht zu
rechtfertigen sei, dass wir dort den Landschaftsschutz
aufheben werden! Ich glaube, es ist etwas zu kurz
gegriffen, wenn man die Thematik so behandelt,
dass man sagt, Bremen darf auf der griunen Wiese
grundsatzlich nichts erschlieBen. Wir sind mit dem
Problem konfrontiert, dass es bestimmte Trends in
der Gewerbeansiedlung gibt. Diese besagen — lei-
der aus meiner Sicht, aber dies ist erst einmal so und
muss als Fakt genommen werden —, dass sich ein
Teil des Gewerbes vorrangig entlang bedeutender
Verkehrsachsen ansiedelt. Diesen Trend finden wir
auch in Bremen wie in jeder anderen bundesdeut-
schen GroBstadt.

Dies hat zur Folge, dass der Bremer Speckgtirtel
vornehmlich nicht ein Speckgtirtel rundherum ist,
sondern ein Speckgtrtel im Suden, entlang der A 1.
Da st jetzt die Frage, ob es 6kologischer ist, die gru-
ne Wiese links von Bremen oder rechts von Bremen
zu zerstoren, oder hat es nicht die gleichen 6kologi-
schen Folgen, wenn wir Bremer Gebiet erschlieBen.
Unter diesen Bedingungen gehoren fiir mich auch
andere Aspekte zu nachhaltiger Entwicklung: Wir
konnen es uns unter den gegebenen Bedingungen
nicht leisten zu sagen, uns ist es egal, wie sich die
Arbeitsplatze auf Bremer Gebiet entwickeln und
welche finanzpolitischen Auswirkungen das hat.

Damit will ich allerdings nicht einer Wirtschafts-
politik das Wort reden, die jegliche Ansiedlung be-
fiirwortet, sondern zu nachhaltiger Entwicklung ge-
hort mehr. Es gehort namlich der Versuch dazu, alle
Bremer Handlungsspielraume auszunutzen. Ich wiir-
de gern, wenn man es von Bremen konnte, auch die
Ansiedlungswinsche der Wirtschaft steuern. Das
werden wir aber nur bedingt konnen. Dementspre-
chend geht es darum, mit der gegebenen Situation
so gut wie moéglich umzugehen.

Dafur gibt es bei der SPD zwei Punkte, die wir in
den Vordergrund stellen. Da ist zum einen von Be-
deutung, dass das gesamte Gebiet im Bremer St-
den und auch auf bremischem Gebiet geordnet ent-
wickelt wird. Dies setzt voraus, dass wir unsere An-
strengungen verstarken miissen, um zu einer Ko-
operation mit den Umlandgemeinden zu kommen.
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Es kann keiner, auch nicht die Umlandgemeinden,
ein Interesse daran haben, zu einer blodsinnigen
Flachenkonkurrenz zu kommen, sondern hier muss
man zusammenarbeiten.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich wiirde Thnen sicherlich Recht geben, wenn Sie
jetzt sagen, haufig sind aus dem Finanz- und dem
Wirtschaftsressort gegenteilige Stimmen zu horen,
dass Bremen hier nicht genug tut. Allerdings muss
man auch sehen, dass die Umlandgemeinden zum
Teil erst einmal wenig Interesse daran haben, eine
enge Kooperation mit Bremen einzugehen, weil sie
naturlich von den Gewerbesteuern profitieren wol-
len. Hier zeigt sich nur, welch langen Weg wir noch
vor uns haben, wenn wir wirklich eine nachhaltige
Entwicklung auch im Bereich der Gewerbeansied-
lung féordern wollen. Aber wir sind bereit, und wir
tun das auch, die entsprechenden Schritte zu gehen,
zum Beispiel im Rahmen der Gemeinsamen Landes-
planung.

Der zweite Punkt, der fur eine nachhaltige Ent-
wicklung von Gewerbegebieten wichtig ist, ist die
Frage, wie das denn eigentlich genau ausgestaltet
wird. Wie schaffen wir es, sowohl innerhalb des Ge-
werbegebietes Griinziige zu organisieren als auch
die AusgleichsmaBnahmen so zu gestalten, dass da-
mit zumindest eine 6kologische Aufwertung ande-
rer Flachen stattfindet? Auch da sind wir auf einem
guten Weg, auch aus der Perspektive, dass natiir-
lich geplant ist, das Gebiet weiter zu entwickeln.
Wenn man sich die bisherigen Planungen und Vor-
stellungen dazu anschaut, gehe ich davon aus, dass
wir auch dazu Losungen finden werden, die, soweit
es moglich ist, eine Vereinbarkeit von 6kologischen
und 6konomischen Anforderungen gewahrleisten.

Vor diesem Hintergrund wurde ich es zuriickwei-
sen, die Entwicklung der Hemelinger Marsch habe
mit nachhaltiger Entwicklung nichts zu tun. Umge-
kehrt will ich Thnen aber auch sagen, diese Ansied-
lung auf der griinen Flache, und da gab es vielleicht
in der Vergangenheit die eine oder andere Kritik,
die richtig ist, darf nicht zum Selbstzweck werden,
sondern wir mussen auch verstarkte Anstrengungen
unternehmen, um die Binnenentwicklung voranzu-
treiben. — Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD)

Prisident Weber: Als Ndachste hat das Wort Frau
Senatorin Wischer.

Senatorin Wischer *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich will mich kurz fassen, weil mei-
ne beiden Vorredner schon entscheidende Dinge
gesagt haben. Ich mochte vielleicht noch einmal be-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

tonen, Frau Dr. Mathes, dass es nattirlich keine Fra-
ge ist, dass auch in diesem Fall hier zwei Gemein-
wohlinteressen, so haben wir es ja auch in der Mit-
teilung an die Burgerschaft gesagt, aufeinander sto-
Ben: auf der einen Seite das Gemeinwohlinteresse
fir Landschaftsschutz in unserem Land, auf der an-
deren Seite das Gemeinwohlinteresse fiir Gewerbe
und vor allem Arbeitspldatze in unserem Land. Das
ist ein Zielkonflikt, den man an diesem Punkt hat
und den man jeweils sehr sorgfaltig abwagen muss.

Ich denke, das ist an dieser Stelle auch getan wor-
den, namlich zu prifen, und Herr Dr. Schuster ist
eben darauf eingegangen, wie ist abzuwagen zwi-
schen auf der einen Seite der Notwendigkeit, neue
Arbeitsplatze zu schaffen, Gewerbebetriebe in Bre-
men zu halten, sie anzusiedeln mit ihren spezifischen
Bedarfen, und dem Landschaftsschutz auf der an-
deren Seite, und es ist entschieden worden in diese
Richtung, dass man zur Hemelinger Marsch ja sagt.

Vielleicht darf ich noch einmal daran erinnern,
dass wir, die wir heute arbeiten, dies in Abarbeitung
eines Beschlusses nicht nur des Senats, sondern auch
der Burgerschaft zum integrierten Flachenprogramm
1993 tun. Ich betone das, dass dies die Abarbeitung
des Beschlusses der damaligen Burgerschaft ist. Mit
dem Datum 1993 verweise ich auf die Zusammen-
setzung der damals hier in Bremen Verantwortung
tragenden Parteien. Nur noch einmal dazu, dass dies
ein langwieriger und schon sehr frithzeitig beschlos-
sener Teil ist!

Zu der Frage der gesamten Entwicklung und der
Nachhaltigkeit! Herr Schuster ist schon darauf ein-
gegangen. Es ist doch richtig, dass wir parallel dazu,
und dies nicht im Dissens mit dem Wirtschafts-
senator, auch die Binnenentwicklung deutlich ver-
folgen, dass wir im Grunde auch so etwas wie ein
Kataster brauchen fiir die Gewerbeflachenliicken,
die wir im Innenbereich haben, und dass dies in for-
cierter Weise fortentwickelt werden muss. Insofern
kann ich das nur unterstreichen, dass wir eine ver-
starkte Nutzung der im Binnenbereich gelegenen
Flachen brauchen. Das ist iberhaupt keine Frage.

Der zweite Aspekt, die Zusammenarbeit mit den
uns umgebenden Landkreisen und Gemeinden!
Auch hier wird wichtig sein, zu einer Abstimmung
zu kommen, weil es naturlich schon ein Problem ist
fur unsere Stadt, wenn bis an die Landesgrenze he-
ran Gewerbegebiete entstehen, die die Infrastruktur
Bremens im Grunde nutzen, und auf der anderen
Seite wir an diesen Stellen nicht konkurrenzfahig
sind. Wir sind es in bestimmter Weise, was Flachen
anbelangt, sicher sowieso nicht, was die GroB-
flachigkeit des uns umgebenden Umlandes betrifft.
Umso mehr muss es zu einer Zusammenarbeit zwi-
schen Bremen und dem Umland in dieser Frage kom-
men.

Zu den Windkraftanlagen ist alles gesagt, was man
sagen kann. Wir haben das ja in einer Debatte in
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der Birgerschaft schon einmal getan. Wir haben ge-
sagt, dass nur wenige hundert Meter weiter die
Windkraftanlagen mit einer starkeren Kapazitat
dann den Gesamtertrag erbringen werden. Dies
kann man nicht mehr kritisch betrachten.

Zur Frage der Deponie, die Sie angesprochen ha-
ben: Sie wissen auch hier, dass in den Auflagen, die
dafur gemacht worden sind, alles getan wird, dass
eben nichts an Austrag geschehen kann, dass die
Materialien, die dort abgelagert werden, eingebun-
den sind. Sie haben von hoch toxisch gesprochen.
Nach meinem Wissen geht es hier nicht um hoch
toxische Stoffe, sondern um Stoffe, die an dieser Stel-
le mit den MaBnahmen, die als Auflagen gemacht
worden sind, auch verantwortungsvoll abgelagert
werden konnen. Dies ist jedenfalls mein Kenntnis-
stand dazu. Insofern denke ich, dass die Argumen-
te, die als Fiir und Wider an dieser Stelle tiber die
ganzen Jahre ausgetauscht worden sind, hinrei-
chend beleuchtet worden sind, und ich wiirde Sie
bitten, der Landschaftsprogramménderung an die-
ser Stelle zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der ersten Anderung des Landschaftspro-
gramms Bremen 1991 im Zusammenhang mit der
75. Anderung des Flachennutzungsplans Bremen
1983 mit der Drucksachen-Nummer 15/139 seine Zu-
stimmung geben mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Daftir SPD und CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Biindnis 90/Die Griinen)
Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU)])

Ich stelle fest, meine Damen und Herren, die Biir-
gerschaft (Landtag) stimmt der ersten Anderung des
Landschaftsprogramms Bremen 1991 im Zusammen-
hang mit der 75. Anderung des Flachennutzungs-
plans Bremen 1983 zu.

Meine Damen und Herren, es ist jetzt fast 18 Uhr.
Ich glaube, dass Sie damit einverstanden sind, dass
wir heute keinen weiteren Tagesordnungspunkt auf-
rufen, sondern dass wir morgen Vormittag mit un-
seren Beratungen weitermachen. Ich winsche Th-
nen noch einen angenehmen Abend.

Ich schlieBe die Sitzung.

(Schluss der Sitzung 17.52 Uhr)
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