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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.02 Uhr.

Prasident Weber: Die 20. Sitzung der Buirgerschaft
(Landtag) ist eroffnet.

Ich begriBie die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Presse.

Folgende Gruppen sind anwesend: eine zehnte
Klasse der Schule In der Vahr,

(Beifall)
eine Gruppe der Seniorenunion in Bremerhaven,
(Beifall)

eine Gruppe vom Institut fiir Berufs- und Sozialpa-
dagogik

(Beifall)

und ein Hauptschulabschlusskurs der Erwachsenen-
schule Bremen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, herzlich willkommen
hier im Parlament! Ich wiinsche Thnen einen span-
nenden Vormittag bei der Debatte.

Gemal Paragraph 21 der Geschéftsordnung gebe
ich Ihnen folgenden Eingang bekannt:

Jugend im Parlament, Bericht des Vorstandes der
Bremischen Biirgerschaft vom 4. Juli 2000, Druck-
sache 15/400.

Ich gehe davon aus, dass Einverstandnis besteht,
diesen Bericht noch wahrend der Juli-Sitzung zu be-
handeln, zumal hinsichtlich der Reihenfolge bereits
vorab interfraktionell vereinbart worden war, die-
ses Thema am Donnerstag um 14.30 Uhr zur Ver-
handlung zu stellen.

Die tibrigen Eingdnge bitte ich der Mitteilung tiber
den voraussichtlichen Verlauf der Plenarsitzungen
sowie dem heute verteilten Umdruck zu entnehmen.

I. Eingdnge gemaB § 21 der Geschdftsordnung

1. Perspektiven des Jugendvollzugs in Bremen

GroBe Anfrage der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen
vom 21. Juni 2000
(Drucksache 15/389)

2. Gesetz zur Anderung des Bremischen Abga-
bengesetzes

Mitteilung des Senats vom 27. Juni 2000
(Drucksache 15/393)

II.

Fiinfter Staatsvertrag zur Anderung rundfunk-
rechtlicher Staatsvertrage (Funfter Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag)

Mitteilung des Senats vom 17. Juni 2000
(Drucksache 15/394)

Einsatz von RME (Biodiesel) aus nachwachsen-
den Rohstoffen

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 29. Juni 2000
(Drucksache 15/398)

Offentlich geférderte Beschaftiqung fiir dltere
Langzeitarbeitslose

GroBe Anfrage der Fraktionen
der SPD und der CDU

vom 4. Juli 2000

(Drucksache 15/402)

Novelle zum Waffenrecht abschlieBen

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 4. Juli 2000
(Drucksache 15/403)

Die Angelegenheiten kommen auf die Tagesord-
nung der September-Sitzung.

Kleine Anfragen gemaBf § 29 Abs. 2 der Geschaifts-
ordnung

1.

Mogliche weitere Gebietsvorschlage nach der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie)
fur das Land Bremen

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 16. November 1999

Gewalt gegen Kinder

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 3. Mai 2000

Dazu

Antwort des Senats vom 13. Juni 2000
(Drucksache 15/381)

Entwicklung eines Konzeptes zum Schutz von
Opfern von Frauenhandel und Zwangsprosti-
tution

Kleine Anfrage der Fraktion

Biindnis 90/Die Griinen

vom 4. Mai 2000

Dazu
Antwort des Senats vom 20. Juni 2000
(Drucksache 15/388)

Schul- und Berufsausbildung wdahrend des
Strafvollzugs

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 9. Mai 2000

Dazu

Antwort des Senats vom 27. Juni 2000
(Drucksache 15/395)

(D)
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5. Einsatz von Open Source Software — Compu-
ter, Vernetzung und Kosten in Bremens Verwal-
tung
Kleine Anfrage der Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen
vom 24. Mai 2000
(Drucksache 15/382)

6. Reform des Lotswesens

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 6. Juni 2000

Zur Abwicklung der Tagesordnung wurden inter-
fraktionelle Absprachen getroffen, und zwar zur Aus-
setzung der miteinander verbundenen Tagesord-
nungspunkte drei und vier, Verbesserung der Le-
bensmittelsicherheit, des Tagesordnungspunktes 13,
Arbeit und Ausbildung in Informations- und Tech-
nologieberufen, und des Tagesordnungspunktes 25,
Konsequenzen aus dem natur- und ingenieurwissen-
schaftlichen Nachwuchsmangel in Deutschland, und
zur Verbindung der Tagesordnungspunkte sieben
und acht, Reform des Hochschuldienstrechts, und der
Punkte auBlerhalb der Tagesordnung, die sich mit
der Anderung des Bremischen Abgeordnetengeset-
zes und des Gesetzes liber die Entschdadigung der
Mitglieder von Deputationen befassen.

AuBerdem wurden Vereinbarungen getroffen tiber
Redezeiten bei einigen Tagesordnungspunkten und
uber die Umstellung der Tagesordnung dergestalt,
dass heute nach Tagesordnungspunkt zwei Tages-
ordnungspunkt 17, Gesetz zur Anderung des Bre-
mischen Besoldungsgesetzes, danach Tagesord-
nungspunkt 18, Gesetz zur Anderung des Bremi-
schen Stiftungsgesetzes, und Tagesordnungspunkt
24, Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Ubertra-
gung von Aufgaben staatlicher Férderung auf juris-
tische Personen des privaten Rechts, aufgerufen wer-
den.

Zu Beginn der heutigen Nachmittagssitzung wer-
den das auBerhalb der Tagesordnung vorliegende
Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die erste
juristische Staatsprifung und den juristischen Vor-
bereitungsdienst und des Vorbereitungsdienst-Zu-
lassungsgesetzes, Drucksachen-Nummer 15/289,
sowie dazu Bericht und Anderungsantrag des
Rechtsausschusses behandelt.

Am Donnerstag zu Beginn der Nachmittagssitzung
werden die Vorlage Jugend im Parlament und im
Anschluss daran die miteinander verbundenen
Punkte auBlerhalb der Tagesordnung, die sich mit
der Anderung des Bremischen Abgeordnetengeset-
zes und des Gesetzes Uber die Entschadigung der
Mitglieder von Deputationen befassen, aufgerufen.

AuBerdem wurde vereinbart, eine Behandlung der
Tagesordnungspunkte 21, Mehr Bildungsqualitét fiir
Grundschule und Sekundarstufe I, und 22, Studien-
reform statt Studiengebihren, wahrend der Juli-Sit-
zung sicherzustellen.

Meine Damen und Herren, wird das Wort zu den
interfraktionellen Absprachen gewtinscht? — Das ist
nicht der Fall.

Wer mit den interfraktionellen Absprachen ein-
verstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit
den interfraktionellen Absprachen einverstanden.

(Einstimmig)

AuBerdem mochte ich Thnen Kenntnis davon ge-
ben, dass der Abgeordnete Martin Giinthner vom
Vorstand der Bremischen Biirgerschaft gemal Pa-
ragraph 2 Absatz 2 Satz 3 unserer Geschaftsordnung
von Anfang Juli bis Mitte Dezember 2000 beurlaubt
worden ist.

Meine Damen und Herren, bevor wir nun in die
Tagesordnung eintreten, mochte ich den Abgeord-
neten Bringfriede Kahrs und Klaus Biirger zu ihrem
heutigen Geburtstag die herzlichsten Gliickwiinsche
des Hauses aussprechen.

(Beifall)

Ich wiinsche Thnen alles Gute und viel Kraft fir
den heutigen Tag!

Fragestunde

Fir die Fragestunde der Biirgerschaft (Landtag)
liegen sieben frist- und formgerecht eingebrachte
Anfragen vor.

Die erste Anfrage in der Fragestunde, die sich auf
das Asylbewerberheim in der Ludwig-Quidde-Stra-
Be bezieht, wurde inzwischen von der Fraktion der
CDU zurtckgezogen.

Die zweite Anfrage befasst sich mit dem Einsatz
von privaten Brandschutzsachverstandigen. Die An-
frage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Knépper, Eckhoff und Fraktion der CDU.

Bitte, Herr Kollege Knapper!

Abg. Knapper (CDU): Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Moglichkeiten sieht der Senat,
hoheitliche Prifaufgaben der Bauordnungséamter fiir
den baulichen und betrieblichen Brandschutz zur
Entlastung der Verwaltung von privaten Brand-
schutzsachverstandigen durchfiihren zu lassen, wie
es auch schon in Nordrhein-Westfalen und Sachsen
der Fall ist?

Zweitens: Wann wird der Senat in Uberlegungen
eintreten, im Zuge der Deregulierung auch in Bre-
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men und Bremerhaven Bauplaner und Prifingenieu-
re fir Baustatik nach entsprechender Fortbildung,
Qualifizierung und Anerkennungsverfahren als
Brandschutzsachverstandige zuzulassen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Frau Senatorin Wischer.

Senatorin Wischer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fur den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Die Ubertragung bisher hoheitlicher Priifaufgaben
der Bauordnungsbehorden auf private Sachverstan-
dige ist ein Element der Verfahrensprivatisierung,
die in den einzelnen Bundeslandern bisher hochst
unterschiedlich ausgestaltet worden ist. Wahrend die
meisten Bundesldander inhaltlich sehr verschiedene
Freistellungs- oder Anzeigeverfahren eingefiihrt ha-
ben, ist in einzelnen Landern, insbesondere Bayern
und Nordrhein-Westfalen, mit Erlass von Sachver-
standigen-Verordnungen bereits eine so genannte
zweite Privatisierungsstufe eingeleitet worden.

Die Bremische Landesbauordnung enthdlt zwar
die Erméachtigung zum Erlass einer solchen Rechts-
verordnung, Paragraph 86 Absatz 4, davon hat der
Senat aber bisher keinen Gebrauch gemacht, weil
sich gegenwartig eine wesentliche Veranderung der
bundesweiten Rahmenbedingungen abzeichnet.

Ende 1999 hat die Bauministerkonferenz zwei Pro-
jektgruppen beauftragt, die Musterbauordnung so
grundlegend zu modernisieren, dass sie wieder ihre
Funktion als Orientierungswert fir die Landesbau-
ordnungen zuriickerhdlt. Oberstes Ziel dieser Mal3-
nahme ist die Schaffung einer Rechtseinheit im Bau-
ordnungsrecht, die in den vergangenen Jahren in
extremer Weise verlassen worden ist.

Der Senat ist der Auffassung, dass eine solche
Rechtseinheit auch auf der Ebene der Sachverstan-
digen von zentraler Bedeutung ist. Aufgaben und
Befugnisse der privaten Sachverstandigen sollen
moglichst in allen Bundeslandern gleich sein, um de-
ren gegenseitige Anerkennung in den einzelnen
Bundeslandern zu gewdhrleisten.

Diese Gesichtspunkte konnen nur tiber eine Mu-
ster-Sachverstandigen-Verordnung erreicht werden,
die durch die Gremien der Bauministerkonferenz er-
arbeitet werden muss. In einem ersten Schritt wer-
den der Bauministerkonferenz bis Ende 2000 Vor-
schlage zur Rechtsvereinheitlichung im Verfahrens-
recht vorgelegt, die unter anderem an ein bestimm-
tes Aufgaben- und Anforderungsprofil privater Sach-
verstandiger ankntpfen.

Aus den vorgenannten Grinden beabsichtigt der
Senat, den Erlass einer entsprechenden Sachverstan-
digen-Verordnung zuriickzustellen, bis die Chancen
fur die angestrebte Vereinheitlichung konkret aus-
gelotet sind. Sollte sich bis Ende 2000 abzeichnen,
dass die angestrebte Vereinheitlichung nicht in ab-

sehbarer Zeit zustande kommt, wird der Senat eine
eigene, moglichst mit Niedersachsen abgestimmte
Losung vorschlagen. — Soweit die Antwort des Se-
nats!

Prdasident Weber: Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die dritte Anfrage tragt den Titel ,, Verpilichtung
zu Grofiprojekten?”. Die Anfrage ist unterschrieben
von den Abgeordneten Zachau, Frau Linnert und
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

Bitte, Herr Kollege Zachau!

Abg. Zachau (Bundnis 90/Die Grinen): Vielen
Dank, Herr Prasident! Wir fragen den Senat:

Hat das Land Bremen einen Vertrag geschlossen,
durch den Mittel fiir den Space- und Ocean-Park,
fiir das Musical und eine Uberdachung fiir die Sége-
strale ausgegeben werden missen, wozu sich das
Land Bremen laut Aussage des sozialpolitischen
Sprechers der SPD-Fraktion verpflichtet hat?

Prdasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Fir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Die Freie Hansestadt Bremen hat am 30. Juli 1993
mit dem Bund eine Verwaltungsvereinbarung ge-
troffen, welche die Umsetzung von Investitionen er-
moglicht, die die Wirtschafts- und Finanzkraft des
Landes nachhaltig starken. Die in der Anfrage er-
wdahnten Projekte sind geeignet, diese Voraussetzun-
gen zu erfullen, waren aber im Einzelnen nicht Ge-
genstand der Sanierungsvereinbarung. Verpflichtun-
gen beziiglich der genannten Projekte ergeben sich
nur aus den jeweiligen Einzelbeschliissen, soweit sie
bereits getroffen wurden, und den vertraglichen
Regelungen im Einzelfall. — Soweit die Antwort des
Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte, sehr!

Abg. Zachau (Biindnis 90/Die Grinen): Ich habe
eine Zusatzfrage: Habe ich die Antwort richtig ver-
standen, dass die Konkretisierung der MaBnahmen
in diesen Projekten Ergebnis der politischen Be-
schliisse der Abgeordneten dieser Biirgerschaft ist?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!
Senator Hattig: So ist es richtig!

(Abg. Z a chau [Bindnis 90/Die Gri-
nen]: Vielen Dank!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.
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Die vierte Anfrage betrifft den Einsatz von Open-
Source-Software in Schulen. Die Anfrage ist unter-
schrieben von den Abgeordneten Frau Stahmann,
Frau Linnert und Fraktion Buindnis 90/Die Grunen.

Bitte, Frau Kollegin!

Abg. Frau Stahmann (Bindnis 90/Die Grunen):
Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie hoch sind die anfallenden Microsoft-
Lizenzgebihren fir Schulen in Bremen und Bremer-
haven in diesem Schuljahr, und wie werden sie sich
voraussichtlich in den nédchsten drei Jahren entwi-
ckeln?

Zweitens: Wie verhdlt sich der aktuelle Anteil von
Open-Source-Software, OSS, gegentiber Microsoft-
Produkten in den Schulen?

Drittens: Welche Moglichkeiten sieht der Senat,
perspektivisch durch eine verstarkte Ausrichtung auf
kostenlose freie Software und Betriebssysteme wie
Linux statt Microsoft-Software in den Schulen Kos-
ten einzusparen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Lemke.

Senator Lemke: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu eins: Aufgrund der Autonomie von Schulen
wird Software in eigener Regie beschafft, es wird
keine zentrale Software-Erfassung durchgefihrt, aus
der sich die anfallenden Microsoft-Lizenzgebiihren
in diesem Schuljahr fiir Bremen und Bremerhaven
ermitteln lassen beziehungsweise die Entwicklung
fur die nachsten drei Jahre ersichtlich ist.

Zu zwei: Open-Source-Software wird im Schul-
bereich derzeit wie folgt eingesetzt: Von den 4093
Rechnern an Bremer Schulen arbeiten 100 mit dem
Betriebssystem Linux.

Zu drei: Der Senat begrufit eine verstarkte Nut-
zung kostenloser freier Software und Betriebssyste-
me wie Linux in Schulen. In dieser Hinsicht teilt der
Senat die positive Beurteilung von Open-Source-
Software durch das Bundesministerium des Innern.

Der Einsatz von Open-Source-Software auf Basis
des Betriebssystems Linux ist nicht nur unter unmit-
telbaren Kostengesichtspunkten interessant. Schii-
lern wie Lehrern wird die Méglichkeit er6ffnet, sich
aktiv mit diesem innovativen und leistungsfahigen
System auseinander zu setzen, besonders befahig-
ten Schiilern und Lehrern eroffnet sich wegen des
Open-Sources-Konzeptes die Moglichkeit, an der
Software-Entwicklung durch eigene Programmideen
und -Entwicklungen teilzunehmen. Hierdurch koén-
nen sie aus der passiven Konsumentenrolle eines
Computerbenutzers heraustreten.

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage,
Frau Kollegin? — Bitte sehr!

Abg. Frau Stahmann (Bindnis 90/Die Griinen):
Herr Senator Lemke, bestehen denn Kooperationen
mit anderen Kultusministerien? Es gibt in anderen
Bundeslandern ja schon Modellversuche. Wie sieht
da die Kooperation Threrseits aus?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Lemke: Mit anderen Landern haben wir
dartiber keine Kooperationsmodelle, aber wir haben
hier an einer bremischen Schule einen entsprechen-
den Modellversuch durchgefiihrt, und der ist abso-
lut positiv verlaufen, so dass wir beabsichtigen, die
Schulen durch ein gesondertes Informationsschrei-
ben auf dieses Betriebssystem und die Software be-
sonders hinzuweisen.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Stahmann (Bindnis 90/Die Griinen):
Herr Senator Hattig hatte ja darauf hingewiesen,
dass sich das Unternehmen SuSE Linux in Bremen
als groBes Supportcenter angesiedelt hat. Bestehen
Uberlegungen Ihres Ressorts, dort auch anzufragen,
weil es ja auch Unternehmensstrategie ist, Koope-
rationen mit Schulen anzubieten?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Lemke: Ja, auf jeden Fall, und das ma-
chen wir nicht nur mit Linux, sondern auch mit an-
deren Anbietern. Wir werden dies dem Parlament,
ich hoffe, im Herbst in einer umfangreichen Stellung-
nahme auch im Rahmen des 20-Millionen-DM-Pro-
jektes vorstellen kénnen.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Stahmann (Bindnis 90/Die Griinen):
Teilen Sie meine Auffassung, dass man nicht nur das
lernen muss an Software, was heute in den Betrie-
ben gebraucht wird, sondern auch das, was morgen
Alltag sein wird?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!
Senator Lemke: Da teile ich Ihre Auffassung!

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die fuinfte Anfrage bezieht sich auf die Gebiih-
renfreiheit des Hochschulstudiums. Die Anfrage ist
unterschrieben von den Abgeordneten Dr. Kuhn, Dr.
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Giildner, Frau Dr. Triipel und Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen.

Bitte, Herr Kollege Dr. Kuhn!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Wir fra-
gen den Senat:

Erstens: Wie sind die Ministerprasidenten der Lan-
der mit dem Beschluss der Kultusministerkonferenz
vom 25. Mai 2000 zur Gebuhrenfreiheit des Hoch-
schulstudiums umgegangen, der unter Punkt sieben
lautet: ,Die Ministerprasidenten werden gebeten,
die vorstehenden Grundsatze zu bestdtigen und die
Kultusministerkonferenz mit der Erarbeitung eines
Staatsvertragsentwurfs zu beauftragen.”?

Zweitens: Welche Bundeslander haben die voll-
standige Umsetzung des Beschlusses der Kultusmi-
nister verhindert?

Prdasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Birgermeister Dr. Scherf.

Biirgermeister Dr. Scherf: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Lieber Herr Kuhn, Ihre Anfra-
ge beantworte ich fir den Senat wie folgt:

Die Ministerprasidenten haben bei ihrer Bespre-
chung am 15. Juni 2000 in Berlin folgenden Be-
schluss gefasst: ,Die Regierungschefs der Lander
nehmen die Ziffern 1 bis 6 des Beschlusses der Kul-
tusministerkonferenz tiber die Gebtihrenfreiheit des
Hochschulstudiums vom 25. Mai 2000 zustimmend
zur Kenntnis. "

Zu Ziffer 7 des KMK-Beschlusses wurde vom Vor-
sitzenden festgestellt, wieder ein Zitat: , Uber die
Umsetzung der Ziffern 1 bis 6 des Beschlusses der
KMK in einem Staatsvertrag der Lander besteht nach
Ansicht der Regierungschefs zurzeit kein Einverneh-
men."

Im Ubrigen werden Mehrheitsverhéltnisse bei der
Stimmabgabe nicht dokumentiert.

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Wirden
Sie denn den Zeitungsberichten widersprechen, in
denen davon geschrieben wird, dass es die zwei uni-
onsregierten Ldander Bayern und Baden-Wirttem-
berg und das SPD-regierte Land Niedersachsen ge-
wesen sind, die eine einvernehmliche Umsetzung des
Beschlusses der Kultusminister verhindert haben?

Prdasident Weber: Bitte, Herr Blirgermeister!

Biirgermeister Dr. Scherf: Das mit Niedersachsen
stimmt nicht, das andere ist ziemlich zutreffend!

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Na, das
ist ja eine klare Antwort! Meine néachste Frage ware,
welche Vorstellungen denn die Ministerprasidenten
geauBert haben, wie dieser Beschluss zur Gebth-
renfreiheit umgesetzt werden kann, wenn es nicht
zu einem Staatsvertrag kommt.

Prdasident Weber: Bitte, Herr Blirgermeister!

Biirgermeister Dr. Scherf: Wir reden ungern da-
riber, weil das alles im Kamin stattgefunden hat.
Kamin ist die Runde, wo die Ministerprasidenten
ohne Berater und ohne Protokoll zusammensitzen,
und da gilt eigentlich keine Parteizugehorigkeit,
sondern da gilt nur Offenheit. Wir leben davon, dass
wir dariber nicht 6ffentlich reden, und genau da
haben wir diesen Sachverhalt, den Sie jetzt ausfra-
gen, beraten. Ich will jetzt einmal versuchen, die
Diskretion nicht zu gefahrden und trotzdem zu sa-
gen, wie das weitergehen kann.

Es muss einige Kultusminister gegeben haben, die
gemeint haben, sie konnten den noch nicht zu Ende
gefuhrten Verstandigungsprozess in ihren eigenen
Kabinetten mit Hilfe der Ministerprasidentenkonfe-
renz schaffen. Das ist eine Verschatzung der Lage.

Es gibt ein richtiges Uberzeugungsproblem der
lieben Kollegen aus der KMK, die ja 16 zu null die-
ser Meinung sind, in ihren jeweiligen Kabinetten,
und das kann man nicht einfach tiber so einen gut-
willigen Kamin ersetzen, das geht nicht. Wenn sie
das nicht vor Ort zu Ende diskutiert haben, sind wir
eigentlich nicht die Ersatzveranstaltung fir solche
nicht zu Ende gebrachten Kabinettsverstandigun-
gen.

Das ist ziemlich allen klar geworden, die dabei
waren, und da muss man nicht Salz und Pfeffer in
die Wunde tun, sondern noch ein Stiick Arbeit vor
Ort leisten, insbesondere in zwei stiddeutschen Lan-
deshauptstadten.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Grunen): Ja, noch
eine letzte! Herr Burgermeister, wirden Sie mir zu-
stimmen, dass die allgemeinen Anforderungen de-
mokratischer Willensbildung, Transparenz, Verant-
wortlichkeit fiir Beschliisse durch diese Ministerpra-
sidentenkonferenz und schon gar durch die Kamin-
gesprache nicht so richtig gewahrleistet sind, die ja
immerhin doch eine wichtige Rolle spielen und viel
zu entscheiden haben, wie man an dieser Frage auch
sieht?

Prdasident Weber: Bitte, Herr Blirgermeister!
Biirgermeister Dr. Scherf: Es ist ein Segen, dass

es gelegentlich in der Republik Runden gibt, die
nicht Giber den Marktplatz laufen, nicht tiber die
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Presse miteinander kommunizieren, sondern die in
dem guten Willen, sich zu verstandigen, zusammen-
treffen. Wenn es das nicht gabe, ware die Republik
ein dramatisches Stick darmer und beratungs- und
entscheidungsunfahiger. Das hat tiiberhaupt nichts
damit zu tun, dass wir parlamentarische Beratung,
offentliche Beratung ersetzen wollen, aber es ware
ein Unglick, wenn irgendwelche Formalisten mein-
ten, es diirfe keine informelle und keine 6ffentlich
geschiutzte Verstandigung moglich sein.

Darum bin ich einer von denen, ich glaube, mei-
ne Kollegen sehen das alle ganz genauso, der das
fur ein kostbares Gut der bundesrepublikanischen
foderalen Struktur halt, dass es tibrigens nicht nur
bei den Ministerprasidenten, sondern auch bei den
Fachministern immer wieder Situationen gibt, in
denen wir, weil wir in der Sache vorankommen wol-
len, unsere Parteibtlicher stecken lassen und versu-
chen, uns fachlich zu verstandigen. Das ist ein Se-
gen, lieber Herr Kuhn, dass es das gibt, und horen
Sie bloB auf, dagegen prinzipiell zu agitieren!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU —

Abg. Dr. Kuhn [Bindnis 90/Die Gri-

nen]: Da kann ich ja nur laut lachen, Herr
Burgermeister!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die sechste Anfrage triagt die Uberschrift ,,Unter-
haltsvorschussgesetz”. Die Anfrage ist unterschrie-
ben von den Abgeordneten Frau Wulff, Pietrzok,
Bohrnsen und Fraktion der SPD.

Bitte, Frau Kollegin Wulff!

Abg. Frau Wulif (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie hoch war der jahrliche Mittelaufwand
des Landes Bremen nach dem Unterhaltsvorschuss-
gesetz in den letzten fiinf Jahren, und wie haben
sich die Fallzahlen in diesem Zeitraum entwickelt?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat die Zahlungs-
moral unterhaltspflichtiger Personen im Lande Bre-
men im Vergleich zu den anderen Bundeslandern?

Drittens: Welche MalBnahmen hat der Senat er-
griffen oder wird er ergreifen, um die Zahlungsbe-
reitschaft unterhaltspflichtiger Personen und damit
die Einnahmesituation des Landes Bremen zu ver-
bessern?

Prdasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu erstens: Der jahrliche Nettomittelaufwand des
Landes Bremen unter Berticksichtigung des Bundes-

anteils hat sich im Jahr 1999 auf 9,9 Millionen DM
verringert. In dem davor liegenden Zeitraum betrug
der Mittelaufwand durchschnittlich 11,5 Millionen
DM. Die Fallzahlen im Bereich des Unterhaltsvor-
schussgesetzes sanken im Jahr 1999 auf 7348 Falle,
in den Vorjahren waren durchschnittlich 7700 Falle
zu verzeichnen.

Zu zweitens: Erkenntnisse uiber die Zahlungsmo-
ral unterhaltspflichtiger Personen im Lande Bremen
im Vergleich zu anderen Landern liegen nicht vor.

Zu drittens: Beide Stadtgemeinden bemiihen sich
um weitere Einnahmeverbesserungen. Fur die Stadt-
gemeinde Bremen befindet sich entsprechend der
bestehenden Regelung in Bremerhaven eine Spe-
zialisierung in der Planung. Das Ziel ist eine Erho-
hung der Einnahmen durch eine fachlich qualifizierte
und konsequente Verfolgung der Félle. Hierzu zahlt
auch der Rickgriff im Rahmen der Vorschriften des
Unterhaltsvorschussgesetzes, UVG. Die Heranzie-
hung nach dem UVG wird gegenwartig von zwei
Sachgebieten des Amtes vorgenommen, von der
Wirtschaftlichen Jugendhilfe und vom Sozialdienst
Beistandschaft, Amtsvormundschaft/-pflegschaft und
Unterhalt fir Minderjahrige, BAUM. Daher wird der-
zeit im Auftrag des Amtes fir Soziale Dienste von
der Unternehmensberatung Consilium geprift, in
welchem organisatorischen Rahmen die Spezialisie-
rung der Heranziehung Unterhaltspflichtiger nach
dem UVG sinnvoller erfolgen kénnte. — Soweit die
Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Wulif (SPD): Frau Senatorin, ich wollte
noch einmal nachfragen, zur Frage eins haben Sie
ja die Zahlen genannt und dass die Zahl der Falle
zurickgegangen ist und dementsprechend auch die
Ausgaben. Wenn ich richtig zugehort habe, sind auch
die Ausgaben pro Fall gesunken gegenuber den
Vorjahren. Das ist ja erst einmal vielleicht erklarungs-
bediurftig. AuBlerdem hétte ich noch gern gewusst,
ob Sie eine Aufschliisselung der Zahlen haben nach
Bremen und Bremerhaven.

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adoli: Ich habe die Auflistung nicht bei
mir, aber ich kann sie Ihnen gern nachreichen. Die
Verringerung der Fallzahlen und auch des Mittel-
aufkommens beruht darauf, dass im Jahr 1993 eine
Verdanderung des Gesetzes erfolgt ist, mit der die
Dauer der Gewahrung von Unterhaltsvorschuss ver-
doppelt wurde von drei auf sechs Jahre. 1999 war
dann sozusagen der letzte Fall, der in diese Verlan-
gerung fiel, ausgelaufen, und jetzt kommen wir dann
sozusagen zu normalen Verhdltnissen, und deswe-
gen diese Verringerung der Fallzahlen. Die Bugwel-
le, die durch die Gesetzesanderung entstanden ist,
haben wir inzwischen dann abgearbeitet.
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Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Wulif (SPD): Eine Frage noch bitte! Lie-
gen Ihnen denn Erkenntnisse vor, dass die Heran-
ziehung der unterhaltspflichtigen Personen in der
Stadtgemeinde Bremerhaven besser funktioniert,
sage ich jetzt einmal vereinfacht, als in der Stadtge-
meinde Bremen?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adolf: Diese Erkenntnisse haben wir,
was ich auch bereits 6ffentlich gemacht habe, und
deswegen untersuchen wir im Moment auch, inwie-
weit wir das Bremerhavener Modell einer Speziali-
sierung bei der Heranziehung Unterhaltspflichtiger
fir Bremen Ubertragbar machen kénnen.

Prdasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Wulif (SPD): Ja, letzte Frage, Herr Pra-
sident! Ich hatte gern noch gewusst, ob wir fir die
Deputation einmal einen Bericht bekommen kénnen
und auch dann erfahren, wenn diese Unternehmens-
beratung ihre Arbeit abgeschlossen hat, wie dann
das Ergebnis sich darstellt!

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Adoli: Sicherlich werden wir die De-
putation ohnehin mit dieser Frage befassen, weil sich
die Bezuschussung durch den Bund verandert hat.
Das war ja fruher die Halfte, jetzt ist der Zuschuss
des Bundes auf ein Drittel begrenzt, das heif3t, wir
missen auch das Verhdaltnis zwischen Land und
Kommunen neu regeln, und in diesem Zusammen-
hang werden wir das gern dann noch einmal erldau-
tern.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die siebte und damit letzte Anfrage in der Frage-
stunde bezieht sich auf die Jahresberichte iiber die
Tatigkeit der mit Forderauigaben beauftragten ju-
ristischen Personen des privaten Rechts. Die Anfra-
ge ist unterschrieben von den Abgeordneten Miit-
zelburg, Frau Linnert und Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen.

Bitte, Herr Kollege Mitzelburg!

Abg. Miitzelburg (Biindnis 90/Die Griinen): Wir
fragen den Senat:

Erstens: Warum hat der Senat bisher keinen Be-
richt, der nach Paragraph 4 des so genannten Belei-
hungsgesetzes einmal jahrlich vorzulegen ist, vor-
gelegt?

Zweitens: Wann wird der Senat einen Bericht der
Biirgerschaft zuleiten?

Prdasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
durch Herrn Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Auf der Grundlage des Gesetzes zur Ubertragung
von Aufgaben staatlicher Forderung auf juristische
Personen des privaten Rechts vom 26. November
1998 sind o6ffentlich-rechtliche Vertrage mit der Bre-
mer Investitionsgesellschaft mbH, BIG, und der Bre-
merhavener Gesellschaft fiir Investitionsférderung
und Stadtentwicklung mbH, BIS, abgeschlossen
worden, mit denen den Gesellschaften die Durch-
fihrung von einzelnen Programmen der Wirtschafts-
férderung uibertragen worden ist. Es handelt sich um
die Durchfihrung von Programmen der Mittel-
standsforderung — Markteinfithrung, Beratungsfor-
derung, Messebeteiligung —, der Technologiefoérde-
rung, unter anderem FuE-Programm, Film- und Me-
dienforderung, Zuschusse fir Innovationsassisten-
ten, die Vergabe von Investitionszuschiissen und die
Foérderungen im Okologiebereich.

Nach Paragraph 4 des oben genannten Gesetzes
legt der Senat der Biirgerschaft (Landtag) einmal
jahrlich einen Bericht tiber die Tatigkeit der mit den
Forderaufgaben beauftragten Gesellschaften vor.
Dieser Bericht wird zurzeit auf der Basis der von den
Gesellschaften abzugebenden Berichte vorbereitet
und nach der Sommerpause der Bremischen Burger-
schaft (Landtag) vorgelegt. Erganzend wird darauf
hingewiesen, dass Berichte des Senats zum Beteili-
gungscontrolling bereits Informationen zu den auf-
grund der Beleihung durchgefihrten Forderpro-
grammen enthalten. — Soweit die Antwort des Se-
nats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage,
Herr Abgeordneter? — Bitte sehr!

Abg. Miitzelburg (Biindnis 90/Die Grunen): Herr
Senator, sind die von Ihnen genannten Gesellschaf-
ten die einzigen Gesellschaften, die bisher Program-
me nach dem Beleihungsgesetz durchgefiihrt haben?
Es gibt ja weitere Gesellschaften, die in der Anlage
zum Beleihungsgesetz erwahnt worden sind, zum
Beispiel im Umweltbereich die HANEG, ich konnte
auch noch weitere nennen.

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!
Senator Hattig: Ich habe die Gesellschaften ja in
der Antwort des Senats genannt, die damit befasst

sind, und das ist der ausschlieBliche Vorgang.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Kollege? — Bitte sehr!
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Abg. Miitzelburg (Biindnis 90/Die Griinen): Herr
Senator, ist Ihnen bekannt, und das misste es ei-
gentlich, sage ich dazu, dass Ihr Kollege, Herr Bir-
germeister Perschau, bei der Vorstellung dieses Ge-
setzes hier in der Burgerschaft, das war immerhin
im Mai 1998, das ist also zwei Jahre und zwei Mo-
nate her, erklart hat, dass die parlamentarische Kon-
trolle jederzeit gesichert sei, weil ja dieser Jahres-
bericht jahrlich und zeitnah vorgelegt werde? Nun
sind zwei Jahre und zwei Monate vergangen, und
die Forderprogramme werden seit mindestens zwei
Jahren durchgefiihrt. Wie erklaren Sie sich, dass der
Bericht so lange gedauert hat?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Es ist sehr umfanglich, solche In-
formationen so zusammenzustellen, dass sie diskus-
sionsfahig sind, aber ich bin mit [hnen einer Mei-
nung, dass es jetzt an der Zeit ist, den Bericht vorzu-
legen. Das wird, wie ich schon sagte, nach der Som-
merpause geschehen.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Miitzelburg (Biindnis 90/Die Grunen): Darf
ich daraus schlieBen, Herr Senator, dass diese Be-
richte, weil es ja schwierig ist, so umfangliche Be-
richte zusammenzustellen, ausfiihrlicher, detaillier-
ter und praziser sind als die so genannten Control-
lingberichte des Beteiligungscontrollings?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Hattig: Wir werden uns bemiuhen, die
Zielsetzung, die mit solchen Berichten verbunden
ist, auch zu erreichen.

Prdasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Damit ist Tagesordnungspunkt eins erledigt.

Aktuelle Stunde

Fir die Aktuelle Stunde ist von den Fraktionen
kein Thema beantragt worden.

Gesetz zur Anderung des Bremischen Besoldungs-
gesetzes

Mitteilung des Senats vom 6. Juni 2000
(Drucksache 15/366)
1. Lesung
2. Lesung

Dazu

Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und der CDU
vom 4. Juli 2000

(Drucksache 15/399)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Lemke.
Wir kommen zur ersten Lesung.

Gemal Paragraph 34 Absatz 1 der Geschaftsord-
nung findet in der ersten Lesung zunéchst eine all-
gemeine Besprechung statt. Ihr folgt in der Regel
die Einzelberatung. Ich schlage Ihnen jedoch vor,
dass wir den Anderungsantrag der Fraktionen der
SPD und der CDU mit in die allgemeine Aussprache
einbeziehen. — Ich hore keinen Widerspruch. Dann
werden wir so verfahren.

Meine Damen und Herren, die Aussprache ist er-
offnet. — Wortmeldungen liegen nicht vor. — Damit
ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

GemaB Paragraph 51 Absatz 7 unserer Geschafts-
ordnung lasse ich zuerst iiber den Anderungsantrag
der Fraktionen der SPD und der CDU, Drucksache
15/399, abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktionen der
SPD und der CDU, Drucksache 15/399, zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Datir SPD, CDU und Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Abg. Tittmann [DVU])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) stimmt
dem Anderungsantrag zu.

Jetzt lasse ich iiber das Gesetz zur Anderung des
Bremischen Besoldungsgesetzes, Drucksache 15/366,
in erster Lesung abstimmen.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Besoldungsgesetzes unter Berticksichtigung der so-
eben vorgenommenen Anderung in erster Lesung
beschliefen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

(Dafir SPD, CDU und Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Abg. Tittmann [DVU]]

Stimmenthaltungen?
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(A) Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung mit Anderun-
gen.

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in ers-
ter und zweiter Lesung vorzunehmen. Ich lasse des-
halb dartiber abstimmen, ob wir jetzt die zweite Le-
sung durchfithren wollen.

Wer dafur ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlie3t entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Besoldungsgesetzes in der in der ersten Lesung an-
genommenen Fassung in zweiter Lesung beschlie-
Ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Daftir SPD, CDU und Biindnis 90/
Die Grunen)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Abg. Tittmann [DVU])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliet entsprechend.

Gesetz zur Anderung des Bremischen
Stiftungsgesetzes

Mitteilung des Senats vom 6. Juni 2000
(Drucksache 15/367)
1. Lesung
2. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Senator Dr. Schulte.
Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet.

Das Wort hat der Abgeordnete Borttscheller.

Abg. Borttscheller (CDU) *): Herr Prasident, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Bremen hat
eine ausgepragte Stiftungskultur. Wir verfiigen tiber

*) Vom Redner nicht tiberprift.

Stiftungen, die bis in das sechzehnte Jahrhundert
zuruckgehen, ich erinnere an die Stiftung ,Haus
Seefahrt”, an das ,Sankt-Petri-Waisenhaus"”, aber
wir kennen auch gemeinnitzige Stiftungen, die erst
in den letzten 20 Jahren gegrindet worden sind,
denken Sie an die Stiftung , Wohnliche Stadt"”, ohne
die heute in Bremen im o6ffentlichen Raum, im Be-
reich der Kultur vieles nicht mehr moglich ware, weil
der Staat sich aus finanziellen Grunden zuriuckge-
zogen hat! Insofern gilt es, das Stiftungswesen in
Bremen weiterhin zu fordern.

Die Stiftungslandschaft sieht so aus, dass wir tat-
sachlich 184 Stiftungen im Lande Bremen haben,
davon sind 40 Familienstiftungen, bleiben 144 ge-
meinniitzige Stiftungen. Das Problem der Offentlich-
keit ist nur, dass die wenigsten wissen, wie diese
Stiftungen heiflen, wo sie ihren Sitz haben, was sie
tun. Bislang war die aufsichtsfiihrende Behorde, die
Stiftungsaufsicht ist beim Senator fir Inneres ange-
gliedert, aus gesetzlichen Griinden daran gehindert,
der breiten Offentlichkeit Auskunft zu erteilen, weil
das nach geltendem Stiftungsrecht nicht moéglich
war. Dies soll durch den vorliegenden Gesetzent-
wurf jetzt moglich gemacht werden, denn der neue
Paragraph 15 des Stiftungsgesetzes sieht die Errich-
tung eines Stiftungsverzeichnisses vor, so dass zu-
kinftig nicht nur interessierte Burger dort anfragen
konnen, sondern es soll vor allen Dingen erreicht
werden, dass auch Stiftungen untereinander, die von
ihrem Stiftungszweck her &hnliche oder gleiche Ziele
haben, miteinander kooperieren konnen.

Insofern versprechen wir uns von der Anderung
des Bremer Stiftungsgesetzes eine Starkung der ge-
meinnitzigen Tatigkeit dieser Stiftungen. Gemein-
nitzige Stiftungen sind in dieser Zeit etwas, das drin-
gend zu fordern ist, denn, ich wiederhole mich, vie-
le kulturelle Aufgaben sind ohne Hilfe der Stiftun-
gen nicht mehr zu 16sen. Deshalb darf ich Sie bitten,
der geplanten Gesetzesanderung auf breiter Ebene
zuzustimmen! — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prdsident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Ich wollte dem
Kollegen Borttscheller herzlich gratulieren zu seiner
Erstlingsrede und fédnde es unangemessen, wenn er
darauf nicht auch eine Reaktion bekdme. Ich mei-
ne, das muss sein.

Wir unterstiitzen die Gesetzesdnderung der Off-
nung des Verzeichnisses, denn wir haben schlief3-
lich Sie, Herr Borttscheller, wir kénnen Sie fragen,
wenn wir etwas wissen wollen, weil Sie schon wis-
sen, was darin stehen wird. Der gemeine Biuirger aber
wird das im Moment noch nicht kénnen. Er wird es
dann konnen, wenn wir das Gesetz geandert haben.
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Sie haben vollig Recht, dass wir uns davon erhoffen
konnen, dass es zu einer Starkung des Stiftungswe-
sens kommt.

Ich mochte aber doch die Gelegenheit nicht ver-
sdaumen, darauf hinzuweisen, dass es zu einem er-
heblich starkeren Aufschwung, zu einem Anstof3 zur
Entfaltung des Stiftungswesens dadurch kommen
wird, dass die rotgrine Bundesregierung jetzt das
Stiftungsrecht auf Bundesebene geandert hat, was
das Stiftungswesen wirklich aus sehr engen Begren-
zungen herausfihrt. Der Stiftungszweck wird erheb-
lich erweitert. Es geht dann nicht mehr nur um kul-
turelle Stiftungen, sondern auch Stiftungen im wei-
teren Sinne von sozialer, kultureller, wissenschaftli-
cher Tatigkeit werden erlaubt.

Vor allen Dingen, und das ist, glaube ich, der ent-
scheidende Punkt, werden Steuerbefreiungstatbe-
stande neu geschaffen. 40 000 DM Spenden allein
fur Stiftungen werden im Jahr steuerfrei gestellt mit
der Moglichkeit, auf einen Schlag 600 000 DM zu
stiften, die tiber zehn Jahre hinweg verteilt werden
konnen. Die Vizeprasidentin des Deutschen Bundes-
tages, Frau Vollmer, hat das, glaube ich, zu Recht
einen Feiertag genannt fiir die Burgergesellschaft.

Jedenfalls hoffe ich, dass es nicht so sein wird, dass
die Stiftungen einfach nur staatliche Aufgaben, aus
denen wir uns zuriickziehen, iibernehmen, sondern
es dazu kommen wird, dass neue, zusatzliche Initia-
tiven durch Stiftungen tiibernommen werden kon-
nen, und das ist ein hervorragendes Betatigungsfeld
von Biirgersinn, von Gemeinsinn. Ich glaube, wir
machen in Bremen einen kleinen Schritt, der grofie
Schritt wird in sehr schoner Weise jetzt durch die
Veranderung des Bundesrechtes gemacht.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Prdsident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Kleen.

Abg. Kleen (SPD) *): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Borttscheller, es
waren so freundliche Worte von IThnen, dass es mir
fast schwer fallen wirde, Ihnen darauf etwas — —.

(Abg. Focke [CDUJ: Hat er Sie ver-
blufft!)

Aber man muss schon deutlich sagen, dass unser
heutiger Gesetzentwurf die kleine Bremensie ist in
dem, was Herr Dr. Kuhn gerade beschrieben hat,
was die rotgriine Bundesregierung geleistet hat, und
das nach 16 Jahren Nichtbefassung! Immer wieder
ist auch in der alten Bundesregierung versucht wor-
den, das Stiftungsrecht zu déndern, immer wieder ist
es gescheitert, zuletzt an Waigel. Jetzt, obwohl wir
nun wirklich keine sanierten Bundesfinanzen tiber-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

nommen haben, wird dieser Versuch noch einmal
richtig angegangen. Die erste Lesung hat im Bun-
destag stattgefunden.

Ich wollte vor allen Dingen noch einmal darauf
hinweisen, dass es damit nicht zu Ende sein kann,
sondern dass wir auch die zivilrechtlichen Grundla-
gen geandert haben miissen. Wer heute eine Stif-
tung grinden will, muss burokratische Hemmnisse
tberwinden, die schon den einen oder anderen, der
diesen langen Atem nicht hatte, daran gehindert
haben. Auch daran arbeitet die Bundesregierung
und wird es in einem zweiten Schritt umsetzen.

Ich glaube, wenn wir auf diesem Weg weiterma-
chen, Stiftungen nicht als Selbstzweck, also nicht als
Eigenstiftungen fiir den eigenen Zweck zu begrei-
fen, sondern als Teil von Biirgerkommune, als wirk-
lich gemeinnitzige Stiftungen, dass wir auf einem
guten Weg sind und dass unser kleiner Beitrag dazu
ganz wichtig ist, weil es auch vielen Stiftern bisher
schwer gefallen ist, in die Offentlichkeit zu gehen.
Viele haben ihr Licht unter den Scheffel gestellt, und
man muss ihnen deutlich machen und deutlich sa-
gen, dass sie das nicht tun sollten. Sie sollten eher
ihr eigenes Tun auch als Werbung fir andere be-
greifen.

(Beifall bei der SPD)

Prdsident Weber: Als Nachster hat das Wort Se-
nator Dr. Schulte.

Senator Dr. Schulte *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich moéchte mich zunéachst ent-
schuldigen, dass ich eben, noch in Hetze, leider doch
ein bisschen zu spat dazugekommen bin.

Ich bedanke mich bei Ihnen, dass Sie unserem
Vorschlag einer Gesetzesnovellierung zustimmen
wollen. Ich versichere Ihnen, dass dies der erste
Schritt sein wird, um im Bereich der Stiftungen in
Bremen weitere Schritte vorzunehmen. Wir haben
die Absicht, erste Gesprache haben stattgefunden,
gemeinsam mit dem Stifterverband der Deutschen
Wissenschaft, mit dem Bundesverband der Deut-
schen Stiftungen und der Handelskammer Bremen
hier einige Aktionen durchzufiihren.

Das Erste wird ein Stiftertag sein, den wir Ende
dieses Jahres, Anfang nachsten Jahres durchfithren
werden, um mit den bestehenden Stiftungen dar-
iber zu sprechen, wo wir auf dem Verwaltungswe-
ge noch helfen konnen, Hemmnisse abzubauen. Der
zweite Schritt wird sein, durch ein neues Stiftungs-
management hier in Bremen auch neue Stifter an-
zuregen, sich hier zu engagieren und sich hier in
Bremen mit Stiftungen niederzulassen.

Ich glaube, bei dem, was auf Bundesebene leider
noch nicht, in aller Freundlichkeit gesagt, Herr Kuhn

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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und Herr Kleen, noch nicht voll erreicht worden ist,
denn das ist eine halbe Losung, was die Bundesre-
gierung gemacht hat, aber es ist eine Losung, ist der
erste Schritt erst einmal gemacht.

Die Finanzer haben in den letzten Jahren immer
ihre Bedenken gehabt, die haben sie auch in diesen
Jahren. Das ist leider so. Sie wissen genau, dass die
CDU-Opposition in Berlin gern eine umfassendere
Losung gehabt hatte, die nicht erreichbar ist, genau
wie sie vorher mit dem Finanzressort nicht erreich-
bar war. Darum miissen wir uns jetzt erst einmal auf
das konzentrieren, was durchgesetzt worden ist.

Ich sage aber ganz eindeutig, wir mussen auch
bremische Schularbeiten erledigen. Das bedeutet,
dass wir jetzt mit dem heutigen Schritt beginnen,
mehr Transparenz herstellen, dass auch die Stif-
tungsverzeichnisse eingesehen werden kénnen und
dass wir dann weiter gehen, um dann neue Stifter
anzuregen, sich hier in Bremen zu engagieren, weil
ich glaube, das darf man so ganz deutlich sagen, es
gibt privates Kapital, das mussen wir fur bremische
Engagements, fiir bremisches Interesse binden. Das
muss unser gemeinsames Ziel sein, dies zu erreichen.
Ich bedanke mich fiir die Unterstiitzung fir diese
Gesetzesnovellierung und bin sicher, dass wir mit
weiteren interessanten Schritten auf Sie zukommen
werden. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen Stif-
tungsgesetzes mit der Drucksachen-Nummer 15/367
in erster Lesung beschlieBen mdéchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in ers-
ter und zweiter Lesung vorzunehmen. Ich lasse des-
halb dartiber abstimmen, ob wir die zweite Lesung
durchfiihren wollen.

Wer dafur ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlie3t entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen Stif-
tungsgesetzes in zweiter Lesung beschlieBen moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Ubertragung
von Aufgaben staatlicher Forderung auf juristische
Personen des privaten Rechts

Mitteilung des Senats vom 13. Juni 2000
(Drucksache 15/380)
1. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf.

Wir kommen zur ersten Lesung.
Die Beratung ist eroffnet.
Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Pietrzok.

Abg. Pietrzok (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich mochte es an dieser Stelle kurz
machen. Es geht bei diesem Gesetz darum, dass wir
arbeitsmarktpolitische Instrumente und Instrumen-
te der Sozialpolitik, bei denen es auch um die Inte-
gration in den Arbeitsmarkt geht, in Zukunftin Form
von GmbH weiterbetreiben wollen, und dieses Ge-
setz, das Thnen hier vorliegt, schafft dazu die gesetz-
lichen Voraussetzungen.

Es gibt dazu politische Kontroversen, die sehr aus-
giebig im vergangenen Monat hier im Parlament
diskutiert worden sind. Deswegen werde ich mich
hier ganz kurz fassen und noch einmal die sozialde-
mokratische Position zum Ausdruck bringen. Ich
denke, die detaillierte Auseinandersetzung kann
auch noch einmal in den Protokollen nachgelesen
werden, oder die Position der Sozialdemokratie oder
meine Position kann man auch unter www.Pietrzok.de
downloaden.

Jedenfalls will ich noch einmal ganz kurz sagen,
dass wir dieses Gesetz deswegen machen, weil wir
die Moglichkeiten darin sehen, die operativen und
die strategischen Ebenen in Zukunft zu trennen. Wir
wollen eine eindeutigere Trennung von Arbeitsebe-
nen und erreichen, dass wir dhnliche Zielgruppen,
die eigentlich die gleichen Probleme haben, in Zu-
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kunft auch mit Angeboten versorgen kénnen und
eine Struktur schaffen, die diesen Anforderungen
auch gerecht wird. Wir wollen den Blick nicht mehr
darauf werfen, woher diese Zielgruppen ihre Mittel
bekommen, ob es das Arbeits- oder das Sozialamt
ist. Das ist nicht die entscheidende Frage.

Die Kontroverse, die hier vorliegt, ist die, ob wei-
terhin die Politik und die Verwaltung gentigend In-
strumentarien zum Steuern haben. Wir sind der
Meinung, dass wir diese Instrumentarien haben, dass
Einfluss darauf genommen werden kann, wie viel
Geld ausgegeben wird. Das macht die Politik unter
anderem uber den Haushalt. Der Punkt ist, dass es
dann mehr Spielraume geben wird, in welcher Wei-
se umgesetzt werden kann, aber die Zielsetzungen
werden nattrlich eindeutig tiber Kontrakte definiert,
und von daher sind wir der Meinung, dass wir da
deutliche Steuerungsinstrumente haben, die noch
dadurch erganzt werden konnen, dass die Politik
auch bei der Gesellschafterversammlung dann Ein-
fluss nehmen kann.

Wir Sozialdemokraten unterstiitzen diese Geset-
zesanderung, weil sie sozialpolitische Innovationen
ermoglicht, die wir fiir notwendig halten. Die GmbH
werden dann in Zukunft neue Spielraume haben,
auch wenn es gewisse Schwierigkeiten mit der Ge-
meinnittzigkeit gibt, so dass man abwdagen muss, ob
es sich rechnet, weil wir davon ausgehen, dass
diese GmbH sich nicht mehr unbedingt regional auf
Bremen beschranken miissen, sich tiber den Rah-
men der beschaftigungsorientierten Dienstleistun-
gen hinaus, die sie sonst machen, auch an Unter-
nehmen wenden kénnen und sich auch dieses ho-
here Mal an Selbstandigkeit bewahrt. Deswegen
sind wir der Meinung, dass dieses Gesetz unterstiitzt
werden soll. — Danke!

(Beifall bei der SPD)

Prdasident Weber: Als Néachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir beraten heute
die Anderung des Gesetzes zur Ubertragung staat-
licher Forderung auf juristische Personen des priva-
ten Rechts, also ein Beleihungsgesetz. Damit kon-
nen wir nach der langen, ausfihrlichen und diffe-
renzierten Beratung in der Deputation und auch hier
bereits im Hause vor vier Wochen die Aufgaben der
Arbeitsmarktforderung auf eigenstandige Gesell-
schaften in Bremen und Bremerhaven uibertragen,
und ich denke, das wird ein positiver und ein sehr
wichtiger Schritt fir alle. Wir, die CDU-Fraktion,
erhoffen uns davon zukunftig eine starkere Biinde-
lung der Landesmittel mit denen der Bundesanstalt
fur Arbeit, passgenauere Angebote fir die Men-
schen, die Arbeit suchen und dringend brauchen,
eine schnelle Integration der Menschen ohne Arbeit

in die ganz normalen Arbeitsprozesse, und wir hof-
fen auch, dass der Etat der Sozialhilfe kiinftig gerin-
ger beansprucht wird, als das bislang der Fall ge-
wesen ist.

Zugegeben, meine Damen und Herren, das ist
eine Fille von groBen Zielen, die aber nach unserer
Meinung erreicht werden miissen und auch erreich-
bar sind. Zur Erreichung dieses Zieles miissen wir
klare Managementstrukturen schaffen, darum eine
GmbH. Wir missen die vielfaltigen Kompetenzen
der Kolleginnen und Kollegen genau aufeinander
abstimmen und zum Einsatz bringen. Wir miissen
die Abstimmungsprozesse schneller machen, auch
zwischen Arbeitsamt und der neuen GmbH, und wir
miussen die Akteure der Arbeitsmarktpolitik in ein
Boot bringen und hoffentlich noch in eine Richtung
steuern lassen, das wiirden wir uns jedenfalls win-
schen.

(Beifall bei der CDU)

Das Ziel ist klar, meine Damen und Herren, und
kann kurz und pragnant zusammengefasst werden,
namlich jede Frau oder jeder Mann, die/der arbeits-
fahig ist und neu Sozialhilfe beantragt, bekommt so-
fort eine Beschaftigung nachgewiesen. Dies ist ein
erster Schritt, und nach diesem folgen weitere, im-
mer an dem Ziel orientiert, dass die Menschen ihre
eigene Existenz unabhédngig von Transferleistungen
sichern konnen, und zwar langfristig sichern kon-
nen.

Das hort sich einfach an, meine Damen und Her-
ren, ist es aber nicht, denn die Aufgaben, die zu-
kinftig in der Bremer Arbeit GmbH geleistet wer-
den mussen, sind eine groBe Herausforderung fur
die Beschaftigten, und sie sind eine besonders gro-
Be Herausforderung fiir die Menschen, die einen
Weg in ein selbstbestimmtes Leben mit einer eigen-
standigen Absicherung ihres Lebensunterhaltes fin-
den miissen.

Ich bin mir sicher, meine Damen und Herren, dass
wir mit unserer heutigen Beschlussfassung ein gu-
tes Fundament fiir die zukunftigen Aufgaben schaf-
fen. Wir geben der Bremer Arbeit GmbH einen gro-
Ben Entscheidungsspielraum und auch einen Ver-
trauensvorschuss, und ich bin mir sicher, die neue
GmbH wird diesen Raum mit Kompetenz ausfiillen
und zum Wohle der Arbeitsuchenden in Bremen wie
auch in Bremerhaven nutzbar machen. — Ich dan-
ke Thnen!

(Beifall bei der CDU)

Prisident Weber: Als Néachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Linnert.

Abg. Frau Linnert (Biindnis 90/Die Griinen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Glaube, Lie-
be, Hoffnung, aber die schonste davon — —! Heute
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wollen wir also in erster Lesung das so genannte Be-
leihungsgesetz beraten. Das soll gedandert werden.
Das Beleihungsgesetz war ja hier schon Thema in
der Fragestunde bei der Frage des Kollegen Miit-
zelburg. Es wurde im Mai 1998 von der Bremischen
Biurgerschaft beschlossen, und Ziel dieses Gesetzes
sollte sein, der BIG, Bremer Investitions-Gesellschaft,
der BIS, Bremerhavener Gesellschaft fiir Investiti-
onsforderung und Stadtentwicklung, und BBI, Bre-
men Business International, Wirtschaftsféorderung
und Stadtentwicklungsaufgaben als Instrumente zu
iibertragen. Die Ubertragung von bisher von der
Kommune und dem Land vorgenommenen Aufga-
ben, hoheitlichen Aufgaben und Aufgaben der 6f-
fentlichen Verwaltung, sollte auf diese Gesellschaf-
ten moglich gemacht werden. Das steht in diesem
Gesetz, und ich will auch vor allen Dingen tiber die
rechtliche Seite der ganzen Problematik reden und
weniger Uber den Bereich Arbeitsmarktférderung.

Was da passiert ist, ist, dass Aufgaben, die bisher
in der offentlichen Verwaltung wahrgenommen wor-
den waren, auf eine private Gesellschaft, in diesem
Fall eine GmbH, tibertragen werden, und dann, weil
man merkt, dass es nicht so einfach geht mit den
hoheitlichen Aufgaben, und weil man dann vielleicht
doch irgendwie kalte Fiile bekommt und denkt, so
weit kann man es vielleicht doch nicht treiben, wird
das Beleihungsgesetz verabschiedet, in dem gere-
gelt wird, wie eben doch das, was die Verfassung
uns an parlamentarischer Kontrolle vorschreibt, ge-
wahrleistet werden kann.

Dieses Gesetz istim Mai 1998 von der Blirgerschaft
beschlossen worden. Einen Monat spater wurde es
durch Anlagen erganzt. Im Marz 1999 wurde es hier
dadurch erganzt, dass auch die Bremer Aufbau-Bank
Teil des Beleihungsgesetzes werden soll, und jetzt
soll das Beleihungsgesetz geandert werden, damit
eben auch die Arbeit Bremen GmbH und die Arbeit
Bremerhaven GmbH — wer denkt sich eigentlich
solche geschmacklosen Namen aus? —

(Zuruf vom Biindnis 90/Die Griinen: AFB!)

auch die hoheitlichen Aufgaben iibernehmen kon-
nen, also hoheitliche Aufgaben im Rahmen einer
GmbH, dass sie eben auch beliehen werden kon-
nen. Im Herbst werden wir hier bestimmt noch ein-
mal iber dieses Gesetz reden, nicht nur, weil die
zweite Lesung ansteht, sondern weil es ja immer so
weiter geht. Im Umweltbereich gibt es Planungen,
und das mit der KMB ist ja auch schon ziemlich weit
fortgeschritten. Die Sache geht also weiter.

Von Anfang an gab es ganz starke verfassungs-
rechtliche Bedenken, ob man auf dem Wege der Be-
leihung in solch einem groBen Umfang offentliche
Aufgaben an Private tibertragen kann, und die Gri-
nen bleiben bei zwei zentralen Kritikpunkten, die
wir auch von Anfang an gedufiert haben. Es kommt
zu einer aus unserer Sicht verfassungsrechtlich nicht

zu vertretenden Verminderung der parlamentari-
schen Kontrolle,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

und es kommt zu einem Aushoéhlen des Haushalts-
rechts durch globale Mittelzuweisungen. Berichte,
die ja dann noch nicht einmal, obwohl das ja ge-
setzlich vorgeschrieben war, hier auch anstandig
abgeliefert werden, ersetzen keine parlamentarische
Kontrolle, sondern sie berichten dartiber, was schon
passiert ist. Das Parlament hat aber das Recht und
die Pflicht, auch in laufende Verwaltungsverfahren
einzugreifen und diese zeitnah zu begleiten. Es reicht
nicht, wenn man dann irgendwann spater einmal ei-
nen grofien Bericht bekommt.

Das Beteiligungscontrolling tibrigens, das empfeh-
le ich hier jedem Kollegen des Hauses zur Lekture,
ist ein Datenfriedhof, und Parlamentarier sind auf
der Basis dieses Controllings nicht in der Lage, ihre
Arbeit so zu machen, wie das eigentlich vorgesehen
ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen —
Zuruf der Abg. Frau Dreyer [CDU])

Nein, auch Sie nicht, Frau Dreyer!

Was finden wir jetzt vor nach dem Beleihungsge-
setz, so wie es hier bisher verabschiedet wurde? Wir
finden ein BIG-Imperium vor, das eine dem Parla-
ment unbekannte Zahl von Untergesellschaften ge-
grindet hat mit auch dem Parlament nicht bekann-
ten Aufgaben. Dazu ist die BIG ermachtigt worden.
Wer weil} eigentlich noch, wie diese ganzen Gesell-
schaften so heien? BIG, BIF, BAF, PIF, PLUF, BRR!

Ich will Thnen einmal etwas sagen, das ist auch
nur begrenzt witzig, wenn ein Parlament nicht mehr
in der Lage ist zu wissen, in welcher Form der Staat
in den von ihm beauftragten und gegrindeten und
in seinem Besitz befindlichen Gesellschaften den
Biirgerinnen und Biirgern in diesem Land begeg-
net. Dann nimmt das irgendwann ein Ausma0 an,
dass es eine ernste Angelegenheit ist und man zu-
mindest irgendwann zu dem Ergebnis kommen
muss, dass man einen Stopp einlegen und auswer-
ten muss, was bisher passiert ist.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Die BIG hat des Weiteren eine fast generelle Er-
machtigung, Geld auszugeben. Der Wirtschaftsse-
nator hat nicht nur keine Berichte abgeliefert, wie
er das nach dem Gesetz eigentlich machen sollte,
sondern, noch viel schlimmer, er gibt gar keinen Fi-
nanzrahmen vor! Das heiB}t, die BIG prasentiert sich
der Wirtschaft in der Stadt, kommt alle zu uns her,
die ihr muhselig, bedurftig und beladen seid, wir
bewilligen Geld unter Haushaltsvorbehalt, und ir-
gendwann ist dann genug Druck entstanden.
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Ubrigens haben die Unternehmen ja auch ein
Recht darauf, dass solche Bescheide nicht einfach
nur irgendwo an die Wand gehangt werden, son-
dern dass sie sich auch irgendwann materialisieren.
Diese Bescheide werden unter Haushaltsvorbehalt
gegeben, und dann gerdt der Haushaltsgesetzgeber
unter Druck, im Vorgriff auf die Haushalte 2005,
2020, 2050, das ist ja unendlich ausdehnbar, was Sie
da treiben, Mittel zu bewilligen. Das ist das, was Sie
mit dem Beleihungsgesetz und der Beleihung der
BIG hier in Bremen angerichtet haben!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Es gibt also dieses Beleihungsgesetz ohne Gesamt-
konzept. Welche Dimension des Haushalts darf man
eigentlich in dieser Rechtsform an Gesellschaften
weitergeben? Es gibt dieses Beleihungsgesetz ohne
verfassungsrechtliche Priifung. Die Bedenken sind
immens.

Andere Landtage grunden Enquetekommissionen,
um sich genau dieser Frage zu widmen. Das vom
Vorstand der Bremischen Burgerschaft einstimmig
beschlossene Gutachten, das uns helfen soll zu kla-
ren, was das jetzt eigentlich fir unsere Arbeit heif3t,
was hier angeregt wird, schmort weiter. Wir wollen
einmal sehen, ob die Absprache, die unter den Haus-
haltspolitikern getroffen wurde, dass es das jetzt
endlich geben soll, noch eingehalten wird. Dieses
Gesetz wird jeweils von der Biirgerschaft, ich habe
ja den Ablauf geschildert, interessengeleitet aufge-
fullt. Die nachsten Sachen sind schon in der Planung.

Wir sind uns da ziemlich sicher, meine lieben Kol-
leginnen und Kollegen, dass es hier im Ergebnis
darum geht, dass das Parlament entmachtet wird und
sich selbst entmachtet. Da, meine Damen und Her-
ren, sind wir uns ziemlich sicher, das Parlament darf
sich nicht selbst entmachten! Es geht darum, ob wir
hier unsere Arbeit richtig machen. Parlamentarier
haben Rechte und Pflichten. Wir konnen nicht an
irgendwen, weil uns das besser passt, weil es be-
quemer ist, weil man damit weniger Scherereien und
weniger Verantwortung hat, irgendwo moglichst
weit weg, Aufgaben verteilen, in der vagen Hoff-
nung, dass es dann billiger und besser wird.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Eine effektive Kontrolle der Regierung ist nicht nur
Aufgabe der Opposition, sondern des gesamten Par-
laments. Das gehort mit zu Ihren Pflichten, liebe Kol-
legen von der SPD und von der CDU! Diese zentra-
le Aufgabe, die konnen Sie nicht an irgendjemand
anderen abgeben.

Sie geben, ohne die Erfahrung mit der BIG und
mit der BIS auszuwerfen, einen weiteren zentralen
Bereich kommunaler Aufgaben, namlich die der Ar-
beitsmarktforderung, in eine privatrechtliche Form.
Fragen Sie einmal in Bremerhaven, was da uber die

BIS geredet wird! Das geht hier trotzdem locker so
weiter.

(Abg. To pfer [SPD]: Aber die BIS hat
doch Biss in Bremerhaven!)

Ja, dass das verfassungskonform ist, konnen Sie
trotzdem nicht behaupten!

Wir bleiben dabei, Sie machen, trotz der bisheri-
gen negativen Erfahrungen, trotz der Probleme, die
es mit der BIG gibt, trotz der verfassungsrechtlichen
Bedenken, frohlich so weiter, schaffen Fakten, ver-
halten sich nach dem Motto ,Nachdenken schadet
nur”. Zweifel werden hier generell denunziert, als
héatten Abgeordnete nicht die Pflicht, Zweifel zu au-
Bern und Fragen zu stellen. Der Verweis auf Recht
und Gesetz wird hier beldchelt, und das Beharren
auf Verfassungsgrundsatzen, das konnten wir uns
heute Morgen hier anhoren, wird als Formalismus
in Misskredit gebracht.

Dieses Parlament muss seine Arbeit machen. Sie
werden dann, wenn Sie das Beleihungsgesetz hier
so beschlieen, nicht im Stande sein, Ihre Arbeit so
zumachen, wie das von der Verfassung vorgesehen
ist.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich moéchte nur ganz kurz noch inhaltlich auf die
Werkstatt Bremen eingehen, weil es mir vor allen
Dingen darum ging, aus der Sicht der Griinen dar-
zustellen, was dieses Gesetz eigentlich fiir diesen
Staat hier bedeutet. Wir haben inhaltlich tber die
Werkstatt Bremen schon in der letzten Sitzung lan-
ger geredet, und wir werden auch in der Deputati-
on und im Haushaltsausschuss noch die Moglich-
keit haben, inhaltlich dartiber zu reden.

Sie schlagen vor, einen funktionierenden Eigen-
betrieb zu zerschlagen. Es gibt keinerlei Nachweis
finanzieller Vorteile — das ubrigens schreibt das
Haushaltsgesetz aber auch vor —, im Gegenteil, Herr
Pietrzok hat das hier auch schon eingeraumt, Sie
werden eine Million DM Umsatzsteuer zusatzlich
bezahlen miissen. Das sind 20 Stellen fiir Sozialhil-
feempfangerinnen und Sozialhilfeempfanger. Da
kann ich nur sagen, Bremen hat es ja! Nur damit
man Staatsrdatespielwiesen und dem Parlament ent-
zogene Gesellschaften hier grinden kann!

(Zuruf von der SPD)

Ja, dabei bleibe ich! Natiirlich sind das Staatsra-
tespielwiesen. Schauen Sie sich doch einmal an, wer
in diesem Bremer Imperium, das hier angerichtet
wurde, Uberall sitzt, und zwar fern und weg von der
parlamentarischen Kontrolle!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
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Das ist uns diese eine Million DM wert, wir haben
es ja!l Die Ausweitung der Macht der Verwaltung
beschneidet nicht nur die hier so viel gelobten Op-
positionsrechte — es ist ja am Anfang der Legisla-
turperiode gesagt worden, dass Ihnen das so wich-
tig ist —, sondern sie beschneidet auch die Rechte
des gesamten Parlaments. Es ist unbedingt nétig und
hoch an der Zeit, dass Sie damit aufhéren und die
verfassungsrechtliche Prifung dessen, was bisher
passiert ist, anstellen, um sich dann gemeinsam zu
einigen, wie moderne Instrumente der Haushalts-
steuerung in Zukunft sinnvoll fiir unser Gemeinwe-
sen eingesetzt werden konnen.

Was hier passiert, ist eine vollkommen einseitige
Ausuferung zu Lasten parlamentarischer Kontrolle.
Wir werden dem nicht zustimmen. Wir werden alle
Instrumente, die uns zur Verfliigung stehen, einset-
zen, um Sie daran zu hindern, das hier so weiter zu
betreiben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Prdsident Weber: Als Nachste hat das Wort Frau
Senatorin Adolf.

Senatorin Adoli: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Bevor ich auf den Redebeitrag von Frau
Linnert eingehe, erlauben Sie mir, fiir den Hinter-
grund, vor dem wir diese Debatte fiithren, noch ein-
mal auf die aktuellen Entwicklungen auf dem Ar-
beitsmarkt einzugehen, weil ich glaube, dass sie
nicht ganz unwichtig sind und aufzeigen, warum wir
uns auch Uberlegungen in die Richtung machen, die
wir IThnen hier vorgeschlagen haben, die das Parla-
ment in seiner Mehrheit offensichtlich mittragt.

Bundesweit konnen wir zurzeit einen kraftigen
Anstieg der Arbeitsplatze und eine deutliche Abnah-
me der Arbeitslosigkeit verzeichnen. Die Zahl der
Arbeitslosen ist im Mai 2000 um 198.000 auf 3,788
Millionen gesunken. Das sind immerhin 210.000 we-
niger als im Vorjahr und 409.000 weniger als im Mai
1998, fast eine halbe Million!

(Beifall bei der SPD)

Gleichzeitig stieg die Zahl der gemeldeten offe-
nen Stellen im Mai 2000 gegenuber dem Vorjahr um
17,7 Prozent. Mit 567.000 gemeldeten offenen Stel-
len haben wir jetzt den hochsten registrierten Wert
seit der Wiedervereinigung erreicht. Es ist abseh-
bar, dass die Beschéaftigung in den nachsten Mona-
ten weiter wachsen wird. Auch im Land Bremen
konnen wir eine solche positive Entwicklung fest-
stellen. Im Mai des Jahres gab es im Land Bremen
2900 Arbeitslose weniger als im Mai 1999. Allein von
April bis Mai dieses Jahres verringerte sich die Ar-
beitslosenzahl um 1100.

Auch die Nachirage nach Arbeitskraften stieg wei-
ter an. Gegenuber Mai 1999 ist eine Zunahme der

offenen Stellen um 17 Prozent auf fast 5000 zu re-
gistrieren. Neben der demographisch bedingten Ab-
nahme des Arbeitskrafteangebots tragt zunehmend
auch im Land Bremen die konjunkturelle Erholung
zum Ruckgang der Arbeitslosigkeit bei. Meine Da-
men und Herren, das ist der Hintergrund.

Wir wollen diesen Wirtschaftsaufschwung, den wir
verzeichnen, der sich in Zahlen deutlich macht, nut-
zen. Wir wollen durch eine Neustrukturierung un-
serer Arbeitsforderung die strukturellen und die or-
ganisatorischen Grundlagen dafur schaffen, dass zu-
kinftig zum Beispiel auch arbeitslose Sozialhilfe-
empfangerinnen und Sozialhilfeempfanger starker
als bisher an den Beschaftigungsmoglichkeiten des
ersten Arbeitsmarktes teilhaben konnen.

Diese Neustrukturierung soll von zwei wesentli-
chen Elementen gepragt sein. Das ist einmal, dass
wir die bislang ineinander verwobenen, unterschied-
lichen Entscheidungsebenen in eine strategisch-
steuernde und eine operativ-umsetzende Ebene auf-
teilen. Dieser Schritt ist, glaube ich, uberfallig, muss
passieren und soll jetzt geschehen.

Die Aufgaben und Moglichkeiten der Arbeits-
marktpolitik des Landes sollen, zweitens, in Bremen
mit den kommunalen Hilfen zur Arbeit zusammen-
gefihrt werden. Frau Linnert kritisiert diesen Schritt.
Ich will aber trotzdem kurz noch einmal skizzieren,
wie wir das Ganze umsetzen wollen, wie diese Pla-
nungen mit Leben gefiillt werden sollen! Wir wol-
len in der Stadt Bremen zum 1. Januar 2001 den Be-
reich Hilfen zur Arbeit aus dem Eigenbetrieb her-
auslosen, das ist richtig, und gemeinsam mit den
operativen arbeitsmarktlichen Aufgaben des Res-
sorts, die wir von den strategisch-steuernden tren-
nen wollen, in einer eigenstandigen GmbH zusam-
menfassen.

Diese GmbH soll eine Eigengesellschaft der Stadt
Bremen sein. Bremer Arbeit soll sie heiBlen, tiber
Namen kann man trefflich streiten, das kann man
sicherlich in diesem ganzen Gebiet. Es gibt nicht nur
staatlicherseits, sondern auch in der privaten Tra-
gerlandschaft viele Namen, wo man sich etwas tiber-
legt, aber ich glaube, dies sagt einfach aus, was wir
bezwecken, namlich Arbeitsmarktpolitik zu férdern
und Arbeitsplatze zu schaffen.

Sie soll die operative Steuerung beziehungswei-
se die Durchfihrung der arbeitsmarktpolitischen
Programme in der Stadt Bremen iibernehmen. Sie
wird diese Aufgaben im Rahmen der staatlichen und
kommunalen Arbeitsmarktpolitik nach den Richtli-
nien und Weisungen des zustandigen Senators —
damit auch nach den Richtlinien und Weisungen der
zustandigen Deputation — ausfithren.

In der Stadt Bremerhaven sollen die operativen
Aufgaben der Arbeitsmarktpolitik meines Ressorts
ebenfalls zum 1. Januar 2001 in einer eigenstandi-
gen GmbH gebtlindelt werden, die unter dem Na-
men Bremerhavener Arbeit GmbH mit einer Mehr-
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heitsbeteiligung der Stadt Bremerhaven und einer
Minderheitsbeteiligung des Landes Bremen gegrin-
det wird. Die kommunalen Aufgaben der Hilfen zur
Arbeit sollen in der Stadtgemeinde Bremerhaven zu-
nachst beim Amt fiir kommunale Arbeitsmarktpoli-
tik verbleiben.

Damit wir auf der strategisch-steuernden Ebene
Erfahrungen aus der praktischen Umsetzung von
Forderprogrammen in beiden Stadten unseres Lan-
des nutzbar machen kénnen, zum Beispiel fiir Mo-
difikationen in der Fordersystematik oder fiir bun-
despolitische Debatten, sollen die Gesellschaften
auch an der Weiterentwicklung der Programme mit-
wirken.

Meine Damen und Herren, die von mir beabsich-
tigte Ubertragung operativer Aufgaben auf die bei-
den neu zu grundenden Gesellschaften sollen nach
dem Modell erfolgen, das fiir die Neuordnung der
bremischen Wirtschaftsforderung entwickelt wurde.
Es gibt dartber seit langerem Streit. Frau Linnert
hat hier den Diskussionsstand wiedergegeben, wie
er sich aus Sicht der Grinen darstellt. Ich gehe da-
von aus, dass die rechtlichen Fragen in diesem Zu-
sammenhang geklart sind, dass es verfassungsrecht-
liche Probleme in der von Thnen beschriebenen Art
nicht gibt und es verfassungsrechtlich moglich ist,
einen solchen Schritt zu gehen, ein solches Gesetz
zu erlassen.

Von daher gehen wir hier einen Weg weiter, in-
dem wir die Arbeitsmarktférderung nun auch in eine
Gesellschaft bringen. Das heifit aber nicht, dass sie
der parlamentarischen Kontrolle entzogen wird. Es
wird nach wie vor so sein, dass der Senator fiir Ar-
beit, ich belasse es einmal bei diesem Teil des Na-
mens, die Grundsatze fir die Arbeitsmarktpolitik
festlegen wird, die Bausteine, aus denen sich Pro-
gramme zusammensetzen, die Grundsatze fur die
Vergabe von Programmen, von Projekten, die Quan-
titat der MaBnahmen und das Geld. An diesen Ent-
scheidungen ist das Parlament nattrlich auch uber
den Haushaltsausschuss, iiber das Parlament in den
Haushaltsberatungen, tiber die Deputationen und
nicht zuletzt tiber den Aufsichtsrat der neu zu griin-
denden Gesellschaften weiter beteiligt.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die

Grunen]: Aufsichtsrate ersetzen keine par-

lamentarische Kontrolle! Sie werden vom
Staat entsandt!)

Wir werden diesen Streitpunkt, den wir ja auch in
der Deputation schon ausgetragen haben, aber nicht
zu einem einvernehmlichen Ergebnis gefiihrt haben,
auch hier heute nicht zu einem einvernehmlichen
Ergebnis bringen. Es wird dabei bleiben, dass wir
die gegensadtzlichen Standpunkte hier noch einmal
auffiihren, aber wir werden uns hier und heute si-
cherlich in dieser Frage nicht weiter anndhern, als
das in den vergangenen Wochen in vielen Diskus-

sionen moglich war. Wir halten dieses Gesetz fir
rechtlich nicht angreifbar, und da gehen die Mei-
nungen einfach auseinander.

(Abg. Z a ch au [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Dann schauen wir einmal!)

Dann schauen wir einmal! Gut, wir werden nattir-
lich, wenn es rechtliche Stellungnahmen dazu gibt,
diese prifen. Ich wehre mich auch dagegen, Frau
Linnert, dass Sie sagen, Zweifel wiirden tiberhaupt
nicht wahrgenommen. Ich rede jetzt fir mich per-
sonlich, und ich kann Thnen nur sagen, dass ich na-
turlich sehr gut tiberlege, was ich tue, bevor ich et-
was vorschlage, und ich habe mich auch mit dieser
Frage auseinandergesetzt. Ich beldachle andere Mei-
nungen auch nicht, sondern man kann eben bei der
Prifung eines Sachverhalts auch zu unterschiedli-
chen Ergebnissen kommen. Das muss letztlich dann
von Thnen auch akzeptiert werden, das heilit nicht,
dass es nicht weitere Prifungen geben kann.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Es droht, glaube ich, nicht, dass
wir das nicht akzeptieren miissen!)

Dass Sie das in der Sache nicht richtig finden, das
ist Thnen natirlich vorbehalten, aber dass Sie ak-
zeptieren, dass andere eine andere Sichtweise ha-
ben, finde ich, ist genauso selbstverstandlich!

Wir haben, um die Frage nach der optimalen
Rechtsform fir die operative Ebene solide beantwor-
ten zu konnen, die Fides Treuhandgesellschaft be-
auftragt, einen Vergleich der rechtsformenabhangi-
gen Handlungsmadglichkeiten eines Eigenbetriebes
mit denen einer Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung durchzufiihren. Die Fides kommt zu dem Er-
gebnis, dass die beabsichtigte Neustrukturierung der
Arbeitsforderung in der Rechtsform der GmbH Vor-
teile gegenuber einem Eigenbetrieb aufweist. Sie
begrindet das Ergebnis im Wesentlichen damit, dass
eine GmbH im Vergleich zu einem Eigenbetrieb hin-
sichtlich Art und Umfang der Geschéftstatigkeit auch
auBerhalb des Rahmens der kommunalen Aufgaben
wirtschaftlich tatig werden kann, sich zudem die Ge-
schaftstatigkeiten nicht nur auf das hoheitliche Ge-
biet der betreffenden Gebietskorperschaft beschran-
ken muss

(Abg. Zachau [Bundnis 90/Die Gri-
nen): Das nennt man dann Privatisierung!)

und dass eine Eigengesellschaft insgesamt selbst-
stdandiger arbeiten und gegentiber 6ffentlichen Be-
trieben flexibler agieren kann. In diesem Zusammen-
hang kommt die Fides zu dem Ergebnis, dass auch
die Zahlung von Umsatzsteuer, die notwendig ist,
nicht die Vorteile einer GmbH-L6sung verdrangt und
damit eine GmbH-L6sung unmaoglich macht.
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Meine Damen und Herren, ich verspreche mir von
der beabsichtigten Neustrukturierung der Arbeits-
forderung nicht das Prinzip ,Glaube, Liebe, Hoff-
nung"”, das Frau Linnert hier angesprochen hat, son-
dern ich bin iiberzeugt, wir werden zu einer effekti-
veren Buindelung von kommunalen Mitteln, ISF- und
Landesmitteln kommen. Wir werden einen zielge-
richteten Einsatz von Forderinstrumenten ermogli-
chen. Wir werden starker die Landesmittel mit de-
nen der Bundesanstalt fiir Arbeit biindeln kénnen,
und wir werden eine bessere soziale und berufliche
Integration von Arbeitslosen, Sozialhilfeempfdangern
und Sozialhilfeempfdngerinnen erreichen. Das steht
fir mich inhaltlich im Vordergrund. Deswegen bitte
ich Sie, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)
Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur
Ubertragung von Aufgaben staatlicher Férderung
auf juristische Personen des privaten Rechts in ers-
ter Lesung beschlieBen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafiir SPD und CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Biindnis 90/Die Griinen)
Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren, ich unterbreche fiir ei-
ne Minute die Sitzung. Wir miissen eben etwas kla-
ren.

(Unterbrechung der Sitzung 11.15 Uhr)
*

Prasident Weber eroffnet die Sitzung wieder um
11.17 Uhr.

Prdsident Weber: Ich eroffne die unterbrochene
Sitzung.

Es bestand Unklarheit dartiber, ob eine zweite Le-
sung notwendig ist. Notwendig ist, dass wir nach

der ersten Lesung eine Uberweisung an die Depu-
tation fir Arbeit, an die Deputation fiir Soziales und
an den Haushalts- und Finanzausschuss vornehmen.

Wer der Uberweisung an die von mir genannten
Deputationen und an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Dann wird so verfahren.

(Einstimmig)

Ausldandische Mitburgerinnen und Mitbiirger in
der Arbeitswelt in Bremen und Bremerhaven

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 5. April 2000
(Drucksache 15/272)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 6. Juni 2000
(Drucksache 15/368)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Frau Senatorin, ich vermute, dass Sie darauf ver-
zichten? — Das ist der Fall.

Wir treten dann in eine Aussprache ein.
Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Peters.

Abg. Peters (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Als Erstes mochte ich mich fiir die
ausfiihrliche Beantwortung der von der CDU gestell-
ten Fragen bedanken. Lassen Sie mich aber ein-
gangs feststellen, dass die Anworten deutlich ma-
chen, dass auslandische Mitburger nicht automatisch
mit illegaler Beschaftigung, Schwarzarbeit oder
Dumpingpreisen in Verbindung zu bringen sind, wie
es haufig in der 6ffentlichen Meinung anklingt,

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

sondern es wird aus der Antwort klar, dass die aus-
landischen Mitbirger in Bremen und Bremerhaven
wie auch in Gesamtdeutschland einen nicht unwe-
sentlichen Faktor fiir die Arbeitswelt darstellen!
Ebenso haben die auslandischen Mitbirger einen

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

©)
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nicht unwesentlichen Anteil an der wirtschaftlichen
Entwicklung wie aber auch an den Sozialversiche-
rungssystemen. Ihr Engagement hat somit in vielen
Bereichen eine groBe Bedeutung bekommen, wie
zum Beispiel als Unternehmer, als Arbeitnehmer,
aber auch in kulturellen Bereichen. Das muss zu ei-
nem verbesserten Miteinander in unserem Land fiih-
ren.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Die meisten Ausldanderinnen und Ausldnder leben
seit vielen Jahren im Land Bremen und sind bereits
ein Teil unserer Gesellschaft geworden, oder sie sind
auf dem Weg dahin und haben diese Gesellschaft
sicherlich auch bereichert.

Lassen Sie mich nun einige Aussagen zu den Ant-
worten auf die Fragen der CDU machen! Wenn ich
die Frage eins nehme, wird schon sehr deutlich, dass
die hier legal lebenden Auslander etwa gleich ihres
Anteils an der Bevolkerung auch am Arbeitsprozess
teilnehmen. Diese Entwicklung und Tatsache be-
grifBt die CDU auBerordentlich. Dies macht aber
ebenfalls deutlich, welch hohen Anteil diese Mitbiir-
ger an unserer wirtschaftlichen Entwicklung auch
hier in Bremen haben.

Zu zwei: Auch die Antwort zu dieser Frage lasst
sich insgesamt positiv bewerten. Allerdings ist auf-
fallig, dass sich einerseits die meisten Beschaftigten
in den Fertigungsberufen und Dienstleistungsberu-
fen wieder finden, aber andererseits in den techni-
schen Berufen, wie zum Beispiel Ingenieure, Che-
miker, Mathematiker, unterreprasentiert sind. Hier
sollten wir, schon beginnend bei der schulischen Bil-
dung, Unterstitzung geben.

Der Entwurf einer Konzeption zur Integration von
Zuwanderern und Zuwanderinnen im Land Bremen
stellt hier sicherlich einen hilfreichen Ansatz dar. In
diesem Konzept wird unter anderem dieses Problem
erkannt und werden Ansatze zur Forderung von
auslandischen Jugendlichen dargelegt, denn ein gu-
ter Schulabschluss, ein gutes Beherrschen der deut-
schen Sprache sind sicherlich eine gute Vorausset-
zung, um ein Hochschul- oder Universitatsstudium
aufzunehmen. Das Konzept sieht hier eine Forde-
rung fur Kinder und Jugendliche im Vorschulalter,
der Schule und in der Ubergangsphase von Schule
zum Beruf vor, aber auch besonders fiir Madchen
und Frauen.

Hier bin ich beim zweiten Teil der Antwort zu Fra-
ge zwei: Es ist der relativ hohe Anteil von weibli-
chen Beschaftigten zu begriiBen, aber sicherlich wa-
re es noch besser, dass sich nicht nur ein fast finf-
zigprozentiger Anteil in den Dienstleistungsberufen
wieder findet. Deshalb sind auch die oben angefiihr-
ten MafBnahmen wichtig, um den Anteil der Frauen
in den anderen Berufsbereichen zu erh6hen. Die Ar-
beitsdeputation unterstiitzt finanziell auch die Pro-
jekte zur Berufsorientierung und Berufspraxis fur

Migrantinnen. Die CDU hofft, dass all dies das gute
Miteinander fiir Bremen festigt, wobeiich noch ein-
mal deutlich begriflen mochte, wie wichtig gerade
in den Dienstleistungsberufen die auslandischen Ar-
beitnehmer und Arbeitnehmerinnen fiir Bremen und
Bremerhaven sind.

Zu drei: Wenn hier sinngemal festgestellt wird,
dass auslandische Unternehmen eine bedeutende
und unverzichtbare Position in unserer Gesellschaft
einnehmen, bedeutet dies doch, dass hier teilweise
schon seit Jahrzehnten ein wichtiges Miteinander
und Fireinander in Bremen stattfindet. Zirka 3400
Unternehmen im Land Bremen sprechen hier doch
eine deutliche Sprache. Stellen Sie sich doch ein-
mal vor, dass wir plotzlich wieder ohne die Geschaf-
te, Gaststatten, Importfirmen von ausldndischen Un-
ternehmen waren! Wir waren doch um eine wert-
volle Bereicherung fiir unser Leben, unsere Freizeit
armer.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Denken Sie hier an die italienische Eisdiele, das tiir-
kische Restaurant, die vielen exotischen Friichte und
Speisen, die uns hier erreichen und uns doch auch
in dem Bereich sicherlich bereichern!

Zu vier: Diese Aufstellung macht noch einmal
deutlich, wie wichtig und unverzichtbar unsere aus-
landischen Mitbiirger gerade in der Gastronomie
und im Dienstleistungsbereich sind.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Aber auch im verarbeitenden Gewerbe haben viele
ihren Arbeitsplatz, wie ich vorhin schon sagte. Was
mich sehr tiberrascht hat, ist allerdings, dass wir hier
290 Arbeitnehmer im Bergbau haben, davon sind
neun auslandische. Das hat mich schon tiberrascht,
aber, na ja, warum nicht Bergbau in Bremen? Ich
weil nicht, wo das zuzuordnen ist.

(Abg. T o pfer [SPD]: Tiefbau!)
Nein, Tiefbau ist etwas anderes! Bergbau!

(Abg. To pfer [SPD]: Noch tiefer als
Tiefbau!)

Richtig! Sehr zu begriien ist aber generell, dass
die Auslanderinnen und Auslander doch zunehmend
hierin allen Wirtschaftsbereichen ihre Arbeit finden.
Im GroBen und Ganzen wird der positive Gesamt-
trend auch noch einmal in dieser Antwort deutlich.

Zu finf: Hier mochte ich noch einmal darauf zu-
rickkommen: Was waren wir ohne frische Lebens-
mittel vom tirkischen Handler, Eis vom Italiener,
Essen vom Mexikaner, exotische Speisen von aus-
landischen Importeuren, die auslandischen Hand-
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ler im GroBmarkt und so weiter, was fiir uns schon
selbstverstandlich geworden ist hier in der Stadt,
aber auch ohne die vielen Arbeitsplatze, die diese
Unternehmen Auslandern und Deutschen bieten?
Die Antwort macht ebenfalls deutlich, wie wichtig
die auslandischen Unternehmen fiir die gesamte
deutsche Wirtschaft geworden sind.

Ich glaube auch, dass die Einrichtung BQN au-
Berordentlich wichtig ist, wie auch in der Antwort
dargestellt wird. Die Arbeitsdeputation hat gerade
jetzt die Verlangerung des Projektes bis Oktober
2002 beschlossen. Hierbei werden auslandische Un-
ternehmer beraten und weiterqualifiziert, um unter
anderem Ausbildungsplatze zu schaffen, aber auch,
um die Betriebsfihrung zu optimieren, um Betriebe
weiterzuentwickeln und so weiter. Dies alles schafft
sicherlich dann weitere Arbeitspldatze, die wir hier
im Land Bremen dringend bendétigen. Aber auch
Jugendliche und Eltern werden beraten, damit die
auslandischen Jugendlichen qualifizierte Schulen
und Ausbildungsabschliisse erreichen und damit ihre
Situation fiir den Arbeitsmarkt verbessern. In der
Vergangenheit sind durch das BQN-Projekt immer-
hin schon 51 neue Ausbildungspldatze und finf Aus-
bildungsverbiinde geschaffen worden. Besonders er-
freulich ist auch, dass alle Beteiligten, Kammern et
cetera, dieses mittragen.

Zu sechs: Wenn ich die hier vorgelegten Zahlen
nehme, belegen diese, dass auslandische Mitblrger
prozentual am Arbeitsleben wie auch im gleichen
Verhaltnis an Renten- und Sozialleistungen betei-
ligt sind. Es wird in der Antwort deutlich, dass die
gezahlten Sozialbeitrage und die Inanspruchnahme
von Sozialleistungen unter gesamtwirtschaftlichen
Effekten insgesamt positiv zu bewerten sind. Das
heifit, die Mitwirkung der auslandischen Mitbtirger
in der Sozialversicherung ist in der Zwischenzeit ein
ganz wichtiger Bestandteil dieser Versicherung ge-
worden.

Zum Schluss lassen Sie mich noch einige weiter-
gehende Ausfihrungen machen, denn mit dem Ar-
beitsleben und der Zahlung von Rente ist das Leben
noch nicht zu Ende! Nehmen wir die so genannte
erste Generation der auslandischen Arbeitnehmer,
es herrschte damals doch noch die Vorstellung: in
Deutschland arbeiten, Geld verdienen und wieder
nach Hause gehen. Doch viele dieser Mitbiirger sind
hier geblieben, Familien sind hinterhergezogen. Vie-
le dieser alteren Frauen haben heute noch Proble-
me mit der deutschen Sprache. Sicherlich ware es
sinnvoll, wenn wir auch dort noch Sprachkurse ge-
ben, weil sie ja auch bis zum Lebensende hier blei-
ben werden, um hier am Leben selbst auch teilha-
ben zu konnen.

Die CDU begrifit hierzu das eingangs schon er-
wdahnte Konzept zur Integration, wobei bei Selbst-
engagement der betroffenen Zuwanderer und Zu-
wanderinnen mit viel Unterstiitzung hier ein Leben
erleichtert wird und die Zukunft positiv gestaltet

werden soll. Alle, die sich bei der Integration noch
zogerlich verhalten, die gibt es auch noch, sollten
die vielen Beispiele als Vorbild nehmen und endlich
die ihnen gebotenen Chancen ergreifen.

Zum Altwerden, darauf komme ich noch einmal
zuriick, gehort aber auch eine aktive Teilnahme zum
Beispielin den Altentagesstatten, nicht separat, son-
dern miteinander. Wir leben miteinander und sollen
auch alle miteinander das dann so hier erleben. Hier
ist, wie oben schon erwahnt, auch Selbstengagement
gefordert. Ebenfalls muss im Altenpflegebereich da-
riiber nachgedacht werden — die auslandischen Mit-
birger werden ja alter —, dass dort auch noch eini-
ges zusatzlich geleistet werden muss.

Zum Leben gehort allerdings auch das Sterben,
und zunehmend wollen die hier lange integrierten
auslandischen Mitbiirger hier bestattet werden. Des-
halb missen wir hier vor Ort ausreichend Graber-
felder vorhalten, die den verschiedenen Glaubens-
richtungen gerecht werden. Lassen Sie uns nicht nur
das Arbeitsleben, sondern das Leben aller Auslan-
der wie Deutschen gemeinsam gestalten, damit wir
friedlich zusammenleben konnen. — Danke schon!

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Prdasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Lassen Sie mich kurz zur Mittei-
lung des Senats auf die Gro3e Anfrage der CDU Stel-
lung beziehen! Der Senat teilt unter anderem mit,
dass der Anteil der Ausldnder an den Erwerbstati-
gen im Lande Bremen 11,9 Prozent betrage. Dazu
sei festgestellt, dass am Beispiel Bremens deutlich
wird, was auch fir die Bundesrepublik Deutschland
gilt: Ungeachtet der Massenarbeitslosigkeit unter
Deutschen leistet man sich hierzulande im europai-
schen Vergleich die mit Abstand hochste Zahl aus-
landischer Erwerbspersonen, meine Damen und
Herren!

Mit Blick auf Auslander als Unternehmer, zirka
3400 in Bremen, sei bemerkt, dass diese in aller Re-
gel nicht etwa Deutsche, sondern ebenfalls Auslan-
der beschéftigen, im Gegensatz zu deutschen Selb-
stdandigen, die in vielen Bereichen EU-Auslander be-
schaftigen, denn unter den 265.000 von Tirken be-
schaftigten Mitarbeitern sind gerade einmal 52.000
Deutsche. Das sind zirka 19,6 Prozent. Es fallt doch
auf, dass ausldndische selbstandige Geschaftsleute
Arbeitspldatze in erster Linie fiir ihre Landsleute
schaffen. Das gilt fiir den Kebab-Laden, fur alle aus-
landischen Restaurants ebenso wie fiir die tiirkischen
Frisore, Schneidereien, Taxifahrer, Reinigungskraf-
te, Architekten, Werbeleute und so weiter. Bei tiber
30.000 selbstdndigen tiirkischen Geschaftsleuten
fallt das nattirlich besonders ins Gewicht.
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Trotz hoher Massenarbeitslosigkeit werden jahr-
lich in Deutschland tiiber eine Million Genehmigun-
gen an Nicht-EU-Ausléander zur Arbeitsaufnahme in
Deutschland erteilt, und nur zirka 50.000 Antrdage
werden im Jahr abgelehnt. Die Fihrungen anderer
Staaten handeln nach dem Prinzip, vorrangig die
Arbeitsplatze der eigenen Birger zu sichern und,
wenn erforderlich, in erster Linie die Beschaftigung
der Fremden abzubauen. Doch hierzulande wird ge-
wissermalen das Gegenteil betrieben. So wirbt Bun-
desprasident Bruder Johannes Rau fiir noch mehr
Zuwanderung, was naturlich entsprechende Auswir-
kungen auf den Arbeitsmarkt in Bremen und Bre-
merhaven haben durfte.

Auch die CDU will wie die SPD und die Grinen
noch mehr Einwanderer! Frither hief3 es bei der CDU
einmal, Deutschland sei kein Einwanderungsland.
Nun haben Regierende, auch im Zwei-Stadte-Staat,
die Schaffung einer multikulturellen Kolonie offen-
bar zum Ziel ihres Wirkens erhoben. Damit hier kein
Missverstandnis entsteht, stelle ich in Bezug auf Bre-
men fest, dass etwa die Kollektivbehauptung, die
Auslander wiirden den Deutschen die Arbeitspldatze
wegnehmen, schon deshalb Unfug ist, weil die Mehr-
heit der hiesigen Auslénder sich aus nicht berufsta-
tigen Familienangehorigen, Arbeitslosen, Sozialhil-
feempfangern, Rentnern und so weiter zusammen-
setzt. Die pauschalierende Behauptung wére vor al-
lem aber eine Gemeinheit gegentiber den tausen-
den Ausldndern, die im Lande Bremen gearbeitet
haben beziehungsweise noch arbeiten, ohne deut-
sche Arbeitnehmer zu verdrangen, und die zum Nut-
zen der hiesigen Wirtschaft beigetragen haben.

Auffallig oft wird das Argument, Auslander wur-
den Deutschen tiberhaupt keine Arbeitsplatze strei-
tig machen, von Leuten aus Sparten ohne nennens-
werte auslandische Arbeitsplatzkonkurrenz vorge-
tragen. Dazu zdhlen vor allem Politiker, Journalisten,
Sozialpadagogen und Pfarrer. Es ist doch klar: Wer
nicht direkt betroffen ist, hat eben leicht reden! Po-
litetablierte aus dem linksintellektuellen Spektrum
leben sogar vom Ausldanderzustrom, beispielsweise
Rechtsanwalte, die, sehr gut honoriert aus der Staats-
kasse, Asylbetriiger, Asylabzocker jahrelang durch
alle Gerichtsinstanzen beim Schwindeln betreuen,
und nicht zu vergessen die Ausldanderbeauftragten,
die mit ihrem aus Steuergeldern finanzierten Tross
linker Gehilfen,

(Abg. Frau Wilts [SPD]: Unglaublich!)
die nirgendwo anders unterkommen konnten — —.
(Glocke)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter Tittmann, ich
bitte Sie, Ihre Ausdrucksform zu maBigen!

(Abg. Tittmann (DVU): Wieso, gehen
Sie doch hinaus, wenn Sie es nicht ertra-
gen konnen! Das steht Thnen ja freil — Zu-
rufevonder SPD —Abg. Engelmann
[SPD]: Der Prasident redet mit Thnen!)

Also, bitte!

(Abg. Tittm ann [DVU]: Bitte, Herr
Prasident!)

Sie haben das Wort!

Abg. Tittmann (DVU): Danke schoén! Ich hoffe, Sie
haben es auch gehort!

Zu Punkt sechs der Mitteilung des Senats beziig-
lich Sozialhilfe und Sozialleistungen heifit es: ,Im
Bereich der Hilfe zum Lebensunterhalt gab es 1998
im Land Bremen 7245 von 36.985 Bedarfsgemein-
schaften”, das sind 19,6 Prozent, ,mit einem nicht-
deutschen Haushaltsvorstand. Diese nichtdeutschen
Bedarfsgemeinschaften haben im Durchschnitt ei-
nen monatlichen Nettoanspruch auf Hilfe zum Le-
bensunterhalt in Hohe von 989 DM. "

Es sollte hier aber auch nicht vergessen werden,
dass dreiste Asylbetriiger in so genannten Bedarfs-
gemeinschaften hier skrupellos Millionen DM ab-
gezockt haben. Erinnert sei hier nur einmal an jene
iiber 530 Personen, die sich als Libanesen ausgaben
und illegal in Bremen in Saus und Braus lebten,
wobei auch noch tber 2500 Straftaten begangen
worden sind. Zahlreiche Beispiele, meine Damen
und Herren, habe ich Thnen ja hier schon erzdahlt,
und Weiteres wiirde den zeitlichen Rahmen spren-
gen.

Abschlieend stelle ich im Namen der Deutschen
Volksunion deutlich fest: Wenn zum Ausdruck
kommt, dass die Auslander hierzulande mehr Nut-
zen brachten, als sie Kosten verursachten, mag das
ja zum Teil betriebswirtschaftlich zutreffen, denn die
Profite sind privatisiert, die sozialen Folgeleistungen
aber sind vergesellschaftet worden. Was aber die
volkswirtschaftliche Bilanz anbelangt, meinte bereits
vor 25 Jahren — vor 25 Jahren, meine Damen und
Herren! — der wissenschaftliche Beirat beim Bun-
deswirtschaftsministerium, Herr Prasident, ich darf
zitieren: , Die Wohlfahrt der Bevolkerung in der Bun-
desrepublik durfte bei einer Begrenzung der Aus-
landerbeschéaftigung eher hoher sein als bei einem
Verzicht auf eine solche Begrenzung.” Dem habe
ich nichts mehr hinzuzufiigen, meine Damen und
Herren. — Ich bedanke mich!

Prdasident Weber: Als Nachste hat das Wort hat
die Abgeordnete Frau Iletmis.

Abg. Frau Iletmis (SPD): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich mochte zu-
erst einmal sagen, dass ich mich von Thnen nicht
provozieren lasse.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Die Lugen werden durch Wiederholungen nicht
wahr! Sie haben hier so viele Liigen erzahlt, daftr
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reicht jetzt die Zeit nicht, und da sie durch Wieder-
holungen nicht wahr werden, werde ich darauf nicht
eingehen.

(Abg. Tittm ann [DVU]: Sie konnen es
ja nicht widerlegen, und zwar mit Daten
und mit Fakten!)

Sie haben immer Birnen mit Apfeln verglichen.
Jetzt rede ich, und ich mochte Sie bitten, dass Sie
lernen, auch hoéflich zuzuhéren! Obwohl mir Thre
Rede nicht gefallen hat, habe ich zugehort.

Zuerst mochte ich auf die Schwierigkeiten, die
passenden Begrifflichkeiten fiir diese sehr homoge-
ne nichtdeutsche Bevolkerung zu finden, eingehen.
Der Begriff Auslander wird vor allem in rechtlichen
und statistischen Zusammenhé&ngen verwendet. Das
ist vielleicht auch erst einmal richtig, wahrschein-
lich muss man den Begriff Auslander, so lange diese
Mitbirger rechtlich nicht gleich gestellt sind, ver-
wenden. Ich finde allerdings den Begriff Migrant
beziehungsweise bei den Kindern, die hier geboren
wurden und die diese Erfahrung nicht gemacht ha-
ben, Migrantenkinder oder Migrantenfamilien an-
gemessener. Deswegen mochte ich die beiden Be-
griffe hier verwenden.

Aus den Antworten des Senats erfahren wir, dass
12 Prozent aller Erwerbstatigen im Lande Bremen
aus Familien von Zugewanderten sind. 6,4 Prozent
sind sozialversicherungspflichtig. 2400 ausldandische
Unternehmer oder Unternehmerinnen haben hier
ihre Arbeitsplatze selbst geschaffen. Im Jahr 1998
gab esim Lande Bremen 36.985 Sozialhilfeempfan-
ger, davon waren 7245 Bedarfsgemeinschaften, ein
schwieriges Wort, aber so hiel3 es in der Antwort,
das waren also 19,6 Prozent mit einem nichtdeut-
schen Haushaltsvorstand.

Bundesweit bezogen, ebenfalls im Jahr 1998, leb-
ten 22 Millionen Menschen von Rente, davon 1,5
Millionen Migranten, das sind 6,8 Prozent. Im Jahr
1998 betrugen die Rentenausgaben 352 Milliarden
DM, davon 12,3 Milliarden DM, also 3,5 Prozent, fiir
Migranten. Bei den Beitragseinnahmen betrug der
Anteil der Migranten 22,9 Milliarden DM von 300,7
Milliarden DM, also 7,6 Prozent. Es bleiben also 4,1
Prozent mehr.

Bundesweit haben 47.000 Menschen aus der Tiir-
kei Unternehmen gegriindet, auf diese beziehe ich
mich, die Zahlen sind bekannt, die anderen sind
nicht so gelaufig, oder es sind die alten, deshalb will
ich sie hier nicht benennen. Bei diesen Unterneh-
men sind 80.000 Menschen nichttiirkischer Natio-
nalitdt beschaftigt, darunter auch, wie vorhin schon
gesagt wurde, 52.000 Deutsche. Ich finde, das ist eine
erhebliche Zahl, mehr als die Halfte. Wenn man sich
die Branchen ansieht, wo diese Menschen beschaf-
tigt waren, wo Zweisprachigkeit beziehungsweise
Dreisprachigkeit erforderlich war, wird klar, dass

man da nicht jeden beliebigen Menschen einsetzen
kann. Das ist so.

Arbeitsplatze und Ausbildungspldtze werden von
diesen Unternehmern und Unternehmerinnen ge-
schaffen, sie leisten einen grofen und sehr wichti-
gen Beitrag fir die Jugendlichen, damit fiir uns alle,
und das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD)

Das waren sieben unterschiedliche Feststellungen
zur Wichtigkeit im Lande Bremen beziehungsweise
bundesweit, die einiges deutlich machen, was die
Beteiligung der Migranten und Migrantinnen be-
trifft.

Mehr als 7 Millionen Einwanderer und deren Fa-
milien leben heute in unserer Gesellschaft, und zwar
seit 45 Jahren. Die Geschichte der Migration ist zwar
keine sehr lange Geschichte, aber 45 Jahre sind ei-
gentlich auch keine kurze Geschichte. Dadurch hat
sich aber auch sehr viel verandert. Herr Peters, die
Liebe durch den Magen, die Sie zweimal betont
haben, war mir sympathisch, aber der Beitrag der
Migranten endet ja nicht beim Kebab! Das war mir
etwas zu durftig.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Manner oder Frauen, ich sage einmal Inldander,
denken zu wenig dartiber nach, was das fiir das Zu-
sammenleben alles bedeutet. Ich bin seit 1995 deut-
sche Staatsbiirgerin. Vorher war ich Migrantin, und
ich fithle mich immer noch als Migrantin. Das ist so,
und das dandert sich nicht einfach dadurch, dass man
einen deutschen Pass hat. Wir miissen uns mit dem
Thema Migration beschaftigen, in Zukunft, heute,
aber nicht nur unter den wirtschaftlichen Aspekten.
Wir miissen uns mit dem Zusammenleben, mit den
Chancen und auch mit den Problemen beschéftigen.

Ich bin immer dafiir gewesen, offen dartiber zu
sprechen, kein Tabuthema auszulassen und unpo-
pulistisch und auch nicht ablehnend an das Thema
heranzugehen. Es wiirde mir gefallen, in diesem
Haus des Ofteren dariiber zu sprechen.

(Beifall bei der SPD)

Haufig bleibt vieles unausgesprochen, oder wir fiih-
ren Scheindebatten, statt uns gemeinsam einer gu-
ten Zukunft fir alle zu widmen, weil es uns alle be-
trifft, auch wenn es manche noch nicht so ganz be-
merkt haben. Wo so unterschiedliche Menschen aus
verschiedenen Kulturen zusammenleben und arbei-
ten, wird es immer Probleme geben.

Seit langem ist bekannt, dass die meisten, die ge-
kommen sind, geblieben sind, auch bleiben werden,
aber es gibt immer wieder kleinere Gruppen, die

©)
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zuruckkehren wollen. Das zeigen auch Statistiken,
wenn jahrlich ungefdhr 300.000 Menschen in die
Bundesrepublik kommen und ungefahr 300.000
Menschen im Durchschnitt aus verschiedenen Griin-
den die Bundesrepublik Deutschland auch wieder
verlassen. Die, die gehen, gehen meistens zu unse-
rem Vorteil, weil Renten und Krankenkassen vor-
her bezahlt werden, insbesondere Rentenanspriiche,
der Arbeitgeberanteil, der bezahlt worden ist, wird
nicht zurtuckgezahlt, und davon profitiert die Ren-
tenkasse.

Ich mochte tiber ein Thema, zu dem schon eini-
ges von Herrn Peters gesagt wurde, noch ein bis-
schen deutlicher sprechen. Die Zahlen machen deut-
lich, dass die Migranten nicht, wie behauptet wird,
eine Last fiir diese Gesellschaft sind, und sie neh-
men keine Arbeitspldatze weg, weil sie auch selbst
einige schaffen.

(Beifall bei der SPD)

Nicht nur der Wohlstand und die Wirtschaftlichkeit,
die Leistungsfahigkeit von Migranten und Migran-
tinnen soll sie fur dieses Land attraktiv machen, auch
Migranten und Migrantinnen modchten Birger und
Burgerinnen werden, die hier zu Hause sind, sich
hier akzeptiert und heimisch fuhlen.

(Beifall bei der SPD)

In dieser Hinsicht habe ich die Frage sechs ein
bisschen als uberfliissig angesehen, das muss ich
ehrlich sagen. Das hat mir auch vorher schon Pro-
bleme bereitet, weil ich finde, ich stelle das jetzt et-
was grob und kurz dar, man soll nicht danach fra-
gen, wie viele Kartoffeln haben sie produziert und
wie viele haben sie gegessen. Diese Gegenleistung
hat mich bei dieser Fragestellung sehr gestort.

(Beifall bei der SPD)

Ich denke, wir miissen lernen oder versuchen, den
Blick auf das Ganze zu richten. Ich hoffe, dass das
angekundigte Integrationskonzept einiges dazu bei-
tragt. Mit Zahlen und Statistiken zur Sozialhilfe und
Arbeitslosenhilfe wird oft Missbrauch getrieben. Sie
miissen sorgfaltig gelesen werden, dann erweist sich
manches Urteil als Vorurteil.

(Beifall bei der SPD)

Der letzte Punkt, den ich ansprechen mochte, der
mich auch sehr beschaftigt, weil ich mir denke, dass
Migranten und Migrantinnen schon langst ein Teil
dieser Gesellschaft sind, ob einige das akzeptieren
oder nicht akzeptieren, ist folgender: Es wird meis-
tens uber Flichtlinge und Asylbewerber sehr ge-
schimpft, und viele Menschen argern sich, dass sie
nicht arbeiten und ohne tatig zu werden Sozialhilfe
in Anspruch nehmen.

Wie Sie wissen, erhalten neu eingereiste Asylbe-
werber und Fliichtlinge seit dem 15. Mai 1997 keine
Arbeitserlaubnis mehr. Sie sind damit pauschal vom
Arbeitsmarkt ausgeschlossen. Integrationspolitik
muss deshalb auf den Abbau struktureller Ungleich-
heit hinwirken. Wir miissen die rechtliche Ungleich-
behandlung abbauen, wo dies notwendig ist, und
ich denke, hier ist es notwendig. Wir kénnen nicht
den Menschen den Zugang zum Arbeitsmarkt ver-
sperren, also sagen, du darfst nicht arbeiten, und auf
der anderen Seite durfen wir nicht daruber schimp-
fen, dass sie Sozialhilfemissbrauch begehen. Das fin-
de ich nicht richtig. Auch die Libanesen haben es
gar nicht so getan, diese Zahl ist wieder sehr hoch.
Die Kinder konnen nichts dafiir, wenn einige Eltern
eine andere Staatsangehorigkeit angegeben haben.

Von zentraler Bedeutung sind fir mich hinsicht-
lich der Integration die Teilhabe und der Erfolg am
Arbeitsmarkt. Wenn die Politik Integration will, und
ich denke einmal, das wollen alle, so oder so, aber
gleichzeitig den Zugang zum Arbeitsmarkt verwehrt,
dann passt das nicht zusammen. Das ist vollig un-
iberschaubar. Die veraltete Arbeitsgenehmigungs-
ordnung muss deshalb dringend reformiert werden.
Der Zugang zum Arbeitsmarkt muss fur alle Grup-
pen, fir Asylbewerber, auch wenn man noch nicht
weil}, wie lange sie hier bleiben, auch fir Familien-
angehorige, die nachgezogen sind, gedffnet werden.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir mehr Beschéftigung fiir Migrantinnen
und Migranten wollen, dann miussen wir auch die
Diplome und Abschliisse der Heimatlander anerken-
nen.

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

Das sind die Punkte, die ich so kurz wie moglich
nennen mochte. Ich denke mir, es bedarf in dieser
Frage der Integration, Arbeitsmarktpolitik und Asyl-
fragen sicherlich anderer Diskussionen. Ich méchte
Thre Geduld nicht zu viel in Anspruch nehmen, aber
eine sehr wichtige Sache ware, denke ich, wirklich
uber Asyl- und Flichtlingsprobleme ohne Vorurtei-
le diskutieren zu kénnen. Das wiirde uns, denke ich,
gut tun. — Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

Prdasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Stahmann.

Abg. Frau Stahmann (Bindnis 90/Die Griinen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Bremen
ist ein Einwanderungsland, und das ist auch gut so.
Die gute Botschaft vorweg: Es gibt Erfolge bei der
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beruflichen Integration von Auslandern. Das gilt ei-
nerseits fur die abhangig Beschaftigten und fir die
Selbstandigen. Die Bedeutung von selbstandig tati-
gen Auslandern in Deutschland ist stetig gewach-
sen, das zeigen bundesweite Untersuchungen, und
hat mittlerweile ein vergleichbares Niveau wie das
von Inldandern. Ausléandische Unternehmen sind da-
mit gleichermaBen wie inldandische ein bedeutender
Wirtschaftsfaktor, sowohl hinsichtlich der Wertschop-
fung als auch der Schaffung von Arbeitsplatzen.

Ob diese neue Selbstandigkeit allerdings ein Be-
weis fur Integration ist, wie es der Senat uns in sei-
ner Antwort hier weismachen will, oder nicht ein
Zeichen dafir ist, dass sich Auslander oder Migran-
ten vielleicht schon emanzipiert und sich mit der Si-
tuation arrangiert haben, auch mit den diskriminie-
renden Auﬁemngen bei manchen Betrieben, wo man
arbeitet, das sei dahingestellt. Das Ergebnis, also die
wachsende wirtschaftliche Bedeutung auslandischer
Unternehmen und die zumindest in Teilen erreichte
berufliche Integration auslandischer Arbeitnehmer,
das hat die GroBie Anfrage der CDU hervorgebracht,
finde ich sehr positiv.

Was diese Anfrage allerdings nicht zutage ge-
bracht hat und worauf die CDU vielleicht auch nicht
so groBen Wert gelegt hat, ist die Tatsache, dass es
nach wie vor eine erhebliche Diskriminierung von
Migranten in der Bundesrepublik und auch in Bre-
men gibt. Auslander sind tiberproportional im ver-
arbeitenden Bereich tatig und in der zweiten Gene-
ration zunehmend im Dienstleistungsbereich, zum
Beispiel im Reinigungsgewerbe, und nicht zum Bei-
spiel in diesen Berufen, von denen wir sagen, das
sind die Zukunftsbereiche wie IT-Berufe oder Ban-
ken.

Ich bin mit vielen Kindern aus unterschiedlichen
Landern aufgewachsen, aus Portugal, Spanien, Ttur-
kei, und nur wenige meiner fritheren Freunde ha-
ben studiert, und die sind nicht wesentlich diimmer.

(Heiterkeit)

Da frage ich mich natiirlich, woran liegt das! Ich blei-
be bescheiden!

Auslander sind haufig in Branchen beschaftigt, die
von Umstrukturierung und Massenentlassungen
betroffen sind. Die Arbeitslosenquote bei Auslandern
ist hoher als die bei Inlandern, und zudem unterlie-
gen Auslander generell einem groB3eren Risiko, ar-
beitslos zu werden. Dazu gibt es auch viele Studien.
SchlieBlich sind Migranten in beruflichen Weiterbil-
dungsmaBnahmen nach SGB Il auch unterreprasen-
tiert. Das zeigt, dass es nach wie vor einen Arbeits-
markt gibt, der sich in verschiedene Segmente auf-
teilt, und das ist nicht nur auf dem ersten Arbeits-
markt so, sondern auch im Bereich der beruflichen
Ausbildung. Auch dort treten den Jugendlichen viele
Hemmnisse entgegen, ich habe eben schon die Dis-
kriminierung angesprochen. Sie brechen aber auch

héaufiger ihre Berufsausbildung ab, sie verlassen die
Schule friher, und das tragt alles dazu bei, dass der
Arbeitsmarkt sich fir die Jugendlichen nicht so er-
schlief3t.

Wir hatten eine Kleine Anfrage gestellt hinsicht-
lich der Anerkennung von Berufsabschlissen, und
da wurde deutlich, dass nur 66 Prozent aller Ausbil-
dungsabschliisse von Auslandern anerkannt werden.
Da gibt es einen grofen Anteil von 34 Prozent, und
dort mussten eigentlich MaBnahmen folgen, dass
diese Gruppe berufsbegleitend nachqualifiziert wird
und dass es zum Schluss, wiirde ich zum Beispiel
vorschlagen, eine Anerkennung auf Probe gibt und
dann individuell gepruft wird, wo es noch Defizite
gibt, falls es Probleme gibt.

Bildung vermeidet Ausgrenzung! Bildung und
Ausbildung spielen fur auslandische Jugendliche
eine entscheidende Rolle, um sich einen Zugang zum
Arbeitsmarkt zu verschaffen. Fur viele junge Men-
schen sieht die Zukunft in der so genannten Wis-
sensgesellschaft gar nicht so rosig und verheilungs-
voll aus wie vielleicht fiir deutsche Jugendliche mit
deutschen Eltern. Sie haben haufig keinen Schul-
abschluss, keine Ausbildung und wenig Deutsch-
kenntnisse.

Die Benachteiligung ausldandischer Schiiler driickt
sich vor allem in fehlenden und im Schnitt niedrige-
ren Bildungsabschlissen aus, und auslandische Ju-
gendliche haben schlechtere Aussichten auf einen
Ausbildungsplatz. Etwa 36,5 Prozent aller zwanzig-
bis unter fiinfundzwanzigjahrigen Ausldander blei-
ben ohne eine abgeschlossene Berufsausbildung,
und erhebliche Differenzen gibt es auch bei den
verschiedenen Auslandergruppen. Bei den turki-
schen Jugendlichen liegt dieser Anteil in dieser Al-
tersgruppe sogar bei 40 Prozent.

Die Beratungsstelle zur beruflichen Qualifizierung
auslandischer Nachwuchskrafte, BQN, hat in der
Vergangenheit erfolgreich gearbeitet. Dieser Ansatz,
das wurde von meinen Vorrednern auch gesagt, ist
fortzufiihren, und ich denke, mit noch gréBerer En-
ergie und auch mit mehr Finanzmitteln auszustat-
ten.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wir Grine glauben auch, dass eine Ausweitung
auf andere Zuwanderungsgruppen wie Aussiedler
und Flichtlinge mit Bleiberecht viel versprechend
ist. Gezielte Beratung hilft beim Sprung in das Be-
rufsleben und erweitert die berufliche Orientierung.
Dazu folgende Beispiele: Besonders ausldandische
Madchen entscheiden sich tiberproportional fiir die
klassischen Frauenberufe wie Friseurin oder Arzt-
helferin, und das, obwohl sie gar keine schlechte-
ren Schulabschlisse haben. Der Anteil von Auslan-
dern und Auslanderinnen im 6ffentlichen Dienst ist
zum Beispiel unterdurchschnittlich, und die Quote
ist verbesserungswirdig.

©)
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Das wissen wir hier alle, aber wir wissen auch,
dass sich die Ausléander gar nicht so bewerben, wie
sie es eigentlich konnten. In den Schulen muss ver-
starkt auf eine Erweiterung der beruflichen Orien-
tierung, vor allem fiir auslandische Jugendliche, hin-
gearbeitet werden. Das gilt generell, aber ich den-
ke, diese Zielgruppe muss man speziell ins Visier
nehmen. Auch auslandische Berufsberatungen soll-
ten verstarkt gefordert werden. Das Beispiel von
MiBoP, auch ein gutes Bremer Beispiel, zeigt, wie
notwendig eine qualifizierte Beratung von Migran-
ten ist.

In vielen gesellschaftlichen Arbeitsfeldern sind
bikulturelle und mehrsprachige Krafte nach wie vor
unterreprasentiert. Wertvolle Ressourcen unserer
Gesellschaft liegen somit brach. Sie haben vorhin
das Integrationskonzept angesprochen. Das ist ja mit
keinerlei finanziellen Mitteln verkniipft, das halte
ich nach wir vor fur illusorisch. Ich glaube, auch In-
tegration hat ihren Preis, kostet Geld, und es ist eine
gesellschaftliche Aufgabe, die auch mit finanziellen
Mitteln umfassend ausgestattet werden muss.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Sprachforderung gibt positive Impulse, Sprache
ist ein Schlissel zur Integration in die Gesellschaft.
Dort oben haben wir einen wunderbaren Schliissel,
den kann man hier sehr oft gebrauchen. Der Schlis-
sel ist wirklich riesengrof3. Aber Sprache ist keine
EinbahnstraBe, und Integration ist keine Einbahn-
straBBe, sondern ein Prozess, der zwischen verschie-
denen Menschen stattfindet. Das heiBit, auch die
Deutschen miissen sich bewegen, und warum nicht
hier vielleicht auch einmal eine Rede auf tiirkisch
halten? Herr Peters, nicht nur die Auslander miis-
sen Deutsch lernen, sondern vielleicht miisste auch
die sprachliche Kompetenz bei den deutschen Men-
schen gefordert werden.

(Zurufe)

Ich kann ziemlich viele turkische Schimpfworter,
aber die mochte ich hier nicht sagen, sonst wird hier
oben wahrscheinlich wild geklingelt, wenn der Pra-
sident sie versteht.

Mangelnde Sprachkenntnisse, was immer das
auch heiBlen mag, sind ein Ausschlusskriterium bei
der Ausbildungplatzsuche, und diesen Ausschluss-
mechanismen, die zu einer strukturellen Diskrimi-
nierung fihren, muss dringend entgegengewirkt
werden. Was bisher fehlt, ist eine Kooperation im
dualen Ausbildungssystem mit allen beteiligten
Gruppierungen wie Arbeitsamt, Eltern, Behorden,
Schulen, den Beratungsstellen und Betrieben.

Bremen ist ein Einwanderungsland, habe ich ein-
gangs gesagt. Das ist gut so und sicherlich nicht ohne
Probleme, das wissen wir alle, aber sicherlich auch
mit vielen Bereicherungen, Herr Peters hat viele an-

schauliche Beispiele gebracht. Es gibt keine Alter-
native zu dem neuen Staatsangehorigkeitsrecht.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Es gibt auch keine Alternative zu einer glaubwir-
digen Integrationspolitik. Den Jugendlichen muss
klar gemacht werden: Das ist euer Land. Der Kle-
ver-Erlass, Frau lletmis hat das angesprochen, aus
dem Hause Blum gehort endlich weg und abge-
schafft! Auch an die Adresse von Herrn Riester!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Derzeit traumen einzelne Parteien davon, sich die-
jenigen auswahlen zu konnen, die zu uns kommen.
Ich finde das arrogant und inhuman. Meine Damen
und Herren, in dieser Beziehung vermisse ich Thren
christlichen Glauben! Wir brauchen die Ausldander,
und die Fliichtlinge brauchen uns, und das finde ich
richtig gut und griin. — Danke schon!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Prisident Weber: Als Nachste hat das Wort Frau
Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Lassen Sie mich zu Beginn feststellen:
Die Integration der zu uns kommenden Menschen
in unser Gesellschafts- und Arbeitssystem ist eine
entscheidende gesellschaftliche und staatliche Auf-
gabe. Ich glaube, diese Feststellung muss am An-
fang jeder Debatte tiber dieses Thema stehen. Im
Land Bremen leben heute tiber 100 000 Migrantin-
nen und Migranten, Spataussiedlerinnen und Spat-
aussiedler. Der auslandische Bevolkerungsanteil ist
damit allein von der GroBenordnung her ein fester
Bestandteil unserer Gesellschaft, denn fast jeder
sechste Bewohner des Landes Bremen ist nicht deut-
scher Herkunft. Umso zwingender ist fur uns alle
die Verpflichtung, diesen Teil der Bevolkerung nicht
als Randgruppe anzusehen, sondern alle Krifte zu
biindeln, damit sie als gleichberechtigte Blrgerin-
nen und Birger hier leben und arbeiten kénnen.

Damit habe ich das Stichwort genannt, das fir den
Integrationsprozess nach meiner Auffassung die
entscheidende Bedeutung hat, denn gleichberech-
tigte Teilhabe an allen gesellschaftlichen Prozessen
ist nur dann moglich, wenn jeder von uns die Chan-
ce hat, sein Auskommen fiir sich und seine Familie
selbst zu sichern. Ohne Arbeit ist Integration nicht
moglich, und erst durch die Einbeziehung in die
Arbeitswelt kann Integration auch im Sinne eigen-
verantwortlichen Handelns letztendlich gelingen.

Die Bedeutung der Beteiligung von Auslanderin-
nen und Auslandern am Wirtschaftsleben im Land
Bremen wird insbesondere durch folgende Zahlen
deutlich, die schon genannt worden sind, ich will
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sie hier aber trotzdem noch einmal benennen: An
den Erwerbstédtigen im Land Bremen sind Auslan-
derinnen und Auslander nach dem Mikrozensus
1999 mit 11,9 Prozent beteiligt. Dabei betragt der
Anteil der sozialversicherungspflichtig beschaftigten
auslandischen Mitbiirgerinnen und Mitbirger 6,4
Prozent. Diese relativ hohe Differenz zwischen sozi-
alversicherungspflichtiger Beschéaftigung und Er-
werbstatigkeit ist dabei darauf zuriuckzufiihren, dass
es hier einen sehr hohen Anteil mithelfender Fami-
lienangehoriger gibt, und das wirft nach meiner Auf-
fassung auch ein Schlaglicht auf die vorhandene Ei-
geninitiative und die Risikobereitschaft dieser Grup-
pen.

Viele auslandische Mitburgerinnen und Mitbur-
ger grinden Klein- und Kleinstunternehmen, um un-
abhédngig von staatlichen Zuwendungen zu sein. Die
Mehrheit bevorzugt dabei den Dienstleistungsbe-
reich, und neben dem Einzelhandel ist nattirlich die
Gastronomie die wichtigste Branche, in die Auslan-
der und Auslanderinnen gehen, wenn sie sich selb-
standig machen wollen.

Wir konnen dabei feststellen, dass die Entwick-
lung der vergangenen 50 Jahre auch in der Unter-
nehmensstruktur auslandischer Selbstandiger ihre
Spuren hinterlassen hat. Ein spiirbar deutlicher Ge-
nerationswechsel vollzieht sich ungefdahr seit Ende
der achtziger Jahre und bringt andere Formen der
Selbstandigkeit hervor, die aus der Nischenokono-
mie herausfuhren beziehungsweise diese sinnvoll
erganzen. Es wird eben nicht mehr nur das Fladen-
brot an der Ecke verkauft, sondern der Trend geht
eindeutig dazu, qualifizierte Dienstleistungen anzu-
bieten. Der Bereich Tourismus steht dabei beispiel-
haft fir diese Entwicklung.

Den Gastarbeitern der ersten Generation, die das
héaufig in langen Arbeitsjahren als Beschaftigte an-
gesparte Eigenkapital zur Existenzgrindung einset-
zen, steht heute eine zweite und dritte Generation
gegenuber, die mit anderen Voraussetzungen, aber
auch mit anderen Anspriichen die Chancen nutzen
wollen, am wirtschaftlichen Leben teilzuhaben. Wir
sind verpflichtet, ihnen diese Chancen zu geben.

Es kann zum Beispiel nicht sein, dass Auslande-
rinnen und Auslander nichts tiber die Beratungs- und
Fordermoglichkeiten wissen, die vom Land, von den
Kammern und von der Arbeitsverwaltung bereitge-
stellt werden. Es kann nicht sein, dass Starthilfepro-
gramme und Existenzgrindungszuschiusse nur bei-
laufig in Anspruch genommen werden. Hier leisten
Projekte wie das bereits genannte BQN-Projekt, die
Beratungsstelle zur Qualifizierung auslandischer
Nachwuchskréfte, oder das Projekt Berufsorientie-
rung und Planung fir Migrantinnen, MiBoP, Pionier-
arbeit. Projekte dieser Art werden daher im Rahmen
der Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspolitik auch wei-
terhin unterstiitzt werden miissen und sind auch ge-
rade in der Deputation wieder auf den Weg gebracht
worden.

Damit wahren und verbessern wir auch die Chan-
cen und Moglichkeiten, die unsere ausldandischen
Mitburgerinnen und Mitburger fir die Entwicklung
der Wirtschaftskraft im Land Bremen bieten. Ich
meine damit ausdriicklich nicht nur die Steuerein-
nahmen und die Beitrage zur Sozialversicherung,
nein, sie schaffen auch zusatzliche Arbeits- und
Ausbildungsplatze und tragen zu einer Entlastung
des Arbeits- und Ausbildungsmarktes bei. Auf die-
se Moglichkeiten miissen wir auch im Land Bremen
verstarkt setzen.

Vor diesem Hintergrund ist es auch tberhaupt
nicht vertretbar, unsere auslandischen Burgerinnen
und Burger quasi nur unter Kosten-Nutzen-Gesichts-
punkten zu bewerten

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

und damit den Beitrag dieser Gruppe zum kulturel-
len, sozialen und wirtschaftlichen Leben auf eine
simple Einnahme-Ausgabe-Rechnung zu reduzie-
ren. Fest steht, in der amtlichen Statistik wird der
Beitrag der auslandischen Mitbiirgerinnen und Mit-
birger zum Sozialprodukt ebenso wenig gesondert
erhoben wie der Beitrag anderer Bevolkerungsgrup-
pen. Fest steht weiter, dass nach Einschatzung wis-
senschaftlicher Institute der gesamtwirtschaftliche
Beitrag des auslandischen Bevolkerungsanteils po-
sitiv ausfallt.

Das beste Beispiel dafiir ist die Rentenversiche-
rung. Nach Angaben des Statistischen Bundesam-
tes fielen 1998 die Rentenauszahlungen an auslan-
dische Biirgerinnen und Birger bundesweit um fast
50 Prozent niedriger aus als deren Beitrage in die
Rentenversicherung.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unsere
auslandischen Birgerinnen und Blirger 6konomisch,
kulturell und sozial einen entscheidenden Beitrag
zur Entwicklung unseres Gemeinwesens leisten, und
unsere Aufgabe ist es, die Aufgabe der Integration
weder zu verdrangen noch zu verschieben, wenn
wir nicht zukunftigen Generationen unverhaltnisma-
Bige Lasten aufbtirden wollen.

(Beifall bei der SPD)

Die Politik ist bei der Verbesserung der sozialen
Stellung auslandischer Burgerinnen und Birger,
beim Abbau bestehender Diskriminierungen und
nicht zuletzt bei der Sicherung eines besseren Zu-
sammenlebens zwischen Menschen verschiedener
Herkunft, Religion und Kultur im Lande Bremen
gefordert. Ich bin deshalb froh, dass wir es jetzt nach
einigen Monaten der Diskussion und im Gegensatz
zu vorangegangenen Legislaturperioden geschafft
haben, ein im Senat mit allen Ressort abgestimm-
tes Integrationskonzept in einem ersten Teil, in dem
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die Grundlinien von Integrationspolitik beschrieben
werden, auf den Weg zu bringen.

Es bleibt jetzt die Arbeit am nachsten Teil, in dem
es um konkrete Mafinahmen und um Umsetzungen
geht. Auch da werden wir sicherlich unter den Res-
sorts Debatten haben. Ich bin aber sicher, dass wir
mittlerweile, da die Aufgabe von allen wahrgenom-
men werden soll, auch zu einem guten Ergebnis
kommen werden, wie sich auch der erste Teil des
Integrationskonzeptes aus meiner Sicht durchaus se-
hen lassen kann.

Wir missen auf diesem Weg weitergehen und uns
noch vieles tiiberlegen, um uns dann am Ende wirk-
lich Uber erfolgreiche Integration freuen zu kénnen.
— Danke schon!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats auf die GroBe Anfrage der Fraktion
der CDU Kenntnis.

Dienstleistungen als regionalen Beschaitigungs-
motor stirker in den Investitionsprogrammen
verankern

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen
vom 18. April 2000
(Drucksache 15/283)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Hattig.
Die Beratung ist eroffnet.
Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Schramm.

Abg. Schramm (Bindnis 90/Die Grunen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Wir haben
bereits im April dieses Jahres diesen Antrag vorge-
legt. Es ist also schon etwas her, aber die Debatte,
die dem zugrunde liegt, ist so aktuell wie vorher
auch. Der Grund unseres Antrags damals war, dass
nach den vielen Jubelmeldungen tiber das Investi-
tionssonderprogramm erstmals kleinere, aber auch
groBere Dampfer aus den eigenen Reihen auf die
Tagesordnung kamen, und wir fuhlten uns in unse-
rer Hauptkritik am Investitionssonderprogramm da-
durch eher bestatigt.

Den langen Reigen dieser kritischen AuBerungen
zum ISP hat Professor Dr. Haller eroffnet mit einer
BAW-Studie, die sich mit der Dienstleistung im Land
Bremen beschaftigt. Professor Haller ist nattrlich

*) Vom Redner nicht tiberprift.

nicht irgendjemand, sondern bekannterweise der
Promotor und Initiator des Investitionssonderpro-
gramms, und er merkt eine enorme Dienstleistungs-
schwache in diesem Programm an. Dieser Kritik
schlossen sich dann sehr prominente weitere Perso-
nen an, zum Beispiel die DGB-Vorsitzende, Frau
Kollegin Ziegert, zundchst auch eine Befiirworterin
des ISP, die dann aber gleichzeitig eine Umvertei-
lung in Hoéhe von 100 Millionen DM aus dem ISP
gefordert hat.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen —
Zuruf der Abg.Frau Linn ert [Bundnis
90/Die Griinen])

Dann kam der auch nicht weniger prominente
ehemalige Prasident des Senats, Herr Wedemeier,
ebenfalls Mitinitiator des ISP, und tibte sich in Selbst-
kritik, indem er sagte: , Wir haben einfach nachge-
plappert, was der Finanzsenator Nolle uns aufge-
schrieben hat.”

(Abg. Frau Linn ert [Blindnis 90/Die
Grinen]: Das machen sie immer noch!)

Meine Damen und Herren, das spricht auch nicht
gerade fiir die Uberzeugungstat eines Mitinitiators.
Dann folgte der Kollege Bohrnsen, Chef der SPD-
Fraktion, auch nicht unbekannt, und wetterte ge-
gen den Hurrapatriotismus des ISP. Ihm folgte der
Chef der Industrie- und Handelskammer, Hocke-
meyer, der die Kulturférderung als Standortfaktor
vermisst hat. Neuerdings haben sich die Wirtschafts-
experten der SPD-Fraktion, Herr Sieling und Herr
Kase, angeschlossen, die ebenfalls gesagt haben, das
ISP hilft ausschliefBlich den Betonfirmen. Meine Da-
men und Herren, dem ist nichts hinzuzufiigen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Tatsache ist, dass es in der SPD rumort, wenn es
um das ISP geht, denn nicht ohne Grund hat der
jetzige Prasident des Senats, Scherf, auf dem letz-
ten Parteitag der SPD noch einmal gefordert, bitte,
liebe Leute, lasst das ISP in Ruhe und stellt keine
kritischen Fragen. Ich frage Sie, meine Damen und
Herren von der SPD, gibt es eigentlich ernsthaft noch
jemanden, der den eingeschlagenen Weg guten Her-
zens beflirwortet?

(Abg. Frau Wiedemeyer [SPD]: Ja,
ich!)

Ich vermute eher, die Haushaltsreden von Herrn
Bohrnsen dienen einzig und allein der Koalitionsra-
son, um die Kritik in den eigenen Reihen zu verhin-
dern.

Positiv an der Debatte ist, wie ich finde, dass tiber
Sinn und Unsinn des ISP jetzt wieder einmal disku-
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tiert wird. Unserer Meinung nach muss man die Rich-
tung des ISP neu tiberdenken. Das ist auch der Te-
nor der meisten Kommentare in der Presse, denn,
meine Damen und Herren, es ist zu offensichtlich
geworden, dass mit der Millionenverschwendung
zum Beispiel bei dem Bau des Bahnhofsvorplatzes
Sie vielleicht Arbeitspldatze schaffen, was den Pro-
duktionsbereich angeht, aber doch eher keine, was
den Dienstleistungsbereich starken wird, wenn Sie
auf der einen Seite den Platz aufbauen und ihn auf
der anderen Seite wieder abreiBen miissen.

Mit den Millionen fiir die Rennbahn, fiir die Sicht-
achsen, die auf den Birgerpark gerichtet werden,
und mit dem Umbau von bereits intakten Wallanla-
gen und subventionierten Kinos, meine Damen und
Herren, werden Sie eine Veranderung der Wirt-
schaftsstruktur in Bremen nicht erreichen, schon gar
nicht, wenn Sie sich von einzelnen GroBunterneh-
men erpressen lassen, dann doch den GroBmarkt
vom Airport in den Uberseehafen umziehen zu las-
sen. Das ist eine Investitionssumme von iber 270
Millionen DM, mit der Verfiillung noch einmal 350
Millionen DM.

(Abg.Frau Linn ert [Blindnis 90/Die
Grunen]: Wir haben es ja!)

Das sind Summen, liber die man ernsthaft neu dis-
kutieren muss.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wir sagen nicht, das mochte ich auch noch ein-
mal sagen, dass das ISP vollkommen gescheitert ist,
aber was wir wollen, meine Damen und Herren, ist
das Ende der ISP-Propaganda. Jetzt wird es tiberra-
schen, dass wir sagen, wir unterstiitzen sozusagen
die New Economy von Professor Haller, der sagt, es
wird schwierig, die Sanierung bis zum Jahr 2004
erfolgreich zu beenden. Die neu geschaffenen Ar-
beitspldtze in Bremen bei DaimlerChrysler tduschen
uber die strukturellen Probleme Bremens hinweg.

Der Kern von Professor Hallers Kritik am ISP ist
der, dass er sagt, der einzige Bereich, der eigentlich
gefordert werden muss und der eine Aussicht dar-
auf hat, neue Arbeitspldatze zu schaffen, ist der
Dienstleistungsbereich im privaten Sektor. Er fragt
dann nattrlich konsequent, wie die bisherigen Pro-
jekte des ISP auf den Dienstleistungssektor in Bre-
men gewirkt haben, und er gibt in seiner Studie auch
gleich die Antwort, indem er sagt, eben nicht aus-
reichend, meine Damen und Herren. Ich kann Ih-
nen versichern, Professor Haller ist jemand, der weil3,
wovon er redet, wenn er vom ISP spricht.

(Abg.Frau Wiedemeyer [SPD]:
Das ist eine ganz neue Aussage!)

Einige Ergebnisse aus der Studie zeigen deutlich
auf, dass es einen riesigen Nachholbedarf gibt, was

den Dienstleistungssektor in Bremen betrifft. Bre-
men allein hat einen Nachholbedarf, hat er errech-
net, von 17 000 Arbeitsplatzen. Vielleicht kann man
das in der Debatte um das ISP nachher noch einmal
genauer aufgreifen. Bremerhaven hat ein Defizit und
einen Nachholbedarf, der zu schaffen sein konnte,
in Héhe von 4200 Arbeitsplatzen. Das sind tber
21 000 Arbeitsplatze, die Ihnen durch Thre Politik ver-
loren gehen, meine Damen und Herren. Es sieht
nicht so aus, als ware es ein Aufholprozess, den Sie
immer propagieren, und hier liegen meines Erach-
tens die Potentiale, die durch das bisherige ISP eben
nicht erreicht werden.

Schlimm ist es meines Erachtens auch, dass diese
Erkenntnisse so neu nicht sind, mindestens seit 1987
in der internen Debatte sind und in Form von zahl-
reichen Gutachten auch dem Senat vorliegen, Pro-
gnos 1987, DEW 1991, ISL 1992 und so weiter, Sie
kennen die ganzen Gutachten, die alle dasselbe
belegen, Bremen hat einen riesigen Nachholbedarf
bei der Schaffung von Arbeitsplatzen im Dienstleis-
tungsbereich, und die kommen zu dhnlichen Ergeb-
nissen wie Professor Haller. Das ist tiberhaupt nicht
neu.

An erster Stelle wird immer wieder genannt, fir
einen Strukturwandel in Bremen gilt es, Dienstleis-
tungen zundachst im Logistikbereich, das ist richtig,
aber auch, jetzt kommt der prioritdare Bereich, im
Kulturbereich, meine Damen und Herren, zu fordern
sowie in der Bildung und Weiterbildung und dann
im Bereich der Gesundheit. Das ist doch der Punkt,
den wir genau in unseren Haushaltsantragen auch
fordern und den Sie immer abgelehnt haben.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Die Gutachter von Prognos, die jetzt die ISP-Eva-
luierung noch einmal vorgenommen haben, auf die
sich dann ja auch Professor Haller bezieht, haben in
ihrer Studie noch einmal dargelegt, dass die erste
Prioritat der Forderung von Kultur, Freizeiteinrich-
tungen und Weiterbildung zu gelten hat. Der Senat
hat aber, ich sagte schon einmal, bald wider besse-
res Wissen eine Politik der GroBiprojekte eingeschla-
gen, die diesen Weg eben nicht verfolgt. Er hat mei-
nes Erachtens auch sogar vorliegende Defizite ver-
schwiegen. Wenn man sich noch einmal die Antwort
des Senats auf eine entsprechende GroBe Anfrage
anschaut, dann hat der Senat den Dienstleistungs-
besatz im Lande Bremen eher hochgeschrieben,
als dass er eine seriose Analyse vorgelegt hatte. Er
hat also hier Nebelkerzen geworfen.

Bei so viel Nebel kann der rechte Weg leicht aus
dem Blickfeld geraten. Deswegen sagen wir, wir for-
dern eine Kehrtwende ein, wir wollen die Empfeh-
lungen von BAW und Prognos ernst nehmen und
fordern den Senat auf, einmal zu berichten, wie er
eigentlich auf diese Ergebnisse der Studien zu rea-
gieren gedenkt. Wir fordern ihn auf, bis zum 1. Sep-
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tember 2000 einen Bericht vorzulegen, in dem er
uber die strategischen Konsequenzen dieser Studi-
en berichtet, indem er eine neue Schwerpunkitset-
zung im ISP vornehmen kann, gerade was die Be-
reiche der Dienstleistungsférderung betrifft, deshalb
unser Antrag.

Es ist nicht zu spat fiir eine Kehrtwende. Finanz-
masse ist im ISP noch reichlich vorhanden. Erst ein
Drittel des ISP ist ausgegeben. Wir fordern Sie also
auf, in einem Bericht noch einmal darzulegen, wel-
che neuen Schwerpunkte Sie fiir die Bereiche set-
zen wollen, die wirklich einen Strukturwandel Bre-
mens verursachen und eine Abkehr von schwach-
sinnigen GroBprojekten. — Vielen Dank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen — Vi-
zeprasident Dr. Ku hn ubernimmtden
Vorsitz.)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Kése.

Abg. Dr. Kdse (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Der Aufhanger fiir den Antrag von
Bundnis 90/Die Grunen, das hat Herr Schramm ja
schon erwahnt, ist der Monatsbericht des BAW mit
dem Titel , Dienstleistungen als regionaler Beschaf-
tigungsmotor"”, vorgelegt von Professor Frank Hal-
ler. Nattrlich, es gibt dieser Debatte eine gewisse
Wiirze und auch eine komische Note, dass ein ehe-
maliger Staatsrat der groBen Koalition hier als Kron-
zeuge fur einen Antrag vom Bindnis 90/Die Gru-
nen herhalten muss. Kollege Schramm, ich sage das
hier ganz offen, als meine erste Reaktion auf das
Papier von Professor Haller schoss mir ein Gedanke
durch den Kopf, frei nach der neuen Frankfurter
Schule: ,Die scharfsten Kritiker der Elche waren frii-
her selber welche."”

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Griinen)

Aber man muss genau hinsehen, und wenn man
das tut, dann wird man erkennen, diese Studie eig-
net sich nicht als Beleg fuir die These, dass der Be-
reich der Dienstleistungen nicht ausreichend im ISP
beziehungsweise im WAP verankert sei.

(Abg. Frau Stahmann [Bindnis 90/
Die Griinen]: Der Elch kann nicht lesen!)

Richtig ist, die Studie belegt den Rickstand im
Dienstleistungssektor in Bremen und Bremerhaven
im Vergleich zu anderen GroBstdadten, das haben Sie
korrekt benannt. Aber Professor Haller fordert an-
dererseits, daraus eben die Konsequenz zu ziehen,
weiter so mit den festgelegten Schwerpunkten und
Projekten, und nichts anderes. Der Antrag vom Biind-
nis 90/Die Griinen impliziert, es bestiinde ein quan-

titatives Problem im Bereich der Dienstleistungsfor-
derung, und dem ist eindeutig nicht so.

Um das zu belegen, muss man gar nicht auf den
bei IThnen nicht so besonders beliebten, aber dem
Dienstleistungssektor zuzuordnenden Projekten wie
Space-Park oder Ocean-Park herumreiten, sondern
ich will einmal ein anderes, ein neutraleres Beispiel
herausgreifen.

(Abg. Frau Linn ert [Blindnis 90/Die
Griinen]: Rhodarium!)

Nehmen wir einmal die Ziel-zwei-Férderung im
Rahmen des Europdischen Fonds zur Regionalent-
wicklung! Die wird durch Mittel aus dem WAP kofi-
nanziert, und in diesem Programm ist der Schwer-
punkt ,Starkung des Dienstleistungssektors” von
einem Anteil von 40 Prozent, den dieser Bereich im
Zeitraum 1997 bis 1999 hatte, auf einen Anteil von
52 Prozent in den Planungen fiir 2000 bis 2006 an-
gehoben worden. Das entspricht insgesamt dann ei-
nem Volumen von rund 240 Millionen DM. Das ist
ja wohl auch ein nicht ganz zu vernachlassigender
Betrag.

Ich bin mir ganz sicher, dass der Kollege Focke,
der die Debatte fiir die Union fithren wird, und auch
Herr Senator Hattig hier noch ein paar andere Bei-
spiele aus dem WAP und dem ISP anfiihren werden,
die belegen kénnen, dass in rein quantitativer Be-
trachtung die groBe Koalition einen deutlichen
Schwerpunkt in der Starkung des Dienstleistungs-
sektors setzt.

(Beifall bei der SPD)

Fur die SPD-Fraktion ist von entscheidender Be-
deutung, welche konkreten Handlungsfelder mit
welchen Mitteln ausgestattet werden, wo also inner-
halb des weiten Feldes der Dienstleistungen Schwer-
punkte zu setzen sind. Diese Aufgabe werden wir
im Rahmen der Fortschreibung des WAP abarbei-
ten. Dabei sei an dieser Stelle nur noch einmal dar-
auf hingewiesen, dass die SPD-Wirtschaftsdeputier-
ten schon vor langerer Zeit eine entsprechende Vor-
lage des Senats eingefordert haben.

Aber, meine Damen und Herren, die eigentliche
politische Herausforderung bei dieser ganzen The-
matik besteht fiir uns Sozialdemokratinnen und So-
zialdemokraten in der Frage, ob sich der Struktur-
wandel von der industriell gepragten Gesellschaft
hin zu einer Dienstleistungsgesellschaft nach dem
US-amerikanischen Modell vollziehen soll, also un-
ter Inkaufnahme der so genannten Working-poor,
von Lohnen unterhalb des Existenzminimums, oder
nach sozialstaatlichen Prinzipien. Unsere Antwort ist
dabei klar: Den Strukturwandel férdern ist gut, aber
ihn steuern und fur sozialen Ausgleich sorgen ist bes-
ser und fiir uns Sozialdemokratinnen und Sozialde-
mokraten unabdingbar.

(Beifall bei der SPD)
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Von diesem sehr wichtigen Aspekt findet sich im An-
trag vom Bilindnis 90/Die Griinen leider gar nichts,
von daher wird die sozialdemokratische Fraktion ihm
auch nicht zustimmen.

Jetzt mochte ich noch anhand von zwei Beispie-
len erlautern, wo wir als SPD-Fraktion Schwerpunkte
im Bereich der Dienstleistungsférderung setzen wol-
len. Im Bereich der unternehmensbezogenen Dienst-
leistungen wollen wir die Forderung des Einsatzes
der neuen Medien und der neuen Technologien wei-
ter ausbauen. Um dieses Wachstumspotential zu er-
schlieBen, werden wir am Ausbau der wissenschaft-
lichen Infrastruktur festhalten, das ZMeC erweitern,
die Planungen zu einem Multimedia-Standort im
Faulenquartier in Bremen und zum I-und-K-Tech-
nologiepark und dem Biotechnologiezentrum in Bre-
merhaven vorantreiben.

(Beifall bei der SPD)

Neben diesen Infrastrukturmafnahmen werden
wir, wie das auch im T.I.M.E.-Programm beschrie-
ben ist, ein besonderes Gewicht auf den Bereich der
Qualifizierung legen. Selbstverstdndlich werden wir
im Sinne eines integrierten Konzepts an dem Pro-
gramm zur Modernisierung und Diversifizierung der
Industrie festhalten, denn stabile industrielle Kerne
sind die Grundvoraussetzung fir die Entwicklung
der unternehmensbezogenen Dienstleistungen.

Einen zweiten Schwerpunkt wollen wir bei der
Ausweitung personenbezogener Dienstleistungen
setzen. Ich mochte an der Stelle etwas ausholen. Man
muss sich jetzt einmal personenbezogene Dienstlei-
stung vor Augen fiihren. Wir haben eigentlich in der
Bundesrepublik eine absurde Situation: Wir Deut-
schen fahren als Touristen gern in die Ferne und lei-
sten und gonnen uns da jede Menge personenbezo-
gene Dienstleistungen, meistens vollig iiberteuert,
ohne mit der Wimper zu zucken. Daheim aber im
Haushalt macht man traditionell gern doch wieder
alles selbst.

Das zeigt doch eigentlich, es gibt ein riesiges Po-
tential in diesem ganzen Bereich der Hausarbeit zu
professionalisieren. Darin liegt auch eine groBe
Chance, besonders fiir gering qualifizierte Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer. Dieses Potential
muss man nutzen, aber ich werde hier selbstver-
standlich nicht der Wiederbelebung der Kultur von
Hausdienern und Hausmadchen das Wort reden, wie
es in der CDU/FDP-Bundesregierung mit der steu-
erlichen Begunstigung der Beschaftigung von
Dienstboten gemacht wurde.

Die sozialdemokratische Antwort auf diese Her-
ausforderung besteht in der Einfithrung von so ge-
nannten Dienstleistungsagenturen,

(Beifall bei der SPD)

in denen die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
sozial abgesichert sind, Anspruch auf Weiterqualifi-
kation haben und keine personlichen Abhangig-
keitsverhaltnisse gegentuiber dem Arbeitgeber oder
dem Auftraggeber bestehen. Diese Agenturen wol-
len wir bei der Existenzgrindungsforderung starker
berticksichtigt sehen, und auch unter dem Dach 6f-
fentlicher Beschaftigungstrager konnen wir uns sol-
che Dienstleistungsagenturen vorstellen.

Das ist tibrigens ein Bereich, in dem unserer Mei-
nung nach auch durch staatliche Zuschiisse die
durch die geringe Produktivitdt in diesem Sektor
bedingten Niedriglohne auf ein verntinftiges und
existenzsicherndes Mall angehoben werden konnen,

(Beifall bei der SPD)

wie es namlich auch im Rahmen des Bilindnisses fir
Arbeit auf Bundesebene bereits in vier Bundeslan-
dern erprobt wird. Das sind gerade fiir Sozialdemo-
kratinnen und Sozialdemokraten mutige Schritte,
und wir fordern Sie alle hier im Haus auf, diese
Schritte mit uns zu gehen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich bin dem Kollegen Dr. Kase
dankbar, dass er hier praktisch die vollstandige Mei-
nung der grofen Koalition vorgetragen hat mit eini-
gen Nuancen, die es nattrlich gibt, gerade in den
letzten Beispielen, aber es zeigt, dass wir uns, gera-
de was den Dienstleistungssektor betrifft, einver-
nehmlich in die richtige Richtung bewegen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Dass Sie, lieber Herr Schramm, nun ausgerech-
net Herrn Professor Haller, den Sie jahrelang als
Erzfeind und Betonkopf bekampft haben, als Kron-
zeugen nehmen, um zu sagen, dass hier ein Versa-
gen auf einer bestimmten Linie erfolgt, jedoch da-
beileider dieses Gutachten oder diese Studie falsch
interpretieren, weil es Ihnen vielleicht auch ein bis-
schen an dem notigen wirtschaftlichen Sachverstand
fehlt, kann ich gut nachvollziehen, weil Sie ja im-
mer etwas suchen, um uns ein bisschen zu argern.

Die Umstrukturierung der bremischen Wirtschaft
hin zu mehr Dienstleistungsarbeitspldatzen ist in vol-
lem Gange, und das nicht erst seit ein paar Monaten,
sondern seit mehreren Jahren. Dass wir einen gro-
Ben Riickstand haben, ist bekannt, und das sagt die

*) Vom Redner nicht tiberprift.

©)
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Studie auch aus, aber dazu brauchten wir die Stu-
die nicht. Das wussten wir namlich schon, als wir in
die groBe Koalition eingetreten sind, und das wuss-
ten Sie auch schon vorher, als Sie noch in der Koali-
tion waren.

Warum haben wir diesen grofen Riickstand? Weil
wir es versaumt haben, in den achtziger Jahren und
Anfang der neunziger Jahre rechtzeitig umzusteu-
ern, meine Damen und Herren. Wir miissen jetzt das
nachholen, was andere Stdadte und Industriezentren
schon vor 15 Jahren angefangen haben. Es ist Kklar,
dass wir in einem fiinfjahrigen Zeitraum 15 Jahre
nicht aufholen kénnen. Deswegen haben wir einen
Riuckstand.

(Beifall bei der CDU — Abg. Frau Lin -

nert [Bundnis 90/Die Griunen]: Dann

missen Sie ein bisschen weniger Geld fir
StraBenbau aus dem Fenster werfen!)

Dasist ja nun ganz toll! Selbst der Straenbau und
Verkehrsprojekte, meine Damen und Herren, haben
etwas mit Dienstleistung zu tun.

(Beifall bei der CDU)

Das ist eben der Trugschluss, dass man alles das nicht
mit berticksichtigt. Die Infrastruktur einer Stadt ist
das Wichtigste fur die Ansiedlung von neuen Unter-
nehmen, insbesondere im Dienstleistungssektor,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen legen wir seit Jahren sehr grofen Wert
darauf, die Infrastruktur zu verbessern, aber auch,
und das ist ja gesagt worden, Herr Dr. Kase hat ein
oder zwei Beispiele angesprochen, ich will es wie-
derholen, wir stecken sehr viele Fordermittel in den
Tourismus. Ausbau der Schlachte, Glocke, Jekyll and
Hyde, Space-Park, Haven H66vt, Universum. Das
sind alles Dienstleistungsarbeitsplatze, die geschaf-
fen werden! Neue Gewerbegebiete: auch Infrastruk-
tur! Airport-City: Was ist da entstanden? Das ist eine
Gewerbestadt, die nur Dienstleistungsarbeitsplatze
hervorgebracht hat und die ein hervorragendes Ak-
quisitionspotential geworden ist fiir die Stadt. Die
groBen Burogebdude, die wir dort gebaut haben,
wozu Sie immer gesagt haben, wir brauchen da kei-
ne Buroflachen, sind ausgebucht, weil wir Ansied-
lungserfolge haben von groflen Versicherungsunter-
nehmen und anderen Unternehmen, die sich hier
im Dienstleistungssektor angesiedelt haben.

Neue Technologie: ZMeC hat Herr Dr. Kase ge-
nannt, TZI. Wir sind auch dafiir, dass wir in die neu-
en Technologien, in die neuen Medien, in diese Ar-
beitsplatze investieren und sie férdern. Ich habe vor-
hin noch die Messehallen vergessen! Existenzgriin-
dungsforderung ist auch sehr wichtig in diesen Be-

reichen neuer Technologien, Medien et cetera, um
Dienstleistungsarbeitsplatze zu schaffen.

Ich glaube, dass wir, was die Forderung und was
unsere Arbeit fiir den Dienstleistungssektor betrifft,
jedenfalls in dieser Periode keinen Nachholbedarf
haben, und wir haben auch keinen Bedarf, neue Be-
richte zu fordern, sondern wir wollen, dass in ein-
zelnen Projekten erfolgreiche Arbeit geleistet wird.
Bei den Projekten, die wir hier alle beschlieBen,
werden wir ja auch im Einzelnen die MafBnahmen
erlautert bekommen, und dazu brauchen wir kei-
nen Bericht Gber das, was gewesen ist. Wir haben
umgesteuert, wir sind dabei, den Ruckstand aufzu-
holen, und wenn wir in diesen nachsten drei Jahren
so fortfahren, glaube ich, dass wir eine erhebliche
neue Zahl von Arbeitspldtzen im Dienstleistungssek-
tor geschaffen und die Differenz zu den anderen
Zentren erheblich verringert haben. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
Herr Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich glaube, wir sind uns in diesem Haus ei-
nig, dass die Dienstleistung ein Wachstumsmotor ist,
jetzt und auch in Zukunft. Einige sprechen sogar von
einem Megatrend. Ich will uns gemeinsam erspa-
ren, dass wir hier einmal fragen, was ist eigentlich
Dienstleistung, obwohl Begriffsdefinitionen ja ei-
gentlich die Voraussetzung fiir den Denkprozess
sind. Es ist ein sehr breites Feld, das sich unter die-
sem Stichwort darstellt. Es geht von der Gastrono-
mie, um einmal einen Extrempunkt zu nennen, bis
hin zu Multimedia. Dass das unterschiedliche Vorgan-
ge sind, muss wohl nicht weiter ausgefihrt werden.

Ich freue mich tbrigens auch, dass ein ehemali-
ger Staatsrat hier jetzt so wohlwollende Betrachtung
findet. Vielleicht, ohne dass ich dariiber genau in-
formiert bin, kann man Ursachenforschung und da-
mit auch Thre Definitionszuwendung so erklaren,
dass es manchmal sehr erfreulich ist, nur noch den
eigenen Kopf bedienen zu miissen. Dann ist man
auf die Qualitdat desselben angewiesen, wahrend
man in der Exekution ja neben dem eigenen Kopf
auch noch eine Menge anderer Dinge zu bedenken
hat. Wenn ich parlamentarische Arbeit auch einmal
in diesem Kontext als Hiirdenlauf bezeichnen darf,
muss man auch die Beine bedienen, das heil3t, man
ist also in mehrfacher Hinsicht gefordert. Aber
gleichwohl, auch Herr Haller hat mich noch einmal
dazu angeregt, sorgfaltig nachzudenken, was ma-
chen wir denn eigentlich, und was machen wir nicht,
und ich glaube, zusammengefasst werden wir sa-
gen konnen, und das auch nach dieser BAW-Studie,
dass wir auf einem insgesamt richtigen Weg sind.

Ich darf noch einmal sagen, alle ISP- und alle WAP-
Programme zielen in diese Richtung. Die Mittel flie-

(©)
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Ben ab. Ich will die einzelnen Programme jetzt hier
nicht aufzahlen. Die Mittel flieBen ab, was eben auch
zeigt, dass sie angenommen und umgesetzt werden.
In der EU, Urban-Programm und andere, haben wir
eine gute Resonanz, und in Bremen selbst verwirk-
licht sich deutlicher als bisher, dass wir in der Dienst-
leistung alle gefordert sind, vom Einzelhandel hin-
sichtlich seiner Wettbewerbsfahigkeit bis zu ande-
ren Strukturen, die man vielleicht mit Universum und
anderen Dingen bezeichnen kann.

(Prasident We b er tibernimmt wieder
den Vorsitz.)

Zusammengefasst, glaube ich, wir sind einer Mei-
nung, wir mussen den Dienstleistungsstandort star-
ken, aber wir miissen dabei auch bedenken, dass
Voraussetzung fiir Dienstleistungen eben auch geo-
graphisch verniinftige Strukturen sind. Wir kénnen
Bremen nicht verandern, wir konnen es nicht wo-
anders hinsetzen, aber wir wissen, dass es verkehr-
lich nun auch nicht gerade im Zentrum der Bundes-
republik liegt. Das ist eine der Voraussetzungen, an
die wir denken miissen, und wir miissen weiter dar-
tber nachdenken, dass das Ansehen eines Stand-
orts eben auch eine Voraussetzung fur Investoren
ist. Ich komme immer wieder zu meinem Punkt zu-
rick, dass vertrauensbildende MafBnahmen eben da-
durch sich signifizieren, dass wir die Investitionen,
die wir anfangen, konsequent durchfiithren, und dar-
um bin ich bemiuht. Zusammengefasst: Der Dienst-
leistungsstandort Bremen kann verbessert werden,
aber er ist nicht so schlecht, wie wir uns das manch-
mal einreden. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen mit der Drucksachen-Nummer 15/283 seine Zu-
stimmung geben mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur Bundnis 90/Die Griinen und Abg.
Tittmann [DVU])

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen SPD und CDU)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Reform des Hochschuldienstrechts

GroBe Anfrage der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen
vom 18. April 2000
(Drucksache 15/284)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 9. Mai 2000
(Drucksache 15/312)

Wir verbinden hiermit:

Reform des Hochschuldienstrechts: Nicht auf
halbem Wege stehen bleiben!

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen
vom 5. Juni 2000
(Drucksache 15/364)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Lemke.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Moéglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Burgerschaft mindlich zu wie-
derholen. Ich gehe davon aus, Herr Senator, dass
Sie darauf verzichten.

Meine Damen und Herren, wir treten in die Aus-
sprache ein.

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.
Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Grinen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Wenn es tiber-
haupt nicht oder zu langsam vorangeht mit politi-
schen Angelegenheiten, dann trosten wir alteren
Herren uns ja manchmal mit dem Wort von Max
Weber von der Politik als dem Bohren dicker Bret-
ter. Die Personalstruktur, der Personalstatus von
Wissenschaftlerinnern und Wissenschaftlern an den
Hochschulen, ihr Beschaftigungsverhaltnis und auch
die Art ihrer Bezahlung, das ist ein solches dickes
Brett. Wir hoffen, dass wir in der nachsten Zeit bei
diesem Brett an den Rand des Durchbruchs kom-
men. Das ist eine Sache, die Bund und Léander ge-
meinsam diskutieren miissen. Deswegen ist es not-
wendig, und deswegen haben wir hier Antrag und
GroBe Anfrage gestellt, dass wir uns als Landespar-
lament da auch eine Position erarbeiten.

Seit 1996, als die grofBe Koalition hier im Haus noch
einen Antrag von unserer Seite abgelehnt hat, ist
Gott sei Dank einiges in Bewegung gekommen. Wir
haben, und das muss man auch richtig positiv ver-
merken, im Bremischen Hochschulgesetz die Per-
sonalhoheit auf die Hochschulen tbertragen. Wir
haben die Moglichkeit aufgenommen, Professoren
theoretisch auch in Teilzeit oder als Angestellte ein-
zustellen, aber klar muss gerade bei den letzten
Punkten sein, dass man solche C")ffnungsklauseln nur
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Gewinn bringend verwenden kann, wenn es dazu
auch bundeseinheitliche Regelungen und Reformen
gibt. Deswegen, meine Damen und Herren, ist es
ein groBer Schritt nach vorn, dass die rotgriine Bun-
desregierung diese Reform nun ernsthaft in Angriff
genommen hat.

Sie hat eine Expertenkommission einberufen, die
im April ihren Bericht vorgelegt hat. An der Arbeit
der Kommission waren die Bundeslander, und das
ist das Besondere, von vornherein beteiligt. Das
heiBt, die Empfehlungen dieser Kommission haben
ein erhebliches Gewicht. Ich glaube nicht, dass man
hinter sie zuruckgehen kann, aber ich hoffe doch,
dass man an ihnen noch einiges vorwarts bewegen
kann, und daftr, wie gesagt, dient die heutige De-
batte.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Angesichts der historischen Chance des bevorste-
henden Generationswechsels an den Hochschulen
— die Antwort des Senats sagt das ja noch einmal,
dass fast zwei Drittel der Hochschullehrer an der Uni-
versitat in den nachsten zehn Jahren ausgewech-
selt werden, in Pension gehen und zum groBen Teil
neue eingestellt werden — macht die Kommission
zwar einige gute Schritte nach vorn, aber der Durch-
bruch ist es eben nach unserer Auffassung noch
nicht. Ich will mich in der heutigen Debatte auf die
strittigen Punkte beschranken und konzentrieren, an
denen wir nach unserer Auffassung noch einen oder
zwei Schritte weiter gehen miissen, wenn wir nicht
eine historische Chance vertun wollen.

Der Dreh- und Angelpunkt ist nach unserer Auf-
fassung die klare und eindeutige Abschaffung des
Beamtenstatus fiir Hochschullehrer. Der Bericht der
Kommission verwendet viel Miihe darauf nachzu-
weisen, dass es keinen Zwang zur Beibehaltung des
Beamtenstatus gibt und dass es sehr viele gute Grun-
de gibt, ihn aufzuheben, vor allen Dingen, und das
ist der Kernpunkt, die schlechte Vereinbarkeit mit
leistungsorientierter Bezahlung und vor allen Din-
gen seine Wirkung als Mobilitatsbremse. All die be-
sonderen beamtenrechtlichen, besoldungsrechtli-
chen Fragen des Beamtenstatus erschweren eben
erheblich, dass man von der Hochschule in die Wirt-
schaft oder sonst in die Gesellschaft wechseln kann
und auch wieder zurtick, dass man fiir eine Zeit ins
Ausland geht und wieder zuriickkommt. Das ist eben
mit dem beamtenrechtlichen Status schwer zu er-
reichen, aber das sind die Aufgaben. Wir miissen zu
einer anderen Mobilitat zwischen Hochschule im
Inland und Ausland und zwischen den verschiede-
nen Bereichen kommen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Nachdem die Kommission dargestellt hat, wo die
Hemmnisse liegen, schreibt sie trocken, aus ,prag-

matischen Grinden"” schlage sie vor, vorerst beim
Beamtenstatus zu bleiben, und diese pragmatischen
Griinde sind nichts anderes als die Tatsache, dass
es in Deutschland immer noch einige gibt, die aus
dem Beamtenstatus eine rein ideologische Frage ge-
macht haben, eine heilige Kuh, die nicht bertihrt
werden darf.

Die Antwort des Senats vermittelt immerhin, das
muss ich hier positiv feststellen, den Eindruck, dass
er in dieser Frage offen ist, und verweist auf bremi-
sche Moglichkeiten, aber ich sage noch einmal, es
ist eine Illusion zu glauben, dass ein Bundesland in
groBerem Umfang Professoren als Angestellte ein-
stellen kann, wenn ringsherum die anderen Lander
beim Beamten bleiben. Das funktioniert nicht, aber
genauso funktioniert umgekehrt auch nicht, dass wir
in Deutschland als Einzige beim Beamtenstatus blei-
ben werden, wenn tiberall ringsum in der Europai-
schen Union und in der Welt eben dies nicht mehr
der Fallist. Eine solche Abschottung kénnen wir uns
einfach nicht mehr leisten.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Wir missen jetzt zu einer klaren Entscheidung
kommen, sonst ist die Chance verpasst. Dann wer-
den all die vielen Professoren auf lange Zeit wieder
Beamte sein. Ich glaube, Sie konnen sich ubrigens
der Unterstiitzung derjenigen, die heute und mor-
gen Professoren werden, sicher sein, und da muss
man dann eben in dieser Frage einmal ein bisschen
Gegenwind von den alteren Herren in Kauf nehmen.

Ein anderer Punkt: Die Kommission schlagt die
Einstellung von Juniorprofessoren vor, die nach der
Promotion eigenverantwortlich lehren und forschen
konnen, befristet fiir zweimal drei Jahre. Das ware
ein sehr verniinftiger Schritt, den wir sehr begriien
wilrden. Wir mussen allerdings dabei sehr genau
darauf achten, dass nicht durch eine starre Zeitvor-
gabe, zweimal drei Jahre, hier die Chancen fiir Frau-
en eingeschrankt werden, die aus vielen Griinden
heute noch o6fter als Mdanner keinen geraden und
normalen Weg zur Ausbildung und Karriere gehen
koénnen.

Nach der Einfiihrung eines Juniorprofessors ware
es dann vo6llig unsinnig, doch wieder an der Habili-
tation als Eingangsvoraussetzung festzuhalten, was
ubrigens, ich sage es noch einmal, ein einzigartiges
deutsches Folterinstrument zur Verlangerung der
Unselbstandigkeit junger und auch nicht mehr so
ganz junger Wissenschaftler ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Es gibt die Habilitation sonst nirgendwo, und sie
wird als Voraussetzung fir eine Berufung auch wirk-
lich nicht mehr gebraucht.

Dann mochte ich etwas zur Frage befristeter oder
unbefristeter Arbeitsvertrage wissenschaftlicher Mit-
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arbeiter sagen: Der Senat verteidigt die heutigen
starren Befristungsvorschriften mit dem Hinweis,
dass sonst der Weg fiir nachriickende Wissenschaft-
ler blockiert und verstopft ware. Das ist ein interes-
santes Argument. Wenn man das auf andere Bran-
chen tubertragen wirde, die auch sehr dynamisch
und in der Entwicklung schnell sind, dann kann man
schlussfolgern, dass auch in diesen Branchen tiber-
haupt nur noch befristete Arbeitsvertrage sinnvoll
und moglich waren. Das kann so absolut nicht stim-
men! Befristungen mussen moglich sein, das ist rich-
tig, aber es ist genauso richtig, dass es inzwischen
sehr viele Funktionen im Dienstleistungsbereich von
Hochschulen gibt, in Dienstleistungen, Lehre, For-
schung, Management, Wissenschaftstransfer, die
Daueraufgaben sind und deswegen auch in unbe-
fristeten Arbeitsverhaltnissen besser und sinnvoller
ausgefihrt werden konnen.

Wir sind allerdings der Meinung, dass dann ent-
gegen dem faktisch sehr engen Rahmen des heuti-
gen BAT durchaus auch betriebsbedingte Kiindigun-
gen wissenschaftsspezifischer Art moglich sein miis-
sen. Man kann nicht auf der einen Seite sagen, un-
befristete Arbeitsverhdltnisse, wenn man nicht auf
der anderen Seite gewisse reglementierte Offnungs-
moglichkeiten schafft.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Der letzte Punkt ist die Besoldung. Wir sind mit
der Kommission und mit vielen anderen der Auffas-
sung, dass die Wissenschaftler sich hohere Bezah-
lung nicht mehr durch das reine Alterwerden, son-
dern durch Leistung verdienen sollten. Insofern un-
terstiitzen wir die klare MaBigabe, dass ein Teil der
Besoldung als Zulage gezahlt werden soll, als Zula-
ge fiir Leistung, Belastung oder auch Ubernahme
besonderer Funktionen, aber ebenso klar sollte es
auch sein, dass diese Zulage nur fur die Dauer die-
ser besonderen Leistung, Belastung oder Funktion
gezahlt werden sollte, also befristet. Da teilen wir
die Auffassung des Senats, der dort der Kommission
widerspricht.

Ganz und gar unverninftig finden wir, dass sich
der Senat der Meinung anschlie3t, dass es eine
grundsatzliche und dann auch noch doppelte —
namlich bei Grundgehalt und Zulagen — Ungleich-
behandlung zwischen Fachhochschulen und Univer-
sitaten weiterhin geben soll. Der gesetzliche Auf-
trag der Fachhochschulen ist, das wird in Festreden
immer gern betont, zwar andersartig, aber gleich-
wertig. Es gibt keinerlei sachliche Grundlage fiir die
grundsatzliche Ungleichbehandlung. Natiirlich soll
es die Moglichkeit von Differenzierungen geben zwi-
schen Fachhochschulen und Hochschulen, weil na-
turlich die Forschung an den Universitaten eine an-
dere Rolle spielt. Es gibt aber umgekehrt auch in
der gegenwartigen Situation sehr viele sachliche und
politische Griinde, die Fachhochschulen zu férdern,

sie zu unterstiitzen und es ihnen moglich zu machen,
gute Leute aus Wissenschaft und Praxis zu ihnen
hineinzuholen. Deswegen ware es sehr schade,
wenn dies in dieser Frage der Besoldung das letzte
Wort bleiben wiirde, dass Fachhochschulen und
Universitdten ungleich behandelt, dass die Fach-
hochschulen weiterhin diskriminiert werden. Dies
wiirde die Reform erheblich belasten.

Ich habe festgestellt, dass die Koalition nicht dazu
in der Lage war, einen gemeinsamen eigenen An-
trag dagegen zu stellen. Deswegen gehe ich davon
aus, dass Sie den Antrag iiberweisen werden, weil
ja ohnehin die Beratungen zu einem spateren Zeit-
punkt stattfinden werden, so dass wir in der Depu-
tation fiir Wissenschaft diesen Prozess dann auch mit
diesem Antrag als Grundlage weiterverfolgen kon-
nen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prdsident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Berk.

Abg. Frau Berk (SPD): Herr Kuhn, wir haben kei-
nen gemeinsamen Antrag, da haben Sie Recht, aber
freuen Sie sich doch, so iberweisen wir IThren An-
trag, sonst hatten wir ihn abgelehnt!

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kuhn hat schon angedeutet, es ist ein
schwieriges Feld, das sich die rotgrine Koalition
vorgenommen hat und jetzt bearbeitet. Das ist du-
Berst schwierig, das weil3 ich schon, aber ich bin froh,
dass die rotgriine Bundesregierung Wort halt, dass
sie sich auch schwierigen Fragen stellt und den Ver-
such unternimmt, da nach vorn zu kommen. Ich muss
auch sagen, sie hat sich in beachtlichem Tempo dar-
angemacht, den in 16 Jahren Kohl-Regierung ent-
standenen Reformstau aufzuldsen.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Grunen)

Sie zeigt sich dabei nicht nur entschlossen, son-
dern auch mutig. Sie ist offenbar auch gewillt, das,
was den notigen Reformen im Wege steht, wegzu-
rdumen. Sowohl die altehrwiirdigen als auch die
neueren Universitdten miissen sich diesen Veran-
derungen stellen. Mit Erlaubnis des Prasidenten
mochte ich gleich zu Beginn meines Beitrags daher
ein Zitat vortragen:

.In einer Zeit, in der sich die moderne Welt mit
hoher Beschleunigung von einer Arbeitsteilung der
Hande, Werkzeuge und Maschinen hin zu einer Ar-
beitsteilung der Kopfe, Computer und Labors wan-
delt, verdandern sich auch die Bedingungen fir ein
erfolgreiches Wirken der Hochschulen. Angesichts
der immer groeren Bedeutung, die wissenschaftli-
chen Erkenntnissen fiir unser Leben, die Kultur, die
Wirtschaft und das soziale System zukommt, wird
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es umso dringlicher, dass sich die Hochschulen dem
aus der zunehmenden Globalisierung resultierenden
Veranderungsbedarf stellen, die sich damit bieten-
den Chancen nutzen und den notwendigen Reform-
prozess aktiv gestalten.”

So lautet der Eingangssatz der Empfehlung der
Expertenkommission zum Hochschuldienstrecht.
Damit macht sie deutlich, meine Damen und Her-
ren, worum es geht. Wenn man von dem Demokra-
tisierungsprozess Ende der sechziger Jahre absieht,
befindet sich der Wissenschaftsbetrieb in der Bun-
desrepublik in einem beispiellosen Veranderungs-
prozess. Die Hochschulen stehen bereits heute viel-
fach im Wettbewerb. Sie konkurrieren auf nationa-
ler und internationaler Ebene um Forschungsmittel,
um die begabtesten Studenten und um das beste
wissenschaftliche Personal.

Fur fast jede dieser Herausforderungen machen
sich auch die Bremer Hochschulen fit. Sie bieten in-
ternational kompatible Abschliisse an, sie kooperie-
ren untereinander und mit auslandischen Hochschu-
len, sie bieten internationale Studiengange an, und,
meine Damen und Herren, die Hochschule Bremen
ist ja gerade ein Paradebeispiel, wie internationale
Studiengange und auch Kontakte angeboten und
gepflegt werden.

(Beifall bei der SPD)

Die Bremer Hochschulen und die Wissenschaftsbe-
horde haben die Zeichen der Zeit erkannt, und wir,
schon in der Ampel, aber auch in der groBen Koali-
tion, haben diesen Weg auch intensiv begleitet. Wir
sind allerdings der Uberzeugung, dass das vom preu-
Bischen Obrigkeitsstaat des neunzehnten Jahrhun-
derts gepragte Beamtenrecht nicht den richtigen
Rahmen fiir das wissenschaftliche Personal des ein-
undzwanzigsten Jahrhunderts darstellen kann.

(Beifall bei der SPD)

Das Leitbild fiir ein modernes Hochschulwesen
muss es sein, dass in unseren Universitdaten und
Hochschulen interessante, neugierige, begabte, mo-
bile, flexible und leistungswillige Menschen wirken,
deren Biographien, die sie fiir den wissenschaftli-
chen Austausch qualifizieren, eben nicht nur von
Schule und Hochschule gepragt sind, sondern Men-
schen, die permanent zwischen Theorie und Praxis,
zwischen In- und Ausland, zwischen Forschung und
Wirtschaft, zwischen Arbeitswelt und Lehre wech-
seln. Wir brauchen also die jungen Frauen und Méan-
ner mit Forscherdrang, vor allem die tiichtigen Frau-
en mit Kindern, die wegen ihrer Kinder keine Zeit
fur Habilitation hatten, die aber trotzdem qualifizier-
te Wissenschaftlerinnen sind. Wir brauchen die
Querdenker. Wir brauchen die Querdenker, und ich

glaube, fir all dies ist das Lebenszeitbeamtenver-
héltnis immer weniger gut geeignet.

(Beifall bei der SPD)

Die Universitdaten und Hochschulen brauchen fiir
ihr Personal einen rechtlichen Rahmen, der besser
geeignet ist, sie zukunfts- und konkurrenzfahig zu
machen. Damit keine Missverstandnisse aufkom-
men: Natiirlich leistet auch die verbeamtete bremi-
sche Professorenschaft hervorragende, zum Teil erst-
klassige Arbeit. Ich will hier nicht schon wieder auf
Héagermann und sein Buch ,Karl der GroBe” anspre-
chen, da gibt es noch viele andere Beispiele. Wir al-
le wissen aber, dass der Wissenschaftsstandort
Deutschland gegeniiber den anderen Landern an
Boden verloren hat. Eine der Ursachen dafiir ist mei-
ner Uberzeugung nach, dass unsere besten Leute
nicht mehr automatisch den Weg an unsere Hoch-
schulen, sondern in die Wirtschaft oder in auslandi-
sche Forschungseinrichtungen suchen.

Um eine Umkehr dieses Trends zu erreichen, ist
ein Hochschuldienstrecht vonnoéten, das eine gro-
Bere Durchlassigkeit des Betriebs fur Quer- und Sei-
teneinsteiger und -einsteigerinnen aufweist. Ich ver-
hehle nicht, dass ich mir die Experten, die vielfach
ja auch Beamte sind, an dieser Stelle deutlich muti-
ger gewlnscht hatte, aber es handelt sich hier ja um
eine Expertenempfehlung. Das heifit, die Kultusmi-
nisterkonferenz, und da spreche ich Sie an, Herr Se-
nator Lemke, und die Bund-Lander-Kommission
konnen tiber dieses Ergebnis jederzeit noch hinaus-
gehen. Ich hdtte mir eine deutliche Abkehr vom Be-
amtenrecht gewtnscht, das ist allgemein bekannt,
und ich hatte sie mir jetzt gewtinscht.

Nach der Antwort des Senats, Herr Dr. Kuhn hat
schon darauf hingewiesen, gehen in den néachsten
acht Jahren 64,3 Prozent der Hochschullehrer in Bre-
men und Bremerhaven in den Ruhestand. Wann,
wenn nicht jetzt, bestiinde die Chance, die nachste
Generation des Lehrkorpers fur die Zukunft neu zu
pragen?

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

Naturlich, meine Damen und Herren, bietet sich hier
auch die einmalige Chance, verstarkt Frauen in die-
sen Positionen zu beteiligen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Wir sind in Bremen ja schon etwas weiter, Herr
Kuhn hat es angeschnitten, und Herr Jager wird si-
cherlich auch darauf eingehen, wir haben unser Bre-
misches Hochschulgesetz novelliert. Wir haben da
einen guten Weg beschritten. Wir haben da auch
schon die Moéglichkeit von Einstellungen im Ange-
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stelltenverhaltnis geschaffen und winschen uns na-
tirlich, dass der Senat auch danach handelt. Gleich-
wohl weil} ich, dass, wenn es um Berufungen geht
und ein Anwarter eine Beamtenstelle angeboten be-
kommt, er sich vermutlich fur diesen sicheren Weg
entscheiden wird. Insofern ist es umso dringlicher,
dass alle Versuche unternommen werden, das Be-
amtenrecht nicht einzuschranken, sondern abzu-
schaffen.

Die anderen Empfehlungen der Kommission fin-
den unsere grundséatzliche Zustimmung. Eine Juni-
orprofessur statt der Habilitation 6ffnet den Weg fir
Quereinsteiger, vor allem auch fiir Frauen. Auch hin-
sichtlich der Befristung von Beschaftigungsverhalt-
nissen hat die Expertenkommission unseres Erach-
tens wichtige Ansatzpunkte geliefert, die aber na-
tirlich noch mit den Gewerkschaften und Verban-
den im Einzelnen erértert werden missen. Eine kos-
tenneutrale, starker leistungsorientierte Bezahlung
des wissenschaftlichen Personals kann in diesem
Haus wohl vorausgesetzt werden. Da konnte es viel-
leicht hochstens noch unterschiedliche Meinungen
uber die Hohe des Sockelbetrages, den man sich vor-
stellt, geben. Allerdings glaube ich, dass dies das
bestehende Besoldungs- und Vergutungsrecht nicht
in genugendem MafBe hergibt. Es muss ein eigen-
standiger Wissenschaftstarifvertrag her, der es er-
laubt, auf die Besonderheiten des Wissenschaftsbe-
triebs einzugehen.

(Beifall bei der SPD)

Ich glaube, das ist eine Forderung, die wir alle un-
terstiitzen.

An Biindnis 90/Die Grunen: Ihr Antrag wird tiber-
wiesen, er bietet eine gute Diskussionsgrundlage fur
die weitere Beratung, und es finden sich darin viele
Gemeinsamkeiten zumindest mit der SPD. — Ich
danke Thnen fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD)

Prdasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Jager.

Abg. Jager (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fast zwolf Monate hat die nicht
mehr ganz so neue Bundesregierung gebraucht, um
die in der rotgriinen Koalitionsvereinbarung verein-
barte Expertenkommission einzusetzen. Soweit zum
Thema Ernsthaftigkeit von Rotgriin bei den Hoch-
schulreformen, Herr Dr. Kuhn!

(Beifall bei der CDU)

Nach sieben weiteren Monaten hat die Exper-
tenkommission zur Dienstrechtsreform an Hochschu-

*) Vom Redner nicht tiberprift.

len ein umfassendes Mafinahmenpaket vorgeschla-
gen,

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gru-
nen|: Auch zu langsam?)

das immerhin, und das sollte man ja auch nicht leug-
nen, auf den Reformansatzen des Hochschulrahmen-
gesetzes von CDU/CSU und FDP von 1998 beruht.
Man sollte nicht so tun, als waren da nicht die ers-
ten Ansatze fur Deregulierung und Leistungsorien-
tierung geschaffen worden.

Nach der Vorstellung der Expertenvorschldage
hagelte es fiir die Bundesministerin Bulmahn Kritik
von allen Seiten. Kritik von so manchen Besitzstands-
wahrern konnte man erwarten, so ist das eben bei
Reformen, unerwartet ist da allerdings schon die
Kritik aus den Reihen von Rotgrin selbst. Die Grii-
nen wollen den Beamtenstatus fiir Hochschullehrer
dauerhaft abschaffen, die SPD in Bremen schlief3t
sich dem an, wie wir horen. Manche sehen eher die
Probleme als die Chancen von mehr Wettbewerb
und Leistungsorientierung. Jedenfalls sehen wir
auch hier im Parlament offenbar einige Widerspri-
che, Frau Berk spricht vom Mut der neuen Bundes-
regierung, Herrn Dr. Kuhn geht es alles nicht weit
genug, was dort zurzeit vorgeschlagen wird.

(Abg. Zachau [Biundnis 90/Die Gru-
nen]: Wie mochte die CDU das denn mit
dem Beamtenrecht machen?)

Mit der Schaffung marktgerechter, flexiblerer und
leistungsorientierter Vergltungsstrukturen fiir den
Hochschulbereich soll die Leistungs- und Innovati-
onsfahigkeit unseres Wissenschafts- und For-
schungssystems gestarkt werden, das ist hier gesagt
worden. Wir als CDU unterstiitzen eine starkere, leis-
tungsorientiertere Besoldung. Es ware allerdings
auch ein falsches Signal, wenn diese Diskussion al-
lein aus Spargesichtspunkten gefihrt wirde.
Manchmal hat man den Eindruck, es geht mehr um
Sparen als um Leistungsorientierung, auch das muss
gesagt werden.

Richtig ist, und das ist gesagt worden, dass es nicht
sein kann, dass die Stelleninhaber nur nach Alter,
nicht aber nach einer wie auch immer zu messen-
den Leistung bezahlt werden. An der Hochschule
Bremen zeigt sich ja bereits im Rahmen der autono-
men Bewirtschaftung von weiteren Mitteln, dass man
durchaus Leistungsorientierung selbst als Kriterium
festlegen kann. Wir wollen das nicht nur auf Besol-
dungsfragen reduzieren, da gibt es bereits hervor-
ragende Beispiele, und die Hochschulen in Deutsch-
land fangen endlich an, ihre eigene Tatigkeit zu
evaluieren.

Eine starre Festschreibung von Grundgehaltern
sehe ich kritisch, wenn wir in Deutschland Spitzen-
krafte halten und gewinnen wollen. Langst konkur-
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rieren Hochschulen nicht nur untereinander, sie tun
dies international und auch mit der Privatwirtschaft.
Hier, denke ich, miisste eine Offnungsklausel her.
Dasist ja das, was im Moment auch bundesweit dis-
kutiert wird, auch die KMK hat gesagt, wir wollen
eine Offnungsklausel in diese Richtung. Bremen
sollte daran, denke ich, auch Interesse haben. Wir
sind dabei, unsere Hochschulen international fit zu
machen. Insofern sollten wir uns nicht von allzu star-
ren Regelungen vom Bund gangeln lassen. Darauf
legen wir deutlich Wert. Unsere Profilgebung der
Hochschulen kann da nur weiter fortschreiten.

Meine Damen und Herren, die CDU begrifit die
von der Expertenkommission vorgeschlagenen neu-
en Qualifizierungswege des wissenschaftlichen
Nachwuchses. Die Juniorprofessur ist jedoch nicht
das Allheilmittel. Sie ist natiirlich auch abhéngig von
der finanziellen Ausstattung, auch daran muss man
erinnern. Die Habilitation ist nicht, wie die Grinen
und auch die SPD in Teilen fordern, abzuschaffen,
sondern sie sollte durchaus noch als Mafstab und
Qualitatsorientierung dienen. Wir héren immer wie-
der auch aus dem Bereich Ingenieurwissenschaften/
Naturwissenschaften, dass man dies als Option auf-
rechterhalten mochte. Nattirlich weil3 ich, dass,
wenn wir jetzt, es ist ja gesagt worden, in Deutsch-
land jede zweite Stelle neu besetzen, in Bremen fast
jede dritte, die Juniorprofessur der Habilitation in
weiten Bereichen den Rang ablaufen wird, aller-
dings, und der Senat hat sich da ja auch entspre-
chend offen verhalten, sind wir nicht fur eine gene-
relle Abschaffung der Habilitation.

Eine Entfristung von Vertragen beim wissenschaft-
lichen Nachwuchs, wie das hier gefordert wurde,
halten wir im Sinne der nachkommenden Bewerber
fur nicht sinnvoll. Wir begriiBen daher die Antwort
des Senats, gleichwohl sehen wir nattrlich auch,
dass dieses Thema bei einer veranderten demogra-
phischen Entwicklung bei Wissenschaftlern durch-
aus noch einmal wieder auf den Prifstand kommen
muss, allerdings muss dies nicht in dem ersten Wurf
hier schon geregelt werden. Ich sehe auch die Ge-
fahr, dass durchaus unter dem Stichwort ,Wissen-
schaft als Beruf", das wurde auch von der GEW auf-
gegriffen, moglicherweise die eine oder andere Ta-
tigkeit im Wissenschaftsbereich dann als Dauerauf-
gabe definiert wird. Ich glaube, das tragt nicht zu
einer Qualitatssicherung an den Hochschulen bei.

Meine Damen und Herren, im Rahmen der Inter-
nationalisierung des Wissenschaftsbereichs geht es
vor allem darum, sowohl einen flexibleren Personal-
einsatz an den Hochschulen und Instituten zu ermog-
lichen, als auch den Austausch, die Mobilitat zwi-
schen den Hochschulen, Forschungseinrichtungen
und der Wirtschaft zu verbessern und das, wie ge-
sagt, moglichst im internationalen Rahmen. Ein ei-
genstandiges Dienst- und Tarifvertragsrecht und ein
eigenes Personalstatut fir den Wissenschaftsbereich

ist langfristig, wie die Expertenkommission feststellt,
denkbar.

Wir sollten dieses Thema aber nicht als Geisel neh-
men, um am Ende wiederum keine Entscheidung
zu treffen und dieses Thema , Reform im Hochschul-
wesen"” auf die lange Bank zu schieben. Ich wiirde
mir winschen, dass wir endlich gangbare Schritte
gehen und zu einer ersten Verstandigung zwischen
Bund und Landern kommen und dort auch endlich
den Mut haben, Frau Berk, der Expertenkommis-
sion in weiten Teilen zu folgen und das wenigstens
umsetzen. Das wadre sicherlich sinnvoller, als jetzt
wieder neue Dinge, wie sie auch die Griinen insbe-
sondere hier auf den Tisch bringen, in die Runde zu
werfen. Dann sitzen wir im ndchsten Jahr immer
noch da und werden feststellen, dass wir weiterhin
nichts geschafft haben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich kann mir eines
nicht ersparen: An der 630-DM-Debatte hat man ge-
sehen, wie ernst es Rotgriin mit den Hochschulen
nimmt. Da sind die Hochschulen besonders getrof-
fen worden, man hat ihnen Kntiippel zwischen die
Beine geworfen und sie im Regen stehen lassen. Ich
hoffe, das wiederholt sich jetzt nicht an anderen
Themen und an diesen Stellen, wie auch in dieser
Debatte. Ich wiirde mir ein wenig mehr Verbindlich-
keit und Verlasslichkeit im Reden und Handeln wiin-
schen und nicht Gegenwind von allen Seiten. Rot-
grun beschieBt sich hier angesichts dieser Vorschla-
ge der Expertenkommission, die Frau Bulmahn ja in
wesentlichen Teilen sich auch zu Eigen gemacht hat.
Ich wiinsche Frau Bulmahn genau diesen Mut, den
Frau Berk eben schon zitiert hat, endlich die Dinge
umzusetzen. Wenn sie das, was dort vorgeschlagen
wurde, im Sinne der Expertenkommission tut, kann
sie auf die Unterstiutzung der CDU bauen. Sie kann
aber nicht auf die CDU bauen, wenn diese Diskus-
sion noch weiter ins Land zieht. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachster hat das Wort Herr
Senator Lemke.

Senator Lemke: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wenn ich mir die vier vorgetragenen Punk-
te von Herrn Dr. Kuhn und dann die beiden dazu
folgenden Redebeitrage noch einmal vor Augen hal-
te, dann stelle ich fest, dass wir so weit nicht ausein-
ander liegen. Wenn ich das richtig mitbekommen
habe, sind es im Wesentlichen die Fragen des Be-
amtenstatus und die Frage der Habilitation, bei de-
nen wir uns eigentlich in der Ausgangssituation un-
terscheiden.

(Abg. Dr. Kuh n [Bindnis 90/Die Gri-
nen|: Besoldung der Fachhochschulprofes-
soren!)
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Ja, aber das ist ja allein aus der finanziellen Si-
tuation leider nicht so machbar, wie Sie das fordern.
Ich habe tibrigens ohne eine Vorbereitung vor ei-
nem halben Jahr bei der Hochschulrektorenkonfe-
renz auf diese Frage eine grune Position vertreten.
Als ich gefragt worden bin, wie ich mir das vorstel-
le, habeich gesagt, ich fande eigentlich ein gleiches
Mindestgehalt fiir alle diejenigen gut, die an Hoch-
schulen, Fachhochschulen oder Universitaten arbei-
ten, allerdings dann mit ganz klaren Leistungsauf-
schlagen fur diejenigen, die eine hervorragende
Leistung an Fachhochschule oder Universitét erbrin-
gen. Mir als Wissenschaftssenator ist es relativ irre-
levant, ob ein Klassemann an der Uni oder an der
Hochschule sitzt, auf die Leistung kommt es an. Des-
halb habe ich so aus freien Stiicken gesagt, ich konn-
te mir eine einheitliche Mindestbesoldung sehr gut
vorstellen. Das hat aber zu einem heftigen Wider-
stand bei den Rektoren der Universitaten gefiihrt.
Ich war allerdings nicht auf diese Frage vorbereitet
und habe das einfach aus dem Bauch heraus beant-
wortet.

Herr Jager, eines muss ich korrigieren — vielleicht
ist das auch einfach nur eine Unwissenheit, das weil3
ich nicht —, es ist vollig eindeutig, dass wir an die-
ser Stelle nicht sparen wollen, sondern dass, wenn
wir sagen, wir wollen es den Hochschullehrern, die
besonders gute Leistungen erbringen, schmackhaft
machen, in unserem Land zu bleiben, wir sie auch
besser bezahlen wollen, damit sie hier im Land mo-
tiviert werden, weiterhin bessere Leistungen zu er-
bringen und das auch honoriert zu bekommen und
nicht nach Amerika und anderen Landern zu schie-
len, wo sie entsprechend hohe Besoldungen oder
Leistungspramien bekommen.

(Abg. Birger [CDU]: Dafir reichen
aber die Vorschlage von Frau Bulmahn, was
die Beamtenbesoldung angeht, nicht aus!)

Das ist eine Frage der Umsetzung, weil wir ja eben
nicht wollen, dass diejenigen, die Dienst nach Vor-
schrift machen, und die soll es ja auch an den Uni-
versitdaten geben, weiterhin in den Genuss von dau-
erhaften Pramien kommen, sondern wir wollen sa-
gen, dass wir das, was wir dort einsparen, dafur nut-
zen und aufbringen wollen, um dann die Leistungs-
pramie zu erbringen. Es ist kein Einsparungsprozess,
das lag mir noch am Herzen, Ihnen das zu sagen.
Wir wollen an der Stelle keine einzige D-Mark ein-
sparen, sondern wir wollen umgewichten und den-
jenigen, die hervorragende Leistungen bringen,
mehr geben. Ob das ausreicht, Herr Buirger, dariiber
mag man streiten.

Der nachste Punkt, auf den ich Herrn Jager noch
hinweisen mochte, ist: mehr Mut zur Umsetzung. Ich
habe in erster Linie erfahren, dass Bayern auf kei-
nen Fall mitmachen will in dieser Frage. Nun wiirde
ich das gern mit dem Kollegen Zehetmair diskutie-

ren und ihm mitteilen, wie hier die Bremer CDU ihn
zu mehr Mut auffordert.

(Abg. J & ger [CDU]: Die Offnungsklau-
sel macht auch Herr Zehetmair mit!)

Herr Zehetmair hdlt ganz stur am Beamtenstatus
seiner Wissenschaftler und seiner Hochschullehrer
fest! Bremen ist deutlich besser hier positioniert,
denn wir wollen ja viel flexibler auf den Markt rea-
gieren, wenn ich das so sagen darf, und von daher
wiinschte ich mir zumindest bei der CSU mehr Mut
zur Umsetzung, so wie Sie es hier einfordern.

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir den Beamten-
status abschaffen, aber es ist nicht realistisch, solan-
ge es einzelne Lander gibt, die das nicht mitmachen,
weil es eine Reihe von Hochschullehrern gibt, fur
die das eine sehr wichtige Frage ist. Ob es leistungs-
fordernd ist, wage ich zu bezweifeln. Nach meiner
beruflichen Erfahrung ist es absolut nicht leistungs-
fordernd, einen Beamten einzustellen und ihm da-
mit zu sagen, du kannst jetzt lebenslang sicher sein,
dass dein Geld auch auf dem Konto landet.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Zur Frage der Habilitation habe ich eine differen-
zierte Meinung. Ich bin nicht der Auffassung, dass
man die Habilitation generell abschaffen sollte, son-
dern ich bin sehr wohl der Meinung, dass das auch
fir die Qualitat von Wissenschaft nach wie vor et-
was ist, was wir weiter fordern sollten, aber was nicht
Ausgangsvoraussetzung sein miisste oder sein muss,
um sich weiter zu qualifizieren. Das ist besonderes
wichtig, wenn wir uns noch einmal vor Augen hal-
ten, welche drei Punkte fiir mich bei der Hochschul-
dienstrechtsreform zu beachten sind: Erstens mehr
Flexibilitdat, um im internationalen Wettbewerb
standzuhalten, zweitens Forderung der Wissen-
schaftlerinnen, ein ganz wesentlicher Punkt, den wir
in den letzten Jahrzehnten vernachlassigt haben,
und drittens, und da stimme ich der CDU genauso
zu, mehr Leistung fordern an unseren Hochschulen.
— Danke sehr!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Damit ist die gemeinsame Aussprache geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Es ist der Wunsch, den Antrag der Griinen an die
Deputation fiir Wissenschaft zu tiberweisen.

Meine Damen und Herren, wer diesem Uberwei-
sungsantrag seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich um das Handzeichen!
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Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) tiber-
weist den Antrag an die Deputation fiir Wissenschatft.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats auf die Groe Anfrage der
Fraktion Biindnis 90/Die Grinen Kenntnis.

Meine Damen und Herren, ich unterbreche die
Sitzung der Biirgerschaft (Landtag) zur Mittagspau-
se. Wir beginnen wieder punktlich um 14.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 13.03 Uhr)

*

Vizeprasident Ravens eroffnet die Sitzung wieder um
14.31 Uhr.

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
die unterbrochene Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag) ist wieder eroffnet.

Folgende Gruppen sind anwesend: Ich begriiBe
auf der Besuchertribiine Mitglieder der Arbeiter-
wohlfahrt Ohlenhof und Oslebshausen, Mitglieder
der SPD-Ortsvereine Findorff und Weidedamm und
eine Gruppe Senioren der SPD und der Arbeiter-
wohlfahrt aus Huchting. — Herzlich Willkommen!

(Beifall)

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die erste

juristische Staatspriifung und den juristischen Vor-

bereitungsdienst und des Vorbereitungsdienst-Zu-
lassungsgesetzes

Mitteilung des Senats vom 18. April 2000
(Drucksache 15/289)

Dazu

Bericht und Anderungsantrag des Rechts-
ausschusses
vom 26. Juni 2000

(Drucksache 15/390)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Maurer.

Meine Damen und Herren, der Gesetzesantrag
des Senats zur Anderung des Gesetzes iiber die er-
ste juristische Staatsprifung und den juristischen
Vorbereitungsdienst und des Vorbereitungsdienst-
Zulassungsgesetzes vom 18. April 2000, Drucksache

15/289, wurde von der Birgerschaft (Landtag) in ih-
rer 16. Sitzung am 11. Mai 2000 in erster Lesung be-
schlossen und an den Rechtsausschuss und die staat-
liche Deputation fur Wissenschaft ttberwiesen. Der
Rechtsausschuss legt nunmehr mit der Drucksachen-
Nummer 15/390 seinen Bericht und Anderungsan-
trag dazu vor.

AuBerdem mochte ich Thnen noch folgenden Be-
schluss der staatlichen Deputation fiur Wissenschaft
vom 30. Juni 2000 mitteilen: ,Die Deputation fir
Wissenschaft schliefit sich dem Beschluss des Rechts-
ausschusses an. Sie bittet den Senator fiir Bildung
und Wissenschaft und die Universitat Bremen um
eine Evaluation der Erfahrungen mit der Gesetzes-
novelle und um die Implementation von MaBnah-
men in den Studienverlauf, die flankierend zur Ge-
setzesdanderung geeignet sind, die Priifungsergeb-
nisse zu verbessern.” — Soweit die Deputation fiir
Wissenschaft!

Wir kommen zur zweiten Lesung.
Die Aussprache ist eréffnet.
Das Wort hat der Abgeordnete Isola.

Abg. Isola, Berichterstatter *): Herr Prasident, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ich erstatte
zundchst Bericht fiir den Ausschuss, und dann be-
halte ich mir nattrlich vor, eventuell noch einmal
das Wort furr die Fraktion zu ergreifen.

Meine Damen und Herren, es ist schon gesagt
worden, dass nach der ersten Lesung des genann-
ten Gesetzentwurfs sowohl der Rechtsausschuss als
auch die Deputation fiir Wissenschaft diesen Ent-
wurf beraten haben. Der Rechtsausschuss hat einen
eigenen Vorschlag auf der Grundlage des Entwurfs
des Senats entwickelt, und diesem Vorschlag hat sich
die Wissenschaftsdeputation angeschlossen. In bei-
den Féllen waren es allerdings nur mehrheitliche Be-
schliisse, das heiit jeweils von den Koalitionsfrak-
tionen getragene Beschliisse. Die Fraktion Biindnis
90/Die Grunen hat dagegen gestimmt.

(Abg. Gagelmann [CDU]: Lauter,

man versteht nichts! — Abg. Zachau

[Biindnis 90/Die Grunen]|: Das st ja ein kon-
spirativer Bericht!)

Sie brauchen gar nicht unruhig zu werden, meine
Damen und Herren von den Grunen! Ich berichte
gerade von dem erfreulichen Umstand, dass wir in
dieser Angelegenheit zwei tibereinstimmende Be-
schliisse gegen Thre Stimmen gefasst haben. Das ist
Thnen vollig neu!

Meine Damen und Herren, der Rechtsausschuss
sah sich in der Ausgangsposition vor die Frage ge-
stellt, wie er zweierlei Anliegen gerecht wird. Ei-
nerseits ist dies die im Grunde genommen von nie-

*) Vom Redner nicht uberpriift.
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mandem bestrittene Notwendigkeit, die Juristenaus-
bildung in Bremen zu verbessern, nachdem doch von
allen Seiten eine Klausurenschwéache anerkannt
worden ist, und zwar auch vom Fachbereich des Stu-
diengangs. Die Frage ist gewesen, welche Ande-
rungsvorschldge hierfiir am besten zu treffen sind.
Andererseits ist es die Frage, wie wir gleichzeitig
dem wissenschaftlichen Anspruch, der in Bremen
besonders durch die Schwerpunktausbildung dar-
gestellt wird, weiterhin gerecht werden konnen.

Der Rechtsausschuss hat, wie wir das seinerzeit
schon angekiindigt haben, den Entwurf des Senats
in einer Anhoérung am 22. Juni dieses Jahres zusam-
men mit Sachverstandigen erortert. An dieser An-
horung haben unter anderen der Prasident des Ober-
landesgerichts und Prasident des Justizprifungs-
amts, der Dekan des Studiengangs Juristenausbil-
dung der Bremer Universitat, der Studiendekanver-
treter der Studentenschaft und der Referendare
teilgenommen. Es hat sich in dieser Anhorung her-
ausgestellt, dass von allen Seiten die Notwendig-
keit einer Reform gesehen wird.

Um gleich einmal mit dem ersten Block anzufan-
gen: Klausurenthema! Hier ist von allen Seiten der
Anzuhorenden anerkannt worden, dass Veranderun-
gen in der Weise vorzunehmen sind, dass man die
Zahl der Klausuren erhéhen sollte. Die Ubereinstim-
mung war damit dann allerdings schon als erledigt
anzusehen, denn danach gingen doch die Auffas-
sungen auseinander. Insbesondere stief der Vor-
schlag des Senats, bei den vier Klausuren, die nach
seinem Vorschlag zu schreiben sind, eine Bestehens-
regelung einzufiithren, nach der zumindest im bur-
gerlichen Recht die Klausur bestanden werden muss,
auf Widerstand und Widerspruch seitens der Uni-
versitat.

Die Koalitionsfraktionen haben dazu dann einen
eigenen Vorschlag entwickelt und vorgeschlagen —
er liegt Thnen jetzt vor —, finf Klausuren zu schrei-
ben, und zwar ausgehend von der Uberlegung, je
mehr Klausuren man schreibt, desto hoher sind die
Chancen fur die Priflinge, den Klausurenbereich zu
uberstehen, weil man dann nattrlich die Trefferquote
beziehungsweise die Quote, die danebengeht, ent-
sprechend auch erh6hen kann.

Wir haben fiinf Klausuren vorgeschlagen, davon
in den Bereichen biirgerliches Recht und o6ffentli-
ches Recht je zwei und eine Klausur im Strafrecht.
Dieser Vorschlag tragt dem Umstand Rechnung, dass
die Juristenausbildung im Wesentlichen ja darauf
zielt, dass spater der juristische Beruf des Rechtsan-
walts ausgelibt werden wird, im geringsten Umfang
im staatlichen Bereich der des Richters oder des
Staatsanwalts, etwas mehr schon in der 6ffentlichen
Verwaltung. Vor allen Dingen der Beruf des Rechts-
anwalts umfasst fundierte Kenntnisse im biurgerli-
chen Recht, aber auch im 6ffentlichen Recht und na-
tirlich auch im Strafrecht, aber nicht in diesem Um-
fang.

Deswegen haben wir gesagt, an den beiden Kern-
fachbereichen o6ffentliches Recht und biirgerliches
Recht ist die Bestehensregelung festzumachen. In
diesen Bereichen muss jeweils eine Klausur bestan-
den werden mit gerade noch ausreichend, wobei
man an dieser Stelle auch sagen muss, bei den Prii-
fungsregelungen, die besagen, eine Klausur muss
mit ausreichend bestanden werden, ist das immer
der untere Teil der Note. Die Note besteht aus drei
Teilen. Bei Ausreichend ist es die Note vier, fiinf und
sechs sind die Punkte, die vergeben werden. Funf
Punkte sind ein glattes Ausreichend, sechs Punkte
ein gutes Ausreichend, aber vier Punkte sind ein
noch gerade Ausreichend.

Nach unserer Auffassung, so ist es allerdings auch
in anderen Prufungsordnungen, kann es ausreichen,
wenn zwei Klausuren mit noch ausreichend ge-
schrieben werden, aber abhdngig von den beiden
Kernfachbereichen, namlich biirgerliches Recht und
offentliches Recht. Der Notendurchschnitt soll 3,5
Punkte betragen.

Als zweite Alternative haben wir vorgeschlagen,
abweichend auch von dem Senatsvorschlag, es nicht
abhdangig zu machen von bestimmten Féachern, statt-
dessen schlicht zu sagen, die Mehrheit der Klausu-
ren muss ausreichend bestanden werden, das heif3t
drei Klausuren, egal, aus welchem Fach. Das heift,
es ware dann maoglich, im Strafrecht ein noch Aus-
reichend zu schreiben, und dann je nach dem im
offentlichen Recht oder auch im biirgerlichen Recht
zwei weitere Klausuren mit einem Notendurch-
schnitt, den wir dann nach langen Diskussionen auf
3,0 abgesenkt haben.

Ich denke, damit haben wir einen Vorschlag ent-
wickelt, der sich im Konzert derjenigen Prifungsre-
gelungen bewegt, die es in anderen Landern gibt,
so dass wir uns da nicht etwa an die Spitze derjeni-
gen setzen, die hier die scharfsten Regelungen er-
lassen, uns aber aus dem Kreis derjenigen fortbe-
wegen, die im Grunde doch ein sehr niedriges An-
forderungsprofil des Priifungsbereichs hatten.

Der zweite Schwerpunkt unserer Uberlegungen
war die Frage der Hausarbeit bei den Juristen, die
in Bremen nach wie vor eine Rolle spielt. In acht
Bundeslandern wird keine Hausarbeit mehr ge-
schrieben, in acht wird noch geschrieben, allerdings
mit der Tendenz, die Hausarbeit abzubauen. Wir
standen hier auch vor der Ausgangslage, dass die
Forderung des Justizprifungsamts dahin geht, die
Hausarbeit in Bremen vollig abzuschaffen. Es sind
verschiedene Griinde vorgetragen worden, insbe-
sondere derjenige, dass der Nachweis, wie weit man
sich eigentlich als Jurist durch das Studium beféahigt
hat, die entsprechenden Kenntnisse erworben zu
haben, durch die Hausarbeit nur bedingt moglich
ist, weil die Hausarbeit, wie der Name schon sagt,
eben auch zu Hause geschrieben wird, bislang tber
die Dauer von sechs Wochen. Wir haben tbrigens
eine Zeitverkirzung auf vier Wochen vorgeschla-
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gen. Weil es nicht auszuschlieflen ist, dass es sich
nicht in jedem Fall um eine Arbeit des Priflings al-
lein handelt, sondern auch durchaus andere mitwir-
ken — das weil man, das kann man hier auch ganz
offen sagen —, ist die Wertigkeit dieser Hausarbeit
doch nicht so anzusetzen wie bei Klausuren. Das hat
im Ubrigen dazu gefiihrt, dass die Halfte der Lan-
der die Hausarbeit gar nicht mehr kennt.

Entscheidend war aber dann folgende Auseinan-
dersetzung: Der Senat hatte vorgeschlagen, Haus-
arbeiten nur noch fiir so genannte Fallaufgaben vor-
zusehen, nach einem Aktenfall eine Hausarbeit
schreiben zu lassen, wahrend es bislang so ist, dass
auch nach einem allgemein formulierten Thema eine
Hausarbeit geschrieben werden kann. Hiergegen
hatte sich insbesondere der Studiengang Juristen-
ausbildung gewandt und gesagt, schafft uns bitte
nicht die so genannte Themenhausarbeit ab. Sie ist
einfach auch im Rahmen unserer Schwerpunktaus-
bildung unverzichtbar.

Der Rechtsausschuss hat diesen Uberlegungen
Rechnung getragen. Wir haben im Gegensatz zum
Senatsentwurf die Themenhausarbeit wieder aufge-
nommen, so dass es also so bleibt, wie es gewesen
ist. Die Hausarbeit ist nach wie vor fir beide Berei-
che zuléassig, eine Fallhausarbeit und eine Themen-
hausarbeit, allerdings mit der Einschrankung, dass
nicht wie bisher der Student das Recht hat, die Art
der Hausarbeit auszusuchen, sondern dass dieses
Wahlrecht auf das Justizprifungsamt ibergegangen
ist. Dort wird entschieden, welche Art der Hausar-
beit gewdhlt wird. Uns ist auch in der Anhérung dazu
gesagt worden, damit konne man leben, weil nam-
lich erfahrungsgemaB solche Gesprache auch vor-
bereitet werden mit der Universitat im Hinblick auf
den jeweiligen Priifling und man da sicherlich zu
vernunftigen Vorschlagen kommen wird.

An dieser Stelle darf ich sagen, es hat keine ein-
heitliche Stellungnahme der Universitat zu diesem
Bereich gegeben. Die Professoren haben eine sehr
unterschiedliche Auffassung zum gesamten Pri-
fungskomplex. Mehrheitlich lehnen sie unsere Vor-
schldage ab. Aber es gibt einen groBen Teil der Pro-
fessoren, die nicht zufélligerweise aus dem Zivilrecht
kommen, die sagen, hier missen entsprechende Ver-
scharfungen vorgenommen werden.

Ich darf an dieser Stelle noch einmal sagen, uns
war daran gelegen, die Hausarbeit hinsichtlich ih-
rer beiden Moglichkeiten voll zu erhalten, um dem
Vorwurf zu entgehen, wir wirden das Schwerpunkt-
studium in Bremen gefdhrden. Uberhaupt, denke
ich, erhalt unser Vorschlag nach wie vor die Schwer-
punktausbildung, so wie wir sie bisher kennen.

Das wird auch daran deutlich, dass nach bisheri-
gem Recht der Schwerpunkt mit 44 Prozent an der
Prifung beteiligt ist, die Hausarbeit wird bislang mit
33 Prozent gewertet, und wenn man den entspre-
chenden Anteil aus der miindlichen Priifung dazu

zdhlt, ergeben sich daraus 44 Prozent. Nach unse-
rem Vorschlag ist der Schwerpunkt in der Priifung
immer noch mit 38 Prozent beteiligt.

Damit, meine ich, haben wir im Grunde genom-
men auch dem Gutachten der Universitdat Rechnung
getragen, das librigens auch sagt, der Schwerpunkt
sei iibergewichtet, an dieser Stelle misse eine Kor-
rektur vorgenommen werden. Wir haben eine Kor-
rektur von etwa sechs Prozent vorgenommen. Ich
denke, das ist zu akzeptieren, und bei objektiver Be-
trachtungsweise ist damit auch allen Seiten Rech-
nung getragen.

Wir haben uns im Ubrigen dem Vorschlag des
Senats im Hinblick auf die Gewichtung der drei Be-
reiche Klausuren, Hausarbeit und mitindliche Prii-
fung angeschlossen. Bislang werden die Klausuren
mit einem Drittel gewertet, die Hausarbeit mit ei-
nem Drittel und die mundliche Prifung mit einem
Drittel. Hier haben wir uns dem Vorschlag in der
Weise angeschlossen, dass wir, weil wir ja nun mehr
Gewicht auf die Klausuren legen wollen, die Klau-
suren entsprechend des Vorschlags des Senats mit
einer funfundvierzigprozentigen Bewertung in der
Gesamtnote, die Hausarbeit mit 30 Prozent und die
miundliche Priufung mit 25 Prozent bewerten.

Damit liegt Bremen, das sage ich noch einmal an
dieser Stelle, bei der Bewertung der Hausarbeit im-
mer noch im oberen Bereich in Bezug auf die Be-
wertung der Hausarbeit an der Gesamtnote. Es wird,
glaube ich, nur noch in Nordrhein-Westfalen die
Hausarbeit mit 30 Prozent bewertet. Sonst bewer-
ten die Lander, die tiberhaupt noch die Hausarbeit
haben, diese in der Gesamtnote mit 20 Prozent tiber
24 Prozent und, ich glaube, noch irgendwo mit 26
Prozent.

Nach wie vor, denke ich, haben wir dem beson-
deren Charakter der bremischen Juristenausbildung
Rechnung getragen. Ich weise daher auch im Na-
men der Ausschussmehrheit Vorwtrfe zurick, die-
se Reform wiirde die Bremer Juristenausbildung in
ihrer Substanz, insbesondere der Schwerpunktaus-
bildung, gefahrden. Dies ist schlicht falsch!

Ich denke, das waren die wesentlichen Momen-
te, die die Ausschussmehrheit dazu bewogen haben,
diesen Beschluss zu fassen. Die Griinen haben, ich
hatte das eingangs schon gesagt, diesem Beschluss
nicht zugestimmt.

Sie haben im Wesentlichen vorgetragen, dass sie
das geltende Recht fiir richtig halten und dass an
sich eine Reform nicht notwendig ist, insbesondere,
was die Klausuren anbelangt, auch im Hinblick auf
die Hausarbeit. Das haben wir ja spater korrigiert.
Sie haben dann allerdings noch Vorschlage gemacht,
die teilweise ins Einzelne gehen, beispielsweise
Handkommentare einzufiihren, aber auch dartiiber
hinausgehend, die Abschichtung der Klausurenprii-
fung einzufiihren. In beiden Fallen hat sich der



Bremische Birgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode — 20. Sitzung am 05. 07. 00

1441

Rechtsausschuss nicht in der Lage gesehen, die Vor-
schldage zu ibernehmen.

Ich sagte schon, die Wissenschaftsdeputation hat
sich nach ausfiihrlicher Diskussion unseren Vorschla-
gen mit Punkt und Komma angeschlossen, so dass
beide Bereiche, Justiz und Wissenschaft, hinter die-
sem Vorschlag stehen. Ich bitte Sie daher auch, un-
serem Antrag zuzustimmen!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
Herr Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Es liegt nicht nur
am Berichterstatter, dem Kollegen Isola, dass so rich-
tig die prickelnde Spannung bei diesem Thema nicht
aufkommen kann. Das liegt eher an der absurd al-
tertiimlichen Tatsache, dass wir tiber einzelne De-
tails einer Priifung, die am Ende einer wissenschaft-
lichen Ausbildung steht, noch per Gesetz zu disku-
tieren und zu beraten haben. Das ist wirklich einer
der alten Zopfe, dass wir die Juristenausbildung mit
einer staatlichen Priifung enden lassen, dass wir uns
als Gesetzgeber hier mit jeder Einzelheit beschafti-
gen mussen. Das ist wirklich ein Zopf, der schon lan-
ge abgeschnitten gehort! Nun ist es leider so, und
wir miissen das hier in diesem Haus austragen, und
das wollen wir dann auch tun.

Ich bedauere, dass ich nicht weil}, was die Koaliti-
on dazu sagt, Herr Dr. Lutz, aber Sie setzen irgend-
wie die Linie des wohlwollenden Betrachters, die Sie
schon in der Ausschussberatung gehabt haben, fort.
Schade eigentlich!

(Abg. Dr. Lutz [CDU]: Nein, ich
habe Jura studiert!)

Es ist richtig, meine Damen und Herren, dass die
Mehrheit des Ausschusses, wie Herr Isola gesagt hat,
in einigen Punkten den Gesetzentwurf verandert hat,
und zwar in einigen Punkten auch in die richtige
Richtung. Insgesamt aber ist dies eben kein Kon-
sens mit der Hochschule. Dieser Gesetzentwurf
bleibt nach Auffassung des Rektorats der Universi-
tat, nach Auffassung der klaren Mehrheit des juris-
tischen Fachbereichs und nach unserer Auffassung
hinter der Reform der Juristenausbildung einen
Schritt zuriick.

Ausgangspunkt ist das schlechte Abschneiden
Bremer Absolventen im zweiten Staatsexamen in
Hamburg und Hannover. Dem liegen viele Fakto-
ren zugrunde. Darauf reagiert man jetzt mit einer
uberzogenen und einseitigen Verscharfung der Prii-
fungsbedingungen, die, und das ist fiir uns der sprin-
gende Punkt, am Ende doch das besondere Profil
der Bremer Juristenausbildung, das Schwerpunkt-
studium, im Kern gefdhrden wird. Das ist jedenfalls

die klare Aussage der Mehrheit des Fachbereiches,
und wir sehen das genauso. Deswegen bleiben wir
dabei, dass wir diese Gesetzesanderung ablehnen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Der Ausgangspunkt ist die Reduzierung der zwei-
ten Staatsprufung in Hamburg, die wir ja gemein-
sam machen, auf Klausuren, und zwar, Herr Isola,
nicht, weil die Klausuren irgendwie aussagekrafti-
ger waren Uber die Fahigkeit der jungen Leute, spa-
ter einmal juristische Berufe auszuiliben, sondern
allein aus finanziellen Griinden. Das ist auch immer
klar gesagt worden. Hausarbeiten und andere Din-
ge sind teurer, personalintensiver. Deswegen schafft
man das ab und geht auf Klausuren. Das hat nichts
damit zu tun, dass man daraus nun genauer erken-
nen konnte, ob da bessere Juristen in dem Sinne,
wie wir sie heute brauchen, herauskommen.

Als man das gemacht hatte, schnitten die Bremer
Absolventinnen und Absolventen erkennbar
schlechter ab. Das ist richtig. Daraus muss man auch
Schlussfolgerungen ziehen. Die Schlussfolgerung
des Senats war, das Bremer erste Examen muss so
weit wie moglich dem zweiten angeglichen werden,
denn die Ursache, und zwar die alleinige Ursache,
der so genannten Krankheit Bremer Klausuren-
schwéache wird von ihm in der Priiffungsordnung, und
allein hier, ausgemacht.

Nun hat der Fachbereich eine unabhédngige Un-
tersuchung in Auftrag gegeben, die durchaus auf
diesen Punkt hinweist, aber auch viele andere Punk-
te nennt, die dort eine Rolle spielen, etwa, dass Bre-
men zu den Universitaten gehort, die vor allen Din-
gen aus der Region gewdhlt werden, dass die Bre-
mer Rechtsreferendare in der Regel langer auf ei-
nen Platz warten, also nach dem ersten Examen lan-
ger darauf warten, die zweite Phase beginnen zu
konnen. Dies gilt vor allen Dingen fur diejenigen,
die im ersten Examen schon schlechter abgeschnit-
ten haben und bei denen die Gefahr natiirlich umso
groBer ist, dass sie das Wenige, das sie wissen, auch
schneller vergessen. Klar ist auch, dass das ein Fak-
tor ist. Weiterhin weist auch die Ausbildung im Re-
ferendariat erhebliche Mangel auf. Es gibt noch an-
dere Grinde, die dort als Ursachen, die damit zu-
sammenhdngen, genannt werden.

Gerade zu dem letzten Punkt, namlich der Aus-
bildung der Referendare zwischen erstem und zwei-
tem Staatsexamen, die ja dem zweiten Staatsexamen
vorausgeht, mochte ich einige Anmerkungen ma-
chen, denn die Grenze zwischen bestanden und
nicht bestanden liegt in der Regel bei einem Punkt
von 16. Also, die Grenze ist scharf. Der Schritt zwi-
schen bestanden und nicht bestanden ist nicht rie-
sig, sondern relativ klein.

Man sollte meinen, dass die 20 Monate vor der
zweiten Ausbildung ganz im Zentrum der Uberle-
gungen stehen wiirden. Sie nehmen fir sich in An-
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spruch, vor allen Dingen das Wohl der jungen Men-
schen im Blick zu haben, nicht so spat erst im zwei-
ten Examen zu scheitern. Also miisste man meinen,
Sie geben sich da besondere Miihe.

Die Wahrheit sieht so aus: Im Oktober letzten Jah-
res fiihrte die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen eine
Anhorung durch, in der eine Reihe von ernsthaften
Mangeln und Schwachen in der zweiten Ausbil-
dungsphase angefiuhrt worden sind. Der Senat hat
auch nicht widersprochen. Im Gegenteil, er hat ge-
sagt, wir machen eine Arbeitsgruppe, die dort Ab-
hilfe schaffen soll. Wir mussten jetzt im Rechtsaus-
schuss zur Kenntnis nehmen, dass wirkliche Mal-
nahmen seitdem nicht ergriffen worden sind. Es ist
im Kern nichts geschehen.

Meine Damen und Herren, da miissen Sie Ihre Fiir-
sorgepflicht, die Sie fiir sich in Anspruch nehmen,
wahrnehmen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wie gesagt, es geht um eine Differenz von einem
Punkt von 16 Punkten. Da ware durch konzentrier-
te Anstrengung in 20 Monaten einiges zu machen
gewesen.

Die Referendare haben ihre Forderungen jetzt
noch einmal wiederholt. Sie wollen, das werden wir
in der ersten Lesung morgen machen, durch die
Senkung der Referendarbeziige viel Geld einspa-
ren. Ich sage Ihnen gleich, wenn es Ihnen wirklich
um die jungen Leute geht, dann werden Sie dieses
Geld, hoffe ich, wenigstens zum Teil in bessere Aus-
bildung zwischen erstem und zweitem Examen ste-
cken. Sie werden hoffentlich durch besondere MafB3-
nahmen dafiir sorgen, dass sich die Wartezeiten ver-
kiirzen. Das ist bisher nicht erkennbar. Ich bin ge-
spannt, wie weit Sie wirklich mit Ihrer Firsorge ge-
hen werden. Der Herr Justizsenator ist ja jetzt wieder
nicht da, aber da wird er gefordert sein, das einzu-
16sen, worum es ihm angeblich bei dieser Gesetzes-
dnderung geht.

Der Hinweis auf die Vielschichtigkeit der Ursa-
chen ist auch fiir uns nicht dazu da, nichts zu tun,
sondern um mehrere Dinge gleichzeitig zu tun und
dabei das richtige Augenmal zu halten. Dieses Au-
genmal, das ist das Entscheidende, halt man nach
unserer Auffassung und auch nach der Auffassung
anderer nicht ein.

Der Fachbereich selbst hatte ja bereits verschie-
dene Mafinahmen ergriffen, die, und das wird nie
erwahnt, auch schon bei der letzten Priifung zu ei-
ner Senkung der Durchfallerquote um immerhin 20
Prozent gefiihrt haben, also ein Funftel weniger. Das
ist ja im Bereich solcher Statistiken nicht nichts.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Der Fachbereich hat auch groe Kompromissbe-
reitschaft, das hat Herr Isola richtig dargestellt, in

Richtung groBerer Gewichtung und héherer Anzahl
der Klausuren gezeigt. Er war fiir eine moderate
Weiterentwicklung mit zeitnaher Uberpriifung der
getroffenen MafBnahmen. Es darf aber fir ihn nicht,
und das ist der entscheidende Punkt, dazu kommen,
dass das Bremer Schwerpunktstudium gefdhrdet
wird.

Warum das so wichtig ist, dafiir mochte ich Ihnen
doch noch einmal einige Satze aus der Begutach-
tung aus dem so genannten Nordverbund vortragen.
Diese Begutachtung hat fiir den rechtswissenschaft-
lichen Fachbereich zentrale Bedeutung. Ich sage
noch einmal, das sind nicht etwa nahe Freunde der
Bremer Universitat, sondern durchaus anerkannte
Vertreter von eher hergebrachter juristischer Lehre
und Ausbildung. Sie schreiben dort unter anderem,
ich darf mit Genehmigung des Prasidenten zitieren:

»Die uber Jahre fortentwickelnde Lehre ist ge-
kennzeichnet"”, also in Bremen, , durch Internatio-
nalitdt und Interdisziplinaritat, durch fachliche Ak-
zentuierung im Kernfachstudium, vor allem durch
Schwerpunktbildung im siebten und achten Fach-
semester. Dies sichert dem Fachbereich ein tiberzeu-
gendes, eigenes Profil innerhalb der im Umbruch
befindlichen deutschen Juristenausbildung. Das
Schwerpunktstudium ist der wichtigste Beitrag zur
eigenen Profilbildung.”

Die Gutachter sprechen dann auch tber die ne-
gativen Prufungsergebnisse. Sie wissen das, sie ken-
nen es und stellen dann fest, dass der Fachbereich
bereits geeignete GegenmafBnahmen ergriffen hat,
und schlieBen: , Die erforderlichen MaBnahmen soll-
ten aber nicht dazu fiithren, dass das Schwerpunkt-
studium gefahrdet wird."

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Genau das ist nach unserer Auffassung der Fall, trotz
der Beteuerungen der Koalition, und zwar einerseits
durch die sehr einseitige Ausrichtung der Klausu-
ren jetzt auf Zivilrecht und damit der gesamten Aus-
bildung. Es ist doch wohl klar, dass damit die Stu-
dierenden, wenn sie irgendwie einen Funken von
Verstand haben, auch ihre Ausbildung danach or-
ganisieren. Deutlich auf das wirkliche Spitzenniveau,
Kollege Isola, das stimmt nicht, die Bestehensrege-
lungen, die jetzt geschaffen werden, liegen wirklich
an der Spitze insgesamt der deutschen Hochschu-
len! Ob es nun die allerh6chste Spitzenposition ist,
Platz eins, zwei oder drei, das ist auch schwer, bei
den verschiedenen Varianten so genau zu sagen,
aber jedenfalls an der Spitze!

Sie liegen richtig darin, dass die Hausarbeit zwar
noch formal moglich ist, also auch die so genannte
Themenhausarbeit, die eben auf wissenschaftliche
Fragestellungen zielt und nicht nur auf die Losung
einzelner Falle, noch moglich ist, dass die Studie-
renden aber nicht wahlen kénnen. Das heiit aber,
wenn sie nicht wahlen kénnen, sind sie auf die Gna-

(©)
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de der Prifungsamter angewiesen. Das heilit wie-
derum, dass sie ihr Studium nicht darauf verlasslich
einrichten konnen.

Das ist doch eine Farce! Es ist doch klar, wohin
die Reise gehen soll. Es ist auch in der ersten Anho-
rung ganz klar vom Vorsitzenden des Prufungsaus-
schusses gesagt worden, dass man die Bedeutung
und die Anzahl, die Mdoglichkeit zur Themenhaus-
arbeit reduzieren will. Das ist eine ganz klare Aus-
sage, und so wird es auch kommen. Wenn die The-
menhausarbeit nicht mehr méglich ist, dann bleibt
es bei der reinen Fallhausarbeit. Dann ist die Ver-
bindung mit dem Schwerpunktstudium eben gelost
und damit auch das Gewicht des Schwerpunktstu-
diums im Profil der Bremer Juristenausbildung.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Zusammenfassend ist es eben die Befurchtung, ich
sage es noch einmal, des Rektorats, der Mehrheit
des Fachbereichs und unsere Auffassung, dass die
Schwerpunktausbildung in Bremen gefahrdetist, die
eben — Sie konnen sagen, das ist ein Mangel, aber
das ist eben der Schwerpunkt — etwas anderes ist
und die mehr ist als die traditionelle Ausbildung, in
der Falle gelost werden. Wenn man Schwerpunkte
setzt, dann muss man sagen, das macht mehr und
das andere vielleicht weniger, das ist nun einmal so.
Die Juristen, die nach Bremen gekommen sind, ha-
ben das gewusst, und sie wollten das auch und wol-
len das nach wie vor.

Sie wollen aber, und das ist es ja auch, was alle
Analysen jetzt zeigen, fur ihre spatere Berufsaus-
ubung und Berufstatigkeit, die sich ja auch gean-
dert hat, mehr, und dieses Mehr braucht man eben
heutzutage mehr, als das noch vor zehn, 20 oder 30
Jahren, als einige Kollegen des Ausschusses einmal
studiert haben in Heidelberg und Kiel oder wo auch
immer, wo es so schon und traditionell war, wo die
Welt noch in Ordnung ist, nun vielleicht einmal der
Fall gewesen ist. Bremen hatte eine Chance mit dem
Schwerpunktstudium und hat sie noch, aber die
Chance wird verschlechtert und gemindert. Ich kann
nach wie vor tiberhaupt nicht verstehen, dass der
Senator fur Wissenschaft, Herr Lemke, dazu seine
Zustimmung gegeben hat, denn fiir die Entwicklung
der Hochschulreform in Bremen ist das ein Riick-
schlag.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Zuletzt hochschulpolitisch tiberhaupt nicht zu ver-
stehen ist die Weigerung der Koalition — zunéchst
haben Sie gesagt, wir wollen das im Moment nicht,
nachher haben Sie gesagt, Sie wollen das tiberhaupt
nicht —, abschichtende Prifungen nach dem sechs-
ten Semester moglich zu machen, so wie das ubri-
gens auch schon in Niedersachsen geht. Der Ver-
treter des Prifungsamts hat gesagt, man durfe nicht

zu frith Prifungsanteile abfordern, weil die charak-
terliche Bildung der Studierenden noch nicht soweit
sei.

Das ist ein bisschen ein Problem fiir eine wissen-
schaftliche Ausbildung. Wenn es eine wissenschaft-
liche Ausbildung ist, dann muss man bei dem allge-
meinen Trend, der von uns hier mehrfach diskutiert
worden ist, von uns auch beflirwortet worden ist,
dass man von der Einpunktprifung wegkommt und
eher abschichtende Priifungen einfiihrt, auch bei den
Juristen davon ausgehen, dass es sinnvoll und rich-
tig ist. In dem Zusammenhang ganz absurd ist das
Argument, Bremen dirfe da nicht einen Schritt vor
den anderen Landern tun. Erstens haben andere den
Schritt schon gemacht, und zweitens konnen wir uns
mit dieser Begrindung unser Dasein als eigenstan-
diges Land vielleicht ganz abschminken. Das, finde
ich, ist in diesem ganzen Unternehmen ein beson-
ders unrithmlicher Punkt.

Natirlich wird die Universitat, werden alle versu-
chen, auch mit der neuen Ausbildung das Beste zu
machen. Ich appelliere aber wirklich an Sie, Sie
werden das ja heute beschlieBen, dass Sie wenigs-
tens sehr darauf achten, dass das Schwerpunktstu-
dium so wenig wie moglich durch die Durchfiihrung
dieser Geschichte gefahrdet wird und dass Sie ge-
meinsam sehr viel Gewicht darauf legen, dass in der
Ausbildung der Referendare nun wirklich Besserun-
gen eintreten.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Lutz.

Abg. Dr. Lutz (CDU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Entschuldigen Sie, dass ich das
Wort ergreife, ich bin der Einzige gegentber mei-
nen Vorrednern, der beide Examen in Jura bestan-
den hat. Ich bedauere auch nicht, Herr Kollege Kuhn,
dass ich in Heidelberg meine Ausbildung durchlau-
fen habe.

(Abg. Dr. Kuhn [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Das war blind getippt, ich wusste das
nicht!)

Ja, es tut mir Leid, dass ich mein Studium genos-
sen und nach neun Semestern Examen gemacht
habe. Das zweite Examen habe ich in Hamburg ge-
macht, und zwar bei dem gemeinsamen Priifungs-
amt der Lander Schleswig-Holstein, Hamburg, Bre-
men. Ich darf IThnen ganz ehrlich sagen, der Jurist
muss zwei Examina ablegen, wenn er die so genann-
te Befdhigung zum Richteramt haben méchte. Das
erste Examen ist der Abschluss eines wissenschaft-
lichen Studiums, aber natiirlich auch die Vorberei-
tung auf das zweite Examen. Wenn es so ist, dann
muss man bei den Durchfallerquoten Bremer Uni-
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versitatsabsolventen die Frage stellen, wo die Ursa-
che liegt!

Wenn beklagt wird, dass die Politik beim ersten
Examen eingreift, dann mag es ja daran liegen, dass
der Lehrkorper den Beweis nicht gefiihrt hat, junge
Menschen verniinftig auf das erste Examen vorbe-
reitet zu haben. Die Frage muss ja auch einmal ge-
stattet sein: Wo wird in Bremen der Beweis flr eine
ordnungsgemaBe Ausbildung gefiihrt, die ein Durch-
fallen in dem MaBe im zweiten Staatsexamen ver-
hindert?

Ich habe ja nicht gesagt und kein Mensch behaup-
tet, dass die Juristenausbildung in Bremen fur alle
Leute vo6llig unsinnig ist. Es gibt hier sehr gute Ab-
solventen, nur, das Problem ist, und dartiber miis-
sen wir uns einmal klar werden, Herr Kollege Isola
hat das vollig richtig dargestellt, wir sprechen bei
dem Bereich tber vier Punkte. Die Latte geht von
18 Punkten bis null Punkte. Meine Damen und Her-
ren, wir sprechen tiber das Bestehen eines juristi-
schen Staatsexamens mit vier Punkten. Das ist das
Mindestmall bei einer Zensurenlatte, die bei 18
Punkten endet, und da muss es doch einmal mog-
lich sein, auch jungen Menschen zu sagen, dass es
irgendwie nicht geklappt hat.

Falsch ist der Hinweis, Herr Kuhn, das mochte ich
wirklich noch einmal sagen, dass Hausarbeiten aus
finanziellen Grinden abgeschafft wirden. Das ist
ein ganz anderer Grund.

(Abg. Dr. Kuhn [Bindnis 90/Die Grii-
nen|: Nein!)

Es tut mir Leid! Wir haben den Auftritt von Herrn
Professor Bollinger alle erlebt.

(Abg. Dr. Kuhn [Biindnis 90/Die Gri-
nen]: Er hat das nicht gesagt, das war Herr
Bewersdorf, der das gesagt hat!)

Ich wollte IThnen nur sagen, wenn das so ablauft wie
der Auftritt dieses Herrn, dann wird es natiirlich
schwierig, mit uns zu sprechen!

Ich darf Thnen sagen, die Abschaffung der Haus-
arbeit hat einen ganz anderen Hintergrund. Das ist
das Fortschreiten der EDV-Technik. Wenn heute
Hausarbeiten im Umfang von 90 bis 120 Seiten nur
deswegen, weil sie EDV-maBig durch abgespeicher-
te Texte erstellt werden, abgegeben werden, dann
fragt man sich wirklich, ob es noch eine individuelle
Leistung ist. Alle, die Hausarbeiten geschrieben ha-
ben, wissen, bei einem Bearbeitungszeitraum von
vier bis sechs Wochen macht man das in der Regel
héufig durch gréfere Gesprachsrunden, um in der
Meinung sicher zu werden, moéchte ich einmal vor-
sichtig formulieren. Man kann es auch anders sa-
gen: Es sind meistens Kollektive, die Hausarbeiten
erstellen, aber das kann man ja nicht beweisen.

Ich darf IThnen sagen, das erste Examen muss auf
das zweite vorbereiten. Darum ist es sinnvoll, weil
die Nachfrage des Marktes nach jungen Juristinnen
und Juristen sich am zweiten Examen orientiert, das
Examen in Bremen umzustellen. Wir geben damit
den Studenten in Bremen die Chance, sich bundes-
weit nach bestandenem zweiten Examen mit einem
guten, verbesserten Examen aus Bremen chancen-
reich zu bewerben, und ich glaube, das ist im Inter-
esse anderer, genau wie die anderen Spitzenleistun-
gen der Universitat von der CDU-Fraktion ausdrick-
lich begrif3t werden.

Ich darf Sie daher bitten, dem Antrag des Rechts-
ausschusses zuzustimmen. — Ich danke Thnen fir
Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Isola.

Abg. Isola (SPD) *): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich mochte nur auf einige Einwande
des Kollegen Kuhn eingehen, ich denke, das gehort
sich so, und jetzt nicht noch einmal eine allgemeine
Stellungnahme der SPD-Fraktion abgeben, die war
ja im Bericht des Ausschusses enthalten.

Ich mochte drei Punkte ansprechen, Herr Kuhn.
Zunachst einmal noch einmal die Frage der Themen-
hausarbeit, und das auch im Zusammenhang mit
dem Schwerpunkt und der Wissenschaftlichkeit von
Ausbildung: Wir bejahen sie. Das habe ich auch vor-
getragen, das ist auch die Auffassung der Koaliti-
onsfraktionen. Deswegen haben wir die Hausarbeit
mit der MaBgabe beibehalten, dass auch die Schwer-
punktausbildung, die wir ebenfalls fir gut halten,
erhalten bleibt.

Man sollte nur etwas vorsichtig sein, man kommt
sonst in eine Falle: Die Ausbildung an denjenigen
Universitaten oder in Landern, die Priifungsordnun-
gen haben, in denen keine Hausarbeit vorgesehen
ist, ist nicht etwa unwissenschaftlich. Es ware doch
von Bremen aus ein bisschen Hybris zu sagen, nur
wir in Bremen vermitteln eine wissenschaftliche Ju-
ristenausbildung.

Ich kann Thnen sagen, das wissen die meisten
Kollegen gar nicht, weil sie sich sonst nicht mit die-
sen Dingen befassen: Baden-Wirttemberg kennt
keine Hausarbeit, aber sieben Klausuren; Bayern,
acht Klausuren, keine Hausarbeit; Berlin, neun Klau-
suren, keine Hausarbeit; Brandenburg, neun Klau-
suren, keine Hausarbeit; Rheinland-Pfalz, acht Klau-
suren, keine Hausarbeit; Saarland, sieben Klausu-
ren, und so geht das weiter. Das heif}t, das sind Lan-
der, zu denen man schlecht aus Bremen sagen kann,
dort finde keine wissenschaftliche Juristenausbil-

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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dung mehr statt. An dieser Stelle wiirde ich sehr
vorsichtig sein. Aus diesen Landern kommen hoch
qualifizierte Juristen, bekanntlich gerade aus Bay-
ern, Namen brauche ich hier nicht zu nennen, Ein-
serjuristen, die sich durchaus nicht nur sehen lassen
konnen, sondern die auch an der Spitze der Juris-
prudenz im wissenschaftlichen Sinne rangieren.

Wir haben tbrigens nicht die scharfste Regelung,
das behaupten Sie immer wieder. Ich darf Ihnen ein-
mal eine nennen: Thuringen acht Klausuren und
miindliche Prifung oder alternativ fiinf Klausuren,
Hausarbeit und miundliche Prifung, das ist durch-
aus im bremischen Umfeld. Ahnlich ist das in Nord-
rhein-Westfalen und in anderen Lander, aber das
kann ja auch kein entscheidendes Kriterium sein.

Zweiter Punkt, Abschichtung! Dartiber haben wir
vor allem in der Wissenschaftsdeputation gespro-
chen. Wir haben dieses Thema noch einmal vertieft.
Es ist uns von Professorenseite gesagt worden: Das
wollen wir nicht. Wir wollen diese Abschichtung
nicht. Die staatliche Seite hat sich an dieser Stelle
bisher zuriickgehalten, aber wenn die Universitat
jetzt hier auf der Professorenebene sagt, wir halten
sie nicht fiir zweckméBig — im Ubrigen wird sie in
keinem anderen Land praktiziert, wohl gemerkt, so
ist uns die Auskunft gegeben worden —, dem ist
nicht widersprochen worden, dann gehen Vorwtrfe
fehl, die aussagen, hier miisse unbedingt die Ab-
schichtung eingefiihrt werden.

Ich komme noch auf ein Argument zu sprechen,
das wir sehr ernst nehmen, das Sie hier vorgetragen
haben. Sie haben vo6llig Recht, man muss sich hii-
ten, die schlechten Examensergebnisse im zweiten
Examen allein ursachlich auf die Prifungsvoraus-
setzungen zum ersten Examen, die wir jetzt disku-
tieren, zuruckzufiihren. Es gibt keine Monokausali-
tat. Das haben wir nie behauptet. Es spielen sicher-
lich auch andere Dinge eine Rolle, zum Beispiel die
von Ihnen, Herr Kuhn, zu Recht erwahnte Referen-
darausbildung.

Wir haben hier auch als Sozialdemokraten zusam-
men mit den Kollegen der CDU signalisiert, es mus-
se etwas geschehen. Wir werden das nach der Som-
merpause zu einem besonderen Punkt im Rechts-
ausschuss machen und werden, was Sie schon an-
gedeutet haben, sicherlich nachsten Montag, wenn
wir in der Sondersitzung des Rechtsausschusses tiber
das andere Gesetz beraten, namlich wie der kiinfti-
ge Status der Referendare aussehen soll, iiber die
Frage reden, was mit den verbleibenden Mitteln ge-
schehen soll.

Ich erkldare aber heute schon, in dieser Lesung,
weil ja ein inhaltlicher Zusammenhang besteht, iib-
rigens nicht tiberraschend, weil wir das wahrend der
Haushaltsberatungen, iibereinstimmend CDU- und
SPD-Berichterstatter, das war ubrigens Herr Ravens,
gesagt haben, die Mittel sollen im Justizressort blei-
ben, um hier die Mittel zur Verfiigung zu stellen,

die notwendig sind. Dazu gehort nach unserer Auf-
fassung auch die Referendarausbildung. Sonst wiir-
de es keine Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf
geben.

Das ist auch die Ausgangslage fiir die Montags-
Sitzung. Wir werden uns hier nicht an einer Status-
dnderung fir Referendare beteiligen, um ihnen
schlicht Geld wegzunehmen, und zum Schluss
kommt fiir die Justiz und fiir die Referendare nichts
dabei heraus. Das konnen wir nicht verantworten!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich sage das auch deutlich an unsere Kollegen des
Finanzbereichs. Wir miissen uns noch einmal zusam-
mensetzen, damit wir da gemeinsam zu entsprechen-
den Losungen kommen. Es geht nicht, dass wir hier
nur einseitig einen Bereich schwachen. Eine solche
Losung konnen wir rechts- und ausbildungspolitisch
nicht verantworten. Deswegen werden wir den nach-
sten Gesetzentwurf sehr sorgfaltig mit der MaBiga-
be priifen, die ich hier eben vorgetragen habe. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
Herr Staatsrat Maurer.

Staatsrat Mdurer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich glaube, in der Sache ist alles ge-
sagt. Ich mochte den Schluss dieser Debatte nutzen,
um den Mitgliedern des Rechtsausschusses und ins-
besondere den Mitgliedern der Deputation fiir Wis-
senschaft fiur die geleistete Arbeit zu danken. Die-
ser Prozess war sehr konstruktiv.

Wir haben erlebt, dass ein, glaube ich, guter Ge-
setzentwurf des Senats noch durch eine intensive
Beratung verbessert werden konnte. Ich finde das
Ergebnis tiberzeugend, und ich habe die herzliche
Bitte, dass Sie jetzt in zweiter Lesung diesem An-
trag zustimmen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Gemal Paragraph 51 Absatz 7 unserer Geschafts-
ordnung lasse ich zuerst iiber den Anderungsantrag
des Rechtsausschusses, Drucksache 15/390, abstim-
men.

Wer dem Anderungsantrag des Rechtsausschus-
ses mit der Drucksachen-Nummer 15/390 zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD und CDU)

(D)
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Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Biindnis 90/Die Griinen)
Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Anderungsantrag zu.

Jetzt lasse ich liber das Gesetz mit der Drucksa-
chen-Nummer 15/289 in zweiter Lesung abstimmen.

Wer das Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die erste juristische Staatspriifung und den juristi-
schen Vorbereitungsdienst und des Vorbereitungs-
dienst-Zulassungsgesetzes, Drucksache 15/289, un-
ter Berticksichtigung der soeben vorgenommenen
Anderungen in zweiter Lesung beschlieBen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD und CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Bindnis 90/Die Grunen)
Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in zweiter Lesung mit den An-
derungen.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag)
von dem Bericht des Rechtsausschusses, Drucksa-
che 15/390, Kenntnis.

Arbeitsmarktefiekte von ISP-Projekten

Mitteilung des Senats vom 9. Mai 2000
(Drucksache 15/309)

Dazu als Vertreter des Senats Biirgermeister Per-
schau.

Die Beratung ist eroffnet.

Das Wort erhalt die Abgeordnete Frau Lemke-
Schulte.

Abg. Frau Lemke-Schulte (SPD): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Nachdem
wir hier im Februar gemeinsam den Antrag auf Be-
richterstattung tiber die Arbeitsmarkteffekte des ISP
gefasst haben, ist uns dieser Zwischenbericht, und
das betone ich ausdriicklich, es handelt sich um ei-

nen Zwischenbericht, hier vorgelegt worden, der un-
bedingt fortzuschreiben ist.

(Abg. Frau Dr. Tripel [Bindnis 90/
Die Griinen]: Das muss man auch betonen!)

Es wird ja selbst vom Senat beziehungsweise auch
vom BAW, der zu- und mitgearbeitet hat, an mehre-
ren Stellen festgestellt, Frau Kollegin Dr. Triipel, dass
es sich in der Tat hier nur um einen Zwischenbe-
richt handelt und dass manches auf jeden Fall noch
verbesserungswiurdig ist.

Sie wissen alle, dass die Sanierungszahlungen von
Bund und Landern das Land Bremen in die Lage
setzen, innerhalb der nachsten zehn Jahre 8,6 Milli-
arden DM zu investieren, so lautet jedenfalls die Ko-
alitionsvereinbarung. Dieses Investitionssonderpro-
gramm soll im Wesentlichen dazu betragen, vor al-
lem die strukturellen Probleme auf den besseren
Weg zu bringen. Das Stichwort ist immer, die Finanz-
und Wirtschaftskraft des Landes muss nachhaltig
gestarkt werden, um die 6ffentlichen Haushalte da-
mit auf Dauer zu stabilisieren. Das ist ein hohes Ziel.
Andere Kollegen sprechen von Hurrapatriotismus,
Herr Senator Perschau, aber wir haben uns zu die-
sem Sanierungsweg verpflichtet, und wir werden da-
von auch nicht abweichen.

Dass eine nachhaltige Sanierung nur gelingen
kann, wenn zugleich alles daran gesetzt wird, die
durch strukturelle Umbriiche wie zum Beispiel durch
die Vulkan-Krise verstarkten Verwerfungen am Ar-
beitsmarkt zu mindern oder auch moglichst zu be-
seitigen, das stand fur uns Sozialdemokraten von An-
fang an auBer Frage. Dass dieses uns selbstverstand-
lich erscheinende Ziel in Vertragen und Entschlie-
Bungen zundachst nicht explizit neben der Absicht,
namlich die Wirtschafts- und Finanzkraft zu starken,
gestanden hat, trug womoéglich dazu bei, dass an-
gesichts noch immer zu hoher Arbeitslosenquoten
in der offentlichen Debatte der Eindruck entstand,
das ISP gerate zum reinen Selbstzweck.

Die fir Burgerinnen und Burger immer schmerz-
hafteren Einschnitte im konsumtiven Bereich verstar-
ken die Zweifel daran, dass die versprochene bes-
sere Zukunft wirklich eintreten werde. Die immer
noch tiberdurchschnittlich hohe Arbeitslosigkeit
macht es eben auch vielen schwer, der Prognose tau-
sender durch das ISP initiierter neuer Stellen zu ver-
trauen, dies umso mehr, als der von vielen als vage
empfundenen Hoffnung auf bessere Zeiten eben die
konkrete Erfahrung des Verzichts auf das, was sie
fur wichtig halten, gegenitibersteht.

Auch in unseren eigenen Reihen mehrten sich die
kritischen Anfragen und wuchs die Sorge, dass die-
se beschwerliche Reise ihr Ziel verfehlen kénnte. Ich
finde es tiberhaupt nicht schlimm, sondern ganz im
Gegenteil, ich finde, das ist eine Starke von politi-
scher Arbeit, wenn man sich ernsthaft mit der Frage
auseinander setzt, ob man sich bestimmte grof3e Pro-
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jekte noch leisten kann. Wir haben das gerade vor
kurzem bewiesen mit der Entscheidung zum Rho-
darium, die wir getroffen haben, die in der Bevolke-
rung auf entsprechende Anerkennung getroffen ist,
aber auch mit der mehrfach verbesserten Vorlage
zur Rennbahnsanierung.

Die Kurskorrektur, Herr Kollege Perschau, die na-
tirlich kein Ausstieg aus dem ISP-Projekt insgesamt,
sondern dessen Optimierung unter vom Koalitions-
ausschuss definierten Bedingungen ist, ist ein Indiz
dafir, dass wir die verfiigbaren Mittel effektiv und
mit fir die Birgerinnen und Burger maximalem Er-
folg einsetzen wollen.

(Beifall bei der SPD)

Ich wiederhole: Investitionen um der Investitionen
willen waren aus unserer Sicht ebenso unverantwort-
lich wie das Sparen um des Sparens willen.

(Beifall bei der SPD)

Ich merke Thre Unruhe, die Unruhe hier auf der
Senatsbank, nicht im Plenum.

(Zurufe von der SPD und vom Biindnis 90/
Die Grunen)

Ich will den Missverstandnissen noch einmal und
auch gleich vorbeugen: Wir halten am verabrede-
ten Sanierungsweg fest. Als Garanten eines Sanie-
rungskurses, der sich trotz unvermeidlicher Ein-
schnitte am Wohle der Menschen in diesem Lande
orientieren muss — mein Fraktionsvorsitzender sagt
immer, was haben wir am Ende davon, wenn die
Menschen ihre Stadte nicht mehr mégen —, wollen
wir es allerdings nicht bei grundsatzlichen Bekennt-
nissen belassen. Wer mit Blick auf eine bessere Zu-
kunft auf vieles verzichten soll, hat Anspruch auf
mehr als politische Versprechen. Deshalb ist eine
Kritik von kritischen Fragestellern und Fragestellun-
gen meiner Ansicht nach auch wirklich unangemes-
sen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich sage das deshalb, weil das hier auf Seite drei
explizit in dem Bericht noch einmal ausgefihrt ist.
Weil viele die Entwicklung auf dem Arbeitsmarkt
als zentrales Kriterium zur Bewertung der Sinnhaf-
tigkeit der Sanierungsaktivitdten empfinden, haben
wir gemeinsam dafur gesorgt, dass Arbeitsmarktef-
fekte ausdriicklich zum Kriterium fir die Beurtei-
lung von ISP-Projekten werden. Was wir fur selbst-
verstandlich hielten, hat das Parlament, um jeglichen
Zweifel auszuraumen, inzwischen beschlossen.

Die Steigerung von Wirtschafts- und Finanzkraft,
meine Damen und Herren, und die Entlastung am

Arbeitsmarkt sind bei der Bewertung von ISP-Vor-
haben fir uns gleichwertige MafBstabe.

(Beifall bei der SPD)

Dass dezidierte Aussagen zu den Arbeitsmarkteffek-
ten einzelner Programme maoglich sind, zeigt tatsach-
lich die mehrfach korrigierte und umgeschriebene
Vorlage zur Sanierung der Rennbahn. Dieses positi-
ve Beispiel ist allerdings bisher nicht die Regel.

Die Antwort des Senats zeigt, meine Damen und
Herren, dass sich die Exekutive bislang noch nicht
ausreichend konkret mit der Frage befasst hat, wie
viele Stellen durch einzelne ISP-Vorhaben geschaf-
fen beziehungsweise gesichert werden. Es wird na-
turlich deutlich, dass auch die Landesregierung vom
Sanierungsprogramm entlastende Arbeitsmarktef-
fekte erwartet. Dennoch miissen wir nach meiner
Ansicht in dieser Frage kiinftig detailliertere Infor-
mationen verlangen. Es geht darum, einerseits Ent-
scheidungen auf ausreichend sicherer Basis treffen
zu konnen und andererseits den Menschen in unse-
ren Stadten die Akzeptanz der Sanierungspolitik zu
erleichtern. Dem Finanzsenator empfehlen wir, in
seinem Sanierungsbericht, der gerade erst vorgelegt
worden ist, die Entwicklung am Arbeitsmarkt kiinf-
tig in einem gesonderten Punkt darzustellen.

Meine Damen und Herren, der gerade fertig ge-
stellte Sanierungsbericht 1999 sowie der dem Par-
lament jetzt vorliegende Zwischenbericht des Senats
uber Effekte des ISP sind in Aussagen und Progno-
sen zur Arbeitsmarktentwicklung noch zu allgemein
und hinsichtlich ihrer Zuordnung zu einzelnen Gro83-
projekten noch unzureichend. Es wird allerdings
darauf hingedeutet, dass positive Arbeitsplatzeffekte
ebenso wie Verbesserungen der Wirtschafts- und
Finanzkraft nicht kurzfristig eintreten werden. Die
Ursachen hierfur sind vielfaltig, und einige wichti-
ge sind: Erstens, die ISP-Projekte sind zwar beschlos-
sen, in ihrer Mehrzahl aber noch nicht realisiert,
Beispiele dafiir kennen wir alle.

Zweitens: Das ISP-Programm umfasst tiberwie-
gend Investitionen in die Infrastruktur. Sie verbes-
sern die Rahmenbedingungen fir die private Wirt-
schaft und tragen so indirekt und damit zeitlich ver-
zogert zur Schaffung und Sicherung von Beschafti-
gung bei.

Drittens, das ist auch ganz wichtig: ISP-MaBnah-
men kompensieren zum Teil in anderen Bereichen
stattfindenden Stellenabbau. Dazu mochte ich mit
Genehmigung des Prasidenten aus diesem Zwi-
schenbericht zitieren: , Als Hauptergebnis der Simu-
lationsrechnung lasst sich feststellen, dass die Wirt-
schaftsstrukturporgramme WAP und ISP bis 1999
zwischen 8000 und 12 000 Arbeitsplatze gesichert
oder geschaffen haben diirften. Die Zahl der bremi-
schen Arbeitslosen lage ohne WAP und ISP um prog-
nostizierte 3500 bis 5000 Personen hoher.” Soweit
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dieses Zitat! Wobei gesagt wird, dass das noch nicht
so auf gesicherter — —.

(Zuruf des Abg. Fock e [CDU])

Ja, das lasst sich sehen, durchaus, deshalb zitiere
ich das! Daran weiterzuarbeiten ist ja ein hohes Ziel,
Herr Kollege Focke!

(Beifall bei der SPD)

Das unbequeme Fazit, meine Damen und Herren,
lautet daher: Investitionen miissen nattirlich die Fi-
nanz- und Wirtschaftskraft des Landes Bremen ver-
bessern, aber auch den Arbeitsmarkt entlasten.

Eine nachhaltige Stabilisierung wird sich einstel-
len, glaube ich jedenfalls, wenn das ISP zum Expan-
sionsmotor der Wirtschaft wird, sprich private Inve-
stitionen damit in groBem Umfang generiert werden
konnen, so dhnlich wie beim Space-Park — wir ha-
ben gestern in der Stadtbiirgerschaft dariiber bera-
ten — geschehen. Da haben sich nach mehrfachen
Beratungen und Diskussionen die privaten Investi-
tionen erheblich und deutlich erhéht, und das o6f-
fentliche Invest konnte damit deutlich reduziert wer-
den.

Auch das ist ein Erfolg von entsprechender kriti-
scher Betrachtung, denn mit dem ISP, meine Damen
und Herren, schafft die 6ffentliche Hand in vielen
Bereichen verbesserte Rahmenbedingungen, er-
schlieft zum Beispiel attraktive Gewerbeflachen, re-
alisiert leistungsfdhige Verkehrsanbindungen und
erweitert die Hafenkapazitaten. Zum Erfolg konnen
all diese Anstrengungen aber erst werden, wenn
Unternehmen auch die verbesserten Angebote ent-
sprechend annehmen und ihre Aktivitdten danach
ausrichten und entsprechend ausbauen. Deshalb ap-
pelliere ich auch von dieser Stelle an die Wirtschaft,
sich dieser Verantwortung noch mehr und noch be-
wusster zu stellen!

Meine Damen und Herren, ich sage genauso deut-
lich, und das muss man auf jeden Fall auch erwédh-
nen, dass in diesem Zwischenbericht an mehreren
Stellen schon festgestellt wird, dass dieser Bericht
in seiner Transparenz und in der Weise, wie er eva-
luiert wird, eine Besonderheit in der bundesweiten
Landschaft darstellt.

(Glocke)

Ich komme zum Ende! Das ist sicher auch eine
spannende wissenschaftliche Frage, ganz eindeutig.
Ich finde es richtig, dass die wissenschaftliche Be-
gleitung und Bewertung dieses Programmes fortge-
schrieben wird, auch das kann man dem Bericht ent-
nehmen, sie ist unverzichtbar, und wir werden uns
noch mehrere Male damit entsprechend zu beschaf-
tigen haben. Der Weg, der jetzt eingeschlagen wor-

den ist, ist richtig, und er fiuhrt uns mit Sicherheit
alle weiter, nicht zu unserer Selbstzufriedenheit oder
zum Selbstzweck, sondern zum Wohle der Burge-
rinnen und Birger in unserem Lande. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhélt der Abge-
ordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die letzten beiden Séatze von Frau
Lemke-Schulte haben mich wieder zufrieden ge-
stimmt, denn sie geht nach wie vor davon aus, dass
das ISP uns weiter hilft, das Sanierungsziel zu errei-
chen.

Meine Damen und Herren, man kann von diesem
ersten Zwischenbericht, der uns in seiner Einleitung
eigentlich zeigt, von welchem Niveau wir ausgehen
und was wir mit diesem Investitionsprogramm er-
reichen wollen, und deutlich macht, dass wir noch
einen langen Weg vor uns haben. Wir haben fiir den
Zeitraum 1994 bis 1999 4,8 Milliarden DM im ISP,
und wir haben ungefahr 39 bis 40 Prozent erst aus-
gegeben. Sie konnen nicht die Auswirkungen erwar-
ten, wenn gerade ein Drittel des Betrages ausgege-
ben worden ist. Da kann man nur, wie das der Be-
richt ja auch, finde ich, sehr deutlich und gut um-
schreibt, hochrechnen, was wir jetzt schon erzielt
haben und was erzielt wird, wenn wir die nachsten
Stufen erreichen. Da, glaube ich, ist der Erfolg vor-
programmiert. Das ist eine ganz wichtige Botschaft,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Alle Antrage, und das muss ich auch noch einmal
sagen, und alle Mittel, die aus dem ISP bewilligt
werden, stehen nattirlich unter einem besonderen
Vorbehalt und unter einer besonderen Priifung, dass
wir namlich, und das ist bei den Antragen immer
schon der Fall, Arbeitsplatzeffekte mit untersuchen.
Ich finde es sehr gut, wie das auch in der Mitteilung
des Senats gesagt worden ist, dass jetzt einheitliche
Kriterien erarbeitet worden sind, die es nachvollzie-
hen lassen, was daraus wird, wie Arbeitspladtze ent-
stehen, wie viele gesichert werden und wie viele neu
entstehen konnen.

Die Zahl von 8000 bis 12 000 gesicherten und neu-
en Arbeitspléatzen ist im Grunde genommen fiir das
Wenige, was wir bisher ausgegeben haben, schon
ein sehr positives Zeichen. Wenn wir jetzt in Bre-
men 3500 oder 4000 Arbeitslose mehr haben wiir-
den, waren das auch mehrere Prozente mehr und
eine weitere Abkoppelung vom Bundesdurchschnitt,
den wir im Moment gerade absenken, denn wir ha-

*) Vom Redner nicht uberpriift.

(D)
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ben in den letzten Monaten immer einen héheren
Rickgang der Arbeitslosenzahl im Vergleich zum
Bundesdurchschnitt.

Wir sind noch langst nicht angeglichen, das ist
ganz klar, wir dirfen aber auch nicht immer das
Hochste erwarten. Wir kommen von einem niedri-
gen Niveau, und wir mussen viel, viel arbeiten, um
das aufzuholen, was andere schon langst gemacht
haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU — Abg. Zachau
[Blindnis 90/Die Griinen]: Das ist falsch!)

Wir kénnen daher keine Wunder erwarten. Wir ha-
ben in dem ersten Zwischenbericht Untersuchungen
von zwei oder drei Objekten, an denen sich nach-
vollziehen lasst, dass Arbeitsplatze gesichert und ge-
schaffen werden, dass also neue dazukommen. Was
an Steuer- und Wirtschaftskraft in Bremen bleiben
und hinzukommen wird, das lasst doch eigentlich
positiv in die Zukunft blicken.

Wir konnen aber keine endgultigen Zahlen und
keine endgultigen Abschliisse einer Untersuchung
feststellen, wenn wir nicht das ISP auch als Ganzes
begreifen. Wir kénnen nicht sagen, dass nur die
Messehalle oder die Glocke das ISP ausmachen. Wir
haben einen bunten Straull gemacht. Was die For-
derung des Tourismus, die Starkung der Wirtschafts-
kraft, den Ausbau der Dienstleistungsbereiche an-
geht, iiber die wir heute Morgen gesprochen haben,
wenn alles dies begonnen und abgeschlossen wor-
denist, und davon gehen wir aus, dann sind wir dem
Ziel, das wir uns mit diesem ISP gesetzt haben, nam-
lich die Arbeitslosigkeit zu verringern und die Wirt-
schaftskraft zu starken, was auch hohere Steuerein-
nahmen bedeutet, einen groBen Schritt ndher ge-
kommen.

(Abg. Z a ch au [Bundnis 90/Die Grii-
nen): Das ist Quatsch!)

Das kann man aus diesem Zwischenbericht ent-
nehmen. Alles andere kann man daraus nicht her-
auslesen. Man kann nichts Negatives aus diesem Be-
richt herauslesen, man kann nur Positives aus die-
sem Bericht herauslesen. Es ist eben so, dass wir
keine endgtltigen Zahlen — —.

(Abg. Zachau [Biundnis 90/Die Gru-
nen]: Und deswegen kann man auch nur
Positives herauslesen!)

Nein! Das, was dort steht, ist positiv, und man kann
sagen, weil sie lange noch nicht fertig geworden sind,
ist das alles nur eine halbe Sache. Das ist aber nicht
der Fall, wir haben noch nicht einmal 50 Prozent
ausgegeben, und so, wie es jetzt aussieht, haben wir
schon eine Menge geschafft, und danach sollten wir
uns richten.

Nattirlich sollten wir bei jedem Projekt aufpassen,
dass es Arbeitsplatzeffekte hat, das tun wir auch
immer. Wir sagen nicht einfach, dass wir irgendet-
was machen, egal, wie viel das kostet. Das haben
wir weder bei der Rennbahn noch irgendwo anders
gemacht. Das ist nur einmal im Umweltressort mit
dem Rhodarium vielleicht passiert.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Na, na!)

Die Rennbahn haben wir alle gemeinsam auf ein
ordentliches Niveau zurtickgeschraubt, mit einem
privaten Investment. Ich darf auBerdem noch ein-
mal daran erinnern, dass der Space-Park, derja auch
ein groBes ISP-Projekt ist, insbesondere durch mas-
sive und gute Verhandlungen durch das Wirtschafts-
ressort so weit gebracht worden ist, dass wir ein er-
heblich hoéheres privates Engagement haben. Das
ist ja auch eine positive Sache.

Insofern glaube ich, dass wir wohl doch sehr gut
aufpassen, was mit den 6ffentlichen Mitteln, was mit
dem ISP passiert.

(Beifall bei der CDU)

Ich wurde vorschlagen, dass wir uns regelmaBig
Bericht erstatten lassen, wie das jetzt auch mit dem
ersten Bericht geschehen ist, dass wir nicht an den
einzelnen Projekten herummakeln,

(Abg.Frau Linn ert [Bindnis 90/Die
Grinen]: Nein, immer glauben!)

sondern sie positiv und mit einer gewissen Genau-
igkeit begleiten. Dann werden wir auch, das sage
ich Thnen voraus, spatestens im Jahre 2003, wenn
hier sehr viel Geld verausgabt worden ist, hier eine
super-positive Bilanz ziehen konnen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dr. Trupel.

Abg. Frau Dr. Triipel (Biindnis 90/Die Grunen) *):
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn ich jetzt hier so nett gefragt werde,
ob ich wohl den Bericht richtig gelesen habe, dann
schauen wir uns doch gleich noch einmal ein paar
Sachen aus dem Bericht an, und hinterher bewer-
ten wir noch einmal, wer den Bericht wohl genauer
gelesen hat! Bei Herrn Focke hatte ich nicht den Ein-
druck, dass er sich sozusagen in das tiefere Zahlen-
material des Berichtes vertieft hat.

(Abg. Kastendiek [CDU]J: Es geht
nicht nur um das Lesen, sondern auch um
das Verstehen!)

*) Von der Rednerin nicht iiberpriift.

©)
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Halten wir erst noch einmal fest, was das selbst
formulierte Fazit dieses Berichtes ist! Da heiBt es
namlich, dass ein zusammenfassender, flachende-
ckender Uberblick iiber den Arbeitsmarkt und son-
stige Effekte des ISP derzeit noch nicht moglich ist.
Trotzdem kann man ja, wenn 40 Prozent der Gelder
umgesetzt sind, erwarten, dass man dafiir eine ziem-
lich genaue Studie erhdlt, denn diesen Anspruch
muss man an wissenschaftliche Begleitforschung
doch haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Gleichzeitig haben die Vorredner jetzt erst ein-
mal deutlich gemacht, dass der Strukturwandel Zeit
braucht. Ja, das stimmt! Strukturwandel ist in der
Tat ein Projekt, das nicht von heute auf morgen geht,
sondern das nur mittelfristig und in manchen Punk-
ten auch nur langfristig Erfolge zeitigen kann. Wir
haben das immer so gesagt, dass gerade eine sol-
che Politik auch mit langem Atem gemacht werden
muss. Ich glaube, dass Sie diejenigen waren, die fal-
sche Erwartungen im Land Bremen geweckt haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Sie waren es namlich, die gesagt haben, 40 000 neue
Arbeitsplatze, 50 000 neue Einwohner, tiberdurch-
schnittliches Wirtschaftswachstum und tiberdurch-
schnittliche Steigerung beim Schaffen von Arbeits-
platzen.

Da miissen wir erst einmal festhalten, dass es zu
keiner dieser Uiberdurchschnittlichen Steigerungen
gekommen ist. Es ist, glaube ich, erst einmal fiir die
Gewichtung wichtig festzuhalten, dass Sie Ihre ei-
genen Ziele, die Sie formuliert haben, bisher nicht
eingehalten haben. Damit haben Sie auch in der Be-
volkerung Hoffnungen und Erwartungen geweckt,
die jetzt enttauscht werden mussten. Es ist eben ver-
kehrt, Menschen mit solch tiberzogenen Erwartun-
gen zu locken.

Jetzt noch einmal zu der Qualitdt des uns heute
vorliegenden Berichts! Das geht nach dem Motto
reiner Nebel, nichts Genaues weiBl man nicht. Dar-
um mochte ich wenigstens einmal aus diesen vier
Beispielen, die dann erwahnt werden, einige Punk-
te nennen.

Exempel Messehalle! Da heifit es, dass noch kei-
ne Synergieeffekte mit anderen touristischen Ma@3-
nahmen feststellbar seien, die Zeit sei zu kurz, weil
Schlachte und die Sanierung der Glocke auch noch
nicht solange her waren. Aber auch konkrete Prog-
nosezahlen werden nicht genannt. Das miisste man
aber erwarten. AuBlerdem war gerade das auch ein
Arbeitsauftrag an den jetzt vorliegenden ISP-Zwi-
schenbericht, dass man genauere Prognosezahlen
und das nattirlich auch vereinheitlicht haben woll-
te, um Uberhaupt eine Vergleichbarkeit zu schaffen.

Wenn man sich aber jetzt diesen Bericht noch ge-
nauer ansieht, stellt man fest, dass nicht genau ge-
sagt wird, um welche Arbeitsplatze es sich handelt,
bei welchen Firmen eigentlich die 749 Arbeitsplat-
ze entstanden sind, ob die in Bremen sind, ob die im
niedersachsischen Umland sind und ob das eigent-
lich Voll- oder Teilzeitarbeitspldtze sind. An dem
Punkt wirft die Studie mehr Fragen auf, als sie be-
antwortet. Wir mussten aber gerade erwarten, dass
solche Fragen beantwortet werden.

Werfen wir noch einmal einen kurzen Blick auf
die Auswertung zum Technologiezentrum Informa-
tik! Auch da wird nicht genau angegeben, wie ei-
gentlich Kooperation und Ausgrindungen genau
aussehen. Man musste aber meiner Meinung nach
deutlicher benennen konnen, welche Arbeitsplatze
geschaffen worden sind, auch als indirekte. Auch
werden keine Zahlenangaben hinsichtlich zukiinf-
tiger Erwartungen gemacht, etwa dazu, wie man sich
diesen Technologietransfer vorstellt, der ja der
Schwerpunkt dieser MaBinahme ist.

Nehmen wir noch ein Beispiel, die Verkehrspro-
jekte! Die Ergebnisse der Fallstudie Hafenrandstra-
Be werden nicht vorgestellt. Auch bei der Fallstudie
Airport-Stadt sagt der Zwischenbericht lediglich, dass
bisher vorliegende Daten vervollstandigt werden,
ohne die vorliegende Datenbasis auch nur im Ge-
ringsten aufzuzeigen.

Das erst einmal zur Qualitdat des Berichts! Er ist
nicht wirklich profunde, sondern da werden nur ein
paar Daten zusammengeholt, aber die Datenbasis,
die wir als Parlament von diesem Zwischenbericht
erwartet haben, bekommen wir nicht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Jetzt aber zu der eigentlichen politischen Diskus-
sion. Wir haben heute Morgen schon gehort, und es
ist ja auch schon, dass der Architekt des Investiti-
onssonderprogrammes, Herr Haller, der zum Beispiel
fur eine solche Schwerpunktsetzung, wie den GroB-
markt in die alten Hafenreviere zu verschieben und
Millionen in die Zuschiittung des Hafens zu stecken,
verantwortlich ist, dann hinterher feststellt, dass es
aber noch ein riesiges Potential an 17 000 Arbeits-
platzen im Dienstleistungsbereich gibt. Man kann
aber eben nicht beides leisten. Wenn man einerseits
so viele Millionen im wahrsten Sinne des Wortes in
den Sand setzt, hat man das Geld nicht, um noch
viel gezielter und schneller in einen bestimmten
Strukturwandel zu investieren.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen —
Abg. Focke [CDU]: Wo wird das denn
in den Sand gesetzt?)

Bei der Zuschiittung des Hafenbeckens!

(Abg. Focke [CDU]: Das ist doch Un-
sinn! Das ist die Vorbereitung weiterer
MaBnahmen!)
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Ich finde es ja schon, wenn Herr Perschau sagt,
das gesamte ISP und das Sanierungsprogramm sei-
en ein Marathonlauf, aber auch ein Marathonlauf
muss gewisse Zwischenspurts haben. So hatten wir
zum Beispiel erwartet, und das steht auch in der Ko-
alitionsvereinbarung, dass es einen Schwerpunkt bei
gezieltem o6kologischem Strukturwandel gibt. Wir
hatten uns vorgenommen, dass man gerade in die-
sem Bereich eine richtige Offensive fir produktions-
integrierten Umweltschutz starten muss. Jetzt stel-
len wir fest, dass das Umweltressort vor ein paar
Wochen erfahren hat, dass die Gelder, die jetzt fir
konkrete Projekte aus dem ISP dafiir zur Verfigung
stehen sollten, einfach nicht mehr da sind.

(Abg. T o pfer [SPD]: Stimmt das, was
Sie da sagen?)

Das Geld ist fiir andere MaBnahmen verfriihstickt
worden, so dass solche Projekte jetzt nicht realisiert
werden konnen.

Auch dafir ein Beispiel: Eine Batteriesortieranla-
ge in Bremerhaven sollte eine staatliche Unterstiit-
zung von zwei Millionen DM bekommen und 20
neue Arbeitspldatze schaffen. Das Projekt ist vorbe-
reitet und konnte jetzt anfangen, das Geld steht aber
nicht zur Verfugung. Das ist also erst einmal eine
richtige Fehlanzeige bei dieser Art von d6kologischem
Strukturwandel.

Naéchster Punkt! Es gibt eine Firma, die mit Damm-
material aus aufgeschaumtem Altpapier arbeitet —
Sie bemtiihen sich doch immer so darum, Firmen
auch aus dem niedersachsischen Umland wieder
nach Bremen zu holen —, und hier hat es Vorarbei-
ten des Umweltressorts gegeben, diese nach Bre-
men zu holen. Sie sollte jetzt angesiedelt werden,
weil alle Vorarbeiten geleistet sind, es sollten neue
Arbeitsplatze geschaffen werden, aber auch dazu ist
man jetzt nicht in der Lage, weil das Geld aus dem
ISP fiir diese Form von gezieltem o6kologischem
Strukturwandel nicht mehr zur Verfiigung steht.
Meine Damen und Herren, das ist fir uns die fal-
sche Schwerpunktsetzung im ISP.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Die ganze Philosophie, die auch dieser Zwischen-
bericht atmet, lautet sozusagen, genau wie Herr
Focke es schon gesagt hat: Alles wird gut, der Er-
folg ist vorprogrammiert, es gibt iberhaupt keinen
Veranderungsbedarf. Ja, wenn man solche Evalua-
tionen macht, die auch finanziert, dann muss man
doch den politischen Mut haben, daraus Konsequen-
zen zu ziehen, zumindest in gewissen GroBenord-
nungen an dem laufenden Investitionssonderpro-
gramm etwas zu andern, auch in dem Sinne von
Herrn Haller! Aber Sie reagieren tiberhaupt nicht
auf diese Art von Kritik,

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Wen meinen Sie damit?)

die sowohl in diesem Bericht angelegt ist, als auch
von Herrn Haller genannt worden ist, sondern Sie
stellen sich hier hin und sagen, es muss alles genau-
so fortgesetzt werden, wie es vor fiinf Jahren be-
schlossen worden ist.

(Abg. Focke [CDU]: Das hat keiner
gesagt! Sie haben nicht zugehort!)

Doch! In dem Bericht wird genau die Philosophie
aufgegriffen, dass es keinen Grund zu irgendeiner
Korrektur gibt. Ich glaube, wir haben allen Anlass
dazu, in den Bereichen, die heute Morgen schon ge-
nannt worden sind, Bildung, Investition in Schulen,
um die Menschen in der Stadt zu halten, endlich auf
Qualifikation zu setzen. Wenn wir nicht wirklich gut
ausgebildete Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
haben, werden wir den Strukturwandel nicht leisten
konnen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Dazu gehort auch die Kulturfinanzierung, weil
man eine Offensive in diesem Bereich von Kultur-
wirtschaft und Angeboten, um die Lebensqualitat in
der Stadt zu halten, nicht schaffen wird, wenn man
diese Bereiche nicht ins ISP integriert. Sie haben aber
mit den Schwerpunktentscheidungen der letzten
Jahre eine Philosophie des Sonderinvestitionspro-
grammes festgeschrieben, die in der Tat fast aus-
schlieBlich auf Infrastrukturangebotspolitik gesetzt
hat.

Wir haben es schon oft gesagt, die Architektur in
den Grofenordnungen stimmt fiir uns nicht. Wenn
man sich ansieht, was fiir Gewerbeflachenerschlie-
Bung ausgegeben wird und was man dann an Ar-
beitsplatzen damit schafft, dann steht das in keinem
Verhaltnis dazu, was man mit einer anderen Schwer-
punktsetzung an Volumenausgabe veranstalten
konnte. Deswegen konnen wir uns auch mit diesem
Bericht, der eine reine Legitimation des Investitions-
sonderprogrammes noch einmal vorschreibt, nicht
anfreunden.

Wir erwarten nach wie vor, dass es hier zu einer
neuen Schwerpunktsetzung kommt, dass der 6ko-
logische Strukturwandel ernst genommen wird und
dass er nicht, wie im Moment geschehen, richtig li-
quidiert wird. Er findet sozusagen gar nicht mehr
statt, wenn die Mittel fiir diesen Bereich im ISP nicht
mehr vorhanden sind.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Also: Wir verlangen eine andere Gewichtung, dass
Bildung, Ausbildung, Qualifikation mit in das ISP
einbezogen werden und dass es zu einer anderen
Schwerpunktsetzung kommt. Dann hat man im Sin-
ne eines Strukturwandels, der in der Tat etliche Jahre
dauert, damit eine wirkliche Chance. Aber die Ori-
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entierung, wie sie jetzt festgeschrieben ist, ist zu ein-
seitig, und damit allein wird man das nicht leisten
konnen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhdlt Blrger-
meister Perschau.

Biirgermeister Perschau *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Ich mochte hier auch keine
Debattenrituale entfalten, weil ich glaube, dass wir
mit Schlaumeiereien bei diesem Thema nicht wei-
terkommen und auch nicht mit jeder Art von Popu-
lismus, ob es Reden in die eigene Fraktion hinein
sind oder was auch immer. Tatsache ist: Erstens, wir
haben im letzten Jahr zum ersten Mal den Durch-
schnitt der Lander bei der Investitionsquote tiber-
schritten. Es kann wohl nicht die Rede davon sein,
dass wir zu viel Geld investiert haben. Wenn wir Auf-
holtempo gegeniiber anderen Landern entwickeln
wollen, dann setzt das wohl zwingend voraus, dass
wir eine Uiberdurchschnittliche Investitionsquote ha-
ben, weil man sonst kein Aufholtempo entwickeln
kann. Dies ist das Erste!

(Beifall bei der CDU — Zuruf vom Bund-
nis 90/Die Grunen: Das ist keine Kunst!)

Das Zweite: Wenn wir zum ersten Mal eine tiber-
durchschnittlich hohe Investitionsquote haben, dann
stellt sich wie bei jeder Investition die Frage: Wirkt
sie dem verschleppten Strukturwandel, den vermut-
lich nicht so sehr die Union zu vertreten hat, wir-
kungsvoll entgegen, wie wirkungsvoll, mit welchen
Kriterien kann man das messen, kann man das fas-
sen, oder wie gehen wir damit um? Nun haben wir
einen Sachverhalt, den wir in diesem Zwischenbe-
richt beschrieben haben. Wir sind dabei, einmalig
in der Bundesrepublik Deutschland eine Evaluie-
rungsstruktur zu schaffen, wie es sie nirgendwo, in
keinem Land gibt, das tiberdurchschnittlich und viel
mehr investiert, als wir es tun.

Wir sind dabei, sozusagen alles auf die Goldwaa-
ge zu legen, um die groftmogliche Intensitdt von
Prifung zu erreichen, um festzustellen, ist die Ziel-
richtung der von uns gemeinsam beschlossenen In-
vestitionen in der Entwicklung der Investitionen, im
Vollzug und hinterher in den Ergebnissen so, wie
wir es uns vorgestellt haben, was kann man in der
Feinsteuerung tun, was kann man in der Grobsteue-
rung tun, und sind die Effekte, wenn sie denn ein-
treten, soweit sie direkt messbar sind, in direkter
Kausalitat oder in indirekter Kausalitdat unmittelbar
zurechenbar, oder sind sie nur mittelbar zurechen-
bar.

Bei dem Evaluierungskonzept, das wir machen,
glauben wir in der Politik nicht, dass wir weder im

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

Wirtschaftsressort noch im Finanzressort allein die-
ses wirklich schwierige Konstrukt heben kénnen. Ich
habe mich lange Jahre damit befasst, Evaluierung
von Entwicklungsprojekten zu begleiten und auch
zu betrachten, und ich weil}, wie hoch der Anteil von
Gutachtenkosten im Verhaltnis zu den tatsachlichen
Investitionskosten und den Dingen ist, die nachher
die Effekte wirklich erzielen. Das heif3t, wir mussen
uns hier bemiihen, eine Evaluierungsstruktur hin-
zubekommen, die erstens finanzierbar ist und die
zweitens in den Ergebnissen etwas erreicht, was bis-
her kein anderer in einem anderen Land erreicht
hat, ndmlich eine méglichst prazise prognostische
Feinsteuerung fiir die Werthaltigkeit von Investitio-
nen, die wir leisten oder leisten wollen.

Uberall ist das Bessere der Feind des Guten, und
deshalb prifen wir das, das priufen wir tibrigens ja
gemeinsam. Nun ist es nattirlich so: Ich kann bei
Projekten wie den Messehallen heute eine prazise-
re Aussage Uber die Arbeitsmarkteffekte machen,
alsich es bei dem kiinftigen Gewerbegebiet Hansa-
linie machen kann, wo wir nun gerade dabei sind,
die Hemelinger Marsch zu besiedeln und sich na-
turlich die Effekte von Monat zu Monat ergeben und
wir heute sozusagen die Differenzen haben zwischen
Prognose, zwischen Soll und Ist, zwischen dem, was
wir erhofft haben, und dem, was entsteht.

Begleitend zu dieser Entwicklung steht, wie Sie
wissen, auch ein technologischer Wandel. Dieser
technologische Wandel ist nicht ohne Auswirkun-
gen auf den Arbeitsmarkt, und er ist auch nicht ohne
Auswirkungen auf die Struktur des Arbeitsmarktes.
Nun ware ich doch einmal wirklich dankbar, wenn
diejenigen, die mit viel Schlaumeierei Abgrenzungs-
ibungen machen oder sozusagen das predigen, was
sie immer gepredigt haben, das geht sowieso alles
nicht, und im Zweifel geht es sowieso kaputt,

(Zurufe vom Biindnis 90/Die Griinen)

nun einmal konkrete Vorschlage machen konnten,

(Abg. Z a ch au [Bindnis 90/Die Gru-
nen): Haben wir doch!)

wie denn Evaluierungsstrukturen besser, wirksamer
und schneller sozusagen als einziges Pilotprojekt, das
in der Bundesrepublik fur solche groBen und sehr
diversifizierten Investitionsprogramme lauft, geleis-
tet werden kann.

Ich denke, wir haben das, was wir an verfiigbarer
wissenschaftlicher Kompetenz haben, hier mobili-
siert. Wir machen das mit Prognos, wir machen das
mit Professoren der Universitat, und wir machen es
nicht zuletzt mit dem BAW, der aber im Grunde mehr
die Steuerung dieser Untersuchung macht. Die Zwi-
schenergebnisse scheinen mir respektabel.

Meine Damen und Herren, wer sich heute hin-
stellen will — wir haben diese Debatten beim Grund-
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stiicksvertrag und bei anderen Dingen gehabt —,
wer glaubt, man kénnte heute prazise sagen, auf
welchem Grundstiick der Mahndorfer Marsch sich
welche Struktur von Arbeitspldtzen in welchen Bran-
chen,

(Zuruf vom Bundnis 90/Die Grunen: Da-
rum geht es doch gar nicht!)

in welchen Strukturen, wie viele weibliche, wie vie-
le Behinderte und wie viele Menschen aus Nieder-
sachsen und wie viele aus Bremen und mit welchen
Zulieferfirmen aus Bremen oder aus Niedersachsen
entwickeln werden, der hat etwas naive Vorstellun-
gen von den Moglichkeiten und Grenzen von Eva-
luierung.

Wenn Sie sich nicht an den realistischen Rahmen
halten, den es heute fur Evaluierungen gibt, dann
kann man sehr viel in die Gegend reden, aber keine
zielfiihrend verwertbare Ergebnisse bekommen,

(Abg.Frau Hoévelmann: [SPD]:
Und wann?)

und es gibt iiber die Kammern, weder tiber die Ar-
beiterkammer noch tiber die Angestelltenkammer,
noch iber die Handelskammer, zurzeit eine bessere
Evaluierungsstruktur, als wir sie entwickelt haben.
Ich habe bisher von keiner Seite, auch nicht von wis-
senschaftlicher Seite, auch nur ansatzweise gehort,
dass bei ihnen sozusagen eine bessere Struktur ge-
handelt wird.

Deshalb bin ich der Meinung, alles muss auf dem
Priifstand sein und bleiben, bei jedem Projekt, und
ich wiederhole das, auch wegen der Gebetsmiuhle
vom Hurrapatriotismus und so etwas. Ich weill nicht,
wer ihn verbreitet, ich verbreite ihn nicht! Ich sage
nur immer wieder, und das sage ich allen, die sozu-
sagen die Berufszweifler sind: Wer nicht den Mut
hat, Risiken einzugehen, wird keine tuberdurch-
schnittlich wirksamen Projekte entwickeln, weil es
ohne Risiko nicht geht.

(Beifall bei der CDU)

Wer im Vorwege glaubt, man kénnte jedes Risiko
herausmendeln, der wird am Ende nur Unterdurch-
schnittliches oder Durchschnittliches zustande brin-
gen. Das ist das Problem, das wir haben. Wir wer-
den, wenn wir zehn Projekte anpacken, wahrschein-
lich sogar damit leben miissen, dass einige sich nicht
so brillant entwickeln, weil wir moglicherweise im
Grunde genommen bestimmte Marktentwicklungen
nicht vorhergesehen haben. Das gibt es! Wenn wir
aber kein Risiko eingehen und auch in die Projekte
hinein kein Risiko eingehen, wenn wir uns nicht ver-
ninftig beraten lassen, wenn wir nicht verniinftig
prifen lassen, dann tragen wir eine relativ hohe Ver-
antwortung.

Ich denke, wir bemiihen uns wirklich darum, die
groBtmogliche Prifung zu leisten. Ich sage allen —
darum geht es mir eigentlich im Zentralen —, das
Netzwerk der Investitionen vervollstandigt sich in
den Wechselsynergien mit ihrer Vervollstandigung.
Je mehr Projekte wir beispielsweise im Tourismus
haben, desto mehr wird es uns gelingen, die Ver-
weildauer iiberregionaler Besucher bei uns zu er-
hohen, mit jedem Projekt mehr. Mit jedem, was wir
weniger machen, wird es eben auch weniger wach-
sen. Im investiven Bereich in den Gewerbeflachen
ist es genauso wie in der Existenzférderung oder in
der Wissenschaftsentwicklung. Dies vernetzt sich,
und wir werden die Effekte immer mit einer erheb-
lichen zeitlichen Verzogerung erst einbeziehen.

Mit dem ersten Zwischenbericht sagen wir Thnen,
dass wir zum Ende dieses Jahres mit der Evaluie-
rungsstruktur so weit sind, dass wir Ilhnen dann zum
Ende des Jahres einen ersten wirklich bewertenden
Bericht vorlegen und dass wir Ihnen immer weiter
in der Folge diese Evaluierungsberichte als Zwi-
schenberichte tiber die Entwicklung des ISP vorle-
gen wollen. Ich bin der Letzte, der nicht Feinsteue-
rungen oder auch Grobsteuerungen vornehmen will,
wenn sie sich als zwingend oder auch als wissen-
schaftlich gepruft empfehlen und nachweisen las-
sen. Wogegen ich bin, ist, dass man, bevor man uber-
haupt Prifungsergebnisse hat, von sich aus erklart,
dass man alles schon genau weil3, was passieren wird
und was nicht passieren wird. Ich rate uns, in den
verninftigen Schritten vorzugehen, weiter vernunf-
tig zu prufen und diese Ergebnisse dann festzu-
schreiben.

Ich glaube nicht — ich will jetzt niemanden be-
nennen —, dass der Senat hier in dieser Frage be-
sonderen Nachhilfeunterricht braucht. Wir haben ein
groBes Interesse daran, dass die MaBnahmen, die
wir vorschlagen, erfolgreich sind. Weil wir dieses
fundamentale Interesse haben, investieren wir so viel
Geld, Kraft und Arbeit in die wissenschaftliche Be-
gleitung dieser Projekte, um am Ende auch das
GroBtmogliche an Verantwortungsbewusstsein zu
entwickeln, damit diese Projekte erfolgreich umge-
setzt werden konnen.

(Glocke)

Ich wirde mich freuen, wenn Sie da die bisherige
Solidaritat aufrechterhalten und sich gemeinsam mit
uns an der Auswertung der Prufungsergebnisse be-
teiligen, damit wir auch in Zukunft die richtigen Ent-
scheidungen treffen!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhalt die Abge-
ordnete Frau Linnert.

Abg. Frau Linnert (Buiindnis 90/Die Griinen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Herr Senator
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Perschau, zu IThrem Redebeitrag wiirde ich gern aus
unserer Sicht doch noch ein paar Bemerkungen ma-
chen! Sie konnen das auch gern weitermachen mit
Thren Spielchen, der SPD immer einen beizupulen,
dass sie in der Vergangenheit den Strukturwandel
verpennt hat.

(Burgermeister Perschau: Sieauch,
nicht die SPD allein!)

Ich wiirde erst einmal sagen, das Bundesverfas-
sungsgericht hat festgestellt, dass Bremen unver-
schuldet in eine Haushaltsnotlage geraten ist,

(Beifall bei der SPD)

und dass diesem Land dann die Mittel fehlen, um
den Strukturwandel dermaBen offensiv, wie Sie jetzt
glauben, dass Bremen es sich leisten kann, zu un-
terstiitzen, das ergibt sich dann aus der Sache.

Naturlich ist es selbstverstandlich, wenn Sie jetzt
loben, dass Bremen mit der Evaluation so besonders
weit sei. Es ist doch selbstverstandlich, dass wir da
besonders weit sind. Wir machen das ja mit den Sa-
nierungszahlungen. Hier wird doch andauernd be-
tont, dass wir uns so besonders konform im Lander-
konzert verhalten miussen, dass wir so besonders
nachweisen missen, woflir Bremer Gelder ausge-
geben werden. Das gilt doch insbesondere fur diese
Mittel. Das ist doch nun wirklich die allergroBte
Selbstverstandlichkeit, die man sich vorstellen kann!

Dann haben Sie gesagt, die Gutachten seien so
teuer, da musse man jetzt irgendwie schauen. Dann
wiirde ich einmal sagen, als allererste Schritt wéare
es den Grinen wichtig, dass Sie ein bisschen ge-
nauer schauen, wen man eigentlich womit beauf-
tragt, wie man es eigentlich hinbekommt, dass Be-
gutachtungs- und Interessenkollisionen ausgeschlos-
sen werden, und wie man eigentlich auch da eine
Erfolgskontrolle hinbekommt. Wenn Institute hier
namlich Giber langere Zeitradume hinweg Prognosen,
zum Beispiel, was die Besucherzahlen betrifft, in die
Welt blasen und wir ziemlich genau wissen und sich
dann nach einiger Zeit auch herausstellt, dass diese
Prognosen nicht gestimmt haben, dann kann man
auch einfach dazu lUbergehen, andere Institute zu
beauftragen. Das wére jedenfalls im Interesse Bre-
mens.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen —
Biirgermeister Perschau: Siesind aus-
geschrieben worden, Frau Abgeordnete!)

Dann mochte ich gern noch sagen, dass Sie hier
ja immer betonen, wir sind so besonders weit mit
der Evaluierung, und wir entwickeln ein Verfahren,
das es sonst nirgendwo gibt. Ehrlich gesagt, wir sind
bisher, und ich glaube, das ging auch der SPD so,
davon ausgegangen, dass das eine Selbstverstand-

lichkeit ist. Die Landeshaushaltsordnung schreibt
vor, dass bei Projekten die Effekte auf die Wirt-
schafts- und Finanzkraft des Bremer Haushalts erho-
ben werden miissen.

(Abg. Focke [CDU]J: Das wird doch ge-
macht! — Blrgermeister Perschau:
Das haben wir immer gemacht!)

Natturlich gehort die Frage, wie viele Arbeitsplat-
ze mit Investitionen geschaffen werden, doch dazu,
oder wollen Sie mir jetzt wirklich erzdhlen,

(Zuruf von Biirgermeister Persch au)

dass Sie bisher die vom Gesetz vorgeschriebene Prii-
fung gemacht haben, ohne sich genau anzusehen,
was das eigentlich fiir die Arbeitsplatzeffekte heif3t?
Bisher ist in den Vorlagen zumindest immer etwas
anderes behauptet worden.

Wir bestehen darauf, dass es so gemacht wird, dass
man es nachpriifen kann, ob die Effekte, die Sie hier
prognostizieren, auch eintreten. Sie sind derjenige,
der hier immer behauptet, die Politik des Sanierungs-
programms und des ISP sei alternativlos. Es geht aber
genau darum herauszubekommen, ob das, was hier
gemacht wird, namlich zum Teil mit Krediten und
unter dem Einsatz grofer Mengen bremischen Ver-
mogens eine Investitionsoffensive zu starten in Be-
reichen, die in der Stadt nicht unumstritten sind, ob
dieser Weg, den die Regierung gewdhlt hat, erstens
die Effekte hat, die Sie behaupten, und zweitens, ob
es nicht besser ware, genau das zu tun, was Helga
Tripel gesagt hat, ndamlich in andere Bereichen zu
investieren oder, wie die Griinen auch in ihrem
Haushaltsantrag gefordert haben, bestimmte Gelder
nicht auszugeben, sondern einzusparen. Genau da-
rum geht es, das auch wissenschaftlich festzustel-
len! Dazu sind Sie verpflichtet!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Das Wort hat der Abgeord-
nete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich kann mich daran erinnern, dass
mich die Kollegin Lemke-Schulte, als sie noch Sena-
torin war, einmal als lernresistent bezeichnet hat.

(Abg. Dr. Sieling [SPD]: Da hat sie
Recht! Hat sich etwas gedndert?)

Das muss ich jetzt auf Sie ibertragen, meine Da-
men und Herren! Sie verstehen es einfach nicht! Das

Ihr sehr groBes Problem.

(Beifall bei der CDU)

*) Vom Redner nicht uberpriift.

(©)
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Es ist doch ganz klar, und wenn Sie sich einmal
diesen Passus durchgelesen hatten, ich habe das
wirklich und tatsachlich sehr genau durchgelesen,
Frau Dr. Trupel, was zu den Messehallen dort steht,
das konnen wir nun auch ganz genau sagen, und
das ist auch dort beschrieben: Die Messehallen sind
zu 100 Prozent aus dem ISP bezahlt worden. Es ist
natirlich klar, wenn die Messehallen fertig sind,
dann konnen Sie nicht sagen, jetzt habe ich 121 oder
151 Millionen DM ausgegeben, und damit habe ich
jetzt 70 plus 50 plus 80 plus 90 Arbeitsplatze geschaf-
fen, sondern dann, und das liegt nun einmal in der
Natur der Sache, wenn man eine Messehalle fertig
gestellt hat, muss man auch akquirieren. Das kann
man zwar vorher auch, aber meistens glauben die
Leute noch nicht so richtig, dass sie auch wirklich
kommen, wenn sie nicht sehen, dass sie auch ange-
fangen worden sind. Wenn sie stehen, dann braucht
man zwei bis drei Jahre Akquisitionszeit, um die ers-
ten Erfolge erzielen zu konnen.

Naturlich haben wir auch die ersten Erfolge, des-
wegen sind hier schon erste Zahlen vorhanden, aber
das ist nattirlich nicht der Endpunkt, meine Damen
und Herren, und das wollen Sie nicht begreifen.

(Beifall bei der CDU)

Solange Sie das nicht begreifen, brauchen wir nicht
weiter zu diskutieren, wenn das nicht in Ihren Kopf
hinein will, dann geht es auch in einer halben Stun-
de oder in einer Stunde nicht hinein! — Danke!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Lemke-Schulte.

Abg. Frau Lemke-Schulte (SPD): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich wollte auch noch ein-
mal in Richtung der Grinen sagen, weil sie die In-
vestitionen, wie sie das immer so schén nennen, in
die Zukunft, in die Kopfe, in die Ausbildung, also in
das so genannte Humankapital, das Wort darf man
ja wohl gebrauchen,

(Burgermeister Persch au: Pro-Kopf-
Ausgaben pro Schiiler!)

die Ausgaben pro Schiiler anfithren: Das ISP sieht
ja auch 400 Millionen DM allein fiir den Wissen-
schaftsbereich vor.

(Abg. Schramm [Bundnis 90/Die Grii-
nen]: Mindestens!)

Ja, mindestens! Das muss uns dann auch noch ein-
mal klar sein, dass dies nicht nur in die so genann-
ten GroBprojekte geht und sich die Debatte darauf

verkiirzt, sondern es geht eben auch in diesen Wis-
senschaftsbereich.

Herr Senator Perschau, irgendwie habe ich die
Scharfe nicht verstanden, die Sie hier hineingebracht
haben. Im Grunde fiihlte ich mich auch nicht ange-
sprochen, aber dann doch,

(Abg. Pflugradt [CDU]J: Jeder zieht
sich den Schuh an, der ihm passt!)

als Sie meinten, Sie hatten Nachhilfe nicht notig! Es
geht iberhaupt nicht um Nachhilfe, sondern darum,
dass es hier um erhebliche Summen geht, und da
konnen Sie auch die Kollegen aus der CDU-Frak-
tion fragen.

(Biurgermeister Perschau: Deshalb
machen wir das doch!)

Naturlich, die Sanierungsvereinbarung zwischen
dem Bund und den Landern haben Sie ja nicht ge-
schlossen, sondern der so genannte Ampelsenat. Das
war so, das war im Juli 1993!

(Abg. Focke [CDUJ: 1992!)

1993! Im Juli 1993 ist die Sanierungsvereinbarung
geschlossen worden, und aus dieser Sanierungsver-
einbarung kommt das, was wir jetzt hier tun, um den
Strukturwandel einzuleiten.

(Burgermeister Perschau: Gott sei
Dank, nicht nur! Dann waren wir jetzt schon
wieder pleite!)

Ich habe es nicht bestritten, dass er notwendig und
richtig ist, dass er nicht kurzfristig ist, sondern eher
mittel- bis langfristig ist, dass er nicht von heute auf
morgen geht und dass das kein Hundertmeterlauf
ist, wie Sie einmal so schon gesagt haben, sondern
ein Lauf tiiber 42 Kilometer, denn so lang ist der Ma-
rathon. Das alles wird nicht bestritten, auch von mir
nicht! Ich rede hier nicht in Richtung meiner Frak-
tion, auch wenn das nicht schlimm wadre, auch das
wirde ich als Kompliment begreifen, das zu tun, aber
es geht um sehr viel Geld, das investiert wird, und
zwar in einer Haushaltsnotlagesituation, die schwie-
rig ist.

Es geht darum, wir dirfen die Burgerinnen und
Burger auf diesem Wege nicht verlieren,

(Beifall bei der SPD)

die Vermittlung zu leisten und zu sagen, warum es
notwendig ist und welche Effekte sich daraus erge-
ben. Das ist das Ansinnen der Sozialdemokraten, und
insofern mochte ich dann doch auch in Ihre Rich-
tung Nachbhilfe leisten, dann nehme ich auch diesen
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Handschuh gern auf, den Sie mir hingeworfen ha-
ben.

Jetzt zitiere ich einmal aus Ihrem eigenen Bericht,
das ist, glaube ich, doch noch einmal notwendig. Im
Bericht des Senats heifit es unter Fazit und weiteres
Verfahren, man konnte noch seitenweise weiter blét-
tern, dann kommen noch die Anlagen, ich darf zi-
tieren mit Genehmigung des Prasidenten: ,Ein zu-
sammenfassender flichendeckender Uberblick iiber
Arbeitsmarkt und sonstige Effekte des ISP ist der-
zeit noch nicht moglich.” Das haben wir alle nicht
bestritten. Weiter unten steht dann: , Diese wissen-
schaftliche Begleitung ist in ihrer Transparenz ein-
malig.” Auch das habe ich gesagt! Das ist doch gut,
das ist doch keine Kritik, sondern das ist eine Unter-
stlitzung des begonnenen Weges.

Der Senat sagt selbst: ,Die begonnene wissen-
schaftliche Begleitung und Bewertung des Pro-
gramms ist deshalb fortzusetzen und in Form weite-
rer Zwischenberichte zu dokumentieren.” Es gabe
noch kein ausreichend gesichertes wissenschaftli-
ches Verfahren, und die Schwierigkeiten werden
dargestellt, und deshalb habe ich auch gesagt, dass
es ein wissenschaftlich spannender Bereich ist. Da
kann es doch eigentlich tiberhaupt keinen Wider-
spruch geben. Daran miissen wir alle ein Interesse
haben, denn nur so, glaube ich, kénnen wir alle mit-
nehmen, die wir mitnehmen wollen, und das gehort
nun unabdingbar mit zur Akzeptanz von Politik.
Deshalb habe ich mich noch einmal gemeldet!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Zachau.

Abg. Zachau (Biindnis 90/Die Griinen): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Es st ja eine der letzten Moglichkeiten fir mich, in
diese Debatte einzugreifen, deswegen will ich das
noch einmal nutzen.

(Abg. Focke [CDU]: Morgen ist es
auch noch moglich!)

Morgen machen wir noch einmal eine Padagogik-
debatte, Herr Focke war so freundlich, mir den Steil-
pass zu geben. Wir wiirden das nicht lernen, das
kann ich nattirlich nicht auf uns sitzen lassen!

(Abg. Focke [CDU]: Ich war nicht bei
Thnen in der Schule!)

Das ist ein Fehler gewesen! Es geht nicht darum,
jetzt im Einzelnen, im letzten Detail fiir die Projekte
die Arbeitsplatzeffekte nachzuweisen, da gebe ich
Ihnen Recht. Das diirfte bei staatlichen Infrastruk-
turmaBnahmen schwierig sein. Es geht um den

Trend! Da haben wir folgendes Problem: Erstens, bis
1998 hat sich Bremen bei der Beschédftigung dem
Bund angendahert, 1998 haben wir uns wieder ab-
gekoppelt, und diesen Trend haben Sie nicht umge-
kehrt. Fakt Nummer eins!

(Zuruf von Burgermeister Persch au)

Aber nattrlich, lesen Sie die Berichte der Bundes-
anstalt fiir Arbeit! Sie werden hier regelméaBig aus-
gegeben. Sie konnen Herrn Knigge fragen, das ha-
ben wir damals auch in der Arbeitsdeputation be-
sprochen. Er wird uns schon die Wahrheit erzahlt
haben.

(Burgermeister Pers ch au: Dasstimmt
nicht! Das Gegenteil ist richtig!)

Zweitens: Wenn Sie dieses Gutachten, das vor ei-
niger Zeit von dem Staatsrat abgegeben worden ist,
der das Programm installiert hat, gelesen haben,
dann sagt es ganz deutlich aus, im Bereich der
Dienstleistung haben Sie keine Trendwende zuguns-
ten einer Anndaherung an vergleichbare Stadte er-
reicht. Das ist so, es ist nicht wegzudiskutieren.

Drittens: Herr Perschau, wenn Sie von der Inves-
titionsquote reden, die Quote, der Wert an sich, das,
finde ich, ist eine dermalien etatistische Betrach-
tungsweise. Es geht nattrlich auch schon um Quali-
taten.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich moéchte Sie dann aber auch noch darauf hin-
weisen, was in Threm Hause beziehungsweise im
Hause des Wirtschaftssenators inzwischen alles als
Investition benannt wird. Die BIG und die BIS be-
kommen jetzt, wenn ich das richtig in Erinnerung
habe, 96 Millionen DM fir Wirtschaftsférderung,
ohne dass der Gegenstand im Detail festgelegt ist.
Das ist eine klassische Subvention, und diese wird
zuriickgezahlt bis 2010. Das heiBit, es wird heute
subventioniert, und diese Subvention wird in der Fi-
nanzierung bis 2010 tber zehn Jahre gestreckt.

Ich finde, das ist bemerkenswert unsolide, um es
vorsichtig zu sagen. Die Qualitdat der Investitionen
beschrankt sich teilweise auf ganz schnode Subven-
tionen, ohne dass dieses Parlament eine Kontrolle
hat, was real mit dem Geld gemacht wird. Das ist
doch der Punkt!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich erinnere mich noch an Thre Begriindung, als
wir Uber das Siemens-Hochhaus diskutiert haben.
Da wurde begriindet, wir miissten investieren, um
die offentliche Verwaltung zu modernisieren. Was
ist denn davon geblieben? Erfolgsgeschichte Ocean-
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Park! Nach meinem Wissen sind irgendwo im zwei-
stelligen Millionenbereich schon Investitionen hin-
eingeflossen, ohne dass sich da ein Millimeter be-
wegt hat. Was ist davon geblieben? Bahnhofsvor-
platz, was ist davon geblieben? Musical, was ist da-
von geblieben? Rhodarium, Flopp! Sie sagen uns,
alles Erfolgsstories, wir haben aber angeblich kei-
nen Grund, wenigstens einmal nachzudenken! Das,
finde ich, ist schon eine Arroganz von Glaubenssat-
zen, die uns als Steuerzahler viel Geld kostet!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Dann komme ich zu meiner flinften Anmerkung,
das ist etwas, was mich an der Debatte bei beiden
Parteien ehrlich gesagt stort, es ist der nahezu un-
gebrochene Glauben an die Omnipotenz des Staa-
tes, also die Begriindung: Wenn wir da eine Millio-
nen DM investieren, dann haben wir die und die Ef-
fekte. Der Staat als Unternehmer wird es schon rich-
ten. Sie erzahlen auf der einen Seite, wesentliches
Sanierungsziel ist die Privatisierung von Leistungen.
Auf der anderen Seite grinden Sie Gesellschaften,
die im privatwirtschaftlichen Bereich tatig sind, bei
Performa Nord eine Folgegesellschaft, heute Mor-
gen hatten wir ein anderes Beispiel im Bereich des
Arbeitsmarkts. Die BIG ist privatwirtschaftlich tatig
ohne Ende.

Mir leuchtet nicht ein, warum die Bewirtschaftung
solcher Objekte wie des Telekomgebaudes oder des
Polizeiprasidiums, Investitionen in Passagen eine
Aufgabe des Staates sein soll. Auch die Uberdachung
der SogestraBle beziehungsweise die Modernisierung
der Obernstralle ist eine Sache, die eigentlich An-
gelegenheit der Unternehmen ist, und zwar derje-
nigen, die dort wirtschaften, und weniger eine Sa-
che des Staates.

Sie tun so, als ob wir als kleine Bremer Region
durch ordentlich Geldausgeben tatsachlich Wirt-
schaft steuern konnen. Das halte ich wirklich fiir eine
gruselige Wiederkehr des Glaubens an ganz tradi-
tionalistische Politik a la Keynes. Ich glaube, man
sollte hier fragen: Was ist des Staates? Sind wir nicht
zustandig fur Infrastruktur, sind wir nicht zustandig
fur Bildung, fir Wissenschaft, sind wir nicht zustan-
dig fur Kultur? Es ist klar, dass das auch auf der SPD-
Seite nicht vorn ist. Mich wundert nur, mit welcher
Rasanz, die CDU hat ja eigentlich immer eine ande-
re Ausgangsposition gehabt, sich die beiden Partei-
en angenahert haben.

Ich glaube, man muss tber die Rolle des Staates
in Bezug auf die Wirtschaftstatigkeit intensiver nach-
denken und nicht glauben, dass wir von Staatsseite
alles regeln konnen. Hier, glaube ich, werden wir
uberfordert. Weil damit auch Erwartungen bei den
Birgerinnen und Biirgern geweckt werden, werden
wir uns damit iberheben und damit auch Frustra-

tion produzieren. — Vielen Dank fiir Thre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Das ist jetzt das dritte Mal, aber
wir debattieren nach Geschaftsordnung, und des-
halb ist es moglich, dass ich mich noch einmal mel-
de. Herr Kollege Zachau, ich weil} nicht, was Sie da
eben von sich gegeben haben, es steht zum Teil in
ganz groBem Widerspruch zu dem, was Frau Dr. Trii-
pel gesagt hat

(Abg. Zachau [Bindnis 90/Die Gri-
nen]: Uberhaupt nicht!)

und was Ihre eigene Fraktion vielleicht auch denkt.
Obwohl es Ihre vorletzte oder letzte Rede ist, wollen
wir das nicht so stehen lassen.

(Abg. Zachau [Bundnis 90/Die Gru-

nen]: Wenn Sie so weitermachen, dann

komme ich auch noch einmal! — Heiter-
keit)

Wir haben Sie ja nur noch bis ibermorgen, insofern
ist das ja nicht so schlimm, da kénnen Sie ruhig noch
einmal etwas sagen!

Die Kollegin Dr. Triipel hat vorhin gesagt, nun
kommt hier einmal ein Unternehmen an, will ange-
siedelt werden, und ihr habt kein Geld und miisst es
abweisen. Das ist nattirlich Unsinn, weil wir jeden,
der hier wirklich herkommen will, auch nehmen und
auch fordern wiirden, wenn es sich auch rechnet.
Aber jetzt haben Sie gesagt, 96 Millionen DM ha-
ben Sie einfach einmal der BIS gegeben fir Wirt-
schaftsféorderung. Warum haben wir das wohl ge-
macht? Das haben wir gemacht, weil wir in den
nachsten Jahren ordentlich wirtschaftspolitisch tatig
sein wollen und Unternehmen ansiedeln wollen, mei-
ne Damen und Herren! Immer, wenn jemand kommt,
wollen wir sagen, jawohl, du kannst kommen!

(Beifall bei der CDU)

Das ist ein entscheidender Punkt, der schon einmal
total dem widerspricht, was Sie hier gesagt haben.

Dann haben Sie gesagt, wir machten staatliche
Wirtschaftspolitik. Das haben Sie auch wieder nicht
richtig verstanden. Wir stellen die Infrastruktur her.

(Abg. Z a chau [Bindnis 90/Die Gri-
nen]: Beim Musical?)

*) Vom Redner nicht tiberprift.

(D)
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Das habe ich vorher bei den Dienstleistungen auch
schon gesagt. Wir werden fiir ordentliche Verkehrs-
verhaltnisse sorgen und damit erreichen, dass sich
Unternehmen hier ansiedeln. Das sind nattirlich kei-
ne staatlichen Unternehmen, das sind private Un-
ternehmen. Die begrifien wir sehr herzlich hier in
dieser Stadt, weil sie namlich ordentlich Steuern ab-
liefern und Arbeitsplatze schaffen, meine Damen und
Herren. Das wollte ich eben noch einmal sagen!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dr. Trupel.

Abg. Frau Dr. Triipel (Bliindnis 90/Die Griinen) *):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wir schaf-
fen ja gerade heute, uns doch hier richtig noch ein-
mal in einen Disput zu verstricken. Diese letzte Be-
merkung von Herrn Focke kann ich auch nicht un-
kommentiert lassen. Ich glaube, das macht namlich
den Streit, um den es geht, noch einmal sehr deut-
lich. Herr Perschau hat eben, und dem wirde ich
ohne weiteres zustimmen, zu Recht gesagt, ohne Ri-
siken ist dieser ganze Weg nicht zu haben, und es
geht um Risikoabwagung. Das ist richtig. Trotzdem
geht es dann ja darum, wie man sich auf der Grund-
lage von bestimmten Daten und Einschatzungen ent-
scheidet, die man hat.

Darum jetzt noch einmal das Beispiel mit dem
GroBmarkt! Es gibt, finde ich, sehr ernst zu nehmen-
de Argumente, dass der GroBmarkt in der jetzigen
Struktur in den nédchsten fiinf bis zehn Jahren auf-
grund der Veranderungen des Electronic-Commerce
und neuer Handlungsstrukturen nicht mehr so exis-
tieren wird. Deswegen, sagen manche Leute, macht
es eigentlich keinen Sinn, jetzt mit einem so grofen
staatlichen Invest den GroSmarkt zu verlagern und
dafiir das Hafenbecken zuzuschiitten. Darum sagen
wir, weil wir das so einschdtzen, und da geht es ge-
rade um den Punkt Risikoabwagung, ist es verkehrt,
dass sich der Staat hier in dieser Art und Weise mit
einer Summe von tiber 200 Millionen DM engagiert.
Wir wiirden vorschlagen, diese Investitionen so nicht
zu tatigen, sondern gerade dieses Geld zu nutzen,
um dann Firmen, die 6kologischen Strukturwandel
machen, anzusiedeln oder um das Biotechnologie-
zentrum in Bremerhaven, das man bisher nicht fi-
nanzieren konnte, endlich zu férdern. Dann hatte
man damit namlich schon etwas frither anfangen
koénnen. So wird ein Schuh daraus!

Was Sie machen, und dadurch bekommen Sie
auch immer so ein Ungleichgewicht in Thre Gesamt-
politik, ist, Sie versuchen, auch mit der hohen Inves-
titionsquote und mit der Ideologie, die Sie verbrei-
ten, dass Wirtschaftsforderung und Wirtschaftspoli-

*) Von der Rednerin nicht tiiberpriift.

tik Uber alles andere geht, sozusagen jetzt auch fur
BIG und BIS, einfach immer noch Nachschlage zu
bekommen. Da kommt immer noch einmal etwas
oben hinauf. Frau Lemke-Schulte hat doch Recht,
gerade auch, wenn man Sanierungspolitik macht,
muss man doch ein ausgesprochen grofies Interesse
daran haben, dass man die Blirgerinnen und Birger
der Stadt mitnimmt

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

und dass das in einem angemessenen GroBenver-
haltnis steht. Unsere Kritik an Ihrer Art der Sanie-
rungspolitik und auch jetzt an dem Zwischenbericht,
wie wir ihn haben, ist namlich gerade diese Art der
Risikoabwéagung, die wir verlangen. Da muss man
sich fiir bestimmte Projekte entscheiden, das tun wir,
und gegen andere, um Prioritdten setzen zu kon-
nen. Darauf zielt unsere Kritik.

Das, was Sie machen, sozusagen sich permanent
etwas nachbewilligen zu lassen, fihrt zu einer un-
sozialen Lage in der Stadt und zu einer Situation,
uber die sich viele Menschen beschweren. Wir tei-
len das, dass man das so nicht zulassen darf. Des-
wegen muss man die einzelnen Projekte des ISP ge-
nauer betrachten, um dann einen entsprechenden
Ausgleich in der Gesamtpolitik leisten zu konnen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
Herr Birgermeister Perschau.

Biirgermeister Perschau *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Liebe Frau Dr. Trupel, gera-
de weil das so ist, wie Sie es zum Schluss gesagt
haben, machen wir das seit fliinf Jahren. Sie kritisie-
ren etwas, was ganz selbstverstandlich geschieht.
Ich wéare Ihnen dankbar, wenn Sie sagten, dass wir
die Biirger mitnehmen miissen, das ist ein ganz wich-
tiger Punkt. Einer der groBten Bremsklotze, die Bur-
ger mitzubekommen, sind die Grunen auf diesem
Weg. Das ist leider so!

(Beifall bei der CDU — Zuruf vom Biindnis
90/Die Grinen — Abg. Frau Linnert
[Blindnis 90/Die Griinen]: Nattrlich!)

Ich habe nie gesagt, dass die Investitionen sozu-
sagen ein Wert an sich sind, das ist nicht das Pro-
blem, nur, ich habe gesagt, dass es dazu keine Al-
ternative gibt. Es gibt keine Alternative zum Prinzip
Sparen und Investieren. Das ist die Botschaft, die
wir immer genannt haben.

(Abg. Z a ch au [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Wie viel sparen Sie denn?)

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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Meine Damen und Herren, wir fiihren im Moment
die Debatte tiber eine Vorlage, in der wir Ihnen Ein-
blick in die wissenschaftliche Begleitung des ISP
geben. Die Debatte, die Sie fithren, hat damit rela-
tiv wenig zu tun. Jede Investitionsentscheidung im
ISP, die von den Wirtschaftsforderungsausschiissen
beschlossen worden ist, ist im Regelfall zumindest
von den beiden groBen Fraktionen gleichermafien,
meistens einstimmig, beschlossen worden, und sie
wurde immer auf der Basis wirtschaftlicher Plausi-
bilitatsprifungen und ganz bestimmter gutachterli-
cher Aussagen getroffen.

Was wir zusatzlich zu dem tun, was alle anderen
Lénder auch tun, und nur darum geht es doch —
dass sie wirtschaftliche Plausibilitatsprifungen ma-
chen, Arbeitsplatzberechnungen und so etwas, ist
immer Gegenstand der Vorlagen fur die Wirtschafts-
férderungsausschiisse gewesen —, ist eine wissen-
schaftliche Begleitung dieser Projekte, um noch bes-
ser prifen zu konnen, ob sich das, was an Plausibili-
taten am Anfang der Beschlussfassung nachgewie-
sen war, im weiteren Verfahren als richtig heraus-
stellt. Deshalb ist es so richtig und wichtig, dass wir
die Entwicklung der einzelnen Projekte und ihre
Vernetzung mit einer politischen Evaluierungstech-
nik begleiten, um auch auf dem Wege die Effekte
kontrollieren und Fein- und Grobsteuerungen ma-
chen zu koénnen.

Das, was wir Ihnen vorstellen wollten, ist der Sach-
verhalt, dass wir dies tun, dass wir das mehr tun als
die anderen, die nur Plausibilitatsprufungen und
Arbeitsmarktpriifungen machen, und dass wir die-
sen Prozess machen wollten. Ich glaube, es macht
sehr viel Sinn, diese wissenschaftliche Begleitung
des ISP zu betreiben und daraus auch Ergebnisse
zu finden, Einsichten zu bekommen und moglicher-
weise auch Entscheidungen zu revidieren, wenn es
denn sein muss. Daflir macht man eine wissenschaft-
liche Begleitung. Es hat niemand gesagt, dass sozu-
sagen alles das, was wir einmal beschlossen haben,
nicht mehr gepruft werden soll, denn wenn wir es
prifen, dann miissen wir es ja offen prifen, auch
mit dem moglicherweise notwendigen Ergebnis, Be-
schliisse zu verandern.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grinen]: Dann sind wir ja schon einmal ein
Stiick weiter!)

Ich denke, die wissenschaftliche Begleitung ist gut,
der Ansatz ist richtig, und wir bekommen damit, ge-
rade fir dieses Haus, fir Sie alle, eine Transparenz
und eine Mitwirkungs- und Beurteilungsmoglich-
keit, die in anderen Parlamenten wegen der eben
fehlenden Vorlage von Controllingberichten, Trans-
parenz und wissenschaftlicher Begleitung nicht da
ist. Wir versetzen Sie in die Lage, uns sozusagen kri-
tisch zu begleiten, was Sie ja auch sollen.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grinen]: Das ist ja duBlerst gtitig! Da mis-
sen wir dann ja duBerst dankbar sein!)

Deshalb, wiirde ich denken, sind wir zu dieser Trans-
parenz sehr gern bereit und auch zu dieser Uber-
prufung, und das wollten wir mit diesem Zwischen-
bericht deutlich machen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats Kenntnis.

Verfassungsschutz ist unverzichtbar

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 16. Mai 2000
(Drucksache 15/315)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 6. Juni 2000
(Drucksache 15/369)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Dr. Schulte.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die
GroBe Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wie-
derholen.

Ich gehe davon aus, dass das nicht sein soll. —
Das ist der Fall.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Herder-
horst.

Abg. Herderhorst (CDU) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Rickblickend auf mehrere
Legislaturperioden kann man feststellen, dass die-
ses Parlament kaum Gelegenheit genommen hat, zu
Fragen des Verfassungsschutzes Stellung zu bezie-
hen. Wahrscheinlich war 1981/1982 das letzte Mal,
dass hier im Hause im Zusammenhang mit der Ande-
rung des von 1974 stammenden Gesetzes liber den
Verfassungsschutz im Lande Bremen gesprochen
worden ist. Das ist im Prinzip erfreulich, weil damit
unterstellt werden kann, dass es keine Probleme auf
diesem Feld gegeben hat und dass das Amt fiir Ver-
fassungsschutz gute Arbeit fir den Erhalt unserer
verfassungsmafBigen Ordnung und unseres demo-
kratischen Rechtsstaates geleistet hat.

(Beifall bei der CDU — Vizeprasident
Dr. Kuhn ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, ich will an dieser Stelle
nicht auf den im Paragraphen 3 des Verfassungs-

*) Vom Redner nicht tiberprift.

(D)
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schutzgesetzes geregelten Aufgabenkatalog einge-
hen, sondern nur darauf hinweisen, dass der Ver-
fassungsschutz sich den veranderten politischen Ver-
haltnissen, bedingt insbesondere durch die veran-
derten Verhaltnisse im Osten Europas, entsprechend
angepasst hat. Wie auch die Antwort des Senats sagt,
sind die neuen Schwerpunkte Links- und Rechtsex-
tremismus sowie Ausldnderextremismus. Diese Aus-
sage wird eindrucksvoll durch den Verfassungs-
schutzbericht 1999 von Bundesinnenminister Schily
unterlegt.

In Bremen hat die Verlagerung des Aufgaben-
schwerpunktes, wie in anderen kleineren Bundes-
landern auch, dazu gefiihrt, dass das Personal von
83 auf 39 Mitarbeiter heruntergefahren wurde. Das
ist ein Vorgang, der in diesem wie vielen anderen
Amtern auch schmerzlich war. Unsere Besuche im
Verfassungsschutzamt Bremen haben aber ergeben,
dass diese Mitarbeiterzahl die unterste Grenze des-
sen darstellt, was fur die Grundaufgaben bei heuti-
ger Schwerpunktbildung erforderlich ist.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich da-
rauf hinweisen, dass dieses Amt heute auch nicht
mehr als geheimes Amt, im iibertragenden Sinne ge-
meint, bezeichnet werden kann. Unter anderem stellt
unsere PKK, also unsere Parlamentarische Kontroll-
kommission, sicher, dass der Verfassungsschutz im
Rahmen seines Verfassungsauftrags und des gelten-
den bremischen Verfassungsschutzgesetzes die Auf-
gabenrahmen nicht tiberschreitet. Auf der anderen
Seite haben Gesprache mit Verfassungsschiitzern
gezeigt, dass ein grofes MalB an Transparenz und
Offenlegung der Verfassungsschutzarbeit gewahr-
leistet ist. Insbesondere auch die guten Kontakte zu
Amtern des Bundes und der Lander sowie zur Poli-
zei machen es moglich, dass manche polizeilichen
Lagen gemeistert werden konnen.

Meine Damen und Herren, ich méchte nicht ver-
saumen, den Grund unserer Grofen Anfrage zu nen-
nen. Anlass hat uns unser Kollege Hermann Kleen
gegeben, der Vorgange um den Verfassungsschutz
in Berlin zum Anlass genommen hat, Uiber die Zu-
kunft des Bremer Amtes 6ffentlich nachzudenken.
Er attestiert dem Bremer Amt zwar korrekte Arbeit,
stellt dann jedoch einen Bezug zu nach seiner Auf-
fassung noch notwendigen aufgabenkritischen Be-
trachtungen aufgrund schwieriger Sanierungszeiten
in Bremen her.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Es
kommt doch jeder auf den Prufstand!)

Das Ergebnis seiner Uberlegungen ist: Wir kiirzen
weiter Personal beim Verfassungsschutz.

Lieber Hermann Kleen, dass wir Sanierungsland
sind und demzufolge gespart werden muss, ist be-
kannt, ansonsten sind aber die Uberlegungen zwar
zulassig, gehen aber in die vollig falsche Richtung,
erstens deswegen, weil Berlin seinen Verfassungs-

schutz nicht abgeschafft, sondern lediglich, und das
zum zweiten oder dritten Mal, eine neue Organisa-
tionsform festgelegt hat. Einmal war der Verfas-
sungsschutz in Berlin ein nachgeordnetes selbstan-
diges Amt, jetzt wurde es wieder dem dortigen Se-
nator fir Inneres als Abteilung, allerdings mit glei-
cher Aufgabenstellung, einverleibt.

Zweitens: Aufgabenkritische Betrachtungen sind
sicher richtig und wichtig. Wenn es allerdings um
das Einsparen geht, fallen mir hier in Bremen unter
der Prioritdtensetzung einige andere Amter ein, die
dringender aufgabenkritisch zu betrachten waren.
Drittens: Die Antwort des Senats stellt zu Recht fest,
ich zitiere: ,Der Senat halt angesichts der eingangs
geschilderten veranderten Aufgabenstellung die
derzeitige personelle und materielle Ausstattung des
Landesamtes fir Verfassungsschutz fiir noch ausrei-
chend.” Ich erganze: Hier wird Quantitat in diesem
Amt durch Qualitat ersetzt.

Worauf zu achten ist, ist die ungtinstige Alters-
struktur der Beschaftigten. Wir miissen rechtzeitig
dafur Sorge tragen, dass jiingere Beschaftigte ein-
geworben und ausgebildet werden, damit die Kon-
tinuitat der Arbeit nicht leidet und die jetzige Leis-
tungsfahigkeit nicht gemindert wird.

Ansonsten, Herr Kollege Kleen, spricht die Ant-
wort des Senats eine klare Sprache: Anderungen in
der Organisation oder weitere Personalreduzierun-
gen kommen nicht in Frage. Noch eines: Ich emp-
fehle den Blick in unsere Koalitionsvereinbarung, die
im letzten Absatz der Seite sieben sagt, ich zitiere:
»Mit Blick auf die Entwicklungen im Bereich des
Rechtsextremismus und Auslanderextremismus wird
die Leistungsfahigkeit des Landesamtes fur Verfas-
sungsschutz personell und materiell abgesichert.”
Daran, meine ich, wollen wir uns gemeinsam hal-
ten.

(Abg.Frau H6évelmann [SPD]: Von
Perschau lernen!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
einige weitere Punkte ansprechen! Das Landesamt
fur Verfassungsschutz ist nach wie vor unerlasslich
und notwendig, um den neuen und vielfaltigen Ge-
fahrdungen fir unseren verfassungsrechtlich ge-
schiitzten demokratischen Rechtsstaat entgegenwir-
ken zu koénnen. Das Landesamt fiir Verfassungs-
schutz ist als Bremer Amt ein Glied der Kette von
Verfassungsschutzamtern des Bundes und der Lan-
der, das national wie international durch Datenaus-
tausch und Nachrichtenaustausch notwendige, ver-
wertbare, auch in Bremen verwertbare Erkenntnis-
se erlangen kann. In diesem Zusammenhang habe
ich zur Kenntnis genommen, dass der Senat daran
arbeitet, das Bremer Verfassungsschutzgesetz denen
des Bundes und der Lander anzupassen und dartu-
ber hinaus datenschutzrechtliche Regelungen zu ak-
tualisieren.
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Meine Damen und Herren, wer den vom Senat
bezeichneten Priifbericht der landeriibergreifenden
Arbeitsgruppe der Innenministerkonferenz von 1998
gelesen hat, kann nur zu dem Schluss kommen, dass
die Licken in der Aufklarung des Vorfeldes der or-
ganisierten Kriminalitat unter Ausweitung der Kom-
petenzen des Verfassungsschutzes geschlossen wer-
den miissen.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Je-
des Amt kommt an die Reihe!)

Ich hoffe, dass die angesprochenen Priifungen des
Senats zu den entsprechenden Ergebnissen kom-
men. Dafir konnten die bayerischen Regelungen
uber die Kompetenzen des Verfassungsschutzes im
Bereich der Bekdampfung der organisierten Krimi-
nalitdt Leitlinie sein. Dort hat es groBe Erfolge auf
diesem Gebiet in einzelnen Deliktsfeldern der orga-
nisierten Kriminalitat gegeben.

Meine Damen und Herren, ich komme zum
Schluss zu der Feststellung: Der Bremer Verfassungs-
schutz ist unverzichtbar! Ohne den Verfassungs-
schutz ware zum Beispiel die Demonstration Rechts-
radikaler im Bremer Osten am 1. Mai 1999 nicht so
abgelaufen, wie sie abgelaufen ist, namlich fried-
lich! Die Polizei konnte gute Hinweise des Landes-
amtes fur Verfassungsschutz fiir die Lagebeurteilung
verwerten und ihr taktisches Vorgehen danach aus-
richten. Die Instrumentarien fiir die Arbeit des Lan-
desamtes fiir Verfassungsschutz missen materiell
abgesichert bleiben, und der jetzige Standard beim
Landesamt muss abgesichert werden.

Ein letzter Punkt: Ich wiirde mich freuen, wenn
der Senat absehbar ein novelliertes Gesetz tiber den
Verfassungsschutz im Land Bremen vorlegt und die
bezeichneten Prifungen im Ergebnis die Liicken bei
der Bekampfung der organisierten Kriminalitat
schlieBen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Meine Damen und Her-
ren, bevor ich dem nachsten Redner das Wort gebe,
mochte ich sehr herzlich den Kollegen Heiko Maas
begriiBen, den Vorsitzenden der SPD-Fraktion des
Saarldandischen Landtags.

(Beifall)

Als Néachster hat das Wort der Abgeordnete Titt-
mann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Zur GroBen Anfrage der CDU mit
der Drucksachen-Nummer 15/315, ,Verfassungs-
schutz ist unverzichtbar”, sage ich Ihnen ganz klar
und deutlich: Verfassungsschutz ist verzichtbar!

(Lachen bei der SPD)

Horen Sie doch erst einmal zu, bevor Sie hier la-
chen, warten Sie doch erst einmal ab!

Der Verfassungsschutz ist im Laufe der Zeit zu ei-
nem Instrument zur Unterdriickung unbequemer po-
litischer Gegner verkommen. Nach Ansicht des ehe-
maligen Berliner CDU-Fraktions- und -Landesvor-
sitzenden und spateren Ministers fur gesamtdeut-
sche Fragen, Ernst Lemmer, bestehen 80 Prozent der
Arbeit des Amtes darin, dass sich die Verfassungs-
schiitzer untereinander beschniiffeln, 15 Prozent ih-
rer Zeit bespitzeln sie freiheitlich denkende Politi-
ker, und finf Prozent verbringen sie mit wirklich
sachlicher Tatigkeit. Diese Beurteilung, meine Da-
men und Herren, spricht nicht gerade fir einen aus-
gesprochen sinnvollen Aufgabenbereich des Verfas-
sungsschutzes und fir eine Institution, die eine de-
mokratische Staats- und Gesellschaftsordnung, eine
freiheitliche noch dazu, zu schiitzen vorgibt, erst
recht nicht.

Auftrag und Arbeitsweise des Verfassungsschut-
zes lassen vielmehr den Schluss zu, dass der Einsatz
der Verfassungsschiitzer eben nicht dem Schutz von
Rechten und Pflichten der Staatsburger dient, mei-
ne Damen und Herren, sondern vielmehr dient er
jenen etablierten Politkartellen, die sich scheinhei-
lig und schamhaft mit einem freiheitlichen und de-
mokratischen Mantelchen bedeckt halten und ha-
ben.

Verfassungsschutzbericht, so lautet der Titel des
wohl kuriosesten Pamphlets Etablierter. Das Bundes-
verfassungsgericht hat den Verfassungsschutzbe-
richt als Meinungskundgabe des Innenministeriums
charakterisiert. Es ist also ein reines Propagandains-
trument und nicht, wie man der Bevolkerung weis-
machen will, ein rechtsstaatlicher Index gesetzwid-
riger Aktivitaten. Ebenso fehlen in diesem Propa-
gandapamphlet die Verfassungsbriiche herrschen-
der Politiker, selbst dann, wenn das bundesdeutsche
Hochstgericht in Karlsruhe die Verfassungswidrig-
keit von Gesetzen und MaBnahmen von Etablierten
in weit uber 200 Fallen festgestellt hat. Die Verfas-
sungsschutzberichte sind nichts anderes als mit
zweckentfremdeten Steuergeldern finanzierte Ruf-
mordpamphlete Herrschender, die von eigenen
Schandtaten ablenken wollen.

Der Verfassungsschutz betatigt sich auBerdem als
Brandstifter, indem eingeschleuste V-Leute im Auf-
trag des Verfassungsschutzes Straftaten vertiben, um
Rechte zu kriminalisieren.

(Zuruf des Abg. M1itzelburg [Bind-
nis 90/Die Griinen])

Ich erinnere hier nur einmal an den Fall des Herrn
Blome, Mitglied der Bremischen Biirgerschaft, das
sollten Sie nicht vergessen! Des Weiteren wurde mit
Hilfe des Verfassungsschutzes in Nordrhein-West-
falen eine richtige Terrororganisation mit Namen
,Europdische Befreiungsfront” gegriindet. Ebenso
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lieferte der Verfassungsschutz Waffen und Spreng-
stoff fir Anschldge, die dann den Rechten in die
Schuhe geschoben wurden, meine Damen und Her-
ren. Auch erinnere ich Sie hier noch einmal an die
skandalosen Vorfalle in Celle, bekannt geworden un-
ter einem weiteren Verfassungsschutzskandal, das
,Celler Loch".

Der jungste Skandal! Da soll laut ,Kennzeichen
D" der wegen Volksverhetzung verurteilte Neonazi
namens Thomas Dienel Informant des Thiiringer
Verfassungsschutzes gewesen sein. Hierzu schreibt
die ,taz" — Herr Prasident, ich darf zitieren —: ,Der
Thiringer Neonazi Dienel war geradezu geriuhrt und
vergnugt: ,Das Landesamt fur Verfassungsschutz’,
und dartiiber musste er lachen, ,hat mir massenwei-
se Aufkleber und Werbematerial und so weiter fi-
nanziert', was er als Spendengelder fir die rechts-
extremistische Szene betrachtet habe.” Soweit die
Aussage dieses Herrn Dienel!

Ebenso fragt man sich, ob es im Fall —jetzt horen
Sie genau zu! — des Polizistenmorders von Dort-
mund geheimdienstliche Hintergriinde gibt. Hierzu
notiert der ,Spiegel”: ,Der Tater, Michael Berger,
sei bei der NADIS" — fiir diejenigen, die das nicht
wissen, das ist das Informationssystem des Verfas-
sungsschutzes — , schon lange gespeichert gewe-
sen, und in den einschlagigen Ruhrgebietsszenen
werde gar kolportiert, behauptet, der Tater sei ein
Spitzel gewesen, weil der Staatsschutz von seiner
Waffensammlung schon lange gewusst habe, ohne
einzuschreiten.” Ich meine, das sagt schon einiges
aus, meine Damen und Herren, dariber kann sich
ja jeder so seine Gedanken machen.

Ich kénnte hier noch stundenlang Fakten und Tat-
sachen solcher Skandale des Verfassungsschutzes
ausfihren. Leider habe ich aber nur eine begrenzte
Redezeit.

Meine Damen und Herren: ,Wie der Herr, so's
Gescherr.” Auch an der Spitze der Verfassungs-
schutzamter gab es zahlreiche Skandale. Hierzu
noch einmal kurz einen kleinen Uberblick! Fahnder
des Bundeskriminalamtes suchen immer noch per
Haftbefehl den fritheren Verfassungsschutzchef Hol-
ger Pfahls. Ihm wird vorgeworfen, Schmiergelder in
Hohe von sage und schreibe 3,8 Millionen DM kas-
siert zu haben. Es geht noch weiter! Sein Vorganger
Hellenbroich war verantwortlich, dass der alkohol-
kranke Abwehrchef Tietgen zu der SED-Diktatur der
DDR tberlief. Hellenbroich musste daraufhin zu-
ricktreten.

Hellenbroichs Vorganger wiederum, Richard Mey-
er, musste als Chef des Verfassungsschutzes zurtick-
treten, nachdem er einen Autounfall mit Todesfolge
verursacht hatte. Meyers Vorganger, Giinther Nol-
lau, musste wegen Totalversagen bei der Affare um
den DDR-Spitzenspion Guillaume zurticktreten. Nol-
laus Vorganger wiederum, Hubert Schribbers,
musste wegen seiner NS-Vergangenheit zurticktre-

ten. Schriibbers Vorganger, Otto John, wurde 1956
wegen Landesverrat zu vier Jahren Zuchthaus ver-
urteilt und so weiter.

Meine Damen und Herren, John, Schriibbers, Nol-
lau, Meyer, Hellenbroich, Pfahls, eine wahrlich stol-
ze Riege vorbildlicher Verfassungsschiitzer! Das
muss ich schon sagen. Hierzu stellt der personliche
Freund unseres Bundesvorsitzenden Dr. Frey, der le-
gendare deutsche Abwehrchef und Begriinder des
BND, General Gehlen, fest: ,Es ist schon verwun-
derlich, was fiir Leute es zum Teil in leitenden Stel-
len bei deutschen Behorden zu etwas gebracht ha-
ben, und dazu noch in einer solchen, die fir die Si-
cherheit der Bundesrepublik Deutschland verant-
wortlich ist.”

Meine Damen und Herren, Sie wollen mir doch
hier nicht erzahlen und allen Ernstes erklaren, dass
man auf eine solch teure, sinnlose und skandaltrach-
tige Behorde namens Verfassungsschutz zum Woh-
le der Steuerzahler nicht verzichten koénnte! Ich mei-
ne, zum Wohle der Steuerzahler musste man es so-
gar! — Ich bedanke mich!

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Kleen.

(Abg. Tittmann [DVU]: Sind wir da
einer Meinung, Herr Kleen?)

Abg. Kleen (SPD) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Herr Tittmann, die DVU ist Ge-
genstand der Beobachtung des Verfassungsschut-
zes, allein das macht ihn unverzichtbar,

(Beifall)

damit es durch fundierte Erkenntnisse moglich
bleibt, den Zusammenhang der geistigen Steigbti-
gelhalter, die wir auch hier erleben, zu den gewalt-
tatigen rechtsextremistischen Anschldagen nicht aus
den Augen zu verlieren.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und beim
Bindnis 90/Die Grunen — Abg. Titt-
mann [DVU]: Wo leben Sie eigentlich?)

Hier wird der geistige Boden dafiir bereitet!

Meine Damen und Herren, nach dem Krieg
brauchte es wegweisender Urteile des Bundesver-
fassungsgerichts und der Instrumente der wehrhaf-
ten Demokratie, um nicht ein zweites Mal in diesem
Jahrhundert die Demokratie zu ruinieren. Danach
ist die Bedeutung des Verfassungsschutzes gestie-
gen. Ihren Hohepunkt erlebte die Diskussion um den
aktiven Schutz der f{freiheitlich-demokratischen
Grundordnung in den siebziger Jahren. Nicht allen

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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ist diese Zeit der schlimmen terroristischen Anschla-
ge wie auch des vergifteten gesellschaftlichen Kli-
mas, der Regelanfragen und der so genannten Be-
rufsverbote als gute alte Zeit in Erinnerung.

Doch am Ende der achtziger Jahre hat es einen
tief greifenden Einschnitt gegeben, den der Senat
in seiner Antwort mit dem Wegfall der Ost-West-
Konfrontation beschreibt. In der Folge sind ganze
Feindbildwelten nicht nur in Frage gestellt worden,
sondern geradezu untergegangen. Die Anpassung
des Verfassungsschutzamtes fiel drastisch aus. Herr
Herderhorst hat darauf hingewiesen, der Senat hat
von einer Halbierung des Personalbestandes gespro-
chen.

Parallel dazu hat sich aber auch das gesellschaft-
liche Klima verdandert. Das Bekenntnis zur freiheit-
lich-demokratischen Grundordnung ist von der Ta-
gesordnung dramatischer politischer Debatten ver-
schwunden. Es wird mehr oder weniger undrama-
tisch gelebt. Wer in dieser Situation die Frage nach
der Verzichtbarkeit des amtlichen Verfassungsschut-
zes stellt, wie es in den Haushaltsberatungen auch
die Grunen getan haben, der ist doch kein politi-
scher Hasardeur, sondern der zieht Schliisse und ver-
dient Antworten.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Meine Damen und Herren, ich bin bereit, diese
Antworten auch positiv fiir den Verfassungsschutz
zu geben. Ich bin mir sicher, dass es auch in Bremen
extremistische Bestrebungen gibt, die es zu tiber-
wachen gilt. Das drangt sich fiir den rechtsextremis-
tischen Bereich besonders auf.

(Beifall bei der SPD)

Ich halte es auch fiir richtig, dass Bremen im bun-
desdeutschen Konzert seine Rolle spielt, sei sie auch
klein, aber wir wissen, sie ist deutlich erkennbar.
Verpflichtungen gegeniiber dem Bund und anderen
Amtern miissen eingehalten werden. Deshalb kann,
und ich sage fur mich auch, und will das Bundes-
land Bremen sich von der Aufgabe Verfassungs-
schutz nicht verabschieden.

Die Frage, die sich mir aber aufgedrangt hat, und
Herr Herderhorst hat darauf hingewiesen, ist doch,
ob wir angesichts unserer Sparhaushalte fur die Er-
ledigung der unabweisbaren Aufgabe eine optima-
le, weil gleichermaBien preiswerte wie effektive Lo-
sung gefunden haben. Das missen wir heute hier
gar nicht beantworten, denn parallel dazu lauft ja
diese Frage auch noch in der Parlamentarischen
Kontrollkommission. Dazu wird der Senat dann noch
einmal dezidiert Stellung nehmen.

Sie haben darauf hingewiesen, dass wir in meh-
reren Bundeslandern — Nordrhein-Westfalen,

Rheinland-Pfalz, Brandenburg, Mecklenburg-Vor-
pommern, Schleswig-Holstein — den Verfassungs-
schutz als Abteilung im Innenressort fithren. In Ber-
lin wird das gerade neu organisiert. Ich mochte des-
halb vom Senat wissen, ob auch in Bremen alle Res-
sourcengewinne ausgeschopft sind. Diese Frage ist
nicht nur legitim, sondern angesichts der ubrigen
Rahmenbedingungen im Innenressort notwendig.
Das ist weder ein Zweifel an der Erforderlichkeit des
Verfassungsschutzes noch an der Koalitionsverein-
barung.

Allerdings gibt es fiir mich ebenso wenig Zweifel,
wenn ich den Blick auf Frage drei der CDU-Anfra-
ge und die Antwort des Senats richte. Hier wie bun-
desweit versucht die CDU, Pflocke einzuschlagen,
das Aufgabenfeld des Geheimdienstes Verfassungs-
schutz zu erweitern. Die Angst der Birgerinnen und
Biirger vor schwerer Kriminalitdat soll dazu herhal-
ten, eine wichtige Errungenschaft aus der Nach-
kriegszeit zu schleifen, namlich das Trennungsge-
bot zwischen polizeilichen und nachrichtendienstli-
chen Tatigkeiten. Offenbar ist die CDU sich nicht
bewusst, welche rechtsstaatlichen Gefahren sie sinn-
los heraufbeschwort, wenn sie das Trennungsgebot,
als Lehre gezogen aus dem Unrechtsregime des Ges-
tapostaates, verwischt.

(Beifall bei der SPD)

Ich fordere, dass es eine solche Aufgabe der Ver-
wischung nicht gibt. Ich fordere, dass der im Senat
angekiindigte Gesetzentwurf tiber den Verfassungs-
schutz auch darauf achtet, wenn er hier in der Biir-
gerschaft erfolgreich sein soll. Ich kann mir nicht vor-
stellen, Herr Herderhorst und Herr Dr. Schulte, dass
mit der SPD hier im Haus die Aufhebung des Tren-
nungsgebotes zu machen sein wird.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich noch einige Bemerkungen zum
Thema Verfassungsschutz machen, die iber die rei-
ne amtliche Extremistenabwehr hinausgehen! Uns
lehren die jungsten Erfahrungen aus dem deutschen
Osten, dass nur mit einem breiten demokratischen
Konsens den Bedrohungen unserer Grundordnung
begegnet werden kann. Nicht in Bremen, aber in
vielen Stadten jenseits der Elbe gehoren Rechtsex-
tremismus und Gewalt bis hin zu Mord und Tot-
schlag, Intoleranz und Fremdenfeindlichkeit, tiber-
steigerter Nationalismus, Rassismus und Fundamen-
talismus zur alltaglichen Erfahrung.

Es sind weder Marsmenschen noch verirrte Alt-
nazis, die hinter den rassistischen und terroristischen
Gewalttaten stehen, die in ostdeutschen Stadten fur
unsere ausldandischen Mitbuirger die Menschenrech-
te der Verfassung oft zur Makulatur geraten lassen.
Die oftmals jugendlichen Tater kommen aus der
Mitte der Gesellschaft, konnen auf klammheimlichen
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Beifall vieler so genannter ehrbarer Biirger hoffen.
Die freiheitlich-demokratische Rechtsordnung ist nir-
gends starker gefahrdet als in diesen, im Nazijar-
gon so genannten national befreiten Zonen.

(Zurufdes Abg. Tittmann [DVU])

Keine Frage, hier ist Verfassungsschutz unver-
zichtbar und muss doch gleichzeitig die Beschran-
kung auf amtliche Beobachtung und Auswertung
versagen. Hier sind aktiver Verfassungspatriotismus
und Zivilcourage durch jede Burgerin und jeden Bir-
ger zu unterstitzen. Hier brauchte es jede Hilfe fir
die Polizei, damit sie die deutschen und nichtdeut-
schen Biirger vor den rechten Verbrecherbanden
schiitzen kann.

(Beifall bei der SPD)

Wir konnen hier nur dazu beitragen, dass dieses
Gedankengut keinen Nahrboden findet und dass die
breite Offentlichkeit, insbesondere Jugendliche,
uber das Entstehen, die Hintergriinde und das Aus-
mal von Rechtsextremismus, Fremdenfeindlichkeit
und Gewalt informiert ist. Dazu gehort auch die Ver-
mittlung der Grundwerte unserer Verfassung, denn
der Satz stimmt: Nur wer weil3, was durch wen be-
droht ist, weill auch, was er durch Verteidigung zu
bewahren hat!

Meine Damen und Herren, ganz zum Schluss
mochte ich auf eines hinzuweisen allerdings auch
nicht verzichten. Den besten Schutz der Verfassung,
so heiBt es, leistet der informierte und fiir die Demo-
kratie engagierte Burger selbst. Diesem Biurger aber
muss man mit gutem Beispiel vorangehen. Da wirkt
es doch manchmal etwas hohl, wenn exakt am glei-
chen Tag, an dem hier das Bekenntnis der CDU zum
Verfassungsschutz kommt, im Bundestag zu einem
Untersuchungsausschuss debattiert wird, in dem der
Ex-CDU-Bundeskanzler Helmut Kohl unser Grund-
gesetz als sein personliches Poesiealbum betrach-
tet,

(Beifall bei der SPD)

aus dem er einmal kurz ein paar Seiten herausrei-
Ben kann, weil ihm ein groBes Indianerehrenwort
wichtiger ist als sein Schwur vor dem Deutschen
Bundestag.

Wenn es der CDU gelange, ihren Altkanzler wie-
der auf den Weg von Recht und Gesetz zu bringen,
ware das ein verdienstvollerer Beitrag zu einem ak-
tiven Verfassungsschutz als einige Planstellen fur
eine Behorde am Bremer Flughafen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Guldner.

Abg. Dr. Giildner (Biindnis 90/Die Griinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Ich méchte
hier gar nicht weiter auf die Rede von Herrn Titt-
mann eingehen. Sie sind ja quasi befangen in die-
ser Frage.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der CDU)

Die Frage ist, ob Sie nicht eigentlich als befangen
den Raum haétten verlassen miissen. Wenn es einem
gelingt, mich vielleicht von meiner grundsatzlichen
Position in dieser Frage doch noch abzubringen,
dann sind das Sie. Ihr Beitrag hat vielleicht in diese
Richtung schon ein bisschen gewirkt. Das war wirk-
lich schlimm, aber dazu ist ja auch schon von mei-
nem Vorredner einiges gesagt worden.

Warum, und damit mochte ich zu dem ernsteren
Teil dieser Debatte zurtickkommen, ist die Grof3e An-
frage der CDU in dieser Form jetzt gestellt worden?
Es ist sicher eine Reaktion auf Debatten in der Par-
lamentarischen Kontrollkommission, das ist gesagt
worden, und auch auf Debatten in der Offentlich-
keit. Hier hat die CDU wohl gemeint, eine Lanze fir
den Verfassungsschutz in Bremen brechen zu mis-
sen und diese GroBe Anfrage eingebracht.

Es ist darin allerdings, wenn man sich die GroBe
Anfrage anschaut, eine Reihe von Merkwurdigkei-
ten und Missverstandnissen zu beobachten. Das Ers-
te ist: Sie héatten eigentlich in der Uberschrift , Ver-
fassungsschutz ist unverzichtbar” ein Fragezeichen
am Ende machen miissen, sonst hétten Sie ja gleich
einen Antrag stellen konnen. Wenn Sie ehrlich Fra-
gen haben stellen wollen, hatten Sie dahinter ein
Fragezeichen machen mussen. Wenn Sie sich schon
vorher so sicher waren, dann héatten Sie ja hier auch
einen Antrag einbringen koénnen, moglicherweise
den Haushalt des Landesamtes aufzustocken oder
etwas Ahnliches.

Das Zweite: Sie haben mindestens zwei falsche
Grundannahmen in Threr Anfrage, die Sie als Ein-
leitung fur Thre Fragen benutzt haben. Die Erste ist:
Der Verfassungsschutz hat in seiner Geschichte, so
schreiben Sie, standig an Bedeutung gewonnen.

(Abg. K1e en [SPD]: Das ist falsch!)

Da gibt Ihnen natiirlich nun der Senat Auskunft,
mein Vorredner hat das ja schon in einem kleinen
historischen Abriss gesagt, dass das so natuirlich nicht
richtig ist. Auch in der Antwort des Senats erfahren
wir natirlich, und jedem von uns, der das beobach-
tet hat, ist das klar, dass durch den Wegfall der Ost-
West-Konfrontation, durch den Fall der Mauer, hier
ein groBer Einschnitt passiert ist, groBe Veranderun-
gen, nicht zuletzt auch beim Verfassungsschutz.

*) Vom Redner nicht uberpriift.

(©)
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Sie behaupten an zweiter Stelle in Ihrer Anfrage,
der Rechts- und Linksextremismus héatte zugenom-
men. Nun miussen wir ja darauf zu sprechen kom-
men, dass wir hier iiber Bremen reden, die Grof3e
Anfrage wurde in der Bremischen Burgerschaft ge-
stellt, hier geht es ja um das Landesamt fiir Verfas-
sungsschutz in Bremen. Fiir Bremen kann man na-
tirlich auch nur sagen, wenn man sich die letzten
zehn bis 20 Jahre anschaut, dass eine Aussage wie
.der Extremismus hat standig zugenommen" gro-
ber Unfug ist! Davon kann tiberhaupt keine Rede
sein!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Es ist also klar, dass hier ein Interesse zunachst
einmal vorliegt, quasi durch falsche Grundaussagen,
durch falsche Einleitungen Ihrer Fragen bestimmte
Antworten zu bekommen. Ich bin ganz froh dartiber,
dass der Senat Ihnen nicht den Gefallen getan hat,
in jedem Punkt auf Thr Ansinnen einzugehen.

Lassen Sie mich noch einmal so viel sagen, auch
angesichts des Gott sei Dank jetzt nicht mehr anwe-
senden Herrn Tittmann: Das Thema eignet sich,
glaubeich, auch im Unterschied zu fritheren Jahren
und Legislaturperioden nicht so sehr fiir parteipoli-
tische Grabenkampfe. Auch das konnen wir aus der
Antwort des Senats lernen. Vom Senat in seiner Ant-
wort lernen wir, dass es sozialdemokratische, frei-
demokratische und christdemokratische Innensena-
toren waren, die den Stellenbestand des Landesam-
tes fur Verfassungsschutz von 83 auf 39, damit um
53 Prozent, geschrumpft haben. Sozialdemokrati-
sche, freidemokratische und christdemokratische
Innensenatoren haben das angeordnet und haben
den Verfassungsschutz mehr als halbiert. Sie sehen
also, hier kann gar keine Rede davon sein, dass wir
es mit parteipolitischen Grabenkampfen oder gru-
nen Spinnereien oder sonst etwas zu tun haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Die bisherige Schrumpfung des Landesamtes fur
Verfassungsschutz macht ja gerade vor dem Hinter-
grund der historischen Entwicklung, dem Wegfall
der Ost-West-Konfrontation und der Mauer, dem
Rickgang der politischen extremistischen Bestre-
bungen in Bremen, was verschiedentlich in den Bei-
tragen von Herrn Herderhorst und Herrn Kleen
schon gefallen ist, Sinn, denn, und jetzt kommt der
andere Aspekt in die Debatte, gleichzeitig haben wir
ja eine Sparvorgabe angesichts der Haushaltsnotla-
ge, die uns auferlegt, in den konsumtiven Bereichen
uber fiinf Jahre 25 Prozent einzusparen. Es ist also
uberhaupt nicht einzusehen, dass das, was sozial-
demokratische, freidemokratische und christdemo-
kratische Innensenatoren begonnen haben, hier an
diesem Punkt enden soll, wenn wir in den nachsten

funf Jahren diese Sparvorgaben haben. Das kénnte
man selbstverstandlich in dieser Reihe noch weiter
fortsetzen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Es ist klar die Frage, und ich glaube, so konnen
Sie meinen Redebeitrag heute auch verstehen, dass
ich gerade nicht die politisch-ideologische Debatte
iber die Rolle des Verfassungsschutzes fiihren will,
sondern ich mochte heute iiber den Verfassungs-
schutz angesichts seiner Kosten-Nutzen-Relation fiir
die Burgerinnen und Birger in Bremen diskutieren
und in welchem Umfang wir angesichts von Haus-
haltsnotstand Prioritdaten in dieser Stadt setzen. Ich
werde darauf zuriickkommen.

Ein kleiner Exkurs zu den ostdeutschen Bundes-
landern muss aber natiirlich auch sein, und hier kann
ich nur meinen Vorrednern zustimmen. Nattirlich ist
es unertraglich, dass es inzwischen Bundeslander
gibt, in denen Rechtsextremisten quasi Bestandteil
der politischen Alltagskultur mit all ihren Schreck-
lichkeiten sind. Hier ist gesagt worden: Bedrohung
der Menschenrechte! Das ist nicht Bedrohung der
Menschenrechte, das ist Bedrohung fiir Leib und
Leben der Menschen, die dort wohnen!

(Abg.Frau Striezel [CDU]J: Ist aber
ein Menschenrecht!)

Wir erfahren es fast jeden Tag aus der Zeitung. Hier
geht es konkret um die Bedrohung von Leib und
Leben der Menschen, und das ist in der Tat ein wirk-
lich unertraglicher Zustand, der in diesen Bundes-
landern herrscht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Aber wir miussen nattirlich auch schauen, welchen
Beitrag vor allen Dingen die Landesamter fiir Ver-
fassungsschutz, die es in all diesen Bundeslandern
ja gibt, die nach der Wende modern und neu aufge-
baut worden sind, zur Bekdmpfung dieses Problems
leisten, wie groB er ist, ob er grof genug ist, ob er
effektiver sein konnte oder ob nicht andere MafB-
nahmen dort mehr leisten konnten.

Ich stimme vielen, die das gesagt haben, zu. Ich
mochte an dieser Stelle aber nur den Bundesinnen-
minister im Vorwort zum Verfassungsschutzbericht
des Bundes fiir 1999 zitieren, der gesagt hat: ,Der
beste Verfassungsschutz ist die Bereitschaft der Br-
gerinnen und Burger, sich fur unser demokratisches
System und fur einen toleranten Umgang miteinan-
der einzusetzen. Darum bitte ich Sie.” Das ist voll-
kommen richtig, das sagt der oberste Dienstherr der
Bundesbehorde fiir Verfassungsschutz, und das hat
selbstverstandlich auch fir Bremen zu gelten.

Lassen Sie mich unter dem Gesichtspunkt, wenn
wir auf Bremen zurickkommen, des Einsatzes der
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Mittel und der Prioritdtensetzung unserer Haushalts-
mittel noch einmal darauf zurickkommen, abgese-
hen von der historischen Entwicklung! Das Problem
ist ja, dass wir in der Parlamentarischen Kontroll-
kommission vertraulich beraten und daher Einzel-
heiten aus diesen Beratungen auch nicht als Argu-
mentin der Debatte verwendet werden kénnen. Des-
wegen muss ich etwas allgemein und in Andeutun-
gen sozusagen verbleiben.

Nach einjahriger Tatigkeit in der Parlamentari-
schen Kontrollkommission hat sich bei mir auf je-
den Fall nicht der Eindruck verstarkt, dass wir es
hier mit, sagen wir einmal, sehr verstarktem und
ubergroBem Ertrag der Arbeit dieses Landesamtes
fur diese Aufgaben, wie Sie sie beschrieben haben,
zu tun haben. Das liegt teilweise daran, dass schon
langst die eingesetzten Mittel aus verschiedenen
Grinden nicht mehr eingesetzt werden konnen. Das
liegt, der Senat hat es selbst gesagt, an der perso-
nellen Situation dort. Insgesamt, wenn wir alles, aber
auch alles in dieser Stadt auf den Priifstand stellen,
muss man zu dem Ergebnis kommen, dass mogli-
cherweise der Ausgang fir diesen Posten des Sena-
tors fur Inneres, Landesamt fiir Verfassungsschutz,
nicht sehr ginstig aussieht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Die CDU hat die GroBe Anfrage auBlerdem be-
nutzt, um quasi dem Verfassungsschutz eine Rolle
bei der Bekampfung der organisierten Kriminalitat
zu geben. Ich glaube, das ist ein Zeichen dafur, Herr
Herderhorst, dass Sie sich doch nicht so ganz sicher
waren, dass die Organisationsform, der Umfang und
die Kosten, die wir einsetzen fir den Verfassungs-
schutz, so gerechtfertigt sind, wie das im Moment
ist. Wieso wiirden Sie sonst auf die Idee kommen,
neue Aufgaben zu suchen in einem Bereich, wo
selbstverstandlich, und das muss auch absolut so
sein, das bleibt griine Position, die Polizei ihre Zu-
standigkeiten hat und wo der Geheimdienst, der Ver-
fassungsschutz, nichts zu suchen hat? Ich glaube, es
ist die Unsicherheit tiber die Arbeit des Verfassungs-
schutzes heute, der Sie dazu bringt, dieses neue Feld
als Aufgabenfeld fir den Verfassungsschutz einzu-
setzen. Ich glaube, es gibt eine Mehrheit hier im
Haus, dies zuriickzuweisen und nicht mitzumachen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Wenn die Menschen drauBBen, und damit komme
ich abschlieBend zu Ihrer Uberschrift zuriick, die
Grinen fragen, was angesichts der Haushaltsnotla-
ge im Land Bremen wirklich unverzichtbar ist, dann
sage ich hier ganz klar, und wir sagen es auch drau-
Ben den Menschen, das Stichwort Schulen, das Stich-
wort Kindergarten, das Stichwort Jugendfreizeithei-
me, dazu gehoren auch die Polizei und die Wirt-
schaftsforderung. Verfassungsschutz ist in der Liste

der Top 50 der unverzichtbaren Projekte des Lan-
des Bremens bei den Griinen nicht vertreten! — Vie-
len Dank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Herderhorst.

Abg. Herderhorst (CDU) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Herr Dr. Giildner, den letz-
ten Satz hatten Sie sich sparen konnen. Wir wissen,
welche Haltung die Grinen zu der Verfassung und
zu den entsprechenden Staatsorganen haben.

(Beifall bei der CDU)

Zweitens empfehle ich den beiden Vorrednern,
den Zwischenbericht der beiden Arbeitsgruppen des
AK 2 durchzulesen. Dann werden Sie namlich fest-
stellen, dass das, was Herr Kleen insbesondere hier
hervorgehoben hat unter dem Stichwort Trennungs-
gebot, durchaus nicht so ist, wie Sie es eben, Herr
Kleen, hier dargestellt haben, sondern da gibt es
durchaus ganz andere Auffassungen, die da zugrun-
de gelegt sind. Die will ich aber jetzt hier, schon aus
Zeitgrinden, nicht vortragen.

Das Nachste ist: Den Satz, den Sie hier aus dem
Verfassungsschutzbericht 1999 zitiert haben, kann ich
nur unterstreichen. Ich weise aber gleichzeitig auch
darauf hin, dass der Bundesinnenminister in seinem
Vorwort nicht nur das gesagt hat, sondern auch, dass
die Aufgabenstellung zur Bekdampfung des Rechts-
und Linksextremismus nach wie vor notwendig und
zielgerichtet durchgefiihrt werden miisse.

(Beifall bei der CDU)

Nun will ich Thnen als Letztes nur noch den Grund
unserer GroBen Anfrage nennen: Er war in der Tat
nicht, ob Verfassungsschutz tiber Vorfeldermittlun-
gen und sonstige Erkenntnisse bei der Bekampfung
von organisierter Kriminalitat im Zusammenspiel mit
Polizei und Staatsanwaltschaften tatig wird. Der
Kernpunkt war in der Tat, dass Herr Kleen diese
Veroffentlichung gemacht hat. Sie steht nun einmal
im Widerspruch, ich habe es vorhin gesagt, zur Ko-
alitionsvereinbarung. Dann miusste Herr Kleen hier
erklaren, dass er ganz neue Erkenntnisse hat, die
diesen Passus in der Koalitionsvereinbarung hinfal-
lig werden lassen. Diesen Grund erkenne ich zur-
zeit allerdings nicht.

(Abg. Teiser [CDU]: Also reine Wich-
tigtuerei!)

Deswegen denke ich auch, dass es in dieser Kons-
tellation im Verfassungsschutz zunachst einmal so
weitergehen wird.

(Beifall bei der CDU)

(D)
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Vizeprasident Dr. Kuhn: Das Wort hat Herr Sena-
tor Dr. Schulte.

Senator Dr. Schulte *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich bedanke mich fiir die Debatte,
die im Wesentlichen doch unterstrichen hat, dass die
Arbeit des Landesamtes fiir Verfassungsschutz ge-
wirdigt wird, dass gesehen wird, dass dort fir un-
sere verfassungsrechtliche Grundordnung vernunf-
tige Arbeit geleistet und dass dies auch nicht be-
zweifelt wird. Ich lasse jetzt einmal die Rede von
Herrn Tittmann weg, die kann man auch weglas-
sen, deshalb brauche ich nicht darauf einzugehen.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die

Griinen]: Wenn Thr Herr Herderhorst die

Grinen als Verfassungsfeinde bezeichnet!

— Abg. Teiser [CDU]: Das hat er nicht
gemacht!)

Sie sind sicherlich in der Lage, sich selbst zu weh-
ren! Frau Linnert, ich mochte feststellen, dass auch
Herr Guldner gesagt hat, dass es hier keine Gra-
benkampfe gibt, es soll aber auch keine semanti-
schen Spitzfindigkeiten geben.

Herr Giildner, wenn Sie die Antwort des Senats
so verstehen, dass sozialdemokratische, christdemo-
kratische und liberale Innensenatoren dafiir gesorgt
haben, dass sich die Personaldecke um 50 Prozent

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis90/Die
Griinen]: So war es!)

reduziert hat und daraus abzuleiten ist, dass ein ge-
ringerer Stellenwert dieses Amtes zu erkennen ist,
dann muss ich das eindeutig zurtickweisen. Das Lan-
desamt leidet genauso unter den Personalentwick-
lungszahlen, wie wir sie in anderen Amtern haben.

Ich mo6chte fiir mich feststellen, dass wir das Lan-
desamt fir Verfassungsschutz weiterhin als wichti-
ge Sdule in unserem System brauchen. Die Arbeit
ist, auf Gefahren, auf links- und rechtsextreme Ten-
denzen aufmerksam zu machen, aber nicht nur auf
die, sondern — alle Mitglieder der PKK wissen das
— auch auf andere Tendenzen, die sich hier verfas-
sungskritisch betédtigen. Ich denke an die Scientolo-
gy-Kirche. Auch das wird aufmerksam beobachtet,
und das ist gut so!

Ich glaube auch, dass die sachliche Art der Bera-
tung in der PKK dazu beitragt, dass die Arbeit des
Verfassungsschutzes in der politischen Diskussion
nicht iiberdimensioniert wird, und das, glaube ich,
tut der Arbeit gut. Deshalb, Herr Abgeordneter
Kleen, mochte ich noch einmal unterstreichen, dass
ich keine Veranlassung sehe, eine Anderung der
Strukturen vorzunehmen. Wir werden dariiber aber
sicherlich noch einmal diskutieren.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

Ich glaube, gerade in einer Zeit, in der wir auch
in anderen Bereichen unserer verschiedenen Dienst-
leistungsebenen zwischen dem, was ministerielle
Aufgaben und was operative Aufgaben sind, diffe-
renzieren, ist es gut, wenn bestimmte Aufgaben nicht
direkt in einer senatorischen Behorde, sondern in
einem Ressort insgesamt wahrgenommen werden.
Es ist sicherlich richtig, das Landesamt fir Verfas-
sungsschutz da zu lassen, wo es zurzeit ist, namlich
als eigenstandiges Amt abseits von einer unmittel-
baren senatorischen Behorde. Ich glaube, dass die
gute Arbeit, die dort geleistet worden ist, auch ein
Beweis dafiir ist, dass wir es so belassen sollten.

(Beifall bei der CDU)

Ich sehe insofern keinerlei Anlass, dies zu andern.
Ich mochte aber gern dieses Thema weiterhin mit
Ihnen in der PKK diskutieren.

Ich moéchte kurz noch einmal auf die Bedeutung
der organisierten Kriminalitat eingehen! Auch das
ist ein Thema gewesen, das die CDU-Fraktion zum
Punkt ihrer Groen Anfrage gemacht hat. Ich mochte
Sie auf das stoBen, was Bundesinnenminister Schily
gerade in den letzten Tagen tiber die Bedeutung der
organisierten Kriminalitat in Deutschland veroffent-
licht hat. Er hat darauf hingewiesen, dass dort ge-
waltige Entwicklungen und Gefahren auf uns zu-
kommen und dass wir insgesamt das Thema der or-
ganisierten Kriminalitat sehr aufmerksam beobach-
ten miissen. Wir mussen uns hier auch dartber klar
werden, dass es Liicken gibt. Darauf hat der Senat
in seiner Antwort hingewiesen, dass wir Licken im
Bereich des Vorfelds der organisierten Kriminalitat
haben, die nach dem bisher geltenden Recht die Po-
lizei allein nicht schlieBen kann.

Wenn wir also feststellen, dass es eine Bundes-
und eine Landesaufgabe bei der Bekampfung der
organisierten Kriminalitat gibt und dass mit gelten-
dem Recht die Polizei diese Vorfeldproblematik nicht
allein 16sen kann, missen wir uns die Frage stellen,
wie wir Licken schliefen kénnen. Da hat Ihnen der
Senat in seiner Antwort gesagt, dass wir gemein-
sam prufen wollen, wie wir diese Liicken schlieBen
konnen, entweder durch eine Verbesserung der Ar-
beit der Polizei oder durch eine neue Kompetenzzu-
weisung an die Verfassungsschutzorgane.

Ich neige, auch nach der Diskussion in der Innen-
ministerkonferenz, der Meinung zu, dass es sinn-
voll ist, der Verfassungsschutzbehoérde hier mehr
Kompetenzen einzurdumen. Ich beobachte mit gro-
Bem Interesse die Diskussionen, die in anderen Bun-
deslandern gefuhrt werden. Ich glaube, wir sollten
uns den Erfahrungen, die in anderen Bundeslandern
gemacht werden, nicht verschlieBen. Ich mochte Sie
herzlich einladen, sich diese Erfahrungen anzu-
schauen und dann mit mir gemeinsam dartiber nach-
zudenken, ob es eine Chance gibt, auch hier der
Verfassungsschutzbehorde eine neue Kompetenzzu-
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weisung zu geben. Das muss aber in Ruhe gepruft
und diskutiert werden.

Ich sage Thnen zu, dass wir Ihnen ein novelliertes
Verfassungsschutzgesetz in Bremen zuleiten wer-
den, das insbesondere die datenschutzrechtlichen
Auflagen, die wir zu erfuillen haben, berticksichti-
gen soll. Das befindet sich zurzeit in der Vorberei-
tung mit den anderen Hausern und wird Thnen si-
cherlich im Herbst noch zugehen. — Vielen Dank
fur IThre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Giildner.

Abg. Dr. Guldner (Biindnis 90/Die Griinen): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Vielen Dank,
Herr Senator, fiir die ebenfalls sachliche Debatte!
Ich glaube, dass der letzte Punkt natiirlich in der Tat
sehr genau zu priifen sein wird. Da gibt es auch noch
unterschiedliche Auffassungen im Hause. Das wer-
den wir in den entsprechenden Gremien tun.

Ich wollte nur noch einmal gern auch an die Adres-
se von Herrn Herderhorst sagen: Wer prifen will,
ob 3,6 Millionen DM im Jahr und 38 Planstellen sinn-
voll in diesem Land eingesetzt sind, steht nicht nur
auf dem Boden der Verfassung, sondern auch mit-
ten auf dem Boden des Biirgerwillens in dieser Stadt.
— Vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 15/369, auf die GroBe
Anfrage der Fraktion der CDU Kenntnis.

Selbsthilfe im Gesundheitswesen

Grofie Anfrage der Fraktionen
der CDU und der SPD
vom 18. Mai 2000
(Drucksache 15/317)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 6. Juni 2000
(Drucksache 15/370)

Dazu als Vertreter des Senats Frau Senatorin
Adolf, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Knigge.

Frau Senatorin, wiinschen Sie die Antwort zu wie-
derholen? — Das ist nicht der Fall.

Ich gehe davon aus, dass in eine Aussprache ein-
getreten werden soll. — Das ist der Fall.

Damit ist die Aussprache eréffnet.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Haker.

Abg. Frau Haker (CDU): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Die CDU hat die Grofe Anfra-
ge ,Selbsthilfe im Gesundheitswesen"” eingebracht,
um einmal zu hinterfragen, was in diesem Be-
reich vorhanden ist und was geleistet und gefordert
wird.

(Prasident We b er ubernimmt wieder
den Vorsitz.)

Die CDU hat sich immer fiir ein eigenverantwort-
liches Gesundheitssystem eingesetzt. Dazu gehoren
verantwortliches Verhalten und Handeln aller Be-
teiligten. Im Mittelpunkt steht dabei die Pravention
von Gesundheit. Hierzu konnen wir, wie auch in der
Antwort des Senats zu lesen ist, in Bremen und Bre-
merhaven auf ein gut ausgebautes System von
Selbsthilfegruppen, Initiativen der Kassen, Arzte und
Krankenhduser, erganzt durch das staatliche Ge-
sundheitswesen, zuriickgreifen.

Selbsthilfe ist zu einem festen Standbein in der
gesundheitlichen und sozialen Versorgung gewor-
den. Sie ist eine wichtige ergdanzende Hilfe zur pro-
fessionellen Hilfe, aber keinesfalls als Ersatz im Ge-
sundheitssystem zu sehen. Freiwilligenarbeit und
Ehrenamt im Gesundheitswesen, fiir die sich vor-
wiegend Frauen zur Verfiigung stellen, kénnen im-
mer nur erganzend sein. Diese Arbeit ist die Sahne
im Kaffee.

Die CDU-Fraktion will hier noch einmal deutlich
darauf hinweisen, dass das Gesundheitssystem ohne
diese Selbsthilfe nicht denkbar wéare. Die Hilfesu-
chenden treffen in den Gruppen auf Menschen, die
die gleichen Schwierigkeiten und Probleme haben,
mit denen sie Erfahrungen austauschen kénnen. Sie
merken sehr schnell, dass sie mit ihren Problemen
nicht allein dastehen. Von solchen kritischen Lebens-
lagen kann jeder von uns betroffen sein oder wer-
den.

Nach Meinung der CDU-Fraktion ist es Aufgabe
einer jeden demokratischen Gesellschaft, die inno-
vativen Kréafte der Selbsthilfe zu unterstiitzen und
zu fordern.

(Beifall bei der CDU)

Wir mussen den Menschen, die sich engagieren wol-
len, auch entsprechende Moglichkeiten dafir eroff-
nen. Damit das zuverldssig funktioniert, brauchen
wir einfache und klare Forderstrukturen, um die
knappen o6ffentlichen Mittel effektiv einsetzen zu
konnen.
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Zur Unterstitzung bestimmter Projekte koénnen
neben den Haushaltsmitteln ergdnzend auch Wett-
mittel eingesetzt werden. Jede geforderte Mark im
Bereich der Selbsthilfe erzeugt einen dreifachen Ef-
fekt. Einmal hilft sie dem Einzelnen, sie hilft der
Gruppe, sie hilft den Krankenkassen und auch der
Gesellschaft, die davon profitieren. Die CDU-Frak-
tion setzt sich dafiir ein, den Bereich der Selbsthilfe
dauerhaft mit einem eigenen Budget abzusichern.

(Beifall bei der CDU)

Aus der Antwort des Senats geht hervor, dass die
genaue Anzahl der Selbsthilfegruppen im Bereich
Gesundheit fiir das Land Bremen nicht bekannt ist.
Es wird aber von zirka 600 Gruppen ausgegangen.
Zusammengefasst schatzt man, dass sich etwa 40 000
Bremerinnen und Bremer im Selbsthilfebereich en-
gagieren. Nach Meinung der CDU-Fraktion diirfen
wir auf das Engagement und auf die Kompetenz die-
ser Menschen nicht verzichten.

(Beifall bei der CDU)

Fur die Hilfesuchenden gilt es, sich fachliche Kom-
petenz anzueignen, Wege aufzuzeigen, bei welcher
Behorde was, wann und wo beantragt werden kann.
Bei meinen Gesprachen mit Selbsthilfegruppen wur-
de mir oft gesagt, dass die Frauen, Méanner und Kin-
der erst in der Gruppe gelernt haben, mit ihrer
Krankheit besser umzugehen. Allein schon unter die-
sem Aspekt ist oft eine deutliche Verbesserung des
Allgemeinbefindens zu verzeichnen. Die Betroffe-
nen bekommen dort gezielte Anregungen, was sie
in ihrem tdglichen Ablauf anders machen kénnen,
um mit ihrem Problem besser fertig zu werden. Jede
positive wie auch negative Erfahrung, die der Ein-
zelne mit seiner Krankheit gemacht hat, kommt so-
mit anderen zugute.

Gerade der Verlust an Selbstbestimmungs- und
Entfaltungsmoglichkeiten kann schon krankheitsfor-
dernd wirken. Ein geselliges Vereinsleben gehort
deshalb auch bei vielen Gruppen dazu. Neben ver-
schiedenen Angeboten werden auch Fahrten unter-
nommen, die verbunden sind mit Fachvortragen von
kompetenten Arzten, so wie zum Beispiel die Asth-
ma-Selbsthilfegruppe dies praktiziert. Fir Men-
schen, die sich zurtiickgezogen haben, ist dieser Nut-
zen gar nicht hoch genug einzuschatzen. Bei chro-
nischen Erkrankungen hat sich gezeigt, dass in ei-
ner Selbsthilfegruppe durch die aktive Mitwirkung
der Erkrankten wirkungsvoll der Krankheit begeg-
net werden kann.

Die CDU-Fraktion setzt sich fiir eine stadtteilori-
entierte Selbsthilfe ein, bei der auch das soziale Um-
feld einbezogen werden kann. Die Beiradte vor Ort
sollten wir auch einbeziehen.

(Beifall bei der CDU)

Es erscheint uns als sehr wichtig, dass fiir die
Gruppen ein gewisses Mal an professioneller Bera-
tung vorhanden sein muss, damit sie ihrerseits auch
ihre Erfahrungen mit diesen bundeln konnen. In
Bremen sind das neben dem Gesundheitsamt das
+Netzwerk Selbsthilfe e. V.". Durch die Einbindung
der paritatischen Wohlfahrtsverbdande mit ihrem Be-
reich der Selbsthilfe erfolgt eine weitere Konzentra-
tion. Hier sei zum Beispiel aufgefuhrt das Frauen-
gesundheitszentrum, der Gesundheitstreffpunkt in
Tenever und der Gesundheitstreff West fiir Selbst-
hilfegruppen.

Qualitatskontrolle muss nach Auffassung der CDU
gewahrleistet sein. Die unabhangige Patientenbe-
ratungsstelle kann fur die Selbsthilfegruppen ein
weiterer Partner sein. Die kontinuierliche Fortschrei-
bung des Selbsthilfewegweisers ist fiir die Bevolke-
rung eine gute Hilfe, die wir sehr begrifien. Die
Ausrichtung eines Selbsthilfetages alle zwei Jahre
mochte die CDU-Fraktion besonders hervorheben.
Sie finden dort die Darstellung der eigenen Leistun-
gen der einzelnen Gruppen und ihrer Kompetenz
auf den verschiedenen Gebieten, die gar nicht hoch
genug eingeschdtzt werden kann. Schauen Sie sich
dort einmal um, und Sie werden sehen, wie grof3 das
Potential der Selbsthilfe in Bremen ist!

(Beifall bei der CDU)

Im Namen der CDU-Fraktion moéchte ich heute
die Gelegenheit nutzen, den Frauen und Ménnern,
die sich fur die Gesellschaft unentgeltlich, freiwillig
und ehrenamtlich auf diesem Gebiet engagieren, un-
seren Dank auszusprechen.

(Beifall bei der CDU)

Zunehmend weisen sowohl Arzte als auch Thera-
peuten auf den Nutzen von Selbsthilfeaktivitaten als
Ergéanzung zur professionellen Versorgung hin, was
wir als CDU sehr begrii3en.

Die Konzentration der Selbsthilfegruppen in Mit-
te, West und Ost hat mit der Bevolkerungsdichte be-
ziehungsweise mit der guten Erreichbarkeit in die-
sen Regionen zu tun. Die 67 Gruppen, 49 aus Bre-
men und 18 in Bremerhaven, die nach Antwort des
Senats im Jahre 1999 Fordergelder erhalten haben,
weisen ein breites Spektrum auf. Unsere finanzielle
Haushaltslage zwingt uns aber dazu, genau zu
schauen, um Doppelférderung im Bereich der Selbst-
hilfe unbedingt zu vermeiden. Dies ist kein Miss-
trauen, wir sind es allen Gruppen schuldig, die Mit-
tel so gerecht wie moglich zu verteilen. Die zukiinf-
tige weitere Unterstutzung der Krankenkassen zur
Forderung der Selbsthilfe darf aber nicht dazu fih-
ren, dass andere Fordergelder reduziert werden.

Die Moglichkeiten der Selbsthilfegruppen sind
groB3. Sie haben aber auch Grenzen. Es konnen nicht
alle Probleme gelost werden, das habe ich oftmals
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in solchen Gruppen erfahren. Sie geben aber nicht
auf, sie machen trotzdem weiter. Die Gesundheits-
politik sollte die Erfahrungen der Selbsthilfe als Ide-
engeber aufnehmen und die Behorden ihrerseits die
Kompetenz der Selbsthilfe in ihre Beratungsange-
bote und in die Arbeit integrieren. Wir kénnen mit
der offentlichen Férderung Anerkennung und Wert-
schatzung den Frauen und Mannern, die sich in
Selbsthilfegruppen engagieren, zum Ausdruck brin-
gen. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Prdasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Arnold-Cramer.

Abg. Frau Arnold-Cramer (SPD): Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Zei-
ten andern sich. Fruher waren sie die Norgler, die
Beratungsresistenten, die Besserwisser. Heute sind
die Patientenorganisationen und -initiativen zu ei-
ner bedeutenden Sdule in unserem Gesundheitswe-
sen gewachsen und allseits akzeptiert.

(Zurufe vom Biindnis 90/Die Griinen)

Selbsthilfe, Eigeninitiative, das Leben in die eige-
ne Hand nehmen, selbst verantwortlich zu sein fir
sich, die eigene Krankheit, das Handicap! Der
Hauptansatzpunkt der Gruppen besteht darin, Be-
troffenen wieder Vertrauen in ihre Fahigkeiten und
Moglichkeiten zu geben. Dadurch wird das Selbst-
wertgefiihl der Patientinnen und Patienten deutlich
erhoht, sie werden aktiver und selbstbewusster, fiir
Dritte aber auch unbequemer und weniger ange-
passt.

(Beifall bei der SPD)

Auch unsere Amter haben hier so ihre Erfahrun-
gen machen mussen. Zustehende Leistungen wer-
den haufiger und vor allem konsequenter eingefor-
dert und notfalls eingeklagt. Uber die Arbeit in den
Gruppen entstehen Erfahrungen tiber die psychi-
schen und sozialen Folgen von gesundheitlichen
Problemen, die durch gegenseitige Hilfe abgemil-
dert werden konnen. Viele Menschen lernen uber
den Erfahrungsaustausch mit anderen Betroffenen
ihre Krankheit besser zu verstehen und entwickeln
mehr Eigenverantwortlichkeit fiir ihr gesundheitli-
ches Wohlergehen. Dies hatte zur Folge, dass die
Strukturen und Methoden unseres Gesundheitswe-
sens in Frage gestellt und Alternativen gefunden
wurden. Patientenrechte, die bisher nur auf dem
Papier existierten, wurden endlich eingefordert und
vielfach, wenigstens in Teilbereichen, umgesetzt.

(Beifall bei der SPD)

Bislang war das Gesundheitswesen von der ein-
seitigen Expertenschaft der Professionellen domi-
niert. Die Selbsthilfeinitiativen mussten lange um
ihre Akzeptanz kampfen, um als gleichberechtigte
Partner akzeptiert zu werden. Besonders bei selte-
nen Erkrankungen haben die Mitglieder oft einen
hoheren Informationsstand als viele Mediziner. Das
in den Selbsthilfeinitiativen entstandene Fachwis-
sen ist, und das wird allgemein anerkannt, eine sinn-
volle Ergdnzung zum Fachwissen von Arztinnen und
Arzten und anderen Professionellen. So hat die Ent-
wicklung der Selbsthilfe im Gesundheitsbereich in
den letzten Jahren ganz wesentlich zu einer Veran-
derung in unserem Gesundheitswesen beigetragen.

(Beifall bei der SPD)

Dennoch ist bei allen Veranderungen, die die Ge-
sundheitsinitiativen bisher bewirkt haben, um ehr-
lich zu bleiben, ihr Einfluss immer noch sehr gering.
Worin liegen die Griinde, und wie sieht es in Bre-
men aus?

Die Arbeit der Selbsthilfegruppen kostet Geld.
Somit steht die Frage nach der finanziellen Forde-
rung an erster Stelle. Hier handelt es sich in der Re-
gel um kleinere Betrdage fir einzelne Initiativen. 71
Gruppen werden in Bremen geférdert, im Jahr 1999
erhielten sie 596 000 DM. Die Pharmakonzerne sind
zum Teil recht groBzugige Unterstiitzer der fur sie
interessanten Selbsthilfegruppen. Die Unterstiitzung
birgt allerdings die Gefahr der Abhangigkeit und
ist nur vereinzelt und sehr kontrolliert anzunehmen.
So bleiben den meisten Initiativen der Mitglieder-
beitrag, die Spenden oder die Unterstutzung der 6f-
fentlichen Hand.

Den Kommunen, so auch Bremen und Bremerha-
ven, obliegt die moglichst kleinrdaumige Forderung
der Gesundheitsinitiativen, um das Engagement
moglichst vieler Birgerinnen und Burger in der Ge-
sundheitsforderung zu unterstitzen, denn je naher
das Problem bearbeitet werden kann, desto groBer
ist das Interesse der Einzelnen, sich aktiv einzubrin-
gen. So sind die 71 geforderten Gruppen in Bremen
uber die gesamte Stadt verteilt. Gerade diese Viel-
falt zeichnet die kommunale Selbsthilfeférderung
aus. Zu der Forderung in Bremen gehort auch die
Unterstiutzung einer Stelle, hier dem Verein , Netz-
werk Selbsthilfe”, die quasi als Serviceeinrichtung
fir Rat suchende Selbsthilfegruppen fungiert und bei
organisatorischen und finanziellen Fragen helfend
zur Seite steht.

Nicht zu vernachlassigen ist hier die Beratung und
Unterstiitzung von Rat suchenden Blirgerinnen und
Biirgern, wie aber auch die Offentlichkeitsarbeit
ganz allgemein. Untersuchungen haben ergeben,
dass 25 Prozent der Bundesbtrger noch von keiner
Selbsthilfegruppe gehort haben, 29 Prozent kennen
gerade einmal eine oder zwei Gruppen. Fir Betrof-
feneist es deswegen nicht immer leicht, die richtige
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Gruppe zu finden. Neben dem ,Netzwerk Selbst-
hilfe” iilbernimmt das Gesundheitsamt in Bremen ei-
ne zentrale Aufgabe der Informationsvermittlung.

Nicht tiberall selbstverstandlich ist die in Bremen
praktizierte Beteiligung beziehungsweise Mitwir-
kung der Betroffenen bei der Vergabe der Mittel.
Diese Beteiligung hat sich bewdahrt und garantiert
die Vielfalt der geforderten Gruppen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Eine andere wichtige Finanzierungsquelle fur
Selbsthilfegruppen sind die Krankenkassen. Sie ha-
ben bisher auf freiwilliger Basis, mal mehr, mal we-
niger groBziigig, die Selbsthilfe unterstiitzt, und dies
nicht nur aus purer Wohltaterschaft. Die Kranken-
kassen sind ganz eindeutig diejenigen, die von der
Arbeit der Selbsthilfegruppen am meisten profitie-
ren. Deswegen ist es schlussendlich nur logisch und
konsequent, wenn den Krankenkassen ein bestimm-
ter finanzieller Beitrag zur Forderung der Selbsthil-
fe im Gesundheitsbereich abverlangt wird.

(Beifall bei der SPD)

Dies wurde mit der Gesundheitsreform zum 1. Ja-
nuar 2000 umgesetzt. Eine DM pro Mitglied im Jahr
werden die Kassen insgesamt zu den Initiativen auf
Bundes- und Landesebene sowie kommunaler Ebe-
ne zur Verfiigung stellen. Nachdem die Spitzenver-
béande der Krankenkassen mit Vertretern der Selbst-
hilfe die Grundsatze zur Selbsthilfeférderung ver-
abschiedet haben, kommt es nun darauf an, diese
auch in Bremen umzusetzen. Ausdriicklich aufge-
nommen in den Forderungskatalog sind die Kontakt-
stellen, wie in Bremen das schon erwahnte ,Netz-
werk Selbsthilfe”.

Ich mochte Sie bitten, Frau Senatorin, bei den
Verhandlungen mit den Vertretern der Kassen zu
erortern, welche Moglichkeiten es gibt, die Inan-
spruchnahme dieser Fordermittel umzusetzen, um
eine Kontaktstelle in Bremen-Nord wieder aufleben
zu lassen. Auch wenn im letzten Jahr ,nur"” 13 Grup-
pen aus Bremen-Nord die Férderung der Stadt in
Anspruch genommen haben, so sind die Selbsthil-
feaktivitaten doch wesentlich gréBer, als das aus die-
ser Zahl abgeleitet werden kann, denn fiir viele
Menschen in Bremen-Nord mit einer gesundheitli-
chen Beeintrachtigung oder mit einem Handicap ist
es nur unter sehr grofer Miithe moglich, den Weg
nach Bremen auf sich zu nehmen.

Fur die SPD-Fraktion hat die Forderung von
Selbsthilfegruppen im Gesundheitswesen einen
ganz besonderen Stellenwert. Uns ist wichtig, dass
die Arbeit entsprechend ihrem gesellschaftlichen
Stellenwert auch weiterhin im bestehenden Umfang
unterstiitzt werden muss.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen auch zukiinftig sicherstellen, dass
Ideen, Fachwissen und gesundheitspolitische Quer-
denker bei der Fortentwicklung unseres Gesund-
heitswesens Bertlicksichtigung finden. — Danke!

(Beifall bei der SPD)

Prdsident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Bindnis 90/Die Griinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Seit Anfang
der siebziger Jahre ist eine zunehmende Entwick-
lung von Selbsthilfegruppen, Selbsthilfeorganisatio-
nen und Selbsthilfekontaktstellen zu verzeichnen.
Auch in Bremen hat sich ein fast flachendeckendes
Selbsthilfeangebot gebildet. Das ist gut so!

Selbsthilfegruppen und -institutionen haben sich
gegruindet und gleichen Versorgungsdefizite aus.
Das heil3t, sie gleichen Defizite aus und verbessern
somit die gesundheitliche Infrastruktur. Die Selbst-
hilfe hat nicht nur die Aufgabe, Blrgerinnen und
Biirger zu beraten und Wege zur Verbesserung der
personlichen Lage aufzuzeigen, sondern sie ist auch
ein gesundheitspolitischer Faktor auf dem Weg zu
einem fortschrittlichen Gemeinwohl.

Leider war in der Antwort des Senats dieser Stel-
lenwert nicht zu finden. Es ist jedoch wichtig, den
hohen Stellenwert der Selbsthilfe nicht nur verbal
anzuerkennen, sondern ihn auch finanziell abzusi-
chern. Diese Absicherung, besonders von Projekten,
ist in unserem Bundesland in wesentlichen Teilen
durch die Ampelregierung erfolgt. Vorher wurde die
Selbsthilfe grotenteils durch zeitlich befristete Ar-
beitsbeschaffungsmaBnahmen ausgestattet. Das be-
deutete, dass die Gruppen und Institutionen nicht
langfristig planen konnten und dass der personelle
Wechsel immer wieder zu Stockungen durch neue
Einarbeitungszeiten fiihrte.

Die Selbsthilfe, meine Damen und Herren, ist ein
wichtiger Teil der Allgemeingesundheit. Das wurde
auch so in der Gesundheitsreform gesetzlich festge-
legt, und zwar im Paragraphen 20, Selbsthilfeférde-
rung. Daran waren wir, Bindnis 90/Die Griinen, sehr
stark beteiligt.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Das wissen Sie ja wohl alle, und die Diskussion ha-
ben wir ja auch hier gefiihrt. Die Selbsthilfeforde-
rung ist da erst wieder zur gesetzlichen Pflichtauf-
gabe geworden.

Diese gesetzliche Aufgabe ist aber nicht nur mo-
mentane Absicherung und Starkung der Selbsthil-
fe, nein, sie hat auch einen zukunftsorientierten As-
pekt, denn die veranderte Lebensweise der Bevol-

*) Von der Rednerin nicht iiberprift.
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kerung, etwa die Zunahme von Single-Haushalten
und anderen alternativen Lebensfiihrungen, verlan-
gen in der Zukunft neue Unterstiitzungsangebote fur
ein eigenbestimmtes Leben. Die traditionellen Net-
ze wie Familien- und Nachbarschaftshilfe schrump-
fen, ob wir das gut finden oder nicht. Deshalb ist es
eine gemeinschaftliche Aufgabe fiir heute und fir
morgen, das Selbsthilfenetz auszubauen und abzu-
sichern. Ich denke, das steht, meine Damen und Her-
ren von CDU und SPD, auch in Ihrer Koalitionsver-
einbarung. Trotzdem haben Sie aber eine fiinfund-
zwanzigprozentige Kiirzung im Zuwendungsbereich
bis zum Jahr 2005 beschlossen. Das ist nicht zu ver-
stehen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Bindnis 90/Die Grunen halt diese Kurzung nicht fir
eine Akzeptanz und Starkung der Selbsthilfe, son-
dern fur eine unverantwortliche Schwachung die-
ses Bereichs.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Auch das starkere Engagement der Krankenkas-
sen bei der Férderung darf auf keinen Fall zu einem
Riickzug der 6ffentlichen Hand sowie anderer Sozi-
alleistungstrager fuhren, denn das ist nicht der Sinn
dieses Teils des Gesetzes. Das widerspricht auch dem
dritten Bremer Selbsthilfebericht, der den verschie-
denen Deputationen vorgelegt worden ist. Darin
steht erstens, und das unterstiitzen wir, dass gerade
in Zeiten, in denen Fordermittel nur unter besonde-
ren Bedingungen eingeworben werden koénnen,
Selbsthilfeforderung von den Sparvorhaben ausge-
nommen werden muss. Nein, sie muss sogar ausge-
weitet werden, damit noch mehr Menschen der An-
reiz geboten wird, ihre Geschicke in die eigenen
Hénde zu nehmen. Das trifft voll auf unsere Zustim-
mung.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Zweitens wird in dem Selbsthilfebericht heraus-
gestellt, dass besonders im Sinne von Birgerorien-
tierung die Forderung von Flexibilitat der Selbsthil-
fe unbedingt erhalten bleiben muss. Auch das ist zu
unterstiitzen. Drittens: Die regionale Orientierung
ist besonders wichtig, denn nur durch sie konnen
benachteiligte Stadtteile gestarkt werden. Viertens
wird herausgestellt, dass Selbsthilfe und ehrenamt-
liches Engagement in Zukunft ein Baustein im Ge-
samtsystem sein muss. Es gibt noch einige andere
Empfehlungen, die wir inhaltlich auch unterstitzen.
Bundnis 90/Die Grunen fordert Sie auf, folgen Sie
diesen Empfehlungen des Bremer Selbsthilfebe-
richts, dann sind Sie auf einem guten Weg!

Selbsthilfe braucht keine Verbalakrobatik. Sie ist
nicht der Zirkus der Illusionen und des Schonredens.

Wir sind hier ganz nah am Menschen und seinem
Hilfebedarf und ganz hautnah an einer emanzipa-
torischen Stellung des Gesundheitssystems. Das
heiBt aber auch, dass die Betroffenen an der Erar-
beitung der Grundsatze ihrer Selbsthilfe zu beteili-
gen sind. Das ist auf Bundesebene geschehen, doch
in Bremen fehlt das noch. Gesprache fanden statt,
doch ohne Beteiligung der Selbsthilfegruppen. Das
Pferd wurde gesattelt und startet zum Rennen, doch
der Reiter sitzt nicht im Sattel, sondern lauft hinter-
her.

(Abg. KarlUwe Oppermann [CDUJ:
Das ist aber gut fiir das Pferd!)

Das mag sein, wahrscheinlich auch fir den Rei-
ter, das macht ja schlank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Meine Damen und Herren, geben Sie den Selbst-
hilfegruppen und -verbanden ein deutliches Signal,
indem Sie sie an den Entscheidungsprozessen be-
teiligen, und machen Sie die Grundsatze der Forde-
rung transparent! Loben Sie nicht nur die Arbeit der
Selbsthilfegruppen, sondern starken Sie ihre Arbeit,
indem Sie sie beteiligen! Das ist der richtige Weg,
den wir gemeinsam gehen missen.

In der Antwort auf die GroBe Anfrage zur Selbst-
hilfe im Gesundheitswesen verweisen Sie darauf,
dass vorhandenes Know-how und bereits vorhan-
dene Strukturen genutzt werden sollen. Doch was
machen Sie konkret? Sie schlielen die Beteiligten
aus. Korrigieren Sie diesen Kurs! Beziehen Sie end-
lich die Selbsthilfegruppen in diese Gesprache ein!
Dazu gehoren auch die Erfahrungen und Erkennt-
nisse der Selbsthilfe, die in einem regelmaligen Aus-
tausch auf Ressortebene Einfluss nehmen miissten.
Nach vielen Gesprachen mit den Organisationen ist
auch dieser Austausch nicht kontinuierlich und so-
mit fiir die Zukunft dringend zu verbessern.

Lassen Sie mich als Bremerhavenerin noch eini-
ge Details zur Selbsthilfe in der Schwesterstadt Bre-
mens sagen! Auch in Bremerhaven gibt es viele
Menschen, die sich in der Selbsthilfe organisieren.
Wenn wir uns jedoch vor Augen fuhren, dass die
Dachorganisation der Bremerhavener Selbsthilfe-
gruppen, der Bremerhavener Topf, jahrlich nur
knapp 100 000 DM zur Verfiigung hat, so wird
schnell klar, dass der Lowenanteil der Arbeit nur eh-
renamtlich geleistet werden kann. Auch das ist Fakt,
dass es schon groBe Schwierigkeiten bei der Bean-
tragung von Fordermitteln gibt. Fehlende Hilfestel-
lung bei den Formalitaten und fehlende personelle
Infrastruktur erschweren die so wichtige Arbeit. Bre-
merhaven braucht auch eine Koordinierungsstelle,
dhnlich wie das Netzwerk in Bremen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
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Der Angestellte des Bremerhavener Topfes mit sei-
nen wenigen Wochenarbeitsstunden kann das nicht
leisten.

Ich denke, meine Damen und Herren, in der Stadt
Bremerhaven muss hier noch einiges verbessert wer-
den, um die Selbsthilfe in ihren wichtigen Funktio-
nen zu starken. In Bremerhaven arbeiten nicht 18,
sondern 29 Gruppen im Bereich Gesundheit — nicht
alle sind gefordert, aber 29 arbeiten in dem Bereich
—, und es ist dringend erforderlich, dass auch sie in
diesem Bereich in einer Koordinierungsstelle ihre
Hilfe finden. Umso wichtiger ist es, wenn wir die so-
zialen Probleme der Schwesterstadt betrachten.

Hier in Bremen haben wir eine vielfdltige Palette
von Selbsthilfeangeboten mit hohem Stellenwert, das
haben wir heute schon mehrmals gehort. Lassen Sie
mich noch ein Beispiel hinzufiigen, und zwar das
Beispiel der Asbestosegruppe! Hier haben Men-
schen jahrzehntelang auf Werften mit gesundheits-
schadlichen Materialien gearbeitet und sind er-
krankt. Sie haben mutig und intensiv fiir die Aner-
kennung ihrer Erkrankung als Berufskrankheit ge-
kampft. Sie haben dafiir gekampft, dass sie eine
Rente bekommen und dass ihre Familien nach ih-
rem Tod abgesichert werden. Sie haben mit Weit-
sicht ihren Kampf bundesweit gefiihrt, damit ande-
re Werftarbeiter diesen beschwerlichen Weg nicht
allein gehen missen. Auch das ist Selbsthilfe im Ge-
sundheitsbereich.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

In der Antwort wird die Zusammenarbeit zwischen
den Krankenhdusern und den Selbsthilfegruppen
nur damit beschrieben, dass es eine Schlaganfall-
gruppe gibt. Das ist nicht ganz richtig! Im Kranken-
haus St.-Jurgen-Strafie ist eine Mitarbeiterin dafiir
zustdndig, die Koordination mit den Selbsthilfegrup-
pen zu organisieren. Sie ware auch ganz gern ge-
fragt worden bei der Beantwortung dieser An-
frage.

Meine Damen und Herren, ich moéchte zum
Schluss noch einmal ganz deutlich betonen, wie
wichtig die Selbsthilfe gesundheitspolitisch ist. Sie
ist wichtig, weil sie alle Bereiche im menschlichen
Leben betrifft. Selbsthilfe ist eine Querschnittsauf-
gabe und kann nicht nur begrenzt auf Teilbereiche
der Gesundheit gesehen werden, denn, meine Da-
men und Herren, die Gesundheit eines Menschen
ist immer unter verschiedenen Aspekten zu sehen,
dazu gehoren das Wohnen, das soziale Umfeld, der
Arbeitsbereich, die Schule und so weiter.

(Glocke)

Diese Vielfaltigkeit macht die Vielfaltigkeit der
Selbsthilfe notwendig. Ich fordere Sie nochmals auf,
folgen Sie tatkraftig den Empfehlungen des vorlie-

genden Berichtes, dann sind wir auf einem guten
Wege! — Vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort Frau Senatorin Adolf.

Senatorin Adolf: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die gesundheitliche Selbsthilfe spielt
nattrlich eine bedeutsame Rolle auch im Bremer Ge-
sundheitswesen, darauf haben meine Vorrednerin-
nen bereits hingewiesen. Wir haben in Bremen un-
zweifelhaft eine sehr gute medizinische Versorgung.
Gleichwohl gilt es, unabhédngig davon bei einer
Krankheit eigene Kompetenzen im Umgang mit der
Erkrankung zu erwerben und dann zu starken und
dies moglichst optimal im Rahmen von organisier-
ten Selbsthilfegruppen zu gestalten, also im Kreise
von ebenfalls Erkrankten beziehungsweise Betrof-
fenen im Sinne eines regelmafBigen Austausches und
der gegenseitigen Unterstiitzung. Nattrlich fiihrt ein
solcher Austausch zu einem besseren Verstandnis
fur die eigene Erkrankung. Im Interesse aller Be-
troffenen werden vorhandene Erkenntnisse, zum
Beispiel iiber optimale Behandlungsmethoden, von
den Beteiligten zusammengetragen und im Sinne
einer gegenseitigen Unterstiitzung fir den einzel-
nen Betroffenen dann auch nutzbar gemacht.

Daneben gibt es bei der Selbsthilfe naturlich auch
bedeutende gesundheitspolitische Faktoren. So fiihrt
der solidarische Zusammenschluss von Erkrankten
in einer Selbsthilfegruppe zu einer Bliindelung von
Interessen und Forderungen. Das mag manchmal
unbequem sein, es fuhrt aber, glaube ich, gerade in
einer Stadt, in der wir uber Birgerkommune und
ahnliche Themen diskutieren, auch zu einer starke-
ren Beteiligung der Menschen im Sinne dessen, was
wir uns alle fiir die Zukunft vorstellen. Deswegen
kann ich nur ermuntern, sich auch weiter und ver-
starkt zu solchen Gruppen zusammenzuschlieBen
und auch Interessen und Forderungen zu formulie-
ren. Damit gibt es dann, wenn das alles gebtindelt
und formuliert ist, nattrlich zwangslaufig auch, wenn
moglich, Veranderungen der Versorgung im Dialog
mit den Verantwortlichen im Gesundheitsbereich.

Die gesundheitliche Selbsthilfe ist in Bremen und
Bremerhaven seit Jahren, und das macht auch die
Antwort auf die GroB3e Anfrage deutlich, sehrleben-
dig und von einem tuiberaus hohen Engagement al-
ler Beteiligten gepragt. Der Senat unterstiitzt diese
Aktivitaten nach Kraften im Rahmen der gesetzli-
chen und finanziellen Moéglichkeiten, wobei diese
aus Sicht der Selbsthilfegruppen und auch aus Sicht
der Fraktionen zeitweise nattrlich nicht ausreichend
ausgestaltet sind. Wir haben uns vorgenommen, die-
sen Bereich der Selbsthilfe im Haushalt nicht zu kiir-
zen, nicht den ublichen Kirzungsquoten zu unter-
legen, damit wir gerade die Selbsthilfe, weil sie uns

©)
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wichtig ist, auch in dem MaBe wie bisher férdern
koénnen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf der Abg.
Frau Dreyer [CDU))

Ich denke, das ist dem Haushalt zu entnehmen und
wird sich auch in dem darstellen, was wir mit den
Selbsthilfegruppen demnéchst vereinbaren, alle
Selbsthilfegruppen wissen das auch. Dass die Mit-
tel trotzdem immer auch noch reichlicher vorhan-
den sein konnten, ist dabei auch unbestritten.

Rechtliche Grundlagen fur die Forderung von
Selbsthilfe sind nattrlich die Landeshaushaltsord-
nung, das Gesetz iiber den 6ffentlichen Gesundheits-
dienst, die allgemeinen Bestimmungen zur Forde-
rung von Selbsthilfe in der Stadtgemeinde Bremen
und entsprechende Richtlinien in der Stadtgemein-
de Bremerhaven. Dartber hinaus unterstiitzt der Se-
nat die regelmalBige Ausrichtung des Selbsthilfeta-
ges im Rathaus, eine sehr wichtige Angelegenheit,
sowie in Kooperation mit der Kassenarztlichen Ver-
einigung die Fortschreibung eines Selbsthilfeweg-
weisers sowie die Erstellung eines Selbsthilfebe-
richts. Ein solcher Wegweiser ist sicher unverzicht-
bar, um den Betroffenen auch den Weg zu weisen,
welche Gruppen es eigentlich gibt und welche Grup-
pe moglicherweise fiir sie die richtige und die wich-
tige in einer bestimmten Lebenssituation sein kann.

In der Stadtgemeinde Bremen ist die genaue An-
zahl der Selbsthilfegruppen im Bereich Gesundheit
nicht bekannt. Nicht alle Gruppen beantragen nam-
lich Fordermittel und werden deshalb nicht erfasst.
Es werden nur die erfasst, die bei uns Fordermittel
beantragen und bekommen. Fir uns ist hierbei die
Erfahrung wichtig, dass im Selbsthilfebereich viel-
fach die Grenzen zwischen Gesundheitsférderung
bei gesunden Menschen und Gesundheitshilfe bei
bereits Erkrankten verschwimmen. Es gibt die un-
terschiedlichsten Formen von Selbsthilfeorganisatio-
nen. So existieren zahlreiche Selbsthilfegruppen von
Erkrankten beziehungsweise Betroffenen mit glei-
cher medizinischer Beeintrachtigung. Dartiber hi-
naus gibt es einen geringeren Anteil an Gruppen,
in denen sich Gesunde fir die Verhinderung von Er-
krankung engagieren oder in denen sich Angehori-
ge von Erkrankten organisieren.

Schéatzungen zufolge geht man in der Stadtge-
meinde Bremen derzeit von etwa 600 Selbsthilfe-
gruppen aus. Das ist eine gewaltige Zahl, wenn man
berticksichtigt, dass davon dann zirka zehn Prozent
Forderung erhalten und 90 Prozent ohne Forderung,
das heiBit, ehrenamtlich arbeiten, manchmal auch in
ganz kleinen Gruppierungen, aber immer sehr the-
menorientiert und sehr am Menschen orientiert. In
ihrem Bestand sehr gut bestimmen konnen wir die
66 — das ist jetzt wieder eine andere Zahl, die sich
aber aus der Grofen Anfrage auch ergibt, ob 67 oder
71, ist wahrscheinlich auch nicht so erheblich — im

Jahr 1999 geforderten Selbsthilfegruppen im Bereich
Gesundheit, Krankheit und Behinderung, die sich
eigenstandig der Bewaltigung ihrer Krankheit durch
Selbsthilfeaktivitdten verschrieben haben und die
bei uns durch das Gesundheitsamt oder durch das
Ressort direkt geférdert werden.

In der Stadtgemeinde Bremerhaven gibt es der-
zeit 18 Selbsthilfegruppen, die aus Mitteln des Be-
reichs Gesundheit gefoérdert werden. Frau Hoch hat
eben eine Zahl genannt, wie viele es dann noch da-
neben gibt. Genaue Angaben habe ich dariber
nicht, Schatzungen sagen mir, dass auch diese Zahl
moglicherweise noch etwas hoher liegt als die 29,
die Sie eben genannt haben.

Neben den Aktivitaten einzelner Selbsthilfegrup-
pen kommt auch den Selbsthilfeunterstiitzerstellen
eine sehr hohe Bedeutung zu. Das ist in Bremerha-
ven der Bremerhavener Topf, Sikus, eine Stelle, die
ich seit Jahren sehr gut kenne, die dort sehr wichti-
ge Arbeit in der Vernetzung leistet, die nattrlich
auch, wie immer, besser ausgestattet sein konnte,
die aber trotzdem in ihrer Bedeutung nicht zu un-
terschatzen ist.

In Bremen gibt es das Netzwerk Selbsthilfe e. V.
und nicht zuletzt das Gesundheitsamt. Hier kOnnen
sich Selbsthilfegruppen im Rahmen eines struktu-
rierten Angebots beraten lassen, zusammenschlie-
Ben und somit auch dann ein Selbsthilfeforum nut-
zen und ausbauen. Das wird sicherlich auch fir die
Zukunft, wenn es dann hoffentlich auch noch mehr
Engagement und noch mehr Gruppierungen gibt,
immer wichtiger, damit eine Vernetzung auch wirk-
lich gelingen kann.

(Beifall bei der SPD)

Nun wird in diesem Jahr noch gemeinsam mit den
Krankenkassen ein neues Kapitel in der Férderung
der Selbsthilfe aufgeschlagen. Die Gesundheitsre-
form 2000 ermoglicht endlich eine verstarkte und
verbindliche Einbindung der Krankenkassen. Der
Gesetzgeber verpflichtet die Krankenkassen noch
in diesem Jahr zu Leistungen zum Beispiel fur die
primdre Pravention von Erkrankungen und fir den
Arbeitsschutz in Hohe von jahrlich funf DM fur je-
den Versicherten sowie zur Unterstiitzung der Selbst-
hilfe zu jeweils einer DM pro Versichertem. Auf Bun-
desebene, das ist bereits angesprochen worden,
wurden im Selbsthilfebereich im Marz 2000 gemein-
sam mit den Selbsthilfegruppen einheitliche Grund-
satze verabschiedet, wie damit umgegangen wer-
den soll.

Nun gilt es, diese Forderung der Selbsthilfe als
gemeinschaftliche Aufgabe in gemeinsamer Verant-
wortung der Krankenkassen und der offentlichen
Hand auch auf Landesebene und auf kommunaler
Ebene zu gestalten. Es ist richtig, erste Beratungen
mit den Krankenkassen, erste Gesprache haben
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stattgefunden, um ein Verfahren zu organisieren. Die
Krankenkassen werden jetzt Vorschlage unterbrei-
ten fur eine Umsetzung, und wir werden dann in
weitere Gesprache eintreten, wobei wir, und da ist
die GroBe Anfrage sehr richtig beantwortet, nattr-
lich vorhandenes Know-how und Erfahrungen nut-
zen wollen. Selbsthilfe ist, das habe ich schon ge-
sagt, ein wichtiger Baustein in der Biirgerkommune.

Selbsthilfe setzt dann aber auch als solcher Bau-
stein Beteiligung und entsprechende Beteilungs-
strukturen voraus, und in diesem Sinne kann ich
mich dem hier ausgesprochenen Dank an alle, die
sich ehrenamtlich in dieser Stadt, in der Schwester-
stadt und im Land engagieren im Bereich der Selbst-
hilfe, in vollem Umfang anschlieBen, und ich hoffe,
dass sich viele auch motiviert fiihlen, sich vielleicht
zukunftig auch einzubringen. — Danke schon!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Birgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 15/370, auf die Grof3e
Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
Kenntnis.

Meine Damen und Herren, es besteht unter den
Fraktionen und mit dem Abgeordneten Tittmann
Einvernehmen dartiber, dass wir jetzt noch den Ta-
gesordnungspunkt 27 aufrufen.

Schutz der deutschen Sprache

Antrag des Abgeordneten Tittmann (DVU)
vom 19. Juni 2000
(Drucksache 15/385)

Meine Damen und Herren, die Beratung ist eroff-
net.

Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Kein gréBerer Schaden kann ei-
ner Nation zugeflugt werden, als wenn man ihr den
Nationalcharakter, die Eigenheit ihres Geistes und
ihrer Sprache, nimmt oder raubt. Diese Erkenntnis
Immanuel Kants in das Bewusstsein zu rufen, ist ge-
rade heute notwendiger denn je.

Meine Damen und Herren, unsere Muttersprache
ist durch eine Uberflutung mit englischen Begriffen
vollig verhunzt worden. Jingst schrieb ein tonan-
gebendes Bremer Blatt: ,Wo ist unsere schone Mut-
tersprache geblieben?”

(Lachen bei der SPD)

Ich wei3 nicht, was es dariiber zu lachen gibt! Na
ja, ich meine, Sie wollen ja auch hier eine tiirkische
Diskussion und tiirkische Parlamentsreden haben.
Dann kann ich mir schon vorstellen, dass Sie
dartiber lachen!

Herr Prasident, ich darf zitieren: ,Ein Bummel
durch die Bremer Innenstadt, und man versteht nur
noch Bahnhof! Geschafte haben open, verkaufen ei-
nen Cup Kaffee oder haben irgendwelche News zur
neuen Underwear, die ganz Touch-Feeling ist.” Tat-
sachlich erblickt man auf Schritt und Tritt ein
schreckliches Kauderwelsch, das die deutsche Spra-
che iberschwemmt: Meeting statt Sitzung, Provider
statt Anbieter und so weiter.

Noch vor 100 Jahren machte Deutsch Englisch und
Franzosisch den Rang streitig. Wer in der Welt et-
was zu sagen hatte, veroffentlichte es auf Deutsch.
Heute sind sich nicht einmal diejenigen zu schade,
ihre Vortrage auf Englisch vorzutragen, deren Beruf
Erforschung und Lehre der deutschen Sprache und
Literaturist. Gleiches gilt fiir den Kulturbereich. Des-
halb sollte hier bei Bildung, Wissenschaft und Kul-
tur durch die zustandigen Senatoren endlich gegen-
gesteuert werden.

(Abg. Mitzelburg [Bindnis 90/Die
Griinen]: Keine Opern mehr auf Italie-
nisch!)

Horen Sie doch zu! Ich habe hier das Wort und
nicht Sie, also halten Sie sich daran! Wenn Sie et-
was zu sagen haben, kommen Sie nach vorn!

Wahrend in Frankreich und in Polen ein Gesetz
zum Schutz der eigenen Sprache auf den Weg ge-
bracht wurde, tiben sich hierzulande politisch Ver-
antwortliche in unertréglicher Sprachpanscherei. Sie
sollten sich einmal durch den Kopf gehen lassen, was
ein namhafter Sprachkritiker wie Professor Walter
Kramer vom Verein Deutsche Sprache zu bedenken
gibt!

Was Internationalitdt beweisen soll, werde von
Auslandern oft als Anbiederung empfunden, und der
ubermaBige Gebrauch von englischen Begriffen sei
nur Imponiergefasel, mit dem niemand Weltlaufig-
keit signalisieren konne. Auch nach Einschatzung
des Direktors des Instituts fiir Deutsche Sprache in
Mannheim stofen aus dem Englischen in das Deut-
sche ilbernommene Woérter immer mehr auf Unver-
standnis unter unseren Burgerinnen und Bevolke-
rung. Nicht nur dltere Menschen fihlen sich durch
die Flut so genannter Anglizismen auf den Arm ge-
nommen. Dabei diirfen Sie nicht vergessen, dass nur
rund die Halfte der Deutschen in den alten Bundes-
landern und nur ein Viertel in den neuen Bundes-
landern uber Englischkenntnisse verfugt.

Meine Damen und Herren, die deutsche Sprache
gehort zu den europdischen Sprachen mit den al-
testen schriftlichen Zeugnissen. Sie ist tiber 1200 Jah-
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re alt. Sie ist mehr als nur ein Mittel zur Verstandi-
gung, sie ist eines der hochsten Kulturgtiter, Aus-
druck des Empfindens und der Seele der Deutschen,
und das soll auch so weiterhin bleiben, meine Da-
men und Herren. Der Wahrung und dem Schutz der
deutschen Sprache als Ausdruck nationaler Identi-
tat kommen deshalb eine herausragende Aufgabe
zu. In diesem Sinne bitte ich Sie, dem DVU-Antrag
zuzustimmen und damit ein Zeichen gegen die be-
wusste Verhunzung unserer Muttersprache zu set-
zen! — Ich bedanke mich!

Prdsident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Teiser.

Abg. Teiser (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Herr Miitzelburg, ich hatte mich
gefreut, wenn Sie der Aufforderung von Herrn Titt-
mann, doch nach vorn zu kommen, gefolgt waren,
dann hatte ich mir das ersparen konnen, aber es ist,
wie es ist, es ist abgesprochen, also werde ich dazu
auch etwas sagen, wenn auch nicht viel.

Herr Tittmann, ich habe mir die Miihe erspart he-
rauszusuchen, wie oft dhnliche Antrage schon ge-
stellt worden sind, auch in diesem Haus,

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Griinen]: Schutz des Deutschen Schafer-
hundes fehlt noch!)

und ich glaube, es geht Ihnen auch nicht darum, mit
Ihren Kollegen hier in diesem Parlament in eine Aus-
einandersetzung einzutreten uber das Fur und Wi-
der irgendwelcher Argumente, sondern Sie stellen
hier Ihre Antrage, das verstehe ich vielleicht auch,
weil Sie sie stellen miissen, Sie miissen einen Nach-
weis erbringen, was Sie hier gemacht haben, das
wird in Minchen abgehakt, und dann wird da fest-
gestellt, dass Sie wieder Ihre drei Antrage gestellt
haben.

Herr Tittmann, die Frage ist nicht, in welcher Spra-
che man sich ausdriickt, sondern die Frage ist im-
mer, wie man Sprache benutzt.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

So wie Sie die deutsche Sprache benutzen — ich
habe mir das hier vorhin so mitgeschrieben, eigent-
lich soll man es nicht so machen —, aber wenn Sie
von Kulturgtiitern und Muttersprache reden und sich
dann gleichzeitig darauf berufen, dass die deutsche
Sprache 1200 Jahre alt ist, dann werden viele der
Sprachgelehrten der vergangenen Jahrhunderte
wahrscheinlich die Hande tiber dem Kopf zusam-
menschlagen, wenn Sie Thre Aussprache horen, aber
darauf wollte ich gar nicht hinaus.

*) Vom Redner nicht tiberprift.

Der Punkt ist nicht, ob man englische Begriffe,
franzosische Begriffe, internationale Begriffe be-
nutzt, sondern wie man Sprache benutzt, und so wie
Sie die Sprache benutzen, da muss ich Ihnen sagen,
das ist sehr viel schlimmer, als wenn irgendwo ein
englischer Begriff auftaucht, irgendjemand sich in
ausldandischer Sprache unterhélt. Das, was Sie mit
der deutschen Sprache machen, wie Sie sie benut-
zen, das ist das, was Angst bei Leuten hervorruft und
was auch Gefahr hervorruft, nicht der Begriff, der
irgendwo an einem Kaufhaus steht und den Sie viel-
leicht nicht verstanden haben.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Das Einzige, wozu mich Ihr Antrag wirklich ver-
anlasst hat, ist, ich habe erst iberlegt, fiithrst du jetzt
mit ihm eine Debatte tiber Globalisierung, Interna-
tionalisierung, GroBmarkte, nein, habe ich mir ge-
dacht, das tust du nicht, das versteht er nicht, son-
dern ich habe mir wenigstens einmal die Miihe ge-
macht herauszusuchen, was eigentlich Verhunzen
und Panschen bedeutet. Ich weill nicht, ob Sie die
Rede selbst geschrieben haben. Verhunzen heifit im
Prinzip verderben, verunstalten, ich weil} nicht, ob
solche Begriffe irgendetwas verderben oder verun-
stalten, und Panschen heifit mischend verfalschen
oder mit Handen und FiiBen im Wasser patschen.
Das hatten Sie machen sollen, statt diesen Antrag
zu stellen!

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Prdasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Herr Teiser, ich kann Sie beruhi-
gen, ich schreibe alle meine Reden und Antrage
selbst. Ich brauche dazu nicht Miinchen und — —.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Der
Coach ist ja dal)

Herr Prasident, meine Damen und I:Ierren, es liber-
rascht mich tiberhaupt nicht, wenn Uberfremdungs-
fanatiker,

(Lachen bei der SPD)

die das deutsche Volk in eine multikulturelle Ge-
sellschaft verwandeln mochten, Deutsch mit Fiilen
treten, meine Damen und Herren. Ich frage mich,
wie es dazu kommen konnte, einmal etwas iber-
spitzt gesagt und behauptet, dass Taxifahrer in Za-
greb, Prag, Budapest, Sofia, Warschau, Moskau,
Kiew und so weiter Fahrgasten aus Deutschland die
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auf Englisch vorgetragenen Fragen auf Deutsch zu
beantworten wissen! Jedenfalls ist es so, dass Glo-
balisierungspropagandisten jenes hohe Kulturgut,
um das uns das Ausland beneidet, in den Dreck tre-
ten. Frankreich, Polen und so weiter sichern ihre
Sprache durch ein Sprachschutzgesetz, aber das
scheint IThnen ja entgangen zu sein, und setzen ihre
Sprache nach wie vor als Kulturwaffe ein.

Jedes, aber auch jedes europaische Volk, und sei
es noch so klein, achtet und schiitzt seine eigene
Sprache. Sie aber als von deutschen Bilrgern ge-
wahlte Volksvertreter beweisen mit der Ablehnung
dieses Antrages Ihr gebrochenes Verhaltnis zur na-
tionalen Identitat, und dafiir sollten Sie sich scha-
men! — Danke!

(Abg. Frau Jan s en [SPD]: Es gibt nur
einen, der sich schamen muss!)

Prdasident Weber: Herr Abgeordneter Tittmann,
wenn ich mir das erlauben darf zu sagen: Wenn man
Thre Reden hort, benutzen Sie Sprache, und das kann
man mit Sprache machen, zu unglaublichen Hetz-
kampagnen gegen Menschen, gegen auslandische
Mitburgerinnen und Mitbirger. Ich glaube, dariiber
sollten Sie einmal nachdenken, wie Sie Sprache hier
im Parlament gebrauchen und missbrauchen.

(Starker Beifall bei der SPD, bei der CDU
und beim Biindnis 90/Die Grinen)

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Damit ist die Beratung geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des Abgeordneten Tittmann, DVU,
mit der Drucksachen-Nummer 15/385 seine Zustim-
mung geben mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

(Dafiir Abg. Tittmann [DVU])
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und Buindnis 90/
Die Griinen)

Stimmenthaltungen?

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, die Biir-
gerschaft (Landtag) lehnt den Antrag ab.

Damit waren wir fiir heute mit der Tagesordnung
soweit durch. Ich winsche Thnen noch einen ange-
nehmen, schonen, nicht so arbeitsreichen Feier-
abend, und wir sehen uns morgen ausgeruht wie-
der.

Ich schliefe die Sitzung.

(Schluss der Sitzung 17.58 Uhr)
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