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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.01 Uhr.

Prasident Weber: Ich er6ffne die 76. Sitzung der
Burgerschaft (Landtag).

Ich begruRe die anwesenden Damen und Herren
sowie die Zuhorer und die Vertreter der Presse.

Folgende Gruppen sind anwesend: zwei Klassen
des Schulzentrums Horn, Berufsschiler fur den Ein-
zelhandel, eine neunte Realschulklasse vom Schul-
zentrum Sebaldsbriick und eine dritte Klasse der
Grundschule an der Wigmodistralie in Begleitung
ihrer Klassenlehrerin Frau Meyer-Pittner und der
Schulleiterin Frau Lidecke.

(Beifall)

GemalR Paragraph 21 der Geschaftsordnung gebe
ich lhnen folgenden Eingang bekannt:

Projekte gegen Jugendarbeitslosigkeit, Dringlich-
keitsantrag der Fraktionen der CDU und der SPD vom
2. April 2003, Drucksache 15/1450.

GemaR Paragraph 21 Absatz 1 unserer Geschéafts-
ordnung muss das Plenum zunéchst einen Beschluss
Uber die Dringlichkeit des Antrags herbeifuhren.

Wer einer dringlichen Behandlung des Antrags
seine Zustimmung geben mdéchte, den bitte ich um
das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
einer dringlichen Behandlung zu.

(Einstimmig)

Ich schlage Ihnen eine Verbindung mit dem Ta-
gesordnungspunkt zwoélf, Projekte gegen Jugendar-
beitslosigkeit, und dem damit verbundenen Dring-
lichkeitsantrag der Fraktion Blindnis 90/Die Grlinen,
MaRnahmen gegen Jugendarbeitslosigkeit verstar-
ken, vor.

Ich hore dagegen keinen Widerspruch, dann wer-
den wir so verfahren.

Nachtraglich wurde interfraktionell vereinbart, bei
Tagesordnungspunkt 45 auch die zweite Lesung
durchzufiihren. Das ist das Gesetz zur Anderung des
Bremischen Verwaltungsverfahrensgesetzes und an-
derer verwaltungsrechtlicher Vorschriften.

Meine Damen und Herren, wird das Wort zu den
interfraktionellen Absprachen gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall.

Wer mit den interfraktionellen Absprachen einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
den interfraktionellen Absprachen zu.

(Einstimmig)

Wir treten in die Tagesordnung ein.

Gesetz zur Anderung der Landesverfassung der
Freien Hansestadt Bremen (Kinderrechte in die Lan-
desverfassung)

Antrag des nichtstdndigen Ausschusses gemanR
Artikel 125 der Landesverfassung
vom 13. Méarz 2003
(Drucksache 15/1411)
3. Lesung

Meine Damen und Herren, die Birgerschaft (Land-
tag) hat das Gesetz zur Anderung der Landesverfas-
sung der Freien Hansestadt Bremen in ihren Sitzun-
gen am 22. Januar 2003 in erster und am 2. April
2003 in zweiter Lesung beschlossen.

Wir kommen jetzt zur dritten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Bevor wir zur Abstimmung kommen, mdéchte ich
noch auf Folgendes hinweisen: GemaR Artikel 125
Absatz 3 der Landesverfassung kommt ein Beschluss
auf Anderung der Verfassung auRer durch Volks-
entscheid nur zustande, wenn die Biurgerschaft mit
der Mehrheit von zwei Dritteln ihrer Mitglieder zu-
stimmt.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung der Landesverfas-
sung der Freien Hansestadt Bremen, Kinderrechte
in die Landesverfassung, Drucksache 15/1411, in
dritter Lesung beschliel}en mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlief3t das Gesetz in dritter Lesung, und zwar mit
der erforderlichen Mehrheit von mindestens zwei
Dritteln ihrer Mitglieder.

(Einstimmig)

Hafenstruktur der Zukunft - Anforderung an die
Hafenpolitik fur die kommenden zehn Jahre

GroRRe Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 28. Januar 2003
(Drucksache 15/1356)

Dazu

©
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Mitteilung des Senats vom 18. Méarz 2003
(Drucksache 15/1420)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Hattig.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschéaftsordnung
hat der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die
GroRe Anfrage in der Blrgerschaft mindlich zu wie-
derholen. Sehr geehrter Herr Senator Hattig, ich
gehe davon aus, dass Sie darauf verzichten wollen,
so dass wir dann gleich in die Aussprache eintreten
koénnen.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Kastendiek.

Abg. Kastendiek (CDU) *): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Hafenpoli-
tik hat in der jetzt nahezu abgelaufenen Legislatur-
periode des Ofteren nicht nur hier in diesem Hause
eine besondere und herausragende Rolle gespielt.
Die grofRen InvestitionsmaRnahmen in den Hafen, ich
komme gleich noch auf einzelne Punkte im Beson-
deren zu sprechen, sind fur das Land Bremen von
immenser Bedeutung. Daher lag es an der Schnitt-
stelle zwischen zwei Legislaturperioden auf der Hand,
dieses Thema noch einmal zu debattieren, einen
Riuckblick, aber natiirlich auch, und das ist das viel
Wichtigere, einen Ausblick auf die Zukunft vorzu-
nehmen, auf die kommenden vier bis acht Jahre,
welche Entscheidungen notwendig sind, welche An-
forderungen, welche Herausforderungen hier fur das
Bundesland Bremen mit seinen beiden Stadten Bre-
men und Bremerhaven vorliegen.

Die Hafenpolitik, meine Damen und Herren, war
in der jetzt ablaufenden Legislaturperiode ein
Schwerpunkt in der Arbeit der grolRen Koalition. Von
dem Negativimage Anfang bis Mitte der neunziger
Jahre ist die Hafenverkehrswirtschaft, sind die Ha-
fen zu einer der tragenden Saulen der bremischen
Wirtschaft geworden. Die Hafenverkehrswirtschaft
hat dabei einen Strukturwandel vollzogen, Stichwort
Bremer Lagerhaus-Gesellschaft oder die BLG Logis-
tics Group, wie sie sich jetzt nennt, von einem Staats-
betrieb zu erfolgreich operativ agierenden Einhei-
ten wie Eurogate, Cargologistik, Automotive. Gera-
de der Bereich Cargologistik, jetzt mit dem Tchibo-
Logistikcenter im Neustadter Hafen, ist ein sehr po-
sitives Beispiel, wie sich neue Dynamik hier in
Bremen entwickeln kann.

Ein weiteres Stichwort ist die Privatisierung des
ehemaligen Hafenamtes jetzt hin zu BremenPorts,
dass Hafenverwaltung, dass Marketing, Betrieb des
Hafens aus einer Hand erfolgt. Das Columbus Crui-
se Center, auch ein Stichwort in diesem Zusammen-
hang, wird modernisiert. Das ist auch auf privatwirt-
schaftliche FulRe gestellt.

In diesem Zusammenhang auch ein ganz wichti-
ger Bereich, weil am Anfang der Legislaturperiode,

*) Vom Redner nicht Uberprift.

meine Damen und Herren, natirlich auch sehr kri-
tisch und sehr skeptisch bedugt worden, ist die Zu-
sammenfuhrung der beiden Ressorts Wirtschaft und
Héafen. Das, glaube ich, meine Damen und Herren,
hat sich als sehr weise und sehr klug in der Koaliti-
onsvereinbarung erwiesen, diese beiden Ressorts zu-
sammenzulegen. Dieses standige Gegeneinander in
der Legislaturperiode zuvor ist beendet. Wir haben
hier eine neue Dynamik. Es sind Effizienzgewinne
entstanden, und dies ist dem Hafen sehr zugute ge-
kommen. Hierfur kann ich nur meinen herzlichen
Dank aussprechen.

(Beifall bei der CDU)

Aber auch in der Zusammenarbeit mit dem Bun-
desland Niedersachsen gibt es eine neue Qualitat.
Die bisher immer nur auf schonen Papieren in Aus-
sicht gestellten Absichtserklarungen gehdren der
Vergangenheit an. Man hat mit dem Tiefwasserha-
fen Wilhelmshaven eine konkrete Zusammenarbeit
vereinbart. Ich glaube, das ist sicher eine neue Qua-
litat in der Zusammenarbeit zwischen zwei Bundes-
landern, in einer Region erfolgreich fur die mariti-
me Wirtschaft zu arbeiten.

Die Arbeit in den vergangenen vier Jahren, mei-
ne Damen und Herren, ist eine Erfolgsbilanz. Der
Jahresumschlag in den Héfen ist auf 2,9 Millionen
TEU angewachsen. Bremerhaven ist auf Platz 13 der
Containerhafen gestiegen, das heifit, es ist ein qua-
litatives Wachstum entstanden. Man hat sich besser
entwickelt als der Markt und hat Marktanteile hin-
zugewonnen. Der Gesamtumschlag befindet sich bei
zirka 46 Millionen Tonnen. Der Autoumschlag hat
sich im vergangenen Jahr auf 1,4 Millionen Einhei-
ten eingependelt. Wir haben eine Erhéhung der Ex-
portquote auf 53 Prozent. Es ist eine Ausweitung und
Optimierung der Hafeninfrastruktur vorgenommen
worden, und wir haben erhebliche Beschaftigungs-
zunahmen in diesem ganzen Bereich zu verzeich-
nen, neun Prozent per annum seit 1990, eine beein-
druckende Zahl und das héchste Wachstum an der
Nordrange aller Hafen mit 48 Prozent seit 1990. Auf
Platz zwei in dieser Statistik befindet sich Hamburg
mit nur 39 Prozent.

Meine Damen und Herren, diese Situation stellt
Anforderungen, Herausforderungen und Perspekti-
ven fur die Hafenpolitik der Zukunft dar. In der Ant-
wort des Senats heif3t es da auch, ich zitiere mit Ge-
nehmigung des Prasidenten: ,,Fur die Seehafenver-
kehrswirtschaft in der norddeutschen Region ist es
lebensnotwendig, langfristige Perspektiven zu ent-
wickeln. Weiter heil3t es: ,,Deshalb ist die bremische
Hafenpolitik verpflichtet, Vorsorge zu treffen, dass
die Seehafenverkehrswirtschaft nicht behindert wird
und nicht nach Alternativen auerhalb der Region
sucht.* Diese Herausforderungen, das will ich an die-
ser Stelle auch ganz deutlich sagen, sind naturlich
auch Herausforderungen in finanzieller Hinsicht. Die
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Bedeutung der Seehafen in Bremen und Bremerha-
ven steigt. Es ist auch eine Bedeutung fir die ge-
samte Unterweserregion und hat eine Ausstrahlung
auf die ganze Bundesrepublik Deutschland.

Laut Planco sind 96 000 Arbeitsplatze in der Re-
gion von der Hafenverkehrswirtschaft direkt oder in-
direkt abhangig, das bedeutet 25 Prozent aller Ar-
beitsplatze, und 150 000 in Gesamtdeutschland, auch
das ist eine beeindruckende Zahl. Das heifit, das ist
nicht nur Struktur- und Wirtschaftspolitik fir die Re-
gion, sondern, wie Birgermeister Perschau auch rich-
tigerweise sagt, eine Vorsorgemafnahme fur die ge-
samte Republik. Die Prognosen fur das Jahr 2015
sagen, dass in der Region 125 000 Arbeitsplatze von
der Hafenverkehrswirtschaft abhangig sein werden
und 199 000 in der gesamten Republik, eine Steige-
rung von 25 Prozent in der Region. Wo an vielen
Ecken und Enden Uber Arbeitsplatzabbau gespro-
chen und diskutiert wird, ist das ein Punkt, der Dy-
namik vorweist. Ich denke, daher ist es sehr wich-
tig, dass wir uns tUber diesen Punkt fir die kommen-
de Legislaturperiode sehr viele Gedanken machen.

Die Wertschopfung liegt bei sieben Milliarden Eu-
ro, im Jahr 2015 bei 9,2 Milliarden Euro. Die Auf-
gliederung in die einzelnen Bereiche ist der Antwort
des Senats zu entnehmen. Ich verzichte daher da-
rauf, jetzt im Einzelnen darauf einzugehen.

Diese Zahlen machen auch deutlich, dass wir als
Oberzentrum Bremen und Bremerhaven hier eine
hohe Verantwortung fur die Region haben und dass
wir auch im Zusammenwirken mit den Nachbarge-
meinden dieser Verantwortung gerecht werden mus-
sen bei der Umsetzung weiterer Infrastrukturmal-
nahmen, was naturlich nur in sehr enger Zusammen-
arbeit mit dem niedersachsischen Umland mdglich
ist.

Die Anforderungen, meine Damen und Herren,
aus der Sicht der CDU-Fraktion fur die kommende
Legislaturperiode sind folgende: die Umsetzung des
von Wirtschaftssenator Hattig vorgelegten Aulien-
wirtschaftskonzepts, die Umsetzung des Verkehrs-
konzepts fur die Wirtschaftsverkehre, ein ganz wich-
tiger Punkt, die Hinterlandanbindung, die Effizienz
der Zufahrten von und zu den Héafen, die Hafen- und
Standortwerbung, das Hafeninvestitionsprogramm
zur Verbesserung und Optimierung der Hafeninfra-
struktur mit den entsprechenden Entwicklungs-
schwerpunkten.

Die Zahlen der Arbeitsplatze lassen sich nattrlich
auch mit entsprechenden Zahlen in den Umschlags-
prognosen belegen. Die Prognosen fur den Contai-
nerumschlag bis zum Jahr 2010 gehen von einer Stei-
gerung von sieben Prozent per annum aus. Auch die
SchiffsgréBenentwicklungen machen Veranderun-
gen in der Hafeninfrastruktur notwendig. Daher steht,
wie ich schon gesagt habe, die Hafeninfrastruktur
im Mittelpunkt der kommenden Legislaturperiode.
MaRnahmen sind dort unter anderem die Realisie-

rung von CT |V, das Planfeststellungsverfahren wird
im Mai 2004 hoffentlich abgeschlossen werden, so
dass im Jahr 2006 der erste Liegeplatz eréffnet wer-
den kann, Baukosten 489 Millionen Euro plus Zin-
sen.

Die Anpassung der AuBBen- und Unterweser ist ein
wichtiger Punkt, der fur die Erreichbarkeit der Ha-
fen in Bremen und Bremerhaven von hoher Bedeu-
tung ist, hier in der AuRenweser auf 15,05 Meter un-
ter Seekartennull, das heift, dass Schiffe mit einer
Abladetiefe von 13,80 Metern tidefrei die bremischen
Containerhéafen in Bremerhaven erreichen kénnen,
und die Unterweser auf eine Tiefe von 9,60 Meter
unter Seekartennull. Gerade der letzte Punkt scheint
relativ unstrittig zu sein, auch beim Bundesverkehrs-
ministerium, weil es eine sehr hohe Wirtschaftlich-
keit hat, und ich denke, dass wir bei der Unterweser
sehr schnell die Realisierung bekommen. Bei der
AulRenweservertiefung wird es leider sicherlich ein
paar Tage langer dauern. Ich denke schon, dass wir
da auf einem guten Weg sind und dass wir hier auch
von der Problematik der Elbe entkoppelt werden.

Wir missen eine Optimierung der Infrastruktur im
Bereich des Automobilumschlags vornehmen. Ich
habe die beeindruckende Zahl von 1,4 Millionen Ein-
heiten Umschlag an den Anlagen in Bremerhaven
genannt. Diese Wettbewerbssituation, in der wir uns
an der Spitze in Europa befinden, ist eine sehr sen-
sible. Die Umschlagsstréme gerade im Automobil-
geschaft sind schnelllebig und kénnen sehr schnell
von einem Standort zu einem anderen, vom Stand-
ort A zum Standort Z, will ich jetzt einmal sagen,
umgeleitet werden. Gerade das Beispiel Zeebriigge
zeigt, mit welchen Wettbewerbsverzerrungen zum
Teil an-dere Standorte agieren, mit welchen opti-
malen Voraussetzungen neue Verkehre dort in Zee-
briigge an-gesiedelt werden konnen und mit welchen
geringen Kosten dort offensichtlich, ich will das ein-
mal so deutlich sagen, subventioniert wird.

Hier muss eine Optimierung vorgenommen wer-
den. Hier muss eine Beseitigung der Schwachstel-
len in den Flachen selbst, aber nattrlich auch in der
Hafeninfrastruktur vorgenommen werden. Osthafen,
Carl-Schurz-Gelédnde sind hier zwei Stichworte. Wie
gesagt, die Wettbewerbsituation ist sehr sensibel im
Automobilbereich, und daher gilt es nattrlich, in die-
sem Bereich Zeichen zu setzen, weil auf diese Zei-
chen die Automobilwirtschaft wartet.

Die Schleusensanierung in Bremerhaven ist ein
Thema, auch ein sehr sensibler Bereich, insbe-
sondere fur den Automobilumschlag. Es geht um die
Verlasslichkeit von Transporten, von Verkehren, und
da sind die Schleusen ein Thema, tber das wir uns
Gedanken machen mussen, zumal wir da an der Stel-
le sicherlich etwas machen missen.

(Glocke)

Ich denke, dass wir auf einem sehr guten Weg mit
der Hafenpolitik der groRen Koalition sind. Es hat
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ein Paradigmenwechsel stattgefunden, Gber Hafen
wird positiv gesprochen, das Thema ist positiv besetzt.
Ich denke, dass wir in der kommenden Legislaturpe-
riode die Grundlagen nutzen sollten, die in den ver-
gangenen Jahren geschaffen worden sind, um die-
sen Wachstumsmotor, diesen Arbeitsplatzmotor am
Laufen zu halten, um ihn unter Dampf zu halten.
Dann denke ich, dass wir hier in eine gute Zukunft
schauen kénnen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhalt das
Wort der Abgeordnete Giinthner.

Abg. Gunthner (SPD) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die Hafenwirtschaft ist fur das
Land Bremen eine wesentliche Saule fur den Arbeits-
platz- und Wirtschaftsstandort Bremen/Bremerha-
ven. Dieser hohe Stellenwert der Hafenwirtschaft fur
das Land Bremen ergibt sich nicht nur allein aus der
Anzahl der umgeschlagenen Container und Kraft-
fahrzeuge, die in den letzten Jahren eine enorme
Steigerung aufweist. Die gestiegenen Umschlags-
zahlen sind nur Indizien fur die Aktivitaten im Ha-
fen.

Fur uns Sozialdemokraten, meine Damen und
Herren, spiegelt sich die Bedeutung der Hafenwirt-
schaft fur Bremen und Bremerhaven insbesondere
in der Anzahl der Beschéaftigten wider. Die Siche-
rung von vorhandenen und die Schaffung neuer Ar-
beitsplatze hat fur uns Sozialdemokraten oberste Pri-
oritat bei der Ausgestaltung der bremischen Hafen-
politik. Dies war in der Vergangenheit so, und die-
ser Weg muss auch in Zukunft konsequent weiter
beschritten werden, um damit neben dem Arbeits-
platzeffekt auch die Voraussetzung dafiir zu schaf-
fen, dass die fur das Land Bremen finanzpolitisch be-
deutsamen Einnahmen gesteigert werden kénnen.
Fur uns gilt, jeder Investitionseuro in die bremischen
Hafen war und muss weiterhin eine Investition in die
Schaffung von Arbeitsplatzen sein.

Den hohen Stellenwert der bremischen Héafen fur
das Land Bremen méchte ich anhand einiger Kenn-
zahlen darstellen. Im Jahr 1997 waren etwa 25 Pro-
zent aller Beschaftigten im Land Bremen von der Ha-
fenwirtschaft abhéangig. Nach einer Untersuchung
von Planco Consulting aus dem Jahr 1998 wird die
Hafenabhangigkeit der Bremer Wirtschaft zur Ge-
samtbeschéaftigung steigen, weil sich die Hafen im
Vergleich zur tbrigen Wirtschaft wesentlich besser
entwickeln. Diese Prognose von Planco ist auch in
der Form eingetreten. Darauf deutet die steigende
Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschéaftig-
ten seit 1998 hin. Die positiven Effekte der Siche-
rung und Schaffung von Arbeitsplatzen sind in ers-
ter Linie unseren Investitionsentscheidungen im Con-

*) Vom Redner nicht Uberprift.

tainerbereich fur CT Ill, CT lll a sowie inzwischen
auch fur den beschlossenen CT IV zuzuschreiben.

Nach einer Studie des ISL/BAW aus dem Jahr 2002
waren im Jahr 2000 insgesamt rund 35 400 Beschaf-
tigte im Land Bremen vom Containerumschlag ab-
hangig. Durch die Inbetriebnahme von CT I11in 2001,
CT Il aund CT IV in 2007 wird diese Zahl bis 2020
auf zirka 55 000 Beschéftigte anwachsen, wobei al-
lein CT IV fur einen Zuwachs von zirka 11 000 Ar-
beitsplatzen sorgen wird. Auch diese Zahl zeigt wie-
der, dass die Entscheidung fiir den CT IV letztend-
lich die richtige Entscheidung war.

Neben der hohen Anzahl der Arbeitsplatze mochte
ich noch weitere Kennzahlen nennen, die die Be-
deutung der Hafenwirtschaft fur das Land Bremen
widerspiegeln. So hat Planco ermittelt, dass das den
Hafen zuzurechnende Einkommen insgesamt zirka
13,3 Milliarden DM betragt. Dieses Einkommen wird
zu 72 Prozent durch abhangige Arbeit erwirtschaf-
tet und zu 28 Prozent durch Unternehmertéatigkeit
und Vermdgen erzielt. Um die Wettbewerbsposition
der bremischen Hafen zu sichern und zu starken,
wurden in den zurtickliegenden Jahren grolie 6ffent-
liche Investitionen getatigt.

Dass diese Investitionen nicht nur Einbahnstrallen
in Richtung Ausgaben darstellen, zeigt sich an dem
hafenabhangigen Steueraufkommen im Land Bre-
men. Dem Hafen werden nach Berechnungen von
Planco Steuereinnahmen in Hohe von 661 Millio-
nen DM zugerechnet. Das sind knapp 19 Prozent
der gesamten Steuereinnahmen des Landes Bremen.
Das bedeutet letzten Endes auch, dass sich die In-
vestitionen in den Hafen amortisieren. Jede Investi-
tionsausgabe flieRt einnahmeerhéhend in Form ei-
ner Steuereinnahme an das Land Bremen zuriick.

Diese positiven Effekte, Beschaftigungs- und Ein-
nahmeeffekte, der bremischen Hafen fir das Land
Bremen zu sichern und zu verstarken ist das Ziel
unserer zukunftsorientierten Hafenpolitik. Unsere
Hafenpolitik muss eine langfristige Programmatik
beinhalten mit dem Schwerpunkt, die Wettbewerbs-
fahigkeit der bremischen Hafen zu stérken. Die Wett-
bewerbsfahigkeit der bremischen Hafen ist gut, Be-
leg hierflr sind die erheblichen Zuwachsraten beim
Umschlag in den vergangenen Jahren. Im Contai-
nerverkehr allein wurden zeitweise Steigerungsra-
ten mit Spitzenwerten um 25 Prozent verzeichnet.

Eine gute Wettbewerbsposition zu erreichen ist
aber immer nur eine Gegenwartsbetrachtung. Die
gute Wettbewerbsposition kann man auch verlieren,
meine Damen und Herren. So muss man sich bei-
spielsweise an dieser Stelle die Platzierung von Wer-
der Bremen zum Ende der Wintersaison anschauen,
daran sieht man auch, wie schnell man eine solche
Wettbewerbsposition verlieren kann. Diese Wettbe-
werbsposition im Hafenbereich zu verteidigen und
zu starken ist eine der Aufgaben, die vor uns liegen
und denen wir uns gemeinsam stellen missen. Um
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die Wettbewerbsposition der bremischen Héafen zu
sichern und zu starken ist es erforderlich, die insge-
samt als gut zu bewertende Verkehrsinfrastruktur
auszubauen.

Dabei gilt es nicht nur, die unmittelbaren Hafen-
infrastrukturen den erforderlichen Kapazitaten an-
zupassen, Beispiele hierfur sind neben den schon
genannten GroRRprojekten CT Il a und CT 1V, son-
dern vor allem auch fur die Hafenwirtschaft lebens-
notwendigen Hinterlandanbindungen den neuen An-
forderungen des Marktes anzupassen. Hierzu zahlt
der Ausbau der Cherbourger Stralie sowie die auf
den Weg gebrachte SchlieBung des Autobahnrings
mit der Weserquerung durch die A 281. Dies wird
unter anderem die Anbindung des Guterverkehrs-
zentrums generell und die Bremerhavens an West-
deutschland entscheidend verbessern.

Zur Sicherung und Starkung der Wettbewerbspo-
sition hat Bremen die Anpassung der Au3enweser
und Unterweser beim Bundesministerium fir Ver-
kehr beantragt. Sie sind vom Bundesverkehrsminis-
terium bei Nachweis der 6konomischen und 6kolo-
gischen Vertretbarkeit zugesagt worden. Weitere
notwendige Infrastrukturmaflnahmen, um insbeson-
dere den groRten Autoumschlagshafen in Europa,
Bremerhaven, in seiner Wettbewerbsposition zu hal-
ten, sind der Neubau der Kaiserschleuse, die Schaf-
fung neuer Liegeplatze und das Anlegen zusatzli-
cher Stellflachen. Auch hier sind wir auf einem gu-
ten Weg, meine Damen und Herren.

Lassen Sie mich, weil der Kollege Kastendiek eben
etwas zur positiven Zusammenarbeit mit Nieder-
sachsen gesagt hat, nur eine Bemerkung machen!
Der neue FDP-Wirtschaftsminister hat sich in Emden
dazu geaulert, wie er die Zusammenarbeit zwischen
Niedersachsen und Bremen weiterhin versteht, in-
dem er namlich Bremerhaven als gré3tem Automo-
bilumschlagsstandort in Deutschland den Kampf
ansagt und Emden gegen Bremerhaven positionie-
ren will. So, meine Damen und Herren, stelle ich mir
die Zusammenarbeit mit der neuen CDU/FDP-Lan-
desregierung in Niedersachsen wirklich nicht vor!

(Beifall bei der SPD)

Nicht nur Investitionen in Infrastrukturen starken
allerdings die Wettbewerbsposition der bremischen
Hafen, sondern auch die strategische Beteiligung
Bremens am Bau des JadeWeserPort in Wilhelms-
haven. Die bremischen Hafen werden durch den
neuen Tiefwasserhafen sinnvoll ergéanzt. Bremen
Uberwindet mit seiner Beteiligung am Hafenprojekt
die Grenzen des eigenen maritimen Standorts an der
Weser. Bremen sichert seine Position als Hafenstand-
ort mit dieser MaRnahme.

Genauso wichtig wie Investitionen ist die Neu-
strukturierung von wesentlichen Teilen der bremi-
schen Hafenverwaltung. Dabei mochte ich an die-
ser Stelle darauf hinweisen, dass die privatrechtli-

che Form fur uns Sozialdemokraten nicht per se die
effektivste und effizienteste Organisationsform fur
die Aufgabenwahrnehmung von 6ffentliche Aufga-
ben darstelit.

(Beifall bei der SPD)

Bei dieser privatrechtlichen Neustrukturierung ha-
ben wir jedoch bisher den Eindruck, dass die neue
Gesellschaft BremenPorts die an sie gestellten An-
forderungen und Erwartungen erftillen konnte. Auch
werden wir wie bisher darauf achten, ob die Neu-
strukturierung zu einem effektiven Einsatz knapper
Finanzmittel fuhren wird und damit ein deutlicher
Beitrag zur Sanierung des Konzerns Bremen erwirt-
schaftet wird.

Neben den Entscheidungen der 6ffentlichen Hand
kommt es natirlich auch entscheidend darauf an,
dass die Unternehmen die von der ¢ffentlichen Hand
angebotenen Rahmenbedingungen effektiv nutzen.
Die BLG spielt hierbei eine besondere Rolle. Die BLG
steht hier fur eine Reihe von Unternehmen, die von
den bremischen Héafen aus weltweit erfolgreich ope-
rieren.

Mit der 1997 abgeschlossenen Restrukturierung ist
der BLG die strategische Entwicklung vom traditio-
nellen Umschlagsunternehmen zum modernen Lo-
gistikunternehmen gelungen. Die Arbeitnehmerzahl
stieg von 1998 bis 2002 von 2527 auf inzwischen 5700
Mitarbeiter in den Unternehmen und Beteiligungen
der BLG Logistics Group. Fur die Kontraktlogistik der
BLG ist die Konzentration der Tchibo-Logistik in
Bremen ein herausragendes Beispiel. Daflir entsteht
am Neustadter Hafen das grofite und modernste
Hochregallager Europas.

Das von mir Vorgetragene belegt eindrucksvoll,
dass die bremischen Héafen eine nicht wegzuden-
kende Saule des Arbeitsplatz- und Wirtschaftsstand-
orts des Landes Bremen darstellen. Die bremischen
Hafen haben durch unsere in der Vergangenheit ge-
meinsame Hafenpolitik eine gute Ausgangsposition
auf der rauen See der Weltwirtschaft erzielen kon-
nen. Diese Position zu starken und auszubauen und
nicht wie der schon erwahnte SV Werder Bremen in
der Ruckrunde die gute Ausgangsposition zu verspie-
len liegt vor uns. Machen wir uns gemeinsam auf
den Weg, das Schiff Bremen/Bremerhaven auf den
Weltmeeren sicher und erfolgreich weiter zu steu-
ern! — Ich danke lhnen!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhalt das
Wort der Abgeordnete Schramm.

Abg. Schramm (BUndnis 90/Die Griinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Wenn man nur

*) Vom Redner nicht Gberpruft.
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uber Erfolge redet, dann wird es ja auch ein bisschen
langweilig,

(Heiterkeit bei der SPD und bei der CDU)

man muss auch Erfolgsstorys ein bisschen differen-
ziert betrachten kdénnen. Ich denke, das ist unsere
Aufgabe, unsere Kompetenz der zukuinftigen Hafen-
politik. Ich will meinen Beitrag gern dazu leisten,
meine Damen und Herren!

(Abg. Hoy er [SPD]: Hafen zu klein,
Schiffe zu grof3, zu wenig Wasser!)

Sie haben den Anspruch formuliert, Hafenpolitik
auch fur die Zukunft zu beleuchten. Diesen Anspruch
mochte ich gern aufnehmen und lhnen vielleicht
noch einmal ganz kurz deutlich machen, wohin die
Reise zukunftig in der Hafenpolitik geht. Sie geht
namlich hinaus Uber die regionalen Grenzen, sie
wird zukUnftig européaisch-global orientiert sein. Die
Trends und Strategien sind ziemlich eindeutig. Sie
haben es gesagt, die zunehmende Arbeitsteilung
und die zunehmende Containerisierung bringen zu-
satzlichen Verkehr. Alle seridsen Consulting-Unter-
nehmen prognostizieren Wachstumsraten von tber
sieben Prozent im Durchschnitt. Ich glaube, das ist
auch richtig so. Das bringt natirlich die Hafen dazu,
zunehmend auch eine Arbeitsplatzfunktion zu Uber-
nehmen.

Hafen haben auch eine Funktion fur die Versor-
gung der Bundesrepublik Deutschland, aber sie sind
auch Schnittstelle zwischen See- und Landverkehr.
Unserer Meinung nach haben sie eine 6kologische
Funktion und sind gegenuber den anderen Ver-
kehrstragern, was die 6kologische Bilanz angeht, zu
bevorzugen. Das ist Uberhaupt keine Frage.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Hingegen bringen natirlich gerade diese Wachs-
tumsprozesse, die ich beschrieben habe, zunehmen-
den Flachenverbrauch. Die Hinterlandanbindungen
mussen ausgebaut werden, das wird ein Problem fur
Wilhelmshaven sein. Die Umweltverschmutzung
nimmt zu, Uber Schiffsanstriche haben wir schon ge-
redet, Sicherheitsmallnahmen nehmen zu. Kurz ge-
sagt, die externen Kosten, so nennen wir das, die
O0kologischen Kosten werden im Verlauf dieser Aus-
baumalnahmen immer hoher werden.

Ein scharferer Wettbewerb zwischen den Reede-
reien fuhrt natirlich zwangslaufig zur Konzentrati-
on von Kapital, fuhrt zu Fusionen, strategischen Al-
lianzen. Alle diese globalen Entwicklungen sind un-
bestritten. Die grof3eren Schiffe, die jetzt wahrschein-
lich auch kommen werden nach den Informationen,
die ich habe, fihren natirlich auch zu héheren Ko-
sten fur die Reeder, die sie dann abwalzen mus-
sen. Auch das wiederum fihrt zu einem Kosten-

druck, zu héheren Fusionsanstrengungen, zu Koope-
rationen. Am Ende, sagt man, dieses Konzentrati-
onsprozesses werden nur noch sechs Reedereien
weltweit Ubrig bleiben.

Das hat nattrlich zur Folge, dass die Marktmacht
der Reeder gegeniber den Hafen, das betrifft auch
Bremen, steigen wird. Es wird zu Preisdumping kom-
men, es wird zu weiteren Hafeninfrastrukturausbau-
ten kommen. Die Reeder werden versuchen, sich
selbst an den Terminals zu beteiligen. Hutchison, ein
groBer Reeder in Hongkong, ist jetzt schon an 17
Terminals beteiligt. Das heif3t, auch die Regionalpo-
litik der Terminalbetreiber vor Ort wird immer mehr
den Standort verlassen und sich global orientieren.

Die politischen Folgen sind auch klar. Es wird ei-
nen Zwang der Hafen geben, politisch zu kooperie-
ren. Sie haben die Kooperation Bremen/Niedersach-
sen genannt, Hamburg ist leider ausgestiegen. Das
Problem, das wir jetzt feststellen, ist nur, dass gerade
die politischen Hafenkooperationen nicht dazu fuh-
ren, dass Ressourcen gespart werden, sondern dass
das Kapital zunehmend akkumuliert wird und Ha-
fenausbauten expandieren. CT IV wird gebaut, Wil-
helmshaven wird gebaut, Altenwerder in Hamburg
wird gebaut, Hamburg will noch Moorburg bauen.
Dann soll noch die Elbe vertieft werden, die Unter-
weser soll vertieft werden, die AufRenweser soll ver-
tieft werden und so weiter. Das ist eben gerade nicht
der Trend, dass man Konzentrationen dazu nutzt,
Ressourcen zu sparen, sondern auszubauen, und das
ist eine Kooperation, die wir eigentlich nicht wollen,
meine Damen und Herren.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Deshalb sage ich das nicht einfach so aus ideolo-
gischen Grunden, sondern weil das naturlich dazu
fuhrt, dass die Hafeninfrastrukturen aus dem 6ffent-
lichen Haushalt kiinftig nicht mehr finanziert wer-
den kdnnen. Auch das ist klar. Wir haben allein in
den bremischen Hafen einen Kostendeckungsgrad
von zirka 70 Prozent, das ist nicht zu viel. Hier sind
die externen Kosten, die 6kologischen Kosten fir die
Baggerei und so weiter Uiberhaupt noch nicht ein-
gerechnet. Wenn man sich alle Hafen- und Kisten-
stadte von Rotterdam bis Hamburg einmal anschaut,
dann ist hier die Arbeitslosenzahl am hdchsten, ho-
her als der Durchschnitt der nationalen Arbeitslosen-
quoten. Das muss auch seine Grinde haben, weil na-
turlich der 6ffentliche Haushalt hier stark drangsa-
liert wird, meine Damen und Herren.

Von daher unterstttzen wir als Griine auch die EU-
Politik mit dem Grunbuch, mit den Transparenzricht-
linien, mehr Transparenz in die Hafenfinanzierung
zu bringen. Ich finde, das ist ein richtiger Weg.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Folge davon ist, und das sagt auch die Européische
Union, zukunftig werden die Nutzer auch an den
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Kosten des Hafens beteiligt werden mussen. Das,
meinen wir, ist ein richtiger Weg als Kriterium da-
fur, rechnet sich eigentlich ein Hafenausbau betriebs-
wirtschaftlich, oder wird es nur eine Subventions-
maschine, die wir so nicht wollen. Wir wollen das
Geld sinnvoll, ressourcensparend flr die ganze Re-
gion einsetzen, und deshalb sind auch Hafeninfra-
strukturmaBnahmen fir uns auf den Prifstand der
Betriebswirtschaft zu stellen. Wir wollen die Siche-
rung der Hafen, aber ohne finanzielle Abenteuer,
meine Damen und Herren.

Es interessiert vielleicht die aktuelle Situation: Was
sagen wir zu CT IV und Wilhelmshaven? Ich habe
bei der Vorbereitung fur die Rede recherchiert. Das
ISL hat ein Gutachten fur die Grundlage aller wei-
teren Hafeninvestitionen der Zukunft erstellt, auf die
sich der Senat bezieht. Fast alle HafenmaRnahmen,
die hier aufgeftihrt sind, sind auch durchgeftihrt oder
eingeleitet. Da sagt jetzt aber das ISL zu CT IV, mei-
ne Damen und Herren, ich zitiere mit Genehmigung
des Senats,

(Heiterkeit)

mit Genehmigung des Prasidenten, Entschuldigung:
,Die Verlangerung der Stromkaje in Bremerhaven
nach Norden fur den potentiellen CT IV wirde we-
gen der weit in das Wasser reichenden Lage sehr
teuer werden.* Ein Gelande musste angekauft wer-
den, es gibt Proteste, Weddewarden spielt da nicht
mit. Das ISL rat von der Investition in CT IV ab, meine
Damen und Herren. Hier haben Sie sich den schlau-
en Ratschlagen leider widersetzt.

Die Kooperation mit Niedersachsen haben Sie an-
gesprochen. Niedersachsen ist ein Haushaltsnotla-
geland, Bremen ist ein Haushaltsnotlageland, trotz-
dem wollen wir zwei neue Tiefwasserhafen bauen,
zweimal eine Milliarde DM. Wir haben gedacht, die
neue Hafenpolitik geht dahin, dass die Nutzer sich
an diesen Kosten beteiligen, und das sollte fir eine
neue Hafenpolitik ein Testfall werden. Leider kénnen
wir feststellen, dass das eine Fehleinschatzung war.
Kein privater Investor beteiligt sich an den offentli-
chen Infrastrukturkosten, weder bei CT IV noch in
Wilhelmshaven. Das ist flr uns ein Zeichen dafir,
dass es fur zwei Hafen betriebswirtschaftlich so gut
nicht aussehen kann.

Aullerdem sind die 6kologischen Kosten fiir den
Ausbau von CT IV enorm hoch, vor Weddewarden
ist das FFH-Gebiet, die 6kologischen Kompensati-
onskosten sind enorm. Wir wissen gar nicht, ob das
Gelande uUberhaupt zur Verfugung steht. AuBerdem
wird ein Neubau in Wilhelmshaven eine totale Kon-
kurrenz zu dem Ausbau CT IV darstellen, das ist
auch unter Experten vollig unstrittig. Es wird zu Kon-
kurrenzen zwischen Bremerhaven und Wilhelmsha-
ven kommen.

Die Senatsantwort sagt das auch ganz deutlich,
der Ausbau des Hafens in Wilhelmshaven hat fur

die Arbeitsplatze in Bremerhaven den Vorteil, dass
die Arbeitnehmer aus Bremerhaven schneller nach
Wilhelmshaven kommen kénnen durch den Weser-
tunnel, um dort zu arbeiten. Das ist eine Erhéhung
der Pendlerraten, aber keine Schaffung von Arbeits-
platzen.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen)

Dann sagt die Antwort des Senats auch noch ganz
klar, es wird ein zukunftiges Potential von Contai-
nerumschlag in Héhe von 11,5 Millionen TEU ge-
ben, das sehen wir auch, davon aber nur funf Mil-
lionen fur die norddeutschen Kustenlander. Wenn
man bedenkt, was Hamburg allein mit Altenwerder
ausbaut und jetzt schon an Kapazitaten hat, dann
waren allein fur Hamburg schon diese funf Millio-
nen TEU zu absorbieren. Es muss eigentlich, wenn
man volkswirtschaftlich Gberlegt, gar nicht zu einem
Ausbau von neuen Héfen kommen.

Was wir aber auf jeden Fall deutlich machen wol-
len, ist, dass die Flussvertiefungen, das haben Sie
angesprochen, die jetzt geprift werden, um in den
Verkehrswegeplan zu kommen, wirklich tiberhaupt
nicht benétigt werden. Wenn groRRere Schiffe kom-
men, und Wilhelmshaven wird gebaut, dann ist es
doch logisch, dass die groRen Schiffe in Wilhelms-
haven umschlagen und abladen, und dann braucht
man nicht noch die AulRenweser und die Unterwe-
ser zusatzlich zu vertiefen. Das macht doch 6kono-
misch und 6kologisch gar keinen Sinn.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Alles spricht unserer Meinung nach, wenn man
einen Hafen baut, fir Wilhelmshaven, wenn be-
stimmte Bedingungen erfiillt sind. Okologische Gut-
achten mussen vorliegen, die Birger missen betei-
ligt werden, Alternativen mussen ausreichend ge-
pruft werden. Wenn man einen neuen Hafen will,
dann bitte in Wilhelmshaven. Dafir spricht alles. Wir
sagen, besser ist es, in Bremerhaven den Bestand
zu sichern. Sorgen Sie lieber daftr, dass die Kaiser-
schleuse neu gebaut wird, und verwenden Sie lhre
Ressourcen dafir, dass Bestand der funktionieren-
den Hafen gesichert wird und dass nicht weitere Res-
sourcen fur zwei Hafenausbauten verschwendet wer-
den!

Was die Sicherung von Arbeitsplatzen angeht, kann
ich in meinem zweiten Beitrag gern noch etwas dazu
sagen. Dazu haben gerade die Vertreter der Arbeit-
nehmer und der Arbeitnehmerkammern ein neues
Gutachten vorgelegt, das genau belegt, dass die Ha-
fenabhangigkeit in der Frage der Bedeutung der Ha-
fen fur die Beschaftigung relativ abnimmt. Wir hat-
ten bereits einmal 30 Prozent, dann 25 Prozent, jetzt
gibt es eine Hafenabhéngigkeit von 17 Prozent. Die
Tendenz ist eher rticklaufig, und der Anteil der Wert-
schopfung des Hafens am Bruttoinlandsprodukt ist
ebenfalls ricklaufig.
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Das muss man sehen, wenn man Uber Milliarden-
investitionen spricht. Da kann man nicht einfach Er-
folgsstories gebetsmuhlenartig wiederholen, sondern
man muss die differenzierten Zahlen und Fakten zur
Kenntnis nehmen. Deswegen sagen wir: Bestands-
sicherung der Hafen ja, Hinterlandanbindung ja, die
Hafen muissen funktionieren, sie sind eine wichtige
Saule der bremischen Okonomie, aber bitte keine
Luftschldsser bauen und Ressourcen fur neue Expe-
rimente verschwenden! — Vielen Dank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhalt das
Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Unsere Hafen, insbesondere in Bre-
merhaven, sind die dominierenden Wirtschaftsfak-
toren im Land Bremen. Aus der Antwort des Senats
geht eindeutig hervor, dass seit 1994 jedes Jahr ho-
here Umschlagszahlen erzielt worden sind, die zeit-
weise bis Uber zehn Prozent lagen. Die Bruttowert-
schopfung lag bei acht Milliarden Euro. Bemerkens-
wert ist die Tatsache, dass davon 62 Prozent selbst
im Land Bremen erwirtschaftet wurden. Daraus er-
gab sich, dass Finanzsenator Perschau Steuereinnah-
men von zirka 400 Millionen Euro verbuchen konn-
te, die von der Hafenwirtschaft und den hafenab-
hé&ngigen Firmen erwirtschaftet worden sind.

Tatsache ist, dass Daimler-Chrysler und BMW ihre
Pkw-Exporte bis 2008 um sage und schreibe 40 Pro-
zent steigern wollen. Hinzu kommt, dass Daimler-
Chrysler und BMW fast die Halfte des Gesamtum-
schlages ausmachen. Darum ist es dringend erfor-
derlich, dass der BLG dringend, zum Beispiel auf dem
Carl-Schulz-Gelande, Zusatzflachen fir den Auto-
mobilumschlag zur Verfiigung gestellt werden. Wir
mussen Daimler-Chrysler und BMW ein deutliches
Signal geben, dass wir das geplante vierzigprozen-
tige Wachstum tiber Bremerhaven logistisch auch be-
waltigen kdnnen. Das, meine Damen und Herren,
ist das Gebot der Stunde.

Darum ist es dringend erforderlich, dass der qua-
litative Hafenstandort Bremerhaven schnellstens wei-
ter ausgebaut und die Infrastruktur erheblich verbes-
sert wird, denn ansonsten kann es durchaus passie-
ren, dass Daimler-Chrysler und BMW nach Belgien
oder Holland abwandern. Was das wirtschaftlich fur
Bremerhaven bedeutet, brauche ich Ihnen wohl nicht
extra zu erkléaren, denn allein durch den Wegfall von
Toyota haben wir in Bremerhaven einen Mengen-
verlust von 100 000 Fahrzeugen im Jahr.

Darum fordere ich Sie im Namen der Deutschen
Volksunion dringend auf, der Bremer Lagerhaus-Ge-
sellschaft schnellstens mehr Flache zur Verfigung
zu stellen sowie den Masterplan moglichst bald ef-
fektiv umzusetzen, das heif’t den Bau weiterer Lie-
geplatze und Aufstellflachen im Osthafen sowie die

VergroRerung der Kaiserschleuse, und das so schnell
wie moglich!

Meine Damen und Herren, selbstverstéandlich be-
darf es allerdings weiterer umfangreicher Investiti-
onen, um diesen standig wachsenden Markt zu er-
halten und auch zu erhéhen. Aber, und das sage ich
in aller Deutlichkeit, wir als verantwortliche Landes-
politiker sind verpflichtet, Vorsorge fur unsere Ha-
fen zu treffen, dass die wichtige Seehafenwirtschaft
nicht beeintrachtigt wird und dass durch Ihre politi-
sche Unféahigkeit wichtige grofe, tragfahige Unter-
nehmen nicht gezwungen werden, alternativ auller-
halb Bremerhavens in das benachbarte Ausland ab-
wandern zu mussen, denn das schone Bundesland
Bremen hat dank lhrer verfehlten Politik eine hohe
Arbeitslosigkeit und einen enorm hohen Schulden-
stand. Dafur tragen Sie die alleinige VVerantwortung.

Aber, ich betone das jetzt eindringlich, auch die
Gewerkschaften haben einen sehr gro3en Anteil an
dieser fur die Arbeitnehmer sehr schlimmen Ent-
wicklung. Frau Ziegert, Herr Jagers, Tatsache ist
doch, dass seit der Wiedervereinigung tber vier Mil-
lionen Deutsche aus den Gewerkschaften ausgetre-
ten sind, und dafir muss es einen guten Grund ge-
ben.

Selbstverstandlich gehdort die Frage einer kon-
tinuierlichen Zusammenarbeit zwischen Gewerk-
schaften und Unternehmen zur GroRen Anfrage
,,Hafenstruktur der Zukunft*“ mit dazu. Darum rate
ich Ihnen sehr gut bezahlten Operettengurus, lhren
Operettengewerkschaften ver.di und anderen Ge-
werkschaften, und damit meine ich natirlich nicht
das einfache Mitglied, die zuerst vielen Streikenden
und danach Arbeitslosen mit ihren billigen Funf-
Cent-Pfeifen nicht anschlieend schébig im Stich zu
lassen. Ansonsten, und da bin ich mir ziemlich sicher,
werden wir sehr bald nicht nur eine solche Uber-
schrift lesen kénnen, ich darf zitieren: ,,Die Wut der
betrogenen Manner vom Bau: Wir haben starke Ar-
me, aber irgendwann verlieren wir die Kraft*, von
den Gewerkschaften im Stich gelassen, sondern
dann werden wir auch verstarkt folgende Uberschrif-
ten lesen: Wir haben starke Arme, aber irgendwann
verlieren wir die Kraft, Manner vom Hafen in Bre-
merhaven. Dafiur sind dann auch die Gewerkschaf-
ten verantwortlich.

Frau Ziegert, bei dem Thema Bel&stigung am Ar-
beitsplatz sind Sie wahrscheinlich nur deshalb so
angegriffen gewesen, weil viele Arbeitnehmer wohl
der Meinung sind, dass sie durch Belastigung und
Terror am Arbeitsplatz von einigen Gewerkschafts-
funktiondren gezwungen werden sollen, in die je-
weiligen Gewerkschaften einzutreten. Hier sind vie-
le Arbeitnehmer der Ansicht, dass dies auch eine
Art von Belastigung und Terror am Arbeitsplatz ist,
fur die einige Gewerkschaftsfunktionéare erst verant-
wortlich sind, also von Personen, die eigentlich Be-
lastigung und Terror am Arbeitsplatz im Interesse der
Arbeitnehmer verhindern und bek&mpfen sollen. Da
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brauchen Sie sich nicht Gber den zahlreichen Mit-
gliederschwund in Millionenhéhe und Austritte wirk-
lich weiter zu wundern, sondern Sie sollten einen
dementsprechenden Bericht im ,,Focus‘ genaues-
tens nachlesen und daraus lernen. — Ich bedanke
mich!

Prasident Weber: Als nachster Redner erhalt das
Wort der Abgeordnete Giinthner.

Abg. Gunthner (SPD) *): Herr Prasident, meine Da-
men, meine Herren! Der Redebeitrag des Kollegen
Schramm fordert geradezu heraus, noch einmal nach
vorn zu kommen und noch einmal Stellung dazu zu
nehmen. Herr Schramm, ich glaube, ohne lhnen zu
nahe treten zu wollen, dass Sie sich, wenn es um Ha-
fenpolitik geht, seit langer Zeit in einer intellektuel-
len Warteschleife befinden. Es kommt nichts Neu-
es, es istimmer das Gleiche, und letzten Endes bau-
en Sie auch inzwischen Argumentationsketten auf,
die kaum noch nachzuvollziehen sind.

(Abg. Teiser [CDU]: Herr Kollege, kei-
ne Scharfe!)

Einerseits erklaren Sie hier, die Arbeitslosigkeit
sei sehr hoch, insbesondere in Bremerhaven. Fir Sie
folgt daraus, dass die Investitionen in die Hafen in
Bremerhaven gestoppt werden mussen, weil das
nach lhrer Auffassung keine neuen Arbeitsplatze
schafft. Nur, wenn Sie die Investitionen stoppen, Herr
Schramm, treiben Sie die Arbeitslosigkeit noch wei-
ter nach oben, und das kann, glaube ich, auch nicht
in lhrem Interesse sein, und in unserem Interesse ist
es auf keinen Fall!

Inzwischen haben Sie ja auch als Grine den Au-
toumschlag fur sich entdeckt. Es gab noch Zeiten,
daran erinnere ich mich gut, da wurde etwas laster-
lich davon geredet, eigentlich seien da nur Parkpléat-
ze, das seien ja ganz viele Parkplatze, auf denen man
die Autos abstellen wirde, sehr arbeitsplatzintensiv
sei es auch nicht. Diese Auffassung hat sich inzwi-
schen geandert, nun haben Sie den Autoumschlag
entdeckt. Ich kann Sie dazu nur beglickwiinschen,
denn gerade der Autoumschlag ist sehr arbeitsplatz-
intensiv, und insofern sind wir da auf einem guten
Weg.

Ich will noch auf einen Punkt eingehen, der bis-
her in der Debatte nicht zur Sprache gekommen ist,
namlich die Auswirkungen des 11. September auf
die Hafen in Bremen und Bremerhaven. Das ist dann
eher ein Thema, wo es nicht ganz so gliucklich zu-
geht und wo man auch nicht mit der Entwicklung,
die sich da vollzieht, ganz so zufrieden sein kann.
Wir sind in der Situation, dass, wenn wir die grofien
Umschlagsmengen, die insbesondere aus den Ver-
einigten Staaten kommen, halten wollen, wir die An-

*) Vom Redner nicht Gberprift.

forderungen, die die Amerikaner an Sicherheitin den
Hafen stellen, erfuillen missen, und zwar deutsch aus-
gedrickt ein bisschen nach dem Motto: VVogel friss
oder stirb! Also, die gesamten Richtlinien missen um-
gesetzt werden, ansonsten besteht die Gefahr fur uns,
dass die Umschlagsmengen zurtickgehen, und das
kénnen wir nicht wollen.

Das ist naturlich ein bisschen ein Wermutstrop-
fen, weil die ohnehin schwierige Situation im Kon-
kurrenzkampf, insbesondere mit den anderen aus-
landischen Hafen, die Preise schon nach unten driickt
und das Preisverhaltnis weiter dadurch erschwert
wird, dass Preisdruck ausgetbt wird durch die MaR-
nahmen, die nun in den Hafen ergriffen werden mus-
sen, also durch das Checken von Containern und
ahnliche Sachen. Ich glaube, dass wir in dem Be-
reich noch grofRe Probleme bekommen werden und
dass in dem Bereich auch schwierige Zeiten auf
uns zukommen werden, aber ich glaube, insgesamt
haben wir auch dort die richtigen Schritte eingelei-
tet.

Ich will noch auf eine Debatte zurtickgreifen, die
wir vor, ich glaube, zwei, zweieinhalb Jahren ein-
mal gefiihrt haben, da ging es um Ausbildung im Ha-
fen, um die Frage, wie schaffen es die Unternehmen
im Hafen, die zum Teil auch dariber klagen, dass
sie zuwenig Nachwuchs haben, den entsprechenden
Nachwuchs zu bekommen. Wir haben alle hier ge-
meinsam auch einen Appell an die Hafenwirtschaft
gerichtet, in stirkerem Malie, als es bisher der Fall
ist, auszubilden, denn nur wenn sie ausbildet, hat
sie auch dann letzten Endes den Nachwuchs, den
sie braucht.

Bisher ist dort erschreckend wenig geschehen, des-
wegen mdochte ich auch noch einmal an dieser Stel-
le erneut den Appell an die Firmen im Hafen rich-
ten, in starkerem MalRe, als es bisher der Fall ist, aus-
zubilden und damit letzten Endes dann auch die
Grundlage dafiir zu schaffen, dass die Hafen lang-
fristig konkurrenzfahig sind.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhalt das
Wort der Abgeordnete Kastendiek.

Abg. Kastendiek (CDU) *): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich wollte auf
meine Vorredner kurz eingehen. Der eine hat es
vorgezogen, angesichts der Bedeutung dieses The-
mas dann doch wieder den Saal zu verlassen. Das
spricht fur die Doppelzingigkeit dieser Partei, die-
ses Einzelabgeordneten hier in diesem Hause!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Unabhéangig davon, dass die Rede total daneben war
und den Belangen der Beschaftigten vor Ort nun wirk-

*) Vom Redner nicht Gberpruft.
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lich nicht entsprach, zumal das Problem, das er an-
gesprochen hat, nun flr Bremerhaven und Bremen
und die Hafenverkehrswirtschaft in Bremen Utber-
haupt nicht zutrifft. Also wirklich total daneben,
sechs, setzen, wiirde man normalerweise sagen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Buindnis 90/Die Griinen)

Mit Herrn Schramm wiurde ich mich lieber grund-
satzlicher auseinander setzen, denn er hat auch ein
grundséatzliches Problem, oder die Fraktion der Gri-
nen hat ein grundsétzliches Problem. Die Einleitung
war ja wieder ganz schon, wir fordern 6kologische
Verkehrstrager. Gut gebrullt, Tiger, kann man da sa-
gen, aber wenn es dann in die Umsetzung geht, wie
man diesen 6kologischen Verkehrstrager dann for-
dern kann, dann zieht der Tiger den Schwanz ein.
Dann ist er auf einmal nicht mehr da und verzieht
sich ins Gebusch.

Herr Schramm, Sie mussen es schon sagen, Sie
wollen die Férderung des 6kologischen Verkehrs-
tragers Wasser, Sie sind aber gegen den Ausbau der
Hafenverkehrsinfrastruktur, Sie sind gegen die Ver-
tiefung der Aullenweser, Sie sind gegen die Vertie-
fung der Unterweser, Sie sind gegen die Vertiefung
der Mittelweser. Sie wollen eigentlich auch nicht den
Tiefwasserhafen Wilhelmshaven. Das ist eine Ne-
belbombe, die Sie hier werfen. Was wollen Sie denn
eigentlich ganz konkret? Sagen Sie nicht nur, was
Sie nicht wollen, sagen Sie konkret, was Sie wollen,
um den 6kologischen Verkehrstrager Wasserstralle
zu foérdern, meine Damen und Herren!

Wenn man sich mit Ihnen ab und zu einmal unter
vier Augen unterhalt, hért sich das auch ein bisschen
differenzierter und anders an. Da scheint es, glaube
ich, auch einen programmatischen Richtungsstreit
in lhrer Fraktion zu geben, was Sie eigentlich wol-
len, wohin Sie marschieren. Ich denke, Sie haben ja
gleich noch die Chance, dies aufzulésen. Sehr be-
merkenswert ist, das hat Kollege Gunthner schon
gesagt, dass Sie sich jetzt fur den Automobilexport,
fur die Produktion und fur die Férderung des Auto-
mobils einsetzen. Man nimmt das nur manchmal sehr
verwundert zur Kenntnis.

Ich méchte noch einen Punkt ansprechen, der auch
noch nicht in der Debatte zur Sprache gekommen ist,
das ist die Zukunft der stadtbremischen Héafen. Die
Umschlagsentwicklung der stadtbremischen Hafen
ist seit Jahren sehr stabil und bewegt sich zwischen
14 und 15 Millionen Tonnen Umschlag. Wir sind im
Augenblick sehr intensiv dabei, uns Gedanken da-
ruber zu machen, wie sich die einzelnen Gebiete dort
entwickeln, wie sich der Bereich Holz- und Fabri-
kenhafen entwickelt, wie sich der Bereich Neustad-
ter Hafen entwickelt und wie sich der Bereich des
Industriehafens entwickelt.

Fakt ist, dass das Bundesland Bremen auch hier
hohe Investitionen in den vergangenen Jahren vor-

genommen hat. Das ist einmal die Sanierung der
Nordseite des Holz- und Fabrikenhafens vor zirka
zehn Jahren. Das ist die Vertiefung der Oslebshau-
ser Schleuse, um mehr Wirtschaftlichkeit in die Ver-
kehre von der Hafengruppe Industriehéafen zu be-
kommen. Natirlich ist das die Frage, wie geht es
mit dem Neustadter Hafen weiter, denn, einmal un-
abhangig von den sehr erfolgreichen Aktivitaten der
BLG dort in diesem Bereich, der Umschlag kann dort
sicherlich noch ein bisschen gesteigert werden. Hier
wollen wir sicherlich auch das eine oder andere tun
in der nachsten Legislaturperiode als CDU-Fraktion.
Das Ressort bereitet einen Masterplan vor fir den
Bereich des Industriehafens. Ich finde, das ist eine
gute MaRnahme. Die Beteiligten dort vor Ort sind
eingebunden, was eine ganz wichtige Sache ist.

Ein wichtiger Punkt ist auch, die Entwicklung um
den Holz- und Fabrikenhafen abzusichern, Be-
standsschutz auszusprechen. Auch dort investieren
Unternehmer in die Infrastruktur, meine Damen und
Herren, also denke ich, dass hier dieser einzelne Ha-
fen von der Wirtschaft angenommen wird. Ich den-
ke, dass man das an dieser Stelle auch noch einmal
sagen sollte, weil in der Diskussion tiber die Uber-
seestadt doch der eine oder andere dies als sterben-
des Hafengebiet ansient. Meine Damen und Her-
ren, hier kdnnen verschiedene Logistikangebote zu-
sammen greifen, und ich denke, dass trotz der Rick-
nahme des Uberseehafens und wohl héchstwahr-
scheinlich der Ricknahme des Europahafens aus der
Hafennutzung, zumindest aus der Uberseehafennut-
zung, hier doch eine Menge passiert.

Ich glaube, sowohl als auch, Bremen und Bremer-
haven als zwei Standorte eines Hafenstandortes Bre-
men/Bremerhaven als Keyport haben Zukunft. Ich
denke, dass wir da auf einem guten Weg sind, und
wenn Herr Schramm dann noch seine programma-
tischen Differenzen ausraumt, denke ich, dass wir
hier sogar ein sehr einheitliches Bild haben. - Vie-
len Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhélt das
Wort der Abgeordnete Schramm.

Abg. Schramm (Biindnis 90/Die Grlinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Vielen Dank,
Herr Kastendiek, fir die Einladung, ich hatte mich
aber auch freiwillig noch einmal gemeldet, um noch
einmal deutlich zu machen, wohin unsere Wirt-
schafts- und Hafenpolitik eigentlich geht.

Ich habe es versucht, was die globale européaische
Politik angeht. Gerade bei diesen Milliardeninves-
titionen! Niedersachsen, ich wiederhole das, ist
Haushaltsnotlageland, sie wollen es zumindest an-
melden, die Finanzzahlen gehen rapide in den Kel-

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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ler. Gestern haben wir in den Zeitungen gelesen, dass
der neue Finanzminister von Niedersachsen sich da-
riber beschwert, dass der Bund zum Beispiel seine
Finanzbeteiligung an dem neuen Tiefwasserhafen
Wilhelmshaven noch nicht gegeben hat und diese
Zusage, dass der Bund sich an dem Ausbau des Ha-
fens beteiligt, berhaupt nicht gegeben ist, sondern
mehr als offen ist. Das ist ein zuséatzliches Haushalts-
risiko zu den Versprechungen, die im Wahlkampf in
Niedersachsen gemacht worden sind. Die Finanzie-
rung des Tiefwasserhafens in Wilhelmshaven ist in
gar keiner Weise gesichert, noch nicht einmal 6f-
fentlich gesichert, geschweige denn von den priva-
ten Investitionen.

Das Gleiche gilt fur andere Hafenausbauten so-
wieso, deswegen sagen wir auch als Haushaltsnot-
lageland und als verantwortliche Parlamentarier fur
diese Situation, die man verbessern muss, dass man
mit Augenmal an grof3e InfrastrukturmaRnahmen
herangehen muss. Nur das wollen wir! Wir wollen
die Sicherung von Arbeitsplatzen, wir wollen die
Saule der AuRenwirtschaft, wir wollen die Saule der
Hafenwirtschaft erhalten und dass sie funktioniert.
Das funktioniert aber nur, wenn sie auf einer siche-
ren, seridsen finanziellen Grundlage existiert, die
auch zukunftsfahig ist und sich betriebswirtschaft-
lich rechnet, meine Damen und Herren!

Die Kriterien fur GroRinvestitionen sind eben so,
dass wir sagen, wir wollen Kosten-Nutzen-Analy-
sen, wir wollen betriebswirtschaftliche Rechnungen,
sonst findet diese GroRinvestition nicht statt. Das sind
Kriterien, die wir uns selbst gegeben haben, und wir
fordern fUr diese Investition nur die Anwendung der
von uns selbst gegebenen Kriterien. Wir wollen also
Augenmal, was die Finanzen angeht. Ich habe es
deutlich gemacht, dass es eigentlich sinnlos ist.

Der neue Geschéftsfuhrer der Wilhelmshavener
Entwicklungsgesellschaft, Herr Werner, hat gesagt,
er tritt dafur ein, er sorgt dafur, dass Wilhelmshaven
bereits 2008 in Betrieb geht. 2006 geht CT IV in Be-
trieb, zwei Jahre spéter, also 2008 bereits ein neuer
groRer Hafen mit riesigen Kapazitaten, 24 Liegeplat-
zen. Das muss man sich einmal vorstellen, das ist
eine Verdoppelung der bisher bestehenden Liege-
platze! Wir meinen, man muss doch tberlegen, ob
diese parallele Investition wirklich betriebs- und
volkswirtschaftlich einen Sinn macht.

Wir legen als Kriterium Wertschdpfung in den Ha-
fen an. Wenn die Wertschépfung hoch ist in den bre-
mischen Hafen und in Bremerhaven, dann ist das
doch gut, und wir wirden das unterstutzen. Aber
schauen Sie sich die Lokoquote in Bremerhaven an,
meine Damen und Herren! Die betréagt roundabout
acht Prozent, in Hamburg 40 Prozent! Wenn Sie nur
den Containerumschlag nehmen, betragt die Loko-
quote in den Héafen in Bremerhaven ein Prozent bis
unter einem Prozent. Das ist zu vernachlassigen, da
kann man doch nicht mehr von Wertschdpfung spre-
chen, meine Damen und Herren. Wir meinen, Sie

sollten alles tun, wenn Sie schon genug Geld ha-
ben, um in die Hafen zu investieren, die Lokoquote
zu erhdhen. Das muss doch Ihr politisches Ziel sein,
um die Existenzfahigkeit der Hafen in Bremerha-
ven zu sichern.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Deshalb habe ich den Ausbau der Kaiserschleuse
angesprochen, weil wir meinen, das ware eine sinn-
volle Investition, um den Betrieb der Hafen zu ge-
wahrleisten. Ohne ideologisch auf den Autoverkehr
jetzt eingehen zu wollen, ist es eine Infrastruktur-
maRnahme, die fur die bremischen Hafen eigentlich
sinnvoll ware.

Wie ist es denn mit der Forderung, die Sie selbst
erhoben haben, das Carl-Schurz-Gelénde zu einem
Logistikzentrum auszubauen, um die Lokoquote zu
erhohen? Null, Null Komma Null! Noch nicht ein-
mal ein KLV-Terminal, lange in der Planung, vom ISL
vorgeschlagen, lange durchgerechnet, betriebswirt-
schaftlich wahrscheinlich sinnvoll! Wo ist das KLV-
Terminal, meine Damen und Herren? Wo ist das Le-
bensmittelexportzentrum, das das ISL zur Erhéhung
der Lokoquote fur das Carl-Schurz-Gelande ange-
sprochen hat? Auch hier werden diese Vorschlage
nicht in die Realitat umgesetzt, das heifit, Ihre politi-
schen Aktivitaten begrenzen sich eben nur darauf,
Infrastruktur in Milliardenhdhe zu gewahrleisten,
aber die Bestandssicherung, die Lokoquote in den Ha-
fen eben kaum zu erhéhen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Das betrifft auch den Tourismusbereich. Alle Gut-
achten, die uns vorliegen, auch die neuen der Ar-
beitnehmerkammer, sagen, wenn man Bremerhaven
zu einem touristischen Standort entwickeln will, dann
bitte doch nicht nur im alten und neuen Hafen, da-
riber kann man ja auch noch strittig diskutieren. Der
Hafen selbst, sozusagen das aktive Umschlagsge-
schehen, ist ein touristisches Highlight per se.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Das muss man fur die touristische Entwicklung 6ff-
nen, das hat Zukunft. Natirlich kollidiert das ein
bisschen mit den Sicherheitsinteressen der US-Ame-
rikaner, jetzt gerade durch den Konflikt im Irak sind
die da sehr sensibel geworden, aber ich meine, der
Hafen in Bremerhaven darf nicht zu einem Hochsi-
cherheitstrakt werden, sondern muss auch fir tou-
ristische Attraktionen gedffnet werden.

(Glocke)

Prasident Weber: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten Gunthner?
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Abg. Schramm (Biindnis 90/Die Griinen): Ja, na-
turlich!

Prasident Weber: Bitte, Herr Abgeordneter Glinth-
ner!

Abg. Gunthner (SPD): Herr Kollege Schramm, sind
Sie bereit, zur Kenntnis zu nehmen, dass es relativ
konkrete Uberlegungen gibt, wie der Hafen touris-
tisch erschlossen werden soll und fur Tourismus ge-
nutzt werden soll?

Abg. Schramm (Blindnis 90/Die Griinen): Ich lese
nur die Antwort des Senats. Daruber kann ich we-
nig erfahren, und daruber diskutieren wir hier.

(Abg. Gunthner [SPD]: Danach ist
auch nicht gefragt worden!)

Doch, wir diskutieren tber die Antwort des Se-
nats zur Hafenentwicklungsstruktur der Zukunft. Da
habe ich Uber touristische Entwicklungen bisher noch
nichts gesehen, und ich kenne auch keine groReren
Anstrengungen, kein Gesamtkonzept, weder regio-
nal noch Uberregional bekannt, welches geeignet
wire, eine Offnung der Héafen fur Touristen vorzu-
stellen. Das kénnen Sie gern hier noch einmal dar-
legen, ware ich sehr interessiert zu erfahren.

Bisher ist in den Ausschissen, aber auch in den
Medien sehr wenig dartber berichtet worden, wel-
ches Konzept eigentlich das touristische Standort-
marketing in Bremerhaven betreibt, die Hafen wirk-
lich fur Tourismus zu 6ffnen. Das wirde wirklich die
Bayern und die Baden-Wirttemberger interessieren,
die sich den Hafen einmal von innen anschauen
wollen, meine Damen und Herren!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen —
Glocke)

Prasident Weber: Gestatten Sie eine weitere Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Glnthner?

Abg. Schramm (Blindnis 90/Die Grinen): Ja!
Prasident Weber: Bitte, Herr Kollege Glnthner!

Abg. Gunthner (SPD): Sind Sie dann bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, Herr Schramm, dass die Fra-
ge der touristischen ErschlieBung des Hafens nicht
Thema der Grolien Anfrage zur Hafenstruktur war?

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis90/Die
Grinen]: Gehort aber doch wohl dazu!)

Abg. Schramm (Bundnis 90/Die Grlnen): Fir mich
ist die touristische Offnung der Hafen sozusagen eine
S&ule dafur, dass der Hafen existentiell gesichert wird,

dass die Funktionsfahigkeit der Hafen gesichert wird,
dass das Image der Stadt gesichert wird, dass da-
durch Touristenstrome in die Stadt kommen, Ein-
kommen produziert wird, Steuerkraft produziert wird
und so weiter.

(Abg. Kastendiek [CDU]: Wie viele zu-
satzliche Container kommen denn dadurch?)

Von daher sind Tourismus und Hafenumschlag fur
mich keine Gegensatze, sondern ein Strukturele-
ment moderner Hafenpolitik und gehdren fur mich
normalerweise auch in die Antwort des Senats hin-
ein. — Vielen Dank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen — Abg.

ROowekamp [CDU]: Wenn es nach euch

geht, findet da doch gar nichts mehr statt!

— Widerspruch beim Buindnis 90/Die Gru-
nen)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhéalt das
Wort Herr Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich bin fur die GroRRe Anfrage dankbar. Sie
erlaubt den resimierenden Blick, und selbiger ver-
deutlicht die Standortbestimmung und ist auch hilf-
reich fur die Frage nach der Perspektive.

Bremen, hier auch natirlich Synonym fir Bremer-
haven, ist eine Hafenstadt. Nicht nur, aber vor al-
lem die wirtschaftlichen Fakten und auch das mit
einer solchen Hafenstadt verbundene Ansehen be-
legen diese Feststellung eindeutig. Rund 80 000 Ar-
beitsplatze, das ist gesagt worden, nicht nur bre-
misch, sondern auch niederséchsisch, die Logistik-
schwerpunkte, die wir heute mit einem Hafen ver-
binden mussen, all das belegt, wie wichtig der Ha-
fen als Impulsgeber fir die Wirtschaft der Freien
Hansestadt Bremen, fur das Land ist.

Lassen Sie mich einen Blick auf die Fakten wer-
fen, das istimmer ganz hilfreich! Wir haben den CT
Il a ausgebaut, Kosten 95 Millionen Euro, eine zu-
satzliche Liegeplatzer6ffnung im Herbst 2003. Wir
haben den CT IV geplant und auf den Weg gebracht,
Kosten rund 500 Millionen Euro, vier weitere Liege-
platze, 1700 Meter Verlangerung der Kaje, Fertig-
stellung ist flir 2007 geplant. Das Planfeststellungs-
verfahren ist eingeleitet. Wir liegen mit dem Projekt
im Zeitplan.

Wir haben die Schleusen ausgebaut, Oslebshau-
ser Schleuse in Bremen und Fischereihafenschleuse
in Bremerhaven. Wir haben die AuBenweservertie-
fung auf den Weg gebracht, geplant ist eine Vertie-
fung auf 15,5 Meter, damit werden groRere Schiffe
Bremerhaven anlaufen kénnen. Jedermann, der weils,
wie delikat solche Probleme auch politisch sind, weif3,
dieses positive Auf-den-Weg-Bringen angemessen
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einzuordnen. Wir haben uns mit Wilhelmshaven stra-
tegisch geoffnet. Das ist so haufig hier diskutiert wor-
den, dass ich des Langeren und Breiteren darauf
nicht mehr eingehen muss.

Aber, Herr Schramm, eines darf ich Sie doch fra-
gen: Wollen wir denn in Bremen alle Aussagen tber
den Containerverkehr auf den Kopf stellen und sa-
gen, das wollen wir alles nicht, wir machen jetzt et-
was ganz anderes, wir bemuhen uns jetzt um die
Lokoquote, was wir auch tun, was aber ganz andere
generelle wirtschaftliche Ursachen hat und in die-
sem Kontext nicht ursachlich erwéhnt werden kann?
Lassen Sie es uns ganz freundlich betrachten: Wenn
wir uns die Zahlen der letzten Jahre ansehen, so
waren die Wachstumsraten immer tGberproportional,
also hoher als geplant.

Wenn wir uns die weitere Gesamtentwicklung an-
sehen, lassen wir einmal Ausbuchtungen der wirt-
schaftlichen Konjunktur, der globalen Entwicklung
aulen vor, dann wissen wir, dass die Hafen weiter
wachsen werden. Wir wissen aus diesen gutachter-
lichen Betrachtungen, selbst wenn man die dort fest-
gesetzten Planzahlen abschmelzt und etwa auf vier
bis funf Prozent eingeht, dass in absehbarer Zeit,
sagen wir, in zehn bis 15 Jahren, alle Hafen Deutsch-
lands darauf keine Antwort mehr geben kénnen. Das
ist der strategische Ausgangspunkt fur Wilhelmsha-
ven. Wenn wir in Bremen da mitmachen, nicht nur
mit Prosa, mit schonen Worten, sondern auch hand-
fest, existentiell, also mit Geld, dann macht das Sinn
und gibt eine langerfristige Perspektive.

Insgesamt hat diese groRRe Koalition Enormes in
den vier Jahren geleistet, um eine Hauptschlagader
Bremens, namlich die Hafen, als solche zu erhalten.
Das ist aus meiner Sicht eine sehr nichterne Fest-
stellung. Im Gegensatz zu Ihnen finde ich solche
Erfolgsmeldungen durchaus erfreulich, aber viel-
leicht liegt es auch an der politischen Gentechnik,
dass Sie dagegen sind.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Wenn wir uns dann einmal nach innen wenden,
dann darf man sagen, dass wir Wirtschaft und Ha-
fen zusammengelegt haben. Wer weil3, dass, wenn
Unternehmen sich verbinden, die Wettbewerber sich
die Hande reiben und sagen, Gott sei Dank, die sind
jetzt erst einmal funf Jahre beschéftigt, kann durch-
aus aufnehmen, dass hier eine Lésung gefunden
worden ist, die ohne groRes Achzen und Stéhnen
relativ schnell wirksam geworden ist. Wenn Sie wol-
len, kdnnen Sie ja dem Hafensenator Beifall klat-
schen. Wenn nicht, dann bleibt es gleichwohl ein
Faktum, das ich niichtern feststelle.

Wir haben die Bremer Lagerhaus-Gesellschaft wei-
ter unternehmerisch gewichtet. Erlauben Sie mir, das
zu sagen, ohne es weiter zu vertiefen, dass dieses
Unternehmen heute ausschliellich unternehmerisch
gefuhrt wird! Das ist auch gut so, denn es muss zur

Impulsqualitat der bremischen Hafen den entschei-
denden Beitrag leisten, und Steuergelder, die von
Unternehmen kommen, sind uns immer lieber als
Subventionen, die wir im Grunde selbst finanzieren.
Auch da, denke ich, sind wir einer Meinung.

Wir haben die bremischen Hafen privatisiert, um
praziser zu sein, wir haben sie in eine private Rechts-
form gebracht. Das erlaubt, etwa heute in Wilhelms-
haven uns auch finanziell zu engagieren. Ich glau-
be, auch das muss nicht weiter ausgefuhrt werden.
All solche Dinge und solche MaRnahmen sind kein
Selbstzweck, sondern dienen dem Bemuhen, in ei-
ner globalen Wirtschaft in den Markten effizienter
und besser arbeiten zu kdnnen. Ich glaube, ich darf
es bei dieser Feststellung belassen, dass wir da auf
einem guten Weg sind. Wir bemuhen uns auch, so-
weit das in unseren Moglichkeiten liegt, den Ver-
kehr von der StraRe auf Wasser und Schiene zu ver-
lagern. Ich darf als Stichwort Short-Sea-Shipping-
Promotioncenter erwdhnen. All das sind Dinge, die
rundum belegen, wie sehr wir uns bemihen, strate-
gische und unmittelbar wirtschaftliche MalRnahmen
einigermalen zu harmonisieren.

Wenn man sich die Entwicklung der bremischen
Héfen ansieht, dann haben sie mit 46,6 Millionen
Tonnen im abgelaufenen Jahr eine Rekordhdhe er-
reicht. Im weltweiten Ranking, und da gibt es ja ein
paar Hafen, sind sie vom funfzehnten vorgerickt auf
den dreizehnten Platz. Beim Auto sind wir trotz Zee-
briugge fur Europa immer noch der grolite Hafen-
umschlagplatz. Wenn ich das sage, dann ist das kein
defatistischer Hinweis, sondern wir tun alles, um das
so zu erhalten, wie es ist. Mit rund 1,4 Millionen
Fahrzeugen liegen wir an der Spitze. Soweit einmal
das niichterne Restimeel!

Was bleibt denn noch zu tun? Auch das ist immer
wieder eine Frage, die man bei allen Erfolgen, die
wir vorzuzeigen haben, nicht durch Selbstgefallig-
keit verhindern darf, sondern stellen muss. Da ist
zunéchst zu sagen, dass wir einen Masterplan fur
den Autohafen erarbeiten, dass wir den Investitions-
bedarf fur die Kaiserschleuse feststellen und dann
dafir sorgen miussen, dass zusatzliche Liegeplatze
far Autocarrier im Bereich des Osthafens bewirkt
werden, dass die Kaiserschleuse renoviert wird, viel-
leicht sogar ganz neu erstellt werden muss. Ich kann
Ihnen aus einer personlichen Diskussion mit BMW
sagen, da wartet die deutsche Wirtschaft auf ein kla-
res Zeichen. Dieses Zeichen sollten wir setzen. Ich
bin zuversichtlich, dass das auch in Zukunft so ge-
schehen wird.

Herr Kastendiek, Sie haben zu Recht auf die stadt-
bremischen Hafen hingewiesen. Bei aller Konzen-
tration auf Bremerhaven, weil sich dort die eigentli-
chen Hafenimpulse, wie soll ich sagen, wirtschaft-
lich ausdriicken, diurfen wir die stadtbremischen Ha-
fen nicht vernachlassigen. Sie haben weiter ihren
Sinn, und sie haben ihre Perspektive. Auch hier wird
ein Masterplan fur den Industriehafen erarbeitet, da-
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mit fur die Zukunft das Notwendige und das Inves-
tive so in den Kontext gebracht werden kénnen, dass
wir moéglichst auf die Mark genau richtig investie-
ren.

Das neue Hochregallager von Tchibo ist eine wei-
tere Erganzung der wirtschaftlichen Qualitét des Neu-
stadter Hafens, den ich mir naturlich auch wesent-
lich effizienter wiinschen wirde. Wenn ich mir aber
Uberlege, dass er vor 40 Jahren investiv angegan-
genwurde, dann kann man eben heute nicht mit klei-
ner Minze solche Rechnungen anstellen, sondern
man muss sich eben bemuhen, hier zusatzliche Wert-
schopfung zu etablieren. Das ist mit Tchibo, wie ich
glaube, vorziglich gelungen.

Wenn wir uns einmal aus unserer introvertierten,
unserer nach innen gerichteten Betrachtung l6sen
und einmal die Hafen in einem gréReren volkswirt-
schaftlichen Kontext stellen, dann muss man ganz
deutlich sagen, Hafen in Bremen sind keine Privat-
angelegenheit des bremischen Stadtstaates, weil wir
Ebbe und Flut so lieben und gern ein paar Schiffe
darauf sehen, sondern sie haben eine hohe volks-
wirtschaftliche Aufgabe, und das muss in Berlin im-
mer wieder deutlich gemacht werden. CT IV, 500
Millionen Euro, Herr Schramm, da sind wir vollig
einer Meinung, eine unglaubliche Aufgabe, die wir
da finanziell zu meistern haben, ist eine L6sung und
eine volkswirtschaftliche Gesamtleistung, die eben
nicht nur auf Bremen beschrankt ist, sondern auch
ihre volkswirtschaftliche Antwort in Berlin finden
muss. Darum bemiihen wir uns.

Das Thema Hafenlastenabgeltung ist das notwen-
dige Stichwort, auch das wird immer wieder zur
Sprache gebracht. Dass die jetzt vorgesehene Re-
gelung bis 2005 da ungentigend ist, das halte ich in
dem Kontext fest.

Der Bundesverkehrswegeplan, ein anderes Stich-
wort, ist fir uns von grofRer Bedeutung. Hinterland-
anbindung ist fir die Hafen eine Essentiale. Was soll
der beste Hafen, wenn der wirtschaftliche Extrakt
nicht abflieRen und zuflieBen kann? Wir mussen bis
2003 die erforderlichen MaRnahmen im Bundesver-
kehrswegeplan unterbringen. Jedermann weif3, wie
schwer das ist. Ich will nur einige Prioritdten nen-
nen: Wir brauchen die A 281 inklusive Weserque-
rung mit Anschluss der B 212, wir brauchen den An-
schluss auch fur die A 27 zur A 1, wir brauchen den
Ausbau der A 1 und der A 27, wir brauchen den
Ausbau des Bahnknotens Bremen, die Unterweser-
vertiefung, die Auenweservertiefung, die Erhhung
der Leistungsfahigkeit der Mittelweser, hier insbe-
sondere die Schleusen.

Meine Damen und Herren, all das ist Ihnen so ge-
laufig, und Sie wissen, dass man in Berlin nur auf
uns wartet, um uns diese Wiinsche abzunehmen und
am nachsten Tag zu erfulllen. Der Staatssekretar ist
am Dienstag in Bremen. Ich werden all meinen Char-
me und, so vorhanden, Intelligenz einsetzen, um ihn

zu Uberzeugen, dass hier wichtige Dinge notwen-
dig beantwortet werden mussen.

Ich darf noch einmal sagen, im Rahmen der Ord-
nungspolitik ist auch die Kompensation fur das deut-
sche Kraftfahrzeuggewerbe zu erwdhnen. Bremen
wird mit der Mautverordnung im Bundesrat seine
Probleme haben, denn die zugesagte Kompensation,
die auch noch verdoppelt werden soll, also auf 600
Millionen Euro zu erhéhen ist, ist noch nicht in tro-
ckenen Tuchern, wie man zu sagen pflegt. Wir mus-
sen uns darum bemiihen. Bremen verlangt eben auch,
nicht weil es eigennitzig denkt, sondern glaubt,
volkswirtschaftlich verniinftig zu argumentieren, im
Umkreis von 150 Kilometern eine Bevorzugung des
StraBen- und Seehafenverkehrs, um beides zu ver-
bessern.

Wenn man das Fazit einer dirren, sachlichen Be-
trachtung zieht, dann kann man feststellen, dass wir
strategisch, so glauben wir jedenfalls und sind tber-
zeugt, angemessene Antworten gefunden haben,
dass wir fir Bremen mit seiner Hauptschlagader Ha-
fen—und ich sage immer wieder, Bremen ist fr mich
das Synonym fir Bremerhaven und alle bremischen
Hafen — eine Menge getan haben,

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Griunen]: Viel Geld haben Sie ausgegeben,
sehr viel Geld! Geld, das wir nicht haben!)

Uber Gebuhr uns konzentriert, strategisch und in-
vestiv kombiniert verhalten haben.

Wir sind als bremischer Hafen wegweisend. Wir
haben die bremischen Hafen in eine private Rechts-
form gebracht. Das macht man uns in Hamburg jetzt
nach. Das betrachte ich als Kompliment. Mit CT IlI
und CT IV sind GroRRenordnungen gesetzt, die durch-
aus alle Krafte herausfordern. Immer wieder sage ich,
mit rund 80 000 Arbeitsplatzen ist diese Herausfor-
derung auch eine solche, die wir annehmen und be-
stehen mussen.

Wenn man zum Schluss dann noch etwas Prosa
bemiuhen will, so sage ich, wir, die gro3e Koalition,
sind mit der Hafenpolitik erfolgreich. Wir haben eine
vitale Perspektive. Die Hafen bleiben ein kraftvoller
Impuls fir Bremens Wirtschaft und auch, nicht zu
vernachlassigen, fir Bremens Ansehen. Die Hafen-
bilanz der groRen Koalition ist vorzeigbar, nicht
selbstzufrieden, aber der Hafensenator ist zufrieden.
- Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Damit ist die Aussprache geschlossen.
Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 15/1420, auf die Gro-

Re Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
Kenntnis.
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Bericht zur Hochwasserschutzsituation im Land Bre-

men und Folgerungen anlasslich der Flutkatastro-

phe an der Elbe im August 2002 (Hochwasserschutz-
bericht Land Bremen 2002)

Mitteilung des Senats vom 4. Februar 2003
(Drucksache 15/1368)

Wir verbinden hiermit:

MaRnahmen fur den Hochwasserschutz umsetzen

Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
vom 18. Februar 2003
(Drucksache 15/1382)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Wi-
scher.

Meine Damen und Herren, bevor ich die Beratung
eroffne, moéchte ich lhnen mitteilen, dass bei der Mit-
teilung des Senats durch ein technisch bedingtes Ver-
sehen im Abschnitt 7. ,,Ausblick/Weiterer Hand-
lungsbedarf* eine Textpassage nicht Ubermittelt
wurde. Ich bitte Sie daher, in dem genannten Ab-
schnitt 7. unter der Zwischenuberschrift ,,Planungen
und Untersuchungen in diesem Zusammenhang in
Bremen sind:* folgende Ergédnzung zu bertcksich-
tigen, ich trage sie jetzt vor:

,»Gutachten beim Franzius-Institut der Universi-
tat Hannover zur Verminderung nachteiliger Folgen
beim Hochwasserabfluss in der Wimme anlésslich
des Wummehochwassers im Sommer 2002“. Des
Weiteren: ,,Folgeabschatzungen bei Flussausbaupla-
nungen wie Vertiefung der Aulenweser beziehungs-
weise Unterweser, vergleichbare Untersuchungen bei
der aktuellen AufRenweservertiefung beziehungs-
weise Uberseehafenbeseitigung haben gezeigt, dass
geringe Erhéhungen bei den Hochwasserstanden im
Zentimeterbereich moglich sind.* Als Letztes: ,,Offen-
halten der Ruckdeichoptionen im Zuge der Rahmen-
planung Arberger/Mahndorfer Marsch gemaf Mit-
teilung des Senats an die Bremische Burgerschaft vom
6. November 2001““.

Meine Damen und Herren, die Beratung ist ertff-
net.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Dr. Mathes.

Abg. Frau Dr. Mathes (Bundnis 90/Die Griunen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wenn wir
einen Gesamtblick auf die Hochwasserschutzpolitik
des Senats werfen, dann kommen wir Grinen zu
der Bewertung, dass im baulichen Bereich, das heif3t
bei den Maltnahmen der Pflege und Unterhaltung von
Deichen, dies angemessen betrieben wird und auch
keine Defizite zu erkennen sind.

Defizite sehen wir aber bei den vorsorgenden Malf3-
nahmen zum Schutz vor Uberschwemmungen. Hier
muss man einfach zu der Senatsmitteilung konsta-
tieren, dass sie der Worte zu viele macht, allein, es

fehlen die Taten. Den Risiken vor Sturmfluthochwas-
ser und Binnenhochwasser muss aber rechtzeitig ent-
gegengewirkt werden, und eine vorsorgende Hoch-
wasserschutzplanung ist jetzt erforderlich und nicht
irgendwann in weiter Ferne.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Hier muss man feststellen, dass bereits vor dem
Jahrhunderthochwasser im Osten Deutschlands und
auch vor den sommerlichen Uberschwemmungen
der Wiummewiesen Vereinbarungen getroffen wor-
den sind zwischen den Weser-Anrainerlandern, den
vorsorgenden Hochwasserschutz zu verbessern. Das
heiflt, schon im August 2000 haben sich alle funf
Weser-Anrainerlander dazu bekannt, tatig zu wer-
den, um Hochwasser besser vorzusorgen. An diesen
damals getroffenen Vereinbarungen muss sich auch
die aktuelle Politik in Bremen orientieren.

Ich mochte Sie, Frau Senatorin Wischer, an lhre
Worte erinnern. Sie waren damals Vorsitzende der
Arbeitsgemeinschaft, die dann das Aktionspro-
gramm ,,Flussgebiet Weser 2000 bis 2010 veroffent-
licht hat. Sie schreiben in dem Vorwort: ,,Die Um-
setzung von einzelnen MaRnahmen wird nach der
Diskussion mit allen Beteiligten in den Ublichen ge-
setzlichen Verfahren geregelt.“ Doch, meine Damen
und Herren, wenn wir uns ansehen, was bisher pas-
siertist: nichts! Im Gegenteil, es ist festzustellen, dass
sogar gegen solche Vereinbarungen gehandelt wur-
de, namlich was die Bebauung von Brokhuchting, ei-
nem Uberschwemmungsgebiet, betrifft. Es war da-
gegen vereinbart im Aktionsprogramm ,,Flussgebiet
Weser*, dass man rechtliche Festsetzungen trifft, sol-
che Uberschwemmungsgebiete von jeglicher Bebau-
ung freizuhalten.

Das ist auch die erste Forderung unseres Antrags,
namlich unverziglich gesetzliche Absicherungen zu
schaffen, so dass es zu keiner Bebauung von Uber-
schwemmungsgebieten kommt. Der zweite Punkt
unseres Antrags ist bisher auch schon ausgiebig dis-
kutiert worden, wir erwarten namlich, dass keine
weiteren Vertiefungen von Auf’en- und Unterweser
stattfinden. Gerade im Vorwort zur Mitteilung des
Senats wurde auch festgestellt, dass sich naturlich
der Tidenhub mit einer weiteren Vertiefung weiter
erhdhen wird. Das bedeutet de facto immer, jede
weitere Erhdhung des Tidenhubs fihrt zu dem Risi-
ko, dass der Sturmflutscheitel hoher auflauft. Das
heillt, dass damit jeweils natirlich auch das Risiko
einer Hochwasserkatastrophe zunimmt.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Hier moéchte ich Sie, Herr Dr. Schuster, noch ein-
mal an Ihre Worte und an entsprechende Debatten
erinnern, da haben Sie wortlich gesagt: ,,Ich habe
bisher noch wenig verninftige Griinde daflir gehort,
warum eine Vertiefung von AuRen- und Unterwe-
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ser Sinn macht.” In der Tat! Nun beziehe ich mich
auf die Aussage von Herrn Kastendiek, wenn er sagt,
wir vertiefen die Flisse, dann férdern wir den Schiffs-
verkehr. Das ist nun wirklich ein bisschen eine
schlichte Denkweise. Die Forderung des Schiffsver-
kehrs hat mit ganz vielen politischen Rahmenbedin-
gungen zu tun, die nattrlich auf Bundesebene und
auch auf europdaischer Ebene gesetzt werden mus-
sen. Eine Vertiefung der jeweiligen Flusse fuhrt letzt-
endlich zu einem aber auf jeden Fall: Es fuhrt zu
Okologischen Wirkungen, und es erhdht das Risiko
von Uberschwemmungen in Bremen!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Grinen)

Herr Hattig hat gesagt, er hatte das jetzt auf den
Weg gebracht. Der Stand, was die Aufien- und Un-
terweservertiefung betrifft, ist, dass es leider, sagen
wir Grunen, durch die Unterstiitzung Bremens ge-
lungen ist, dass beide Vorhaben in den Bundesver-
kehrswegeplan aufgenommen worden sind. Es steht
auch wortlich in der Mitteilung des Senats, dass die
Vorhaben von dem Bundesverkehrsministerium un-
terstitzt werden, aber dann — und nur dann —, wenn
sie 6konomisch sinnvoll und 6kologisch vertretbar
sind.

Diese Abwagung ist bis heute nicht vollstandig
erfolgt. Es gibt aber, wie wir gerade schon hinsicht-
lich der Frage des Hochwasserschutzes festgestellt
haben, Problematiken. Es gibt hinsichtlich der Ge-
samtfrage der 6kologischen Auswirkungen Proble-
matiken, die gerade in einer aktuellen Studie des
WWF noch einmal zusammengefasst worden sind.
Der WWF kommt zu der Bewertung, dass man auf-
grund der groRen Umweltrisiken von weiteren Fluss-
vertiefungen Abstand nehmen sollte.

Unsere Position ist ganz eindeutig: Wir wissen
heute schon genug hinsichtlich 6kologischer Risiken.
Hinsichtlich Risiken des Hochwasserschutzes sollte
man von diesem Vorhaben Abstand nehmen.

Der dritte Punkt unseres Antrags bezieht sich auf
die Arberger und Mahndorfer Marsch. Hier wollen
wir naturlich keine Bebauung, wir wollen aber die
Deichruckverlegung aus dem Grund, dass eine Mal3-
nahme eines vorsorgenden Hochwasserschutzes da-
rin besteht, Wasseraufnahmeflachen zu schaffen.
Hier hat Bremen nicht viele Mdglichkeiten. Im Prin-
zip ist das diese Stelle hier, eine der wenigen Berei-
che, wo wir aktiv aus Bremen auch einen Beitrag
zum vorsorgenden Hochwasserschutz leisten kon-
nen. Wir bitten darum, diese Forderung von uns zu
unterstutzen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Die letzten beiden Wiinsche der Griinen sind, dass
man auch die Retentionsraume, die auch beabsich-
tigt sind im Bereich der Luneplate, zugig realisiert
und dass man in Bremen, wie wir nun zum hundert-

tausendsten Male wiederholen, davon Abstand neh-
men muss, neue Flachen zu versiegeln, weil auch das
ein Beitrag zum vorsorgenden Hochwasserschutz ist.
Es sind Retentionsrdume, es sind Wasserspeicher-
raume, die erforderlich sind, wenn wir auf eine nach-
haltige Politik ausgerichtet sind und nicht nur die
nachsten vier Jahre, sondern die nédchsten 50 oder
100 Jahre im Blick haben.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Uns ist klar — und das kommt immer als Gegenar-
gument, ich moéchte dem gleich an der Stelle vor-
beugen, wir mussen das dann, glaube ich, nicht noch
einmal weiter erortern —, dass jede dieser von uns
geforderten einzelnen MalRnahmen jeweils immer
nur ein kleiner Beitrag ist fiir den Hochwasserschutz,
aber das Entscheidende ist die Summe der MaRnah-
men. Die macht es, und in der Summe konnten sie
dazu beitragen, dass wir dem Risiko von Uber-
schwemmung rechtzeitig gegensteuern, bevor das
Kind in den Brunnen gefallen ist. - Danke schén!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner erhélt das
Wort der Abgeordnete Imhoff.

Abg. Imhoff (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Im August letzten Jahres haben
wir hier in einer Aktuellen Stunde kontrovers Uber
das Wammehochwasser debattiert. Heute liegen der
Hochwasserschutzbericht als Mitteilung des Senats
und ein Antrag der Griinen dazu vor. Um es gleich
vorwegzunehmen, den Antrag der Grunen lehnen
wir naturlich ab. Warum naturlich, werde ich lhnen
spater noch genauer erklaren.

Erst einmal komme ich zum Bericht des Senats,
der sich mit der Hochwassersituation befasst. Es ist
wirklich ein umfangreicher Bericht, das muss man
schon sagen. Sie berichten, wie Hochwasser ent-
steht, Uber vergangenes Hochwasser, Uber Hoch-
wasserstande, langfristige VVorausberechnungen. Das
ist schon einmal nicht schlecht, denn ich glaube, und
da sind wir uns hier alle einig, dass Hochwasser-
schutz in Bremen ganz wichtig ist und dass unsere
Deiche dazu gepflegt und erhalten bleiben missen.
Dass die Deiche in einem guten Zustand sind, das
kann sich jeder, glaube ich, anschauen. Ich denke,
da kénnen wir auch weiterhin nur unterstitzend ta-
tig sein.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Griinen]: Darauf wére ich nie gekommen!)

Das Thema Hochwasserschutz ist fir das Land
Bremen aktueller denn je, weil mit dem Wimme-
hochwasser im vergangenen Sommer uns aufgezeigt

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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wurde, dass es anscheinend noch einige Mangel
gibt, die in unserem Wassersystem sind und die zu
beheben sind. Das Wimmehochwasser, also ein Bin-
nenhochwasser, hat aber leider nur sehr wenig Be-
achtung in der Mitteilung des Senats gefunden. Die
Mitteilung des Senats betragt 17 Seiten, zehn Zen-
timeter davon waren fir das Wammehochwasser.
Das war ein bisschen wenig. Nicht zehn Zentimeter
Wasserhohe, nein, zehn Zentimeter im Bereich des
Berichts, das war schon ein bisschen wenig!

(Zurufe von der SPD und vom Bundnis 90/
Die Grinen)

Ja, okay, der Prasident hat da noch drei Worter
zugeflgt. Ich mdéchte noch einmal erinnern, 1750
Hektar Uberschwemmte Flache mit existentieller
Bedrohung von 35 landwirtschaftlichen Betrieben
und den Anwohnern in Borgfeld, Timmersloh und
Oberneuland.

(Abg.Frau Hammerstrd m [SPD]:
Ubertreiben Sie doch nicht!)

Wer nicht betroffen ist, kann sich naturlich gut hin-
stellen und sagen, nicht Ubertreiben, alles ist gar
nicht so schlimm, das ist ganz toll, Frau Hammer-
strém! Fangen Sie mir nicht so an!

(Beifall bei der CDU)

Keine Frage, dass es in diesen Gebieten schon im-
mer Uberflutungen gab, doch friiher ist das Wasser
sofort wieder abgeflossen und hat nicht wochenlang
als Kloake auf den Feldern gestanden. Wichtig ist,
dass das Wasser, wenn es denn da ist, auch wieder
abflielen kann. Um dies in Zukunft besser in den
Griff zu bekommen, ist ein Gutachten beim Fran-
zius-Institut in Hannover in Auftrag gegeben wor-
den. Ein erster Zwischenbericht wird in diesem Frih-
jahr erwartet. Der Abschlussbericht wird aber lei-
der erst im Jahr 2004 fertig sein.

Meine Damen und Herren, ich werde nicht zu
Schnellschissen auffordern, doch auch Politik muss
kurzfristig handlungsbereit sein. Wenn es wieder sol-
che Niederschlage wie im letzten Jahr gibt, dann
gehen die betroffenen Betriebe langsam den Bach
hinunter. Das, meine Damen und Herren, darf ein-
fach nicht sein. Wenn man in der Mitteilung des Se-
nats unter ,,Ausblick und weiterer Handlungsbe-
darf schaut, findet man dort auch ganz nebenbei
die Aussage, dass in den Folgejahren eventuell ein
erforderliches MaRnahmenprogramm entwickelt
werden soll! Da frage ich mich, wie ich diesen Satz
auffassen soll. Wieso eventuell erforderlich? Fiir mich
und die CDU-Fraktion steht jedenfalls fest, dass Mal3-
nahmen getroffen werden missen, um solche Hoch-

wasser wie im letzten Jahr an der Wimme in Zu-
kunft zu verhindern, und das nicht nur eventuell.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die

Griunen]: Warum haben Sie denn das Gut-

achten in Auftrag gegeben? Hétten Sie sich

doch schenken kénnen, wenn es nicht ge-
wollt ist!)

Nun ist mir also miindlich berichtet worden, dass
erste Ergebnisse des Franzius-Instituts vorgestellt
worden sind. Dabei ist herausgekommen, dass eine
grundsatzliche Vertiefung der Wimme, wie sie vie-
lerorts gefordert worden ist, nicht den gewulinschten
Effekt bringt. Es ist wohl so, dass, wenn man die
Wimme vom Lesum-Sperrwerk bis nach Kuhsiel um
einen Meter vertiefen wirde, das den Wasserspie-
gel um nicht einmal zehn Zentimeter senken wur-
de, sondern wie mir berichtet worden ist, wirde das
nur dazu fuhren, dass die Ufer einbrechen, aber nicht
den gewiinschten Effekt bringen.

Dennoch mussen die Sandbanke, die nach wie vor
noch in der Wimme sind, ausgebaggert werden. Sie
mussen auch jahrlich kontrolliert und dann stéandig
ausgebaggert werden. Vor allen Dingen muss geklart
werden, wo man in Zukunft damit bleibt, damit das
nicht ein paar Kilometer weiter hinten hineinge-
schittet wird, so dass dort wieder neue Sandbanke
auftreten. Ein weiterer Knackpunkt: Es ist auch un-
tersucht worden, dass der Uferbewuchs regelmafi-
ger abgeschnitten oder entfernt werden muss, weil
dieser den Wasserabfluss erheblich mindert.

Der Hauptpunkt, warum im letzten Jahr das Was-
ser nicht abgeflossen ist, ist, wie mir berichtet wor-
den ist, dass das Sperrwerk der Lesum nicht richtig
gefahren worden ist. Es sieht namlich so aus, dass
man die drei Sperrwerke wohl nur in einem Zusam-
menhang fahren kann. Das heift, dass man die
Schotten nicht schlielfen konnte, als Hochwasser in
der Weser war. Insofern ist nicht nur zwolf Stunden
etwas abgeflossen, sondern es wurde auch zwolf
Stunden wieder etwas hineingedrickt.

Untersuchungen haben dabei ergeben, dass es ei-
nen Hoéhenunterschied von einem Meter bringen
wirde, wenn man eine Vollsperrung des Lesum-
Sperrwerks macht. Dabei muss man auch bedenken,
dass die Pumpen beim letzten Hochwasser nicht rich-
tig zum Einsatz gekommen sind. Im Lesum-Sperr-
werk gibt es drei Pumpen, die bis zu 45 Kubikmeter
pro Sekunde pumpen konnen. Sie werden jedoch
nur bei einem Wasserstand von 3,30 Meter tiber NN
angeschaltet. Ich meine, in solchen Extremsituatio-
nen muss man die Pumpen anstellen und das Sperr-
werk schlielfen, dann bekommt man das Wasser
namlich auch weg. Daran muss schnellstens gear-
beitet werden.

(Abg.Frau Hammerstrom [SPD]: Und
wo bleibt das Wasser, wenn es da weg ist?)
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Das Wasser bleibt in der Weser, Frau Hammerstrom!

(Abg.Frau Hammerstroé m [SPD]:
Ja! Und dann?)

Ja, schon, dass Sie auch bei uns wohnen!

Fest steht auch, dass der Stdarm, der hauptsach-
lich in Borgfeld und Oberneuland entwassert, 70
Zentimeter hoch und Uber eine Lange von dreiein-
halb Kilometern versandet ist. Das ist natlrlich auf
niedersachsischem Gebiet. Es muss mit Nachdruck
mit denen verhandelt werden, damit dieser Stidarm
entsprechend geraumt wird.

Dann gibt es da natirlich dieses Nadeldhr, diesen
Engpass in Borgfeld in Hohe der Wiammebricke.
Hier muss man schnellstens zu einem Ergebnis kom-
men, ob ein zweiter Seitenarm die gewiinschte Ent-
lastung an diesem Engpass bringen kann. Nach ers-
ten Schatzungen, so ist mir berichtet worden, kénn-
te dies den Wasserpegel um bis zu 20 Zentime-
ter senken. Dieser Seitenarm wuirde da auch sehr
gut hinpassen, denke ich einmal, weil er durch ein
Ausgleichsgebiet flieRen wirde. Von daher wiirde
da nichts zerstort werden.

Festzuhalten bleibt, dass es keiner Panikmache
bedarf, was den Sturmflutschutz im Land Bremen
betrifft, doch im Bereich des Binnenhochwassers
muss aus Fehlern der Vergangenheit gelernt werden.
Hier mussen zeitnah und ztgig MalRnahmen getrof-
fen werden, damit Uberflutete Flachen auch wieder
entwassern kénnen. Dabei muss vor allen Dingen
beachtet werden, dass dieser Hauptpunkt, dass die-
ses Lesum-Sperrwerk anders gefahren werden muss,
in das Augenmerk genommen werden muss.

Ich komme noch zu dem Antrag der Grunen. Ihr
Antrag zur gesetzlichen Absicherung von vorhande-
nen Uberschwemmungsgebieten kann meiner Mei-
nung nach, wie gefordert, nicht unverztglich be-
schlossen werden. Das ist Ihr Punkt eins. Die Be-
grundung hierbei liegt darin, dass zwar nach dem
Beispiel der groRen Sturmflut im Jahr 1962 Uberflu-
tungsgebiete festgeschrieben worden sind, die Lage
jedoch durch die Veranderung in der Wasserwirt-
schaft und auch den Bau des Sperrwerkes eine an-
dere Sichtweise bekommen sollte und hat. Daher,
meine lieben Damen und Herren, mussen diese fest-
geschriebenen Gebiete erst einmal neu uUberpruft
werden, bevor man sie gesetzlich festschreibt.

Zu lhrem Punkt zwei, in dem von einer weiteren
Vertiefung der AuRen- und Unterweser Abstand ge-
nommen werden sollte, méchte ich Ihnen sagen, dass
es keinerlei fundierte Untersuchungen gibt, in de-
nen eine solche Vertiefung eine gréliere Gefahrdung
durch ein eventuelles Hochwasser darstellt. Hierbei
kann ich die Grinen auch nicht verstehen, dass sie
einerseits 6kologisch vertretbare Verkehrswege for-
dern, zu denen die Schifffahrtswege nun wirklich
gehdren, und andererseits jedoch den Schritt in die

verkehrte Richtung gehen und durch einen Antrag
diese Verkehrswege in ihrer Wirtschaftlichkeit und
Zukunftsfahigkeit zerstoren wollen.

Zu lhrem Punkt drei Gber die Schaffung von Vor-
aussetzungen einer Deichrickverlegung in der Ar-
berger und Mahndorfer Marsch muss insofern der-
zeit noch nichts beschlossen werden, als die Bauab-
schnitte eins und drei schon ohne Deichrtckverle-
gung ausgeglichen sind oder werden und wir erst
wieder bei den Bauabschnitten vier und finf erneut
dariber sprechen missen.

Zu dem letzten Punkt Ihres Antrages, dass wir mehr
Brachflachen nutzen sollen, muss man sagen —zum
hunderttausendsten Mal, haben Sie gesagt, fordern
Sie es, und wir kdnnen es zum hunderttausendsten
Mal sagen —, dass wir doch wirklich viel gemacht
haben, ob es am Flughafen ist, Vulkangelande, in
den alten Hafenrevieren oder bei der alten Kaserne
Grohn. In unserem IFP, dem Integrierten Flachen-
programm, sind fast 60 Prozent alte Brachflachen
enthalten. Ich denke einmal, da sind wir auf einem
besseren Weg, als es damals die Ampelkoalition in
ihrem IFP-Programm im Jahr 1993 war.

(Beifall bei der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Griinen, Sie
sehen also, dass Ihr Antrag von Ihnen nicht tiefgriin-
dig genug durchdacht worden ist und somit bei uns
auf keinen Fall auf fruchtbaren Boden stofit. Des-
halb kann er von uns auch nicht akzeptiert werden.
- Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Schuster.

Abg. Dr. Schuster (SPD): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Imhoff, das war wirklich
eine gute Begrindung, fur die Ablehnung des An-
trages der Grunen nicht tiefgriindig genug! Das hat-
ten wir in der Tat wirklich selten.

(Zuruf des Abg. Imhoff [CDU])

Genau! Da muss man Sie loben!

Ich méchte zu einigen Punkten Stellung nehmen.
Zum einen muss man sich noch einmal vergegenwar-
tigen, dass die Hochwasserkatastrophe im letzten
Jahr nicht auf die leichte Schulter genommen wer-
den darf.

(Beifall bei der SPD und beim Btindnis 90/
Die Grunen)

Es wird immer von Jahrhunderthochwasser geredet.
Dies suggeriert, das war einmal in einem Jahrhun-
dert, jetzt haben wir fiir die nachsten 100 Jahre Ruhe.

©

(D)



(A)

(B)

Bremische Burgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode — 76. Sitzung am 3. 4. 03

5465

Dann waren wir vor dem Jahr 2100 ja nicht mehr an
der Reihe. Eine solche Sichtweise unterschatzt die
Lage vollig. Wir haben es mit einem beginnenden,
mit einem sich vollziehenden Klimawandel zu tun.
Man kann dabei jetzt nicht sagen, wie die Auswir-
kungen genau sein werden. Wird es dauernd diese
Hochwasser geben? Wie werden sich die Sturmflu-
ten entwickeln? Das ist im Moment sicherlich noch
nicht genau vorhersagbar. Die bisher vorhandenen
Prognosen schwanken sehr stark.

Wichtig ist aber zu realisieren, dass wir einen gra-
vierenden Wandel vor uns haben, der nicht zu un-
terschatzen sein wird. Das ist ein Punkt, den wir
heute nicht debattieren, den wir wahrscheinlich in
der nachsten Burgerschaftssitzung debattieren wer-
den, den man aber immer im Hinterkopf haben muss.
Man muss alles Mégliche tun, um diesen Klimawan-
del zu stoppen oder zumindest abzubremsen. Das
ist vorrangig eine Frage von Energiepolitik, eine Fra-
ge von Umbau der Wirtschaftsstrukturen und auch
der Lebensgewohnheiten.

(Abg. I mh o ff [CDU]: Das kdnnen wir
nicht allein!)

Nein, das kénnen wir nicht allein, aber wir missen
auch in Bremen Schritte machen! Ich wollte das vor-
wegstellen, um die Dimensionen dieser Punkte, Gber
die wir im Moment reden, auszuleuchten.

Die zweite Sache ist sicherlich, und dazu haben
wir jetzt die Mitteilung des Senats vorliegen, dass
wir uns in Bremen um den Hochwasserschutz kiim-
mern missen. Man darf nicht vergessen, ohne Dei-
che und ohne Hochwasserschutz gabe es Bremen
nicht, weil wir hier zum grof3en Teil unter dem Mee-
resspiegel liegen. Das ist die Hauptproblematik fur
Bremen. Deswegen haben wir ein existentielles In-
teresse daran als Grundvoraussetzung, damit hier
Uberhaupt etwas funktionieren kann.

Das ist die erste wichtige Botschaft der Senatsmit-
teilung, und die sollte man nicht gering schatzen:
Zurzeit sind alle Deiche sicher! Wir brauchen jetzt
also weder vor Binnenhochwasser noch vor Sturm-
fluten besondere Angst zu haben. Dass es immer ir-
gendwelche Ereignisse geben kann, die man nie vor-
hergesehen hat, das ist sicherlich méglich. Man kann
aber sagen, dass mit erheblichen Sicherheitsmargen
noch Platz bei unseren Deichen ist, so dass wir vor
einer aktuellen Sturmflut keine Angst haben mus-
sen. Das zeigt, dass der Senat und Bremen insge-
samt — mafRgebliche Akteure sind die Deichverban-
de - ihre Verantwortung wahrgenommen haben und
entsprechend Vorsorge getroffen haben.

Zwei Bereiche sind angesprochen worden, auf die
ich kurz eingehen méchte. Hier gibt es unter Um-
stdnden - ich sage bewusst, unter Umstanden —
Handlungsbedarf. Ich mdchte zuerst noch einmal auf
Sie, Herr Imhoff, und das Wimmehochwasser ein-
gehen. Es istrichtig, dass es fur die betroffenen Land-

wirte kein leichtes Problem ist. Man sollte es tber-
haupt nicht herunterreden und sagen, na ja, was sind
denn 35 Landwirte. Das ware das vollig falsche Her-
angehen. Allerdings mussen wir sorgféltig prufen,
welche Mdoglichkeiten wir haben, um dies zu min-
dern.

Sie haben jetzt vom Hdrensagen berichtet, wel-
che Ergebnisse das Gutachten wohl habe. Ich habe
auch gehort, dass der angekindigte Zwischenbericht
jetzt vorliegen soll. Wir werden uns in der Umwelt-
deputation damit noch einmal genau auseinander
setzen missen. Ich will bloR eines betonen: Das
Wimmehochwasser an sich ist nichts Ungewdhnli-
ches. Das haben wir jeden Winter. Die Ursache ist
schlicht, dass bei entsprechenden Regenfallen so
viele Wassermassen ankommen, dass sie nicht ab-
flieRen kénnen. Im Winter ist dies in der Regel auch
kein Problem.

(Abg. Imhoff [CDU]: Im Winter ist es
auch ein Problem! Es geht nicht, dass die
Wassermassen dort so lange stehen! Die
Deiche weichen auf, und dann haben wir
ein Problem! Wenn die Deiche aufweichen,
dann haben wir ein Problem! — Unruhe)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter, Sie kénnen
dem Redner eine Zwischenfrage stellen, aber bitte
keine private Unterhaltung! - Bitte, Herr Kollege Dr.
Schuster!

(Abg. ROwekamp [CDU]: Aber wenn
er es sonst nicht versteht!)

Abg. Dr. Schuster (SPD): Ich kann noch mehr
Worte ertragen. Diese Dimension, dass die Deiche
aufgeweicht sind und es dartiber Gefahren gibt, ist
auch bei dem Sommerhochwasser nicht eingetreten.
Das ware ein schlimmer Fall, aber der ist nicht ein-
getreten. Es handelt sich um ein relativ normales
Hochwasser. Wir haben nicht umsonst einen Feucht-
wiesenring um Bremen herum. Das hangt auch mit
dem Grundwasser und all den Sachen zusammen.

Wenn sich aber plotzlich die Wassermenge, die
im Sommer kommt, verhundertfacht, dann ist es in
der Tat fur so einen kleinen Fluss immer ein Pro-
blem, diese Menge abflieBen zu lassen. Deswegen
ware ich vorsichtig, ob lhre Manahmen wirklich
zum Erfolg fuhren. Wenn sie dazu fuhren, muss man
bestimmte MaRnahmen ergreifen, weil es gar keine
Frage ist, dass wir auch dort die Situation nicht so
hinnehmen kénnen.

(Glocke)

Prasident Weber: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Imhoff?

Abg. Dr. Schuster (SPD): Gern!
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Prasident Weber: Bitte, Herr Imhoff!

Abg. Imhoff (CDU): Herr Dr. Schuster, wirden Sie
mir Recht geben, wenn ich sage, dass das Wasser
einfach nicht schnell genug wegkonnte, es zu lange
gestanden hat und es, wenn es auch im Winter zu
lange steht, auch Probleme gibt und wir deswegen
die Probleme hatten und dass nicht die Uberflutung
selbst das Problem ist, sondern dass das Wasser zu
lange gestanden hat?

Abg. Dr. Schuster (SPD): Ja, es ist ein Problem,
dass es lange steht. Die Frage, die man stellen muss,
ist aber: Warum steht es so lange? Weil immer zu-
viel hinterherkommt? Wir hatten ja eine sehr lange
Starkregenperiode. Steht es, weil dauernd wieder
etwas hinterherkommt, oder aufgrund mangelnder
Abflisse? Wenn ich das richtig verstanden habe, was
Sie vorhin gesagt haben - ich habe das Gutachten
auch noch nicht gesehen —, dann scheint es so zu
sein, dass das Vertiefen der Abflisse wenig bringt.
Das mussen wir aber prifen und schauen, welche
anderen Moglichkeiten es gibt. Wir hangen nicht der
These an, dass man da nichts tun darf, weil nur 35
Landwirte betroffen sind. Wenn man da etwas tun
kann, dann muss man das auch machen. Man muss
aber vorher genau prufen, ob Erfolge zu erwarten
sind.

Nun zum Hauptvorwurf der Griinen, den ich so
nicht stehen lassen kann, auch wenn ich personlich
zu einzelnen Bereichen bekanntermal3en eine an-
dere Auffassung habe als vielleicht die Mehrheit die-
ses Hauses! Es geht um die Unterstellung, dass wir
beim vorsorgenden Hochwasserschutz wenig tun
oder das auf die leichte Schulter nehmen. Das war
ja lhr zentraler Vorwurf, Frau Mathes. Das halte ich
nicht fur richtig.

Ihre Auffassung ist auf der einen Seite vollig zu-
treffend, dass man die verschiedenen Faktoren be-
trachten muss und durchaus auch die kumulative
Wirkung verschiedener Malinahmen betrachten
muss. Ich will nur ein kleines Beispiel nehmen, da-
mit man einmal mitbekommt, welche MalRnahmen
Auswirkungen haben. Die Zuschiittung des Uber-
seehafens hat den mittleren Hochwasserstand in
Bremen um zwei Zentimeter erhoht, weil eine ent-
sprechende Wasserflache weggenommen worden
ist. Es ist an sich vollig unproblematisch, ob da zwei
Zentimeter mehr oder weniger sind. Wenn man al-
lerdings verschiedene viele kleine MaRnahmen macht
und dann auch noch die grundlegenden Trends mit
in Rechnung stellt - beispielsweise habe ich gelernt,
dass durch die Absenkung der Erdplatte in unserer
Region, die in diesem Fall bis nach Norwegen geht,
der mittlere Hochwasserstand bis zum Jahr 2050 oh-
nehin um 30 Zentimeter steigen wird —, dann ist es
in der Tat wichtig, die verschiedenen kleinen MaR-
nahmen einmal zusammenzuaddieren und zu sehen,
was denn dabei eigentlich am Ende herauskommt.

Aber dies ist ja der Sinn des Gutachtens, welches
der Senat in Auftrag gegeben hat. Dort werden die-
se Fragen abgearbeitet. Aus den Ergebnissen muss
man dann Schlisse ziehen, was man macht, ob man
auf die eine oder andere MalRnahme verzichtet oder
ob man die Deiche mittelfristig erhtht. Das ist
sicherlich zu Uberlegen auf der Basis von solchen
Daten.

Dazu ist meines Erachtens angesichts des guten
Zustands der Deiche heute und wie bisher die Si-
cherheitsmargen sind, auch noch gentigend Zeit. Ge-
rade weil wir vorsorgenden Deichschutz und Hoch-
wasserschutz betreiben, untersuchen wir die Zusam-
menhange so rechtzeitig, damit man MaRnhahmen
ergreifen kann, denn Deichschutz und Hochwasser-
schutz sind eine Aufgabe in der langfristigen Per-
spektive. Da geht es um Zeitraume von zehn, 20, 30
oder 50 Jahren. Flachendeckend alle Deiche hier bei-
spielsweise um einen Meter zu erhéhen, ware ers-
tens wahnsinnig teuer und zweitens keine Aufgabe,
die man innerhalb eines halben Jahres mal eben er-
ledigen kann. Deswegen prifen wir frihzeitig, und
deswegen ist auch der vorsorgende Hochwasser-
schutz aus meiner Sicht gewahrleistet.

Noch einmal zusammengefasst: Ich glaube, die
wesentliche Botschaft des Senats ist, und die ist auch
zu teilen, dass wir im Moment Deichsicherheit und
Sicherheit vor Hochwasser haben. Wir sind dabei,
im Sinne eines vorsorgenden Hochwasserschutzes
zu untersuchen, was in den nachsten Jahren auf uns
zukommt.

Auch fur den Bereich der Wimmewiesen ist es
so, dass wir die Probleme abarbeiten. Ich bin sehr
zuversichtlich, dass wir die Deichsicherheit gewahr-
leisten kdnnen. Wir sollten aber nicht meinen, da-
mit den Klimawandel zu beherrschen. Das ist ein
Problem, das uns noch in vielen Bereichen in den
nachsten Jahren verstarkt begegnen wird. Fehler,
die in der Vergangenheit gar nicht hier in Bremen
allein gemacht worden sind, kann man nicht mit ein
paar Mallnahmen ausgleichen. — Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD und beim Btindnis 90/
Die Griunen)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort Frau
Senatorin Wischer.

Senatorin Wischer: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, es besteht
Einvernehmen in diesem Haus, dass vor dem Hin-
tergrund der katastrophalen Ereignisse an der Elbe
der Hochwasserschutz eine ganz besondere Heraus-
forderung fir uns ist und dass wir allesamt, die wir
betroffen sind, angetan sind, sensibel mit diesem
Thema umzugehen und hier mit groRer Sorgfalt auch
zu schauen, was wir in Zukunft zu machen haben.
Da sind wir, Frau Dr. Mathes, tGberhaupt nicht aus-
einander.
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Ich glaube, dass das auch eine Aufgabe ist, die
standig und stets gemacht werden soll. Aber die Bot-
schaft, die heute doch wichtig ist, ist, dass insgesamt
die Deiche im Land Bremen sicher sind. Sie sind da-
riber sehr schlank weggegangen. Das ist kein Selbst-
laufer, dass das so ist und dass wir das heute unse-
ren Birgerinnen und Birgern sagen kdnnen. Es ist
eben auch furchtbar viel dafir getan worden, und
insofern ist vorsorgender Hochwasserschutz ein stéan-
diges Thema gewesen, das im Land Bremen auch
auf der Tagesordnung immer so gestanden hat.

Es hat eine Menge Geld gekostet, auch das, den-
ke ich, sollte man hier einfach einmal sagen, aber es
war auch naturlich notwendig, dass wir dieses Geld
ausgegeben haben. Pro Jahr betragen die Ausga-
ben der Deichverbande links und rechts der Weser
fur Betrieb und Unterhaltung der Hochwasserschutz-
anlagen in Bremen insgesamt 2,26 Millionen Euro,
und aufgrund der Vertrage der Stadt Bremen mit den
beiden Verbanden tréagt Bremen seit dem 1. Okto-
ber 2002 von diesem Betrag ungefahr eine Million
Euro. Die Hochwasserschutzkosten fir Bremerha-
ven betragen zirka 1,12 Millionen Euro. An diesen
Kosten beteiligt sich Niedersachsen in Hohe von
0,165 Millionen Euro. Hier obliegt die Durchfiihrung
des Hochwasserschutzdienstes der BremenPorts. Um
die Hochwasserschutzanlagen auf dem heutigen Ni-
veau Uberhaupt zu erreichen, waren zirka 200 Mil-
lionen Euro erforderlich, die zu etwa zwei Dritteln
vom Bund und etwa einem Drittel vom Land Bre-
men aufgebracht worden sind. Ich sage das nur noch
einmal so deutlich, es ist eben in der Tat kein Selbst-
laufer gewesen, dass unsere Deiche so sicher sind.

Das Sturmflutereignis Anfang 1992 und auch das
Oberwasserereignis 1981 waren die mafligeblichen
Ereignisse fur die Bemessung der Deiche und ande-
rer Hochwasserschutzanlagen, zum Beispiel der hier
schon angesprochenen kostenintensiven Bauwerke
des Lesum-Sperrwerks und des Ochtum-Sperrwerks.
Mit deren Bau und Inbetriebnahme 1979 verkirzten
sich die sturmflutgefahrdeten Deiche an der Lesum
um 38 Kilometer, an der Ochtum um 22 Kilometer.
Insgesamt stellt die jetzige Organisation des Hoch-
wasserschutzes sicher, dass die Menschen in Bre-
men und Bremerhaven im Schutz der Deiche sicher
leben kénnen. Ich méchte das gern noch einmal un-
terstrichen haben. Wie hoch der Erfolg der bisheri-
gen Hochwasserschutzpolitik ist, und das war im-
mer auch eine vorausschauende, ist letztendlich dar-
an zu erkennen, es ist eben schon einmal angespro-
chen worden, dass weite Teile Bremens unterhalb des
mittleren Tidehochwassers liegen und taglich tiber-
schwemmt wirden, wenn wir diese Deiche nicht hat-
ten.

Jetzt zum Hochwasser an der Wimme im Som-
mer letzten Jahres! Wir sind doch gar nicht im Streit
darUber gewesen, dass es aufgrund der Tatsache, dass
dort zwar nicht die Deiche gefahrdet waren, das sage
ich noch einmal eindeutig, die Deiche waren nicht

gefahrdet, zu massiven Problemen fir die dort an-
sassige Landwirtschaft gekommen ist, da waren wir
doch einer Meinung. Wir haben auch vor diesem Hin-
tergrund gesagt, wir missen untersuchen, welche
Malnahmen getroffen werden kdnnen, um eine sol-
che Situation, wenn wieder ein solches Hochwasser
ist, moglichst zu verhindern.

Sie haben darauf hingewiesen, dass jetzt der Zwi-
schenbericht vorliegt, es ist ein Zwischenbericht, es
war aber auch so verabredet gewesen, weil es wei-
tergehende Fragestellungen sind, die das Franzius-
Institut Uber diesen einzelnen Bereich hinaus unter-
sucht. Es geht um sehr viel mehr Fragestellungen.
Es war mit ihnen gemeinsam vereinbart zu sagen,
wir schauen auf diesen Teilbereich Wimme, Som-
merhochwasser letzten Jahres gesondert und schau-
en, welche MaRnahmen missen da eingeleitet wer-
den.

Ich selbst habe den Zwischenbericht noch nicht
lesen kénnen. Ich habe mir nur kurz sagen lassen,
welche Punkte dort angesprochen worden sind, all
die Fragen, die Sie eben aufgezéhlt haben, ob es zu
einer anderen Form kommen muss, ob es zu einer
Vertiefung kommen muss, ob es darum geht, einen
Seitenarm anzustellen, oder ob es um die bessere
Steuerung des Lesum-Sperrwerks geht. Das habe ich
noch nicht zu Ende schauen kénnen. Ob die Schluss-
folgerungen so, wie Sie sie eben dargestellt haben,
tatsachlich darin enthalten sind, missen wir noch
einmal gemeinsam bewerten.

Meine Kurzinformation, die ich bekommen habe,
lief darauf hinaus, dass praktisch all die Dinge, die
Sie angesprochen haben, nicht wirklich etwas brin-
gen, sondern dass es tatsachlich Gber eine bessere
Steuerung des Lesum-Sperrwerkes gehen muss. Aber
wir werden das gemeinsam, denke ich, in der De-
putation, dahin gehdrt das auch, bewerten, und auch
der Beirat wird dann entsprechend naturlich betei-
ligt. Aber es ging nie darum, nichts tun zu wollen,
sondern gefragt wird, was macht Sinn zu tun. Das
ist das Entscheidende, nicht irgendwo alles zu ma-
chen, was unter dem Strich nichts bringt, sondern
gezielte MaRnahmen zu machen.

Zu dem anderen Themal! Naturlich, Frau Dr. Mat-
hes, auch der beste Hochwasserschutz, den wir heute
erreicht haben, kann nicht so gut sein, dass wir ihn
nicht noch weiter verbessern mussen, dass wir auf
die Zukunft schauen mussen. Sturmfluthochwasser
und Binnenhochwasser, da bin ich mit Ihnen einer
Meinung, stellen grundsatzlich eine, wenn man auf
die weitere Zeit schaut, Gefahr fir unsere Deiche dar,
und damit sind sie eben ein Risiko fur Bremen und
Bremerhaven. Darum mussen weiterhin die entspre-
chenden MafRnahmen getroffen werden, damit die
Menschen auch zukinftig sicher im Schutz unserer
Deiche wohnen kdénnen.

Ich will nur beispielsweise nennen, was alles dazu
gehort. Die heutigen Deiche und sonstigen Hoch-
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wasserschutzanlagen sind weiterhin in einem dau-
erhaft guten Zustand vorzuhalten, also muss da wei-
terhin investiert werden. Besonderes Augenmerk
muss zum Beispiel auch auf die Deiche in Nieder-
sachsen oberhalb Bremens gelegt werden. Auch das
ist hier ein Thema, weil es da Probleme gegeben hat.
Zurzeit wird vom niedersachsischen Umweltministe-
rium eine Verstarkung dieser Deiche in die Wege
geleitet. Die Deichverbande links und rechts der
Weser stimmen sich hier mit den niedersachsischen
Verbénden ab. Auch weiterhin muss die gut laufen-
de Abstimmung fir HochwasserschutzmaRnahmen
mit Niedersachsen generell erfolgen.

Ein Punkt, den Sie auch angesprochen haben, ist:
Klimatische Veranderungen und deren Folgen fur
Hochwasserschutz missen in der Tat rechtzeitig er-
kannt werden, damit so fruh wie mdglich entspre-
chende Gegenmalinahmen eingeleitet werden kon-
nen. Aufgrund der internationalen Forschungsergeb-
nisse, nach denen der Meeresspiegelanstieg fiir den
Zeitraum bis zum Jahr 2100 von 30 Zentimeter bis
zu einem Meter betragen kdnnte, wird zurzeit vom
Senator fur Bau und Umwelt und in Abstimmung mit
Niedersachsen ein entsprechendes Gutachten zur
Uberprifung der Deiche an der Unterweser erstellt,
und eine gemeinsame Bewertung der Ergebnisse soll
Ende des Jahres, wenn es dann fertig ist, erfolgen.
Insofern, Ihren Vorwurf, es wird nichts getan mit
Blick auf die Zukunft, kann ich nur zurtickweisen,
denn genau mit diesen Fragestellungen, und Sie wis-
sen, dass die Wissenschaftler auch immer dartber
streiten, wie ist es denn nun genau, wie sind diese
Szenarien, haben wir uns auf den Weg gemacht, hier
ein entsprechendes Gutachten erstellen zu lassen.

Wichtig fur den vorbeugenden Hochwasserschutz
ist auch das Thema Klimaschutz. Zwar gibt es auch
dort noch keine verlasslichen wissenschaftlich abge-
sicherten Prognosen zur Klimaabfolgeschatzung bei
Meeresspiegelanstieg, aber es ist nicht auszuschlie-
Ren, dass eine Verstarkung des Treibhauseffektes
und damit eine Zunahme der globalen Temperatu-
ren eine Beschleunigung des Meeresspiegelanstiegs
zur Folge haben kénnten. Insofern ist es auch hin-
sichtlich des Hochwasserschutzes wichtig, den Weg
zur Reduzierung des AusstoRes von CO,-Emissio-
nen weiter fortzusetzen und alles Mdégliche zu tun,
um Energie zu sparen, sie effektiver einzusetzen und
zugleich erneuerbaren Energien auf den Weg zu hel-
fen und sie starker zu fordern.

Vor allem gilt es, und da komme ich auf das, was
Sie angesprochen haben, Frau Dr. Mathes, da bin
ich gar nicht anderer Meinung als Sie, vor allem auch
die Uberbauung freier Uberschwemmungsflachen zu
vermeiden. In der Arbeitsgemeinschaft der Baumi-
nister wird zu diesem Thema mit Nachdruck an ei-
ner Handlungsanleitung furr den Einsatz rechtlicher
und technischer Instrumente zum Hochwasserschutz
gearbeitet.

Nun werfen Sie uns zu Recht vor, dass wir gegen
diese Vorstellungen, die die Bauminister erarbeiten,
und auch die, die die Umweltministerkonferenz vor
dem Hintergrund des Elbehochwassers im letzten
Jahr beschlossen hat, bezogen auf Brokhuchting ver-
stoBen haben. Ich kann aus meiner Sicht nur sagen,
dass dies in Brokhuchting eine absolute Ausnahme
gewesen ist. Wir haben in der letzten Burgerschafts-
sitzung lange daruber diskutiert, ob es in Abwéagung
vieler anderer Aspekte zu ertragen ist. Der Senat
und die Burgerschaft sind, wie Sie wissen, zu dem
Ergebnis gekommen, dass man hier in diesem Son-
derfall aus meiner Sicht so entscheiden sollte, weil
die gesamte Flache, die als Uberschwemmungsfla-
che noch vorhanden ist, als ausreichend angesehen
worden ist.

(Glocke)

Prasident Weber: Ihre Redezeit, Frau Senatorin!

Senatorin Wischer: Ich komme auch gleich zum
Schluss!

Wir haben dartiber lange diskutiert. Sie wissen, dass
neue Flachen dazu gekommen sind. Ich bin aber nach
wie vor der Meinung, dass die Ausweisung mog-
lichst vieler Uberschwemmungsgebiete weiterhin
auf der Tagesordnung steht, dass man das auch tun
sollte. Insofern finde ich es auch richtig, die Option
Deichriickverlegung in Mahndorf und Arbergen wei-
terhin aufrecht zu erhalten und dies dort auch zu
machen.

Wir haben lhnen weiterhin auch mitgeteilt, dass
wir dabei sind, im Zusammenhang mit der Ande-
rung des Landeswassergesetzes zu schauen, ob man
nicht die Nutzung in den Uberschwemmungsraumen
beziehungsweise die Aufhebung von Uberschwem-
mungsbereichen einschrankt beziehungsweise ganz
verbietet. Das ist ein Teil, den wir auch tun werden,
um dem entgegenzukommen.

Weitere Mallnahmen zum Schutz vor Binnenhoch-
wasser der Weser sind, Sie haben darauf hingewie-
sen, im Aktionsprogramm vorsorgender Hochwas-
serschutz. Ich stehe nach wie vor zu dem, was wir
da gesagt haben. Aus meiner Sicht muss man die-
sen MalRnahmen hohe Prioritéat einrdumen, auch in
dieser Hinsicht etwas zu tun fur vorsorgenden Hoch-
wasserschutz. Das soll nach meiner Meinung auch
umgesetzt werden.

Zusammengefasst: Wir sind im Augenblick auf ei-
ner guten Seite, die Deiche im Lande Bremen sind
sicher, aber wir haben noch geniigend zu tun, die-
sen Zustand in Zukunft auch weiterhin so zu gewahr-
leisten. Wir sollten alle Dinge tun, die uns dabei hel-
fen, den Flissen auch ihren Raum zu geben. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der SPD)
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Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe — —.

(Zurufe)

Es ist mir jetzt zum zweiten Mal passiert, dass ich
vergesse, etwas abstimmen zu lassen.

Meine Damen und Herren, ich bedanke mich bei
der aufmerksamen SchriftfUhrerin.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Gru-
nen mit der Drucksachen-Nummer 15/1382 seine Zu-
stimmung geben mdéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur Bindnis 90/Die Grinen und Abg.
Tittmann [DVU])

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen SPD und CDU)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Mitteilung des Senats, Drucksache 15/1368,
Kenntnis.

Nun die Mitteilung: Die Fraktionen haben sich ge-
einigt, dass die beiden Tagesordnungspunkte 20 und
21, die sich auf das Gesetz zur Anderung des Bre-
mischen Richtergesetzes beziehen, direkt nach der
Mittagspause aufgerufen werden.

Zukunftsperspektiven fur Bremerhaven

GrolRRe Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 3. Februar 2003
(Drucksache 15/1361)

Dazu
Mitteilung des Senats vom 18. Méarz 2003
(Drucksache 15/1421)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Hattig.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschéaftsordnung
hat der Senat die Mdglichkeit, die Antwort auf die
GrolRe Anfrage in der Blrgerschaft zu wiederholen.

Herr Senator Hattig, ich gehe davon aus, dass Sie
darauf verzichten werden, so dass wir gleich in die
Aussprache eintreten konnen.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Rowekamp.

Abg. Réwekamp (CDU) *): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen, meine Herren! Mit der vor-
liegenden Antwort auf die Grol3e Anfrage der CDU-
und der SPD-Fraktion legt der Senat ein Zeugnis
Uber das ab, was er in den vergangenen vier Jahren
fur die Wirtschaftsstrukturpolitik in Bremerhaven ge-
tan hat.

(Vizeprasident Dr. Kuhn tbernimmt
den Vorsitz.)

Nachdem Bremerhaven bereits in der ersten Wahl-
periode der grofen Koalition ein Schwerpunkt der
Wirtschaftspolitik des Landes war, hat die CDU auch
in der jetzt laufenden Wahlperiode mit ihrem Sena-
tor Hattig einen Schwerpunkt auf die wirtschaftliche
Entwicklung in Bremerhaven gelegt. Noch nie, mei-
ne Damen und Herren, wurden fir Bremerhaven so
zahlreiche Projekte mit einer so gro3en Investitions-
summe vorgeschlagen und durch den Senat gefor-
dert. Hierzu zahlen, meine Damen und Herren, ins-
besondere die kurz bevorstehende Fertigstellung des
Containerterminals 11l a in Bremerhaven mit einem
zusatzlichen Liegeplatz, der Grundsatzbeschluss zur
Erweiterung des Terminals um den CT IV, der Um-
bau der Innenstadt zu einer attraktiven Flaniermeile,
aber auch solche Malknahmen wie die vollstandige
Sanierung des Stadttheaters oder die Sanierung be-
ziehungsweise, kann man schon sagen, der Neubau
des Zoos am Meer.

(Beifall bei der CDU)

Neben diesen zahlreichen MaRhahmen hat die
CDU auch die weitere gewerbliche Entwicklung des
ehemaligen Carl-Schurz-Kasernengelandes in Bre-
merhaven vorangetrieben. Altlasten wurden besei-
tigt, das StralRensystem ausgebaut und Entsorgungs-
leitungen, die kreuz und quer Giber das Gelande lie-
fen, erneuert, nicht mehr benétigte Gebaude wur-
den abgerissen.

Der Grundsatzbeschluss des Senats zur Untertun-
nelung der Cherbourger Stralle an der Kreuzung
Langener Landstrale sowie der verkehrsgerechte
Ausbau an den weiteren Knotenpunkten wird den
Verkehrsfluss in die Hafen und aus den Hafen be-
schleunigen und die Anwohner entlasten. Meine Da-
men und Herren, von den netto 70 Hektar Gewer-
beflache Carl-Schurz-Kaserne sind elf Hektar ver-
geben, 210 Arbeitsplatze sind auf diesem Gelédnde
entstanden beziehungsweise gesichert worden.

Mit den Gewerbeflachen Bohmsiel und Luneort
werden auch im Siiden der Stadt attraktive Flachen
far Neuansiedlungen und Betriebserweiterungen
geschaffen. Von den in der letzten Ausbaustufe ge-

*) Vom Redner nicht Uberpruft.
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schaffenen Nettoflachen von 26 Hektar sind 19 be-
reits vergeben, 350 Arbeitsplatze sind hier neu ent-
standen.

Die Fertigstellung der lang ersehnten Fischerei-
hafendoppelschleuse, die Neuplanung der B 71 zur
Entlastung des Stadtteils Wulsdorf, die Griindung
eines Labors fur Sensorik am TTZ und insbesonde-
re die Grundsteinlegung fur das Gewerbe-, Griun-
der- und Entwicklungszentrum fur biologische An-
wendungen in der Lebenmittelwirtschaft, kurz Bio-
Nord genannt, wurden in Bremerhaven als Starkung
des Standortes fur die Fisch- und Lebensmittelwirt-
schaft in den letzten vier Jahren realisiert.

Nirgendwo, meine Damen und Herren, in der Stadt
Bremerhaven ist der Strukturwandel von der Indus-
triestadt zur hochtechnologisierten und modernen
Grol3stadt besser sichtbar als im Gewerbegebiet Fi-
schereihafen. Dazu gehért auch, dass wir den Flug-
platz Luneort zum Regionalflughafen ausgebaut ha-
ben, indem zwei kreuzende asphaltierte Start- und
Landebahnen geschaffen, ein Rollbahnsystem einge-
richtet, der Passagierterminal errichtet und Hangars
vollig neu gebaut worden sind. Mit der Ansiedlung
einer Luftwerft und mit der Ansiedlung der Firma
Optimare Sensorsysteme zeigt diese Politik bereits
ihre ersten groBen Ansiedlungserfolge. Wir haben
vor der Ausbaustufe am Flugplatz Luneort vier Ar-
beitnehmer beschéftigt, heute sind es bereits 87.

Die Hochschule und das ihr angeschlossene Tech-
nologietransferzentrum sind weiter gestarkt worden.
Mit der Erweiterung der Studiengange und der An-
passung an aktuelle Ausbildungsbediirfnisse hat die
Hochschule ihr Profil und ihre maritime Kompetenz
durch die Arbeit der groRen Koalition weiter stér-
ken kdnnen.

Auch in der touristischen Entwicklung des Alten/
Neuen Hafens ist die Stadt Bremerhaven dank der
Beschlusse der groRen Koalition und bei Enthaltung
der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen in der letzten
Sitzung der Wirtschaftsférderungsausschusse einen
Riesenschritt weitergekommen. Nach jahrelangen
Planungen stehen die Beschliisse. Die Sportboot-
schleuse befindet sich bereits im Bau, die Planun-
gen fur einen Hotelneubau, ein attraktives Einkaufs-
zentrum am Meer und vor allen Dingen fur das Kli-
mahaus sind abgeschlossen. Die 6ffentlichen Forder-
mittel konnten wir noch vor der Burgerschaftswahl
in vollem Umfang bewilligen. Damit steht fest, mei-
ne Damen und Herren, Bremerhaven bekommt ein
neues touristisches Zentrum, das sowohl fir die Men-
schen in der Region als auch fur auswartige Gaste
spannend und interessant sein wird.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

An dieser Stelle lassen Sie mich, Herr Schramm,
weil das vorhin in der Hafendebatte eine Rolle ge-
spielt hat, auch sagen, der maritime Trail ist langst
beschlossene Sache! Wir werden selbstverstandlich

die schonen Ecken Bremerhavens, die Sie Ihrer Kol-
legin Frau Dr. Trlpel bei Gelegenheit noch einmal
zeigen wollten, auch der breiten Offentlichkeit zur
Verfugung stellen. Es gibt jetzt schon den Hafen-
bus, der durch beide Hafengebiete fahrt. Es wird den
maritimen Trail mit Aussichtsplattform gegebenen-
falls sogar bei der Lloyd-Werft geben. Die Menschen
kénnen den Hafen spliren und erleben, wenn sie nach
Bremerhaven kommen. Das sollten wir begrifRen
und nicht mékeln, dass es ein bisschen gedauert hat.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Meine Damen und Herren, seit die CDU in Bre-
men und Bremerhaven mitregiert und insbesonde-
re den Senator fur Wirtschaft stellt, ist es mit dem
Strukturwandel in Bremerhaven rasch vorangegan-
gen. Wir haben allein in dieser Legislaturperiode
Mittel in H6he von 600 Millionen Euro flr die Stadt
Bremerhaven beschlossen. Ich meine, das ist eine
Leistungsbilanz, die sich sehen lassen kann.

(Beifall bei der CDU)

Von der alten Werft- und Fischstadt Bremerhaven
ist nicht mehr viel zu sehen. Wir sind eine moderne
Grol3stadt mit attraktiven und sicheren Arbeitspléat-
zen geworden. Wir haben uns zukunftssicher ent-
wickelt, wir haben aber auch noch viel vor uns. Da-
bei haben wir die vorhandenen Industriestandorte,
insbesondere die Werften, nicht vernachlassigt, son-
dern immer weiter geférdert und in ihrem Umstruk-
turierungsprozess begleitet. Bremerhaven, meine
Damen und Herren, stellt den Schwerpunkt der Wirt-
schaftspolitik des Landes dar, und das ist gut so.

(Beifall bei der CDU)

Es ist fur Bremerhaven viel getan worden, es ist
aber auch noch viel zu tun. Im Norden der Stadt mus-
sen durch geeignete InfrastrukturmalRnahmen auf
dem Gelande der Carl-Schurz-Kaserne optimale An-
siedlungserfolge fur Logistik und Veredelungsbetrie-
be geschaffen werden. Ich habe mit groRem Inter-
esse an einer Besichtigung des Tchibo-Hochregal-
lagers teilnehmen kénnen. Das ist eine Infrastruk-
tur, wie sie auch Bremerhaven sehr gut gebrauchen
koénnte. Ich hoffe, dass wir in der nachsten Legisla-
turperiode dazu die wegweisenden Beschlusse fas-
sen werden.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen die Lokoquote erh6éhen, indem wir vom
Umschlagshafen zum Verarbeitungs- und Verede-
lungshafen werden. Der CT IV ist planerisch noch
nicht in sicheren Schuhen. Eine rotgrine Landesre-
gierung konnte das Projekt wieder kippen, und wie
wir alle wissen, sind die Griinen vehement gegen
den CT IV und die AuRenweservertiefung. Deswe-
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gen kann ich mir fir das Land nur winschen, dass
die Opposition da bleibt, wo sie ist.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, auch die Kaiserschleu-
se muss dringend saniert werden. Die Verkehrsan-
bindung Cherbourger Strale muss so, wie der Se-
nat sie jetzt beschlossen hat, auch tatséchlich um-
gesetzt werden, und dafir ist Garant nur eine gro3e
Koalition.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich habe eingangs ge-
sagt, der Senat hat ein Zeugnis ausgestellt. Ich ken-
ne noch ein Zeugnis aus meiner Schulzeit, auch
wenn ich mittlerweile gelernt habe, dass das alles
nicht mehr so ist wie friher. In dem Zeugnis sollte
meiner Ansicht nach Lob stehen. Das heif3t, die gro-
l3e Koalition hat erkannt, dass Bremerhaven Schwer-
punkt der Wirtschaftsstrukturpolitik sein und blei-
ben muss. Sie hat alle Impulse fir eine Verbesse-
rung der Wirtschaftsstruktur angenommen und selbst
Impulse gegeben. Sie hat sich, wie es so schon heifit,
immer wieder aktiv in die Strukturverdnderung un-
serer Stadt eingebracht.

Es gibt aber auch Verbesserungsvorschlage, die
sich insbesondere auf die Gewerbegebiete im Nor-
den der Stadt beziehen, also Carl-Schurz-Kasernen-
geléande, Speckenbuttel und auch Weddewarden.
Um eine bessere Vermarktung und infrastrukturelle
Ausstattung muss sich die grofie Koalition auch in der
nachsten Legislaturperiode weiter bemihen.

Kurzum, man kann sagen, die groRe Koalition hat
ihr Klassenziel erreicht. Sie ist es wuirdig, in die
nachste Legislaturperiode versetzt zu werden. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als N&chste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Marken.

Abg. Frau Marken (SPD) *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Der Standort Bremerhaven
hat gute Zukunftschancen. Er entwickelt sich sehr
erfreulich in Wirtschaft und Wissenschaft, VVerkehr
und Tourismus. Das ist zusammengefasst das Ergeb-
nis der vorliegenden Senatsmitteilung. Das zeigt sich
aber auch Gott sei Dank in der tendenziell positiven
Entwicklung der Einwohnerzahlen. Leider sind Stim-
mung und Image schlechter als die tatsachliche Lage.
Dass es Schwierigkeiten gibt, ist zwar nicht zu be-
streiten, die Arbeitsmarktlage ist immer noch das
drickendste Problem, wir haben aber langst bewie-
sen, dass wir Probleme bewaéltigen oder zumindest
mildern kénnen. Wer also Schwierigkeiten als Alibi

*) Von der Rednerin nicht Gberpruft.

fur Norgelei und Makelei nutzt, ignoriert die Reali-
tat und schadet der Stadt.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU -
Widerspruch beim Bundnis 90/Die Griinen)

Da kommt der Protest genau aus der richtigen Rich-
tung!

Die Hafen, wir horten es vorhin, das ausgedehnte
Gewerbeflachenangebot, die leistungsfahigen Ver-
kehrsanbindungen stehen fir die Qualitaten Bremer-
havens als Wirtschaftsstandort. AWI und Hochschu-
le stehen fur die wissenschaftlichen, das Schifffahrts-
museum, das Schaufenster Fischereihafen und das
Projekt Alter/Neuer Hafen flr die touristischen Qua-
litaten.

Ich kann an dieser Stelle nicht alles benennen, was
Bremerhaven auszeichnet und zukunftsfahig macht,
die GroRe Anfrage hat sehr viele Fragen gestellt, und
die Mitteilung ist sehr umfangreich, aber einige
Highlights mdchte ich dann doch noch hervorheben.

Auf dem Carl-Schurz-Gelande stehen in gunstigs-
ter Hafenlage 70 Hektar zur Ansiedlung von Gewer-
be zur Verfugung. Die Akquisitionsstelle der BIS wird
die Vermarktung dieser hochwertigen Flache forcie-
ren. Fur die Entwicklung des Areals stehen gut 87
Millionen Euro ISP-Mittel zur Verfigung. Fast 19
Hektar, Herr Réwekamp benannte es schon, sind
schon vergeben, weit tiber 200 Menschen haben hier
bereits einen Arbeitsplatz. Studlich des Fischereiha-
fens stehen im Gewerbegebiet Bohmsiel weitere 26
Hektar zur Verfigung. Auch hier ist die Nachfrage
rege, wurden inzwischen 350 Stellen gesichert oder
geschaffen. Die Orientierung auf On- und Offshore-
Windenergietechnik verspricht beste Perspektiven.
Ich hoffe, dass sich in Bremerhaven bald ein Off-
shore-Anlagenhersteller ansiedelt, eine solche Fir-
ma konnte als Entwicklungskern einer differenzier-
ten Windenergiewirtschaft und -forschung am Stand-
ort Bremerhaven fungieren.

Die vorhandenen Wissenschaftseinrichtungen bie-
ten ebenfalls zahlreiche Anknipfungspunkte fiir die
Entwicklung der Windenergiebranche. Das zeigen
entsprechende Hochschulstudiengédnge sowie das
Institut fir Energie und Verkehrstechnik, auch das
TTZ ist mit Fragen der Windenergieforschung be-
fasst.

Fur einen im Rahmen des Forderprogramms zur
angewandten Umweltforschung ausgeschriebenen
Wettbewerb zum Thema Offshore-Windenergie wur-
den 36 Arbeiten eingereicht. Zehn Beitrage wurden
zur moglichen Férderung ausgewahlt, 15 zur Pru-
fung an BIS und BIA weitergeleitet. Die Zahlen zei-
gen die beachtlichen qualitativen und quantitativen
Potentiale der Branche. Wir missen sie fur Bremer-
haven nutzen.

(Beifall bei der SPD)
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Maritime Technologien und Biotechnologien sind
weitere Beispiele fiir Standortqualitat und Zukunfts-
chancen Bremerhavens. Mit dem AWI verfugt die
Stadt Uber eine international hochst renommierte
Wissenschaftseinrichtung. Das Institut pragt das
Image Bremerhavens seit langem weit Giber den Wis-
senschaftsbetrieb oder die Landesgrenzen hinaus
Uberaus positiv.

Durch das AWI ist Bremerhaven im Bewusstsein
vieler Menschen das Kompetenzzentrum fur Mee-
res- und Polarforschung. Die Vielfalt der maritimen
Studiengange erganzt diese Kompetenz. Unter der
Uberschrift Hochschule am Meer soll dieses positi-
ve Profil in den néchsten Jahren weiter gescharft und
entwickelt werden. Um dieses Ziel zu erreichen, be-
inhaltet der Wissenschaftsplan 2010 neue Studien-
gange und Bauten sowie eine deutliche Aufstockung
des Personals. Bestandteil des Konzepts Hochschule
am Meer ist das Thema blaue Biotechnologie. Bre-
merhaven soll zu einem Zentrum fur anwendungs-
bezogene biotechnologische Forschung, Entwick-
lung und Verfahren werden. Schon heute hat Bio-
technologie fiir 50 Prozent aller Firmen der Lebens-
mittelindustrie praktische Relevanz. Das unterstreicht
die 6konomische Bedeutung dieser Technologie.

Verknipfungen zwischen meeresbezogener Wis-
senschaft und fischorientierter Lebensmittelindustrie
sprechen fur den Fischereihafen als Biotechnologie-
standort. Hier wird das Institut fur Fischereidkolo-
gie angesiedelt, hier wird das neue Grunder- und
Entwicklungszentrum Bio-Nord ab Mai biotechno-
logisch orientierten Firmen den Start erleichtern. Die
fur Bio-Nord von der 6ffentlichen Hand aufgebrach-
ten 11,5 Millionen Euro sind gut angelegt, von Bio-
Nord werden fur Bremerhaven mit Sicherheit wich-
tige wirtschaftliche Impulse ausgehen.

Erhebliche wirtschaftliche Bedeutung hat neben
maritimer Industrie und Wissenschaft der meeres-
bezogene Tourismus. Im Schaufenster Fischereiha-
fen hat sich die Orientierung am Meer und seinen
Produkten bewahrt. Nach elf Jahren bedarf jedoch
das Konzept einer gewissen Modernisierung.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
EIf? Ohne die CDU? EIf Jahre?)

Ja, das ist erstaunlich! Das ist einmal etwas, an dem
die CDU nicht so direkt mitgewirkt hat, muss ich fest-
stellen.

Das Projekt Alter/Neuer Hafen, auch eine Erfolgs-
nummer, wird sich unter dem Slogan ,,Meer erle-
ben‘ als maritime Attraktion im Stadtetourismus eta-
blieren. Hier werden immerhin 115 Millionen Euro
privates Kapital investiert, und 400 neue Stellen sol-
len entstehen.

Synergien sollen systematisch erschlossen und ge-
nutzt werden. Hierzu gehért das Modell Pendelbus
zwischen City und Schaufenster Fischereihafen, hier-

zu gehort die touristische Nutzung der Uberseehéa-
fen, Stichwort Seemeile Bremerhaven, hierzu zah-
len aber auch Veranstaltungen wie die Sail und die
maritime Festwoche.

(Beifall bei der SPD)

Die Aufzahlung ist nicht vollstéandig, zeigt aber das
Potential der Stadt, ein herausragendes touristisches
Highlight in Norddeutschland zu werden.

Synergieeffekte versprechen auch die Planungen
zur Umgestaltung und Neuausrichtung der Innen-
stadt. Die FuRgéngerzone ist mit eindeutig positiver
Resonanz von den Bremerhavenern akzeptiert wor-
den. Die offentlichen Investitionen werden private
Investitionen anregen, den Einzelhandel starken und
die oberzentrale Funktion der Stadt stitzen. Von der
fuBlaufigen Verbindung zwischen City und dem Ge-
biet Alter/Neuer Hafen werden beide Projekte pro-
fitieren.

(Beifall bei der SPD)

Ich betone an dieser Stelle, dass das Land 70 Pro-
zent der o6ffentlichen Investitionen von 87 Millionen
Euro tragt. Dies zeigt entgegen mancher Vorurteile,
wie ernst die grol3e Koalition den ISP-Schwerpunkt
Bremerhaven nimmt.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Weitere Mittel werden ab 2005 aus dem AIP zur
Neuausrichtung der sudlichen Innenstadt flieRen,
von der Errichtung eines Zentrums fur kundenin-
tensive Dienstleistungen wird der Handel in der City
ebenso profitieren wie vom Umzug der Stadtbiblio-
thek in das Horten-Gebaude und von neuen Park-
platzen. Wissenschaftliche und kulturelle Einrichtun-
gen werden den unzureichenden Dienstleistungs-
besatz in diesem Gebiet verbessern.

Die Verantwortung des Landes fur die Stadt Bre-
merhaven betrifft auch die Anpassung der Infra-
strukturen an verénderte Bedarfe. Das herausragen-
de Beispiel fur zukunftsorientierte Infrastrukturin-
vestitionen ist der Ausbau von CT lll aund CT IV,
wir hérten es. Von diesen Ausbauten gehen existen-
tiell wichtige Impulse fur Bremerhaven aus. Leis-
tungsféhige Kajen und attraktive Hafenflachen al-
lein reichen jedoch nicht aus. Die Verkehrsanbin-
dung muss optimiert werden, wenn die Hafeninves-
titionen maximale Wirkungen zeigen sollen. So si-
chert der Ausbau der Fischereihafendoppelschleuse
auf PanmaxgrofRe die Entwicklungschancen des Ge-
werbegebiets Fischereihafen auf lange Sicht. Inzwi-
schen steht fest, dass die Schleuse auch ftr alle Kom-
ponenten von Offshore-Windenergieanlagen pas-
sierbar ist. Die Investition war also keinesfalls nur
teuer, sondern unverzichtbar und zukunftssichernd.

(Beifall bei der SPD)
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Mindestens ebenso notwendig ist die Modernisie-
rung der Kaiserschleuse. Ich bin sehr froh, dass Herr
Senator Hattig das in seinem Redebeitrag bestétigt
hat, Herr Rowekamp ebenfalls, denn sie funktioniert
trotz haufiger Unterhaltungsarbeiten nicht mehr zu-
verlassig und ist fur einige Autocarrier einfach zu
klein. Der Umweg Uber die Nordschleuse ist lang
und schwacht die Wettbewerbsposition Bremerha-
vens. Bei Schaden an der Nordschleuse kdnnten
grofle Autotransporter die Kajen gar nicht erreichen.
Um solche Katastrophen zu verhindern und die 1800
direkt beziehungsweise indirekt vom Autoumschlag
abhangigen Stellen zu sichern, gibt es zum zugege-
ben sehr teuren Ausbau der Kaiserschleuse keine
Alternative. Ich erwarte, dass BremenPorts uns sehr
bald ein beschlussfahiges Konzept fur den bedarfs-
gerechten Ausbau und eine realistische Finanzie-
rung vorlegt, und ich hoffe, dass die Vorstellungen
Bremerhavens dabei besser beriicksichtigt werden
als beim Ausbau der Cherbourger Stralie.

(Beifall bei der SPD)

Es freut mich, dass wenigstens von der Bremerha-
vener SPD Beifall kommt!

Ein gutes Beispiel fur die Optimierung der Ver-
kehrsinfrastruktur ist der Flughafen Luneort. Die hier
eingesetzten 25 Millionen Euro sind bestens ange-
legt, weil der Flughafen den Wirtschaftsstandort starkt
und zuséatzliche touristische Impulse verspricht.

Fazit: Bremerhaven hat Probleme, insbesondere
am Arbeitsmarkt, aber zugleich gute Chancen, die-
se Probleme zu l6sen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Die Stadt ist auf dem Weg, sich zu einem attraktiven
Wirtschafts- und Tourismusstandort zu entwickeln.
Fur Pessimismus gibt es also keinen Anlass. Die Si-
tuation der Stadt ist jetzt und perspektivisch besser
als Image und Stimmung vermuten lassen. In Bre-
men gibt es keinen Anlass fir Hochmut gegentber
der Schwesterstadt, in Bremerhaven gibt es keinen
Grund fur Verzagtheit und Norgelei.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Der Sanierungskurs des Landes Bremen kann nur
zum Erfolg fuhren, wenn die Stadte Bremen und
Bremerhaven an diesem Prozess fair beteiligt wer-
den und diesen Weg gemeinsam gehen. Die vorlie-
gende Senatsmitteilung ist Indiz dafir, dass Land
und Stadt Bremen die Stadt Bremerhaven als gleich-
wertige Partnerin sehen. Wir sollten diese Rolle
selbstbewusst beanspruchen, uns nicht hinter Kla-
gen verstecken und noch einmal deutlich machen,
dass all dies, alle diese Erfolge keine Leistung eines

einzelnen Koalitionspartners, sondern gemeinsame
Leistung von SPD und CDU sind. - Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster hat das Wort
der Abgeordnete Schramm.

Abg. Schramm (Bundnis 90/Die Grunen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Sie werden
gleich unschwer erkennen, dass ich eben kein Mit-
glied der groRen Koalition bin

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

und sich mein Redebeitrag etwas von den vorheri-
gen unterscheidet. Die Aufzahlung der Erfolgsstory,
das war ja zu erwarten, dass das kommt,

(Beifall beim Buindnis 90/Die Grinen —
Zurufe von der SPD)

aber dass Bremerhaven jetzt zur Boomtown hoch-
stilisiert wird, finde ich doch ein bisschen tiberzogen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Es hat sich nach acht Jahren gegenseitiger Blo-
ckade innerhalb der grofRen Koalition einiges be-
wegt, das muss man fur das eine oder andere Pro-
jektsagen, aber ich glaube, der Anschein, es sei eine
Erfolgsstory, trigt doch ungemein.

Wenn man bei den einzelnen Projekten genauer
hinsieht, kann man feststellen, dass es sich zu fast
100 Prozent um angebotsorientierte Infrastruktur-
mallnahmen handelt, die sowieso jeder machen
wurde, wenn er ein bisschen Geld auf der hohen
Kante hat. Das hat mit Strukturwandel eigentlich
noch weniger zu tun.

(Abg. R6w e kam p [CDU]: Warum habt
ihr dann nicht zugestimmt?)

Den meisten Projekten haben wir, glaube ich, zuge-
stimmt in den Wirtschaftsforderungsausschussen!

(Zuruf des Abg. Ré6we kamp [CDU])

Wenn ich mir jetzt zum Beispiel einmal die neue
Silhouette Bremerhavens anschaue, das ist nun wirk-
lich etwas Neues, bin ich persoénlich und viele ande-
re, mit denen ich gesprochen habe, eher erschrocken
als angetan uUber den Stilmix, der dort herrscht. Ara-
bische Emirate finden wir da gemischt mit italieni-
scher Piazza, einen Touch von Enterprise und kubi-
schen Minimalismus fuir die Wohnbebauung. Das ist

*) Vom Redner nicht Uberprift.
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Ilhre stadtebauliche Gesamtkonzeption, meine Da-
men und Herren, fur Bremerhaven. Ich finde das
eher symptomatisch fur eilige Betriebsamkeit, fur viel
Infrastruktur, aber ohne richtiges Gesamtkonzept.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

In der ,,taz* konnte man gestern lesen: ,,Mediter-
raneum in Stade, Investor Albrecht macht dasselbe
in Stade, was er in Bremerhaven auch vorhat!“ Ich
frage Sie, wo ist eigentlich noch das Alleinstellungs-
merkmal fur dieses Projekt?

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Wenn ich mir dann Haven Ho6vt anschaue, Bremen-
Vahr, Einkaufszentrum, die Space-Park-Shopping-
meile oder die Hafenkante, die auch geplant ist in
der Uberseestadt, das sind alles dieselben Projekte
in der ganz nahen Umgebung von denselben Pla-
nern! Meinetwegen mdgen Sie meinen, das kann
klappen, aber ich denke, hier sind doch viele Fra-
gezeichen zu sehen. Sie férdern hier eher Super-
markte statt neuer Strukturen fur die Seestadt, mei-
ne Damen und Herren.

Ich will Ihnen sagen, was Sie bisher nicht erreicht
haben: Sie haben nicht erreicht eine Imageverbes-
serung der Seestadt.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Das liegt an Ihnen!)

Acht Jahre! Wir reden immerhin Uber acht Jahre!
Sie haben nicht erreicht den Strukturwandel, und
was Sie schon gar nicht erreicht haben, ist die finan-
zielle Sanierung des Bremerhavener Haushalts.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Das hat auch nichts mit Nérgelmanni zu tun oder
irgendwelchen dunklen Ecken, die wir nicht ausrei-
chend beleuchten, sondern ich berufe mich da aus-
dricklich auf vorliegende Gutachten, die ganz ak-
tuell die Lage in Bremerhaven untersucht haben. Wir
stehen da Uberhaupt nicht allein, der Kollege Pro-
fessor Dr. Haller, Uber den man ja denken kann, was
man mag, aber auf den Sie sich in Ihren Analysen
sehr oft berufen, hat genau das Gegenteil von dem
analysiert, was Sie hier vortragen, namlich keine Er-
folgsstory bisher.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Sie mussen auch nur einmal lhren eigenen Con-
trollingbericht lesen! Das kann man machen, wenn
man im Haushalts- und Finanzausschuss ist, da wird
es tagtaglich vorgefuhrt, was da passiert. Da kann
man nur einige Zitate nennen: ,,Haushaltslage au-
Rerordentlich problematisch*! Die konsumtive De-

ckungsquote, das ist ein Hauptmerkmal fir die Sa-
nierung des Bundeslandes, hat sich nicht positiv, hat
sich negativ entwickelt, minus 41,5 Milliarden im Jahr!

(Abg. Teiser [CDU]: Millionen!)

Ja, Millionen, nattrlich, aber immerhin ein negati-
ver Trend, kein Erfolg, da werden Sie mir zustimmen!

Das Geschaftsklima in der Stadt Bremerhaven ist
auf dem tiefsten Stand seit zehn Jahren, die Arbeits-
losenquote, das wissen Sie alle, ist um zwei Prozent
gestiegen, nicht gesunken, die Umséatze im verar-
beitenden Gewerbe sind ricklaufig, minus 130 Mil-
lionen Umsatzrickgange, die Jugendarbeitslosig-
keit, das haben wir gestern gehort, ist gestiegen, die
Verschuldung der Stadt ist ebenfalls gestiegen. Geht
es schlimmer, meine Damen und Herren? Sind das
Kriterien fur eine Boomtown? Ich meine, nein! Da
muss man es hier naturlich schon als Erfolg darstel-
len, dass sich die Einwohnerriickgange von 2000 auf
900 reduziert haben. Das mogen Sie als Erfolg ver-
kaufen, wir meinen immer noch, das ist eine negati-
ve Bilanz, wenn man feststellt, dass 900 Einwohner
diese Boomtown verlassen haben.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Fishtown!)

Ich denke, dass sich trotz hoher Investitionsquote,
das muss man zugestehen, 13 Prozent, wahrschein-
lich die hochste in den letzten Jahren, keine wirt-
schaftlichen Erfolge eingestellt haben. Irgendetwas
lauft da verkehrt, und da mussen Sie auch einmal
nachdenklich recherchieren, woran es wohl liegen
kann!

Der Dienstleistungssektor, das ist doch wohl der
Sektor der Zukunft, da sind wir uns doch einig, ist
fur den Strukturwandel ungemein wichtig. Da kann
ich IThnen einmal zu Gemiite fuhren, was der BAW
in seiner neuesten Studie, die ist erst ein paar Wo-
chen alt, zur Dienstleistungsentwicklung in Bremer-
haven gesagt hat. Fur die SPD-Kollegen: Die Arbeit-
nehmerkammern haben diesen Bereich flr Bremer-
haven ebenfalls ausfihrlich untersucht. Man kann
denen nicht vorwerfen, Sie waren nicht SPD-nah.
Sie kommen zum Beispiel zu dem Ergebnis: ,,Die
Zahlen im Dienstleistungssektor sind erschreckend.
Wahrend in Deutschland im Dienstleistungsbereich
die Zahl der Erwerbstatigen um 17 Prozent gestie-
gen ist, sind sie in Bremerhaven um drei Prozent zu-
rickgegangen. Bremerhaven liegt noch hinter den
anderen vergleichbaren Kistenstadten®, also hinter
Cuxhaven, Emden oder was auch immer der BAW
hier untersucht hat.

Vor allen Dingen empfiehlt der BAW, und das war
eine zentrale Forderung der Grinen, weil Sie uns
immer vorwerfen, wir machen keine Vorschléage, Lo-
gistikzentrum, logistisches Kompetenzzentrum auf
dem Carl-Schurz-Gelénde. Ich zitiere aus der Vor-
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lage des Wirtschaftssenators, die wir in der letzten
Sitzung der Wirtschaftsforderungsausschiisse be-
schlossen haben, da heifdt es: ,,In der Stadtgemeinde
Bremen liegt der Schwerpunkt auf der Neuschaffung
von Arbeitsplatzen bei den Investitionen in den Be-
reichen Elektronik.*“ Das ist ja auch alles gut und
schon, dann kommt es: ,,Ein weiterer Schwerpunkt,
bezogen auf Investition und Schaffung von neuen
Arbeitsplatzen, ist die Erbringung von logistischen
Dienstleistungen in der Stadt Bremen.* Meine Da-
men und Herren, so sieht die Forderung von einem
Dienstleistungszentrum in der Stadt Bremerhaven
in lhrer Politik aus: Sie findet in der Stadt Bremen
statt!

Ich will gar nicht wieder diese ganze Debatte er-
offnen, was in Bremen und was in Bremerhaven statt-
findet. Ich meine nur, wenn man die vorhandenen
Starken, die Bremerhaven eigentlich hat, noch nicht
einmal fordert, wohin soll denn die Wirtschaftsstruk-
tur in Bremerhaven dann fihren, meine Damen und
Herren?

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Man koénnte auch diese Frage der Arbeitsteilung
zwischen Bremen und Bremerhaven, das ist fir mich
eine zentrale Frage, unendlich fortfiihren. Short Sea,
dartiber haben wir vorhin gesprochen, das hat der
Senator angesprochen, soll in Bremen stattfinden.
GAUSS, marine Okologie und so weiter finden in
der Hauptsache in Bremen statt. Wenn man das Profil
der Hochschule fur den Meeresbezug wirklich aus-
bauen will, was wir gut, richtig und wirklich sinn-
voll finden, dann muss man das Profil Meeresbezug
der Seestadt Bremerhaven auch wirklich konsequent
durchfuhren und eine Politik der Arbeitsteilung ma-
chen, die auch wirklich Sinn und Zweck hat.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen —
Zurufe von der SPD und von der CDU)

Das heildt, ISL starker in Bremerhaven, GAUSS hat-
te nach Bremerhaven gemusst, BLG-Logistik ist nicht
in Bremerhaven, sie ist in Bremen, Eurogate ist in
Bremen und nicht in Bremerhaven, marine Tropen-
okologie findet in Bremen statt, logistisches Kompe-
tenzzentrum habe ich genannt, und so weiter! Sie
praktizieren wirklich Giberhaupt keine 6konomische
Arbeitsteilung, Sie verteilen meines Erachtens die
vorhandenen Potentiale wirtschaftsstrukturell falsch.

Die einzige Ausnahme, und das mochte ich aus-
drucklich erwadhnen — wir sagen, dass es gelungen
ist —, ist wirklich die Férderung der blauen Biotech-
nologie.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Und Windenergie!)

Bei der Windenergie warten wir einmal ab, was da-
raus wird. Ich finde es auch gut, dass das so entwi-

ckelt wird. Bremerhaven hat da wirklich ein Allein-
stellungsmerkmal, und von dieser Entwicklung kann
eine Chance und ein Impuls ausgehen. Ich meine
aber, fur die anderen Bereiche hatte genau dassel-
be passieren mussen, dann wirden wir in Bremer-
haven nicht da stehen, wo wir jetzt stehen.

Ein Groliteil der Antwort des Senats bezieht sich
auf Hochschule und TTZ, ich finde, das ist auch wirk-
lich der zentrale Punkt, ist aber sehr viel Lyrik Uber
24 Seiten in der Antwort des Senats. Wenn man tat-
sachlich genauer hinschaut, sieht man, dass auch
oder gerade in der Technologieférderung grofe Li-
cken oder Defizite entstehen. Zur Bioinformatik, das
ist das neue Stichwort, gibt es Giberhaupt kein Lehr-
angebot an der Fachhochschule Bremerhaven, das
ist ein reines Kind des TTZ. Hier gibt es keine enge
Kooperation zwischen TTZ und Hochschule, die ei-
gentlich sinnvoll ware.

Sie sagen in der Antwort des Senats, die Gesund-
heitswirtschaft hatte die sehr wichtigen Potentiale
fur die Entwicklung der Wirtschaftsstrukturen. Es
gibt aber nicht ein einziges Projekt zur Gesundheits-
wirtschaft in Bremerhaven, das zu erwahnen loh-
nen wirde. Sie stellen es einfach nicht dar und ver-
saumen es hier, die Potentiale zu nutzen, die eigent-
lich fur Bremerhaven auch da sind.

(Glocke)
Ist schon Schluss?
(Heiterkeit)

Als Bremerhavener ist man immer leicht versucht,
die Sache wirklich ausholend darzustellen. Ich habe
aber in meinem zweiten Beitrag vielleicht noch Ge-
legenheit dazu.

Ein weiterer Nachteil, den wir sehen, ist tatsach-
lich der: Wo sind die Projekte aus der Initiative Bio-
Regio? Die Forderung ist entfallen. In der Antwort
des Senats steht, Sie gewéhren 160 000 Euro als
Kompensation fur die wegfallenden Projekte. Mit
160 000 Euro kann man sozusagen keine struktur-
verandernden Projekte in der Biotechnologie for-
dern. Da mussen Sie einmal einen richtigen Schwer-
punkt setzen und ins Portemonnaie greifen, nur so
werden Sie Bremerhaven voranbringen, meine Da-
men und Herren!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als Nachster erhalt das
Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Nun wollen wir einmal Klartext
reden!

(Heiterkeit)
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Frau Marken, wie Sie selbst bemerkt haben, haben
Sie nur Beifall von den Bremerhavener Genossen
erhalten. Das sind auch die einzigen, die Ihnen noch
glauben. Die Bremerhavener Bevolkerung glaubt Ih-
ren beschdnigenden Aussagen schon lange nicht
mehr.

Meine Damen und Herren, die Mitteilung des Se-
nats, Zukunftsperspektive fur Bremerhaven, ist eine
einseitige, grollartige, beschonigende Selbstbeweih-
raucherung lhrer verfehlten Politik fir die Stadt Bre-
merhaven und ihre Bevolkerung. Ich darf Sie daran
erinnern, dass im Senat kein Interessenvertreter als
Senator aus Bremerhaven kommt. Daraus kdnnte
man unweigerlich schlielen, dass die Stadt Bremer-
haven im Senat keine ausreichende Interessenlobby
besitzt und dass meines Erachtens von Bremen auf
Kosten und zu Lasten der Stadt Bremerhaven und ih-
rer Bevolkerung eine zum Teil einseitige Bremer Po-
litik betrieben wird. Beispiele hierfur gébe es mehr
als genug, so dass nicht einmal mehr eine verlan-
gerte Redezeit ausreichen wurde, sie hier alle zu be-
nennen, zum Beispiel den sofortigen, dringenden
Ausbau der Kaiserschleuse. Den sofortigen habe ich
gesagt!

Meine Damen und Herren, in Bremerhaven herrscht
dank lhrer Politik ein dunkler Nebel des Grauens.
Bremerhaven ist durch Ihre Politik leider eine aus-
sterbende Stadt geworden. Bremerhaven ist eine
Stadt mit sehr hohen Schulden, sehr hoher Arbeits-
losigkeit, fehlenden Steuereinnahmen, fehlenden
Arbeitsplatzen, steigender Kriminalitat und drama-
tischem Einwohnerschwund und so weiter. Das ha-
ben die Stadt Bremerhaven und ihre Bevélkerung
nicht verdient. Ihre Politik insgesamt hat die Bevol-
kerung des Landes Bremen nicht verdient. Daftr
erhalten Sie aber bei der Wahl am 25. Mai 2003 Ihre
verdiente Quittung.

Meine Damen und Herren, Sie reden hier von ei-
ner Zukunftsperspektive fur Bremerhaven. Ich fra-
ge Sie allen Ernstes: Von was fur einer Zukunftsper-
spektive reden Sie hier eigentlich? Sie reden zwar
viel, auch viel Giber Bremerhaven, und bringen hier
auch viele GroRRe Anfragen ein, aber Sie handeln
am Ende politisch genau gegensatzlich, meistens zum
Schaden der Stadt Bremerhaven und auf Kosten der
Bevolkerung Bremerhavens. Sie haben zwar klei-
nere MaRnahmen eingeleitet, aber die sind nur ein
Tropfen auf dem heifen Stein. Darum fordere ich
Sie im Namen der Deutschen Volksunion eindring-
lich auf, dringend die Monostruktur der Wirtschaft
im Land Bremen im Interesse der Stadt Bremerha-
ven starker und effektiver zu verbessern!

Meine Damen und Herren, das Ganze steht und
fallt mit den arbeitspolitischen Rahmenbedingungen
im Land Bremen. Dazu ist es aber dringend erfor-
derlich, dass Sie den Mittelstand, das Standbein der
Wirtschaft, erheblich starken und steuerlich entlas-
ten. Fakt ist doch, dass gerade in Bremerhaven, und
nicht nur in der Burger, immer mehr mittelstandische

Betriebe und kleinere Geschéfte Insolvenz anmel-
den mussen, weil sie durch lhre Politik nicht mehr
Uberlebensféhig sind. Die logische Folge ist eine
noch héhere Arbeitslosigkeit und eine damit verbun-
dene héhere Abwanderung ins Umland. So sieht IThre
Strategie zur Verbesserung der Arbeitsplatze und
Einwohnerentwicklung im Land Bremen und Bre-
merhaven aus. Dafiir tragen Sie die politische Ver-
antwortung und sonst keiner!

Sie reden hier von Zukunft fir Bremerhaven, ich
aber sage lhnen, wie lhre Zukunft, lhre Politik far
Bremerhaven aussieht. Bremerhaven hat Stralen,
die in einem solch schlechten baulichen Zustand sind,
wie es ihn nicht einmal mehr in Mitteldeutschland
gibt. Bremerhaven hat ein flachendeckendes Park-
raumsystem, das dazu fuhrt, dass immer mehr Ge-
schafte Insolvenz anmelden mussen, weil immer
mehr Kunden aus Bremerhaven in das niedersach-
sische Umland zum Einkaufen fahren. Bremerhaven
hat eine ansteigende Kriminalitat bei immer weni-
ger Aufklarung auf Kosten der inneren Sicherheit
fur die Bremerhavener Bevdlkerung.

(Zurufdes Abg. Knapper [CDU])

Wenn Sie die Teilbereiche sehen, ja!l Dann nehmen
wir das einmal im Land Bremen.

Bremerhaven hat einen dramatischen Einwohner-
rickgang. Wenn das so weitergeht, hat die Stadt
Bremerhaven bald die Einwohnerzahl von Dorum
oder Bad Bederkesa erreicht. Dafur tragen Sie die
politische Verantwortung.

Meine Damen und Herren, Bremerhaven liegt pro-
zentual mit an der Spitze der Rekordarbeitslosigkeit
in Deutschland. Leider ist dieser traurige, erschre-
ckende Spitzenplatz der einzige Spitzenplatz, den
Bremerhaven dank Ihrer Politik erreicht hat. Auf den
koénnte und wirde man sehr gern verzichten.

Meine Damen und Herren, immer mehr Geschaf-
te in Bremerhaven melden Insolvenz an. Gehen Sie
doch einmal in die Burger, und schauen Sie sich ein-
mal Ihr politisches Desaster an! Da ist nichts los! Sie
kirzen im Land Bremen den sehr wichtigen Sport-
bereich, Sie schlieBen immer mehr Jugendfreizeit-
einrichtungen. Sie wollten in Bremerhaven in einem
sozial sehr schwachen und gefahrdeten Stadtteil wie
Leherheide ein kurz zuvor mit Millionen DM sanier-
tes Polizeirevier nachts schlieRen. Dieser Schildbtr-
gerstreich konnte dank der Deutschen Volksunion
gerade noch in letzter Minute erst einmal verhin-
dert werden.

(Abg. Frau M ar k e n [SPD]: Das gibt
es doch nicht!)

Ich sage, erst einmal! Wo waren Sie denn? Ich war
in Leherheide auf dem Marktplatz, nicht Sie! Sie So-
zialdemokraten scheuen ja die Konfrontation mit dem
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Burger wie der Teufel das Weihwasser. Sie interes-
siert doch Uberhaupt nicht, was der Blrger denkt!

(Abg. Frau M ar k e n [SPD]: Sie haben
doch keine Ahnung!)

Meine Damen und Herren, allein die ldee ist ja
schon strafbar. Dafir sollten Sie sich einmal zur Ver-
antwortung melden und hier vorn einmal Klartext
reden! Frau Marken, ich kénnte hier noch stunden-
lang Uber solche Schildbirgerstreiche reden, aber
Sie wollen es ja nicht einsehen. Das ist aber Ihr Pro-
blem.

Meine Damen und Herren, Tatsache ist doch, ers-
tens: Eine groRartige und effektive Starkung des
Wirtschaftsstandortes Bremerhaven gibt es nicht.
Ansonsten kommen Sie nach vorn und belegen das!
Zweitens: GroRartige wirtschaftliche Erfolge Ihrer
Sanierungspolitik sind nicht eingetreten. Kommen
Sie nach vorn und belegen das! Drittens: Ausreichen-
de Steuermehreinnahmen gibt es nicht. GrolRartige
neue Arbeitsplatze in Bremerhaven gibt es nicht.
Kommen Sie also jetzt nach vorn und sagen, dass
das nicht stimmt!

Meine Damen und Herren, da reden Sie von ei-
ner Zukunftsperspektive fiir Bremerhaven? Ich kann
da nur sagen, was sind Sie nur fur traurige, reali-
tatsfremde, selbstbeweihrauchernde Traumtanzer!
Zu der Zukunft einer Stadt gehort aber auch, dass
man eine ehrliche und glaubwuirdige Politik zum
Wohle der Bevolkerung betreibt ohne den von Ih-
nen nachweislich betriebenen Parteienfilz und Pos-
tenschiebereien zum Schaden der Burger. Mit lhrer
betriebenen Politik schafft man kein Vertrauen in
die Verlasslichkeit von Politik, ganz im Gegenteil!

Meine Damen und Herren, aufgrund der von mir
eben nur zu einem kleinen Teil aufgezahlten Fak-
ten lhrer betriebenen verantwortungslosen Politik
gegentber der Stadt Bremerhaven und ihren Bir-
gern spreche ich Ihnen jedenfalls jegliches Recht ab,
hier in diesem hohen Hause jemals wieder das Wort
Zukunft fir Bremerhaven in den Mund nehmen zu
darfen.

Meine Damen und Herren von der SPD, ich glau-
be kaum, dass man mit solchen politisch VVerantwort-
lichen wie zum Beispiel Ihrer treuen SPD-Parteisol-
datin, Frau Wiedemeyer, die als Sportvereinsvorsit-
zende durch ihre ach so groRartige und demokrati-
sche Vereinsfuhrung und tberdurchschnittlichen
Fahigkeiten als Vorsitzende fiir sehr groRe Unruhe
bei den Mitgliedern ihres sehr demokratisch gefuhr-
ten Sportvereins verantwortlich ist — —.

(Abg.Frau Lemke-Schulte [SPD]:
Wie bitte? — Glocke)

Frau Wiedemeyer weil3 ganz genau, wovon ich rede!

Vizeprasident Dr. Kuhn: Herr Abgeordneter!

(Abg. Tittmann [DVU]: Ich kann Ih-
nen aber versichern - -.)

Herr Abgeordneter Tittmann!

(Abg. Tittmann [DVU]: Dassich zum
gegebenen Zeitpunkt noch ausfihrlicher da-
rauf eingehen werde!)

Herr Abgeordneter, ich entziehe Ihnen das Wort,

(Abg. Tittmann [DVU]: Ausfuhrli-
cher, als Ihnen lieb sein wird!)

wenn Sie hier Uber Dinge reden, die nicht zur Sache
gehdren!

(Abg. Tittmann [DVU]: Das gehort
schon zur Sache!)

Das gehdrt nicht zur Sache!

(Abg. Tittmann [DVU]: Es gehort
schon zur Sache!)

Wir haben hier eine Anfrage tber die Zukunft von
Bremerhaven!

(Abg. Tittmann [DVU]: Zukunft fur
Bremerhaven und fir das Land Bremen! —
Glocke)

Kann vielleicht jemand Herrn Tittmann das Mikro-
phon abdrehen? Das ware nett.

(Abg. Tittmann [DVU]: Nein, das
brauchen Sie nicht!)

Herr Tittmann,

(Abg. Tittmann [DVU]: Ja bitte, ich
sage ja nichts!)

wir haben hier eine Grolie Anfrage zur Zukunft von
Bremerhaven.

(Abg. Tittmann [DVU]: Ja, wenn Sie
mich weiter ausfuihren lassen wirden!)

Es ist nicht Ihr Recht, hier in dieser Debatte tber
Personen, die damit nichts zu tun haben, zu spre-
chen. Ich ermahne Sie hier, das zu lassen, ansons-
ten entziehe ich Ihnen das Wort! Sie haben jetzt wie-
der das Wort.
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Abg. Tittmann (DVU): Wenn Sie mir das Wort er-
lauben wiirden und das Mikrophon anschalten wir-
den!

Meine Damen und Herren, mit solchen fahigen oder
qualifizierten Personen kann man keine zukunfts-
orientierte Politik fUr eine Stadt oder ein Land ge-
stalten oder umsetzen. Ich finde es wirklich sehr
schade —ich bin am Schluss meine Rede —, dass Frau
Wiedemeyer nur 200 Stimmen gefehlt haben, umiin
den Bundestag einzuziehen. Sie hatte bestimmt in
diese SPD-Chaos-Bundestagsfraktion gepasst.

Meine Damen und Herren, die Deutsche Volks-
union wird immer und zu jeder Zeit vehement als die
einzige wahre Opposition in diesem Haus fir die In-
teressen der Bremerhavener Blrger und fur die Zu-
kunft der Stadt Bremerhaven uneingeschrankt ein-
treten.

(Zuruf von der SPD: Der Fuhrer hat ge-
sprochen!)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Das Wort hat Herr Sena-
tor Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! In einer generellen Betrachtung auch eine
generelle Feststellung! Wir machen naturlich in Bre-
men eine einheitliche Wirtschafts- und Strukturpo-
litik. Sie gilt fur das ganze Land. Es steht aber aufRer
Frage, dass wir fur Bremerhaven angesichts der be-
sonderen Verhaltnisse hartere und noch konsequen-
tere Akzente setzen mussen und auch gesetzt ha-
ben. Wir nutzen die naturlichen Gegebenheiten fur
die notwendigen Strukturveranderungen, indem wir
Kustennahe, Hafen, die maritime Wirtschaft, das ma-
ritime Flair in die Strukturbemiihungen als selbst-
verstandlich vorgegebene GroRRen hineinnehmen. Wir
bemihen uns, alle Felder strukturell zu verbessern,
was, Herr Schramm, in Bremerhaven immer wieder
eine besondere Herausforderung ist. Das steht au-
Rer jedem Zweifel.

Lassen Sie mich einige ganz wenige Stichpunkte
zu den jeweiligen Uberschriften Tourismus, Alter/
Neuer Hafen sagen! Das 6ffentliche Investitionsvo-
lumen belauft sich auf rund 262 Millionen Euro im
Laufe der letzten Jahre. Stichworte wie Klimahaus und
weitere InfrastrukturmaRnahmen, zum Beispiel die
Sportbootschleuse, haben erhebliche Investitionen
bewirkt und werden sie weiter bewirken. Der Zoo
am Meer wird ein Schmucksttick, so darf ich sagen.
Ich will damit nur andeuten, dass wir uns in Bre-
merhaven bemihen, Akzente zu setzen. Die Innen-
stadtentwicklung ist hier bereits dargestellt worden.
Die Sanierung der Innenstadt wie der Nebenzentren
muss ich im Einzelnen nicht weiter ausfiihren. Wir
haben insgesamt tiber 70 Millionen Euro dafir aus-
gegeben.

Bremerhaven ist ein Wissenschaftsstandort. Das
Alfred-Wegener-Institut hat gewissermalRen Anker-

funktion. Als Stichworte sind Optimare, Polarflug-
zeuge, Institut fur Fischereitkologie, das aus Ham-
burg nach Bremerhaven kommt, der Bau des Bio-
technologiezentrums Bio-Nord zu nennen, die ich
nicht im Einzelnen ausfihren muss, weil es IThnen
gelaufig ist. Mir geht es auch mehr darum, einfach
einmal hintereinander zu setzen, was alles in den
letzten Jahren geschehen ist.

Wir haben uns eben Uber die Hafen unterhalten,
das will ich jetzt nicht alles wiederholen. Dass sich
hier aber das Land Bremen enorm engagiert, um die
Zukunftsfahigkeit des Landes, was ja bei der gege-
benen Hafenstruktur in Sonderheit auch die Zu-
kunftsfahigkeit Bremerhavens heifst, zu bewirken,
muss nicht erneut dargestellt werden.

Erlauben Sie mir auch, hier einmal die Werften
einzubeziehen! Das Finanzierungsmodell, das wir
mit auf den Weg gebracht haben, um der Lloyd-Werft
ein Management-Buy-out, zumindest partiell fur
Teile des Gesellschafteranteils, zu erméglichen, wird
wohl auch einmal erwahnt werden durfen. Weitere
MaRnahmen, etwa im Fischereihafen mit knapp 14
Millionen Euro, sind hier ebenfalls einzubeziehen.

Uber die Cherbourger StraRe ist hier heute Mor-
gen bereits gesprochen worden. Die Empfehlung des
Senats kennen Sie, und ich sage nachdrtcklich, ich
halte sie fur eine verkehrstechnisch und wirtschaft-
lich gute Losung, die durchaus vorzeigbar ist und
auch unter Kostengesichtspunkten fir die belaste-
ten bremischen Haushalte einigermafien ertraglich
bleibt. Die ErschlielBung des Gewerbegebiets Lune-
ort ist Ihnen deutlich, auch die Carl-Schurz-Kaser-
ne gehdrt zu diesen MalRnahmen, die Errichtung des
Technologieparks TimePort am Neuen Hafen, all das
sind Stichworte, die im Kontext der Strukturveran-
derung in Bremerhaven zu bewerten sind.

Wenn ich das alles einmal in ntichternen Zahlen
ausdriicke und dabei den CT IV einbeziehe, bei dem
wir immer wieder fragen, ist das bremerhavenspe-
zifisch oder ist das eine generelle Landesinvestition
—diese unterschiedliche Bewertung lasse ich einmal
aulBen vor —, dann haben wir insgesamt tber 600
Millionen Euro investiert. Ich bin kein Zahlenglau-
biger, was den Anteil angeht, aber wenn wir im Er-
gebnis etwa 25 Prozent der Investitionen in Bremer-
haven investieren bei rund 18 Prozent der Einwoh-
nerzahl, dann belegt auch das, dass wir nicht nur
dariiber reden, sondern auch handeln, namlich die
Strukturreform in Bremerhaven als eine besondere
Herausforderung zu begreifen und entsprechend an-
zugehen.

Wenn wir uns mit dem Ausblick beschéftigen, auch
das darf in einer solchen generellen Betrachtung
nicht fehlen, so wird der Senat in Kirze mit dem
Strukturentwicklungskonzept Bremerhaven 2020
weitere Schwerpunkte vorstellen. Das ist einmal die
Entwicklung Bremerhavens zu einem Zentrum der
Windenergie- und Offshoretechnik. Da nutzen wir
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die bundesgesetzlichen Moéglichkeiten. Wir werden
die blaue Biotechnologie weiter ausbauen, wir wer-
den damit verbunden hoffentlich Malnahmen zum
Stopp des Einwohnerriickgangs bewirken, und wir
werden weiter die Hafen- und Verkehrsinfrastruk-
tur ausbauen.

Herr Schramm, Sie haben eben so nett gesagt, ihr
habt noch nichts bewegt, weder die Sanierung noch
die Haushalte, und dann haben Sie eine schéne, fur
mich neue Definition fir Investitionsentscheidungen:
Das hatte doch jeder getan. Ich freue mich, dass Sie
mir zumindest damit indirekt attestieren, ein Jeder-
mann in Ihrer Meinung zu sein. Das ist ja immerhin
schon etwas. Was die bremischen, die Bremerhave-
ner Haushalte angeht, so bin ich sicher, wenn Sie
Wirtschafts-, Hafen- und/oder Finanzsenator gewe-
sen waren, dass wir die generellen Haushaltspro-
bleme des Landes aus den Uberschiissen Bremer-
havens finanzieren kdnnten. Dabei will ich es dann
aber auch bewenden lassen, lieber Herr Schramm!
Es ist nun einmal so, wenn man in der Opposition
ist, muss man ja suchen, dass man etwas findet, und
da sind Sie ja ganz findungsfréhlich.

Wenn wir das Resimee ziehen: Die grofRe Koaliti-
on bringt den Strukturwandel in Bremerhaven vor-
an. Bremerhaven bleibt eine Herausforderung, das
steht auler jeder Frage, aber gemeinsam haben wir
gute Chancen, sie auch zukiinftig zu bestehen. Die
groRe Koalition hat engagiert daran gearbeitet, und
das Ergebnis ist vorzeigbar. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 15/1421, auf die Gro-
Re Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
Kenntnis.

Meine Damen und Herren, ich schlage Ihnen vor,
dass wir jetzt keinen Punkt mehr mit Debatte aufru-
fen, sondern dass wir jetzt eine Reihe von Punkten
ohne Debatte abhandeln. Ich hoére keinen Wider-
spruch, dann verfahren wir so.

Landesreferenzzinsgesetz (LRZG)

Mitteilung des Senats vom 11. Februar 2003
(Drucksache 15/1373)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Landesreferenzzinsgesetz, Drucksache (C)
15/1373, in erster Lesung beschlieBen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlief3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Bericht des Petitionsausschusses Nr. 57
vom 25. Februar 2003

(Drucksache 15/1388)
Wir verbinden hiermit:
Bericht des Petitionsausschusses Nr. 58
vom 11. Marz 2003
(Drucksache 15/1403)
sowie
Bericht des Petitionsausschusses Nr. 59
vom 25. Marz 2003

(Drucksache 15/1426)
(D)

Eine Aussprache ist nicht beantragt worden.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

Wer der Behandlung der Petitionen in der emp-
fohlenen Art zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zu dem Staatsvertrag zwischen dem Land
Niedersachsen und der Freien Hansestadt Bremen
Uber das Benutzungsverhaltnis der Tierhalterinnen
und Tierhalter im Lande Bremen mit der Nieder-
sachsischen Tierseuchenkasse

Mitteilung des Senats vom 4. Méarz 2003
(Drucksache 15/1394)
1. Lesung
2. Lesung

Wir verbinden hiermit:
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Bremisches Ausfuhrungsgesetz zum Tierseuchen-
gesetz (BremAGTierSG)

Mitteilung des Senats vom 4. Marz 2003
(Drucksache 15/1395)
1. Lesung
2. Lesung

sowie

Gesetz zur Anderung des Bremischen Ausfiih-
rungsgesetzes zum Tierkdrperbeseitigungsge-
setz (BremAGTierKBG)

Mitteilung des Senats vom 4. Méarz 2003
(Drucksache 15/1396)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung der aufgerufenen
Gesetzesvorlagen.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet. - Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich tUber das Gesetz zu dem Staats-
vertrag zwischen dem Land Niedersachsen und der
Freien Hansestadt Bremen Uiber das Benutzungsver-
haltnis der Tierhalterinnen und Tierhalter im Lande
Bremen mit der Niedersachsischen Tierseuchenkas-
se in erster Lesung abstimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1394, in erster
Lesung beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Jetzt lasse ich Uber das Bremische Ausfiihrungs-
gesetz zum Tierseuchengesetz in erster Lesung ab-
stimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1395, in erster
Lesung beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Nun lasse ich Uiber das Gesetz zur Anderung des
Bremischen Ausfuhrungsgesetzes zum Tierkdrper-
beseitigungsgesetz in erster Lesung abstimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1396, in erster
Lesung beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, da der Senat um Be-
handlung und um Beschlussfassung bei diesen drei
Gesetzesantragen in erster und zweiter Lesung ge-
beten hat und die Fraktionen der SPD und der CDU
dies als Antrag Ubernommen haben, lasse ich dar-
Uber abstimmen, ob wir jetzt die zweite Lesung
durchfiihren wollen.

Wer dafur ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung der Gesetzes-
vorlagen.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet. - Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich Uiber das Gesetz zu dem Staats-
vertrag zwischen dem Land Niedersachsen und der
Freien Hansestadt Bremen tber das Benutzungsver-
héltnis der Tierhalterinnen und Tierhalter im Lande
Bremen mit der Niedersachsischen Tierseuchenkas-
se in zweiter Lesung abstimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1394, in zwei-
ter Lesung beschlielRen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Jetzt lasse ich Uber das Bremische Ausflhrungs-
gesetz zum Tierseuchengesetz in zweiter Lesung ab-
stimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1395, in zwei-
ter Lesung beschlieBen modchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
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Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliefl3t das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Nun lasse ich Uiber das Gesetz zur Anderung des
Bremischen Ausflihrungsgesetzes zum Tierkdrper-
beseitigungsgesetz in zweiter Lesung abstimmen.

Wer dieses Gesetz, Drucksache 15/1396, in zwei-

ter Lesung beschlieen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliefl3t das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag).

(Unterbrechung der Sitzung 12.55 Uhr)

*

Vizeprasident Ravens erdffnet die Sitzung wieder um
14.30 Uhr.

Vizeprasident Ravens: Die unterbrochene Sitzung
Birgerschaft (Landtag) ist wieder eréffnet.

Gesetz zur Anderung des Bremischen Richter-
gesetzes

Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
vom 8. Januar 2002
(Drucksache 15/1039)

1. Lesung

Wir verbinden hiermit:

Gesetz zur Anderung des Bremischen Richter-
gesetzes

Bericht und Antrag des Rechtsausschusses
vom 12. Februar 2003
(Drucksache 15/1378)

Meine Damen und Herren, bei dem Antrag der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, Gesetz zur Ande-
rung des Bremischen Richtergesetzes vom 8. Janu-
ar 2002, Drucksache 15/1039, ist von der Burger-
schaft (Landtag) in ihrer 52. Sitzung am 23. Januar
2002 die erste Lesung unterbrochen und der Geset-
zesantrag an den Rechtsausschuss tiberwiesen wor-

den. Der Rechtsausschuss legt nunmehr mit der
Drucksachen-Nummer 15/1378 seinen Bericht dazu
Vor.

Wir setzen die erste Lesung fort.
Die gemeinsame Beratung ist erdffnet.

Das Wort erhalt als Berichterstatter der Abgeord-
nete Isola.

Abg. Isola, Berichterstatter *): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Der Rechtsausschuss hat sich
mit dem Antrag der Fraktion der Grinen, Gesetz
zur Anderung des Bremischen Richtergesetzes, hier
ging es konkret um die Reform des Richterwahlaus-
schusses, sehr ausgiebig befasst. Uber ein Jahr lang
haben wir uns mit dieser Materie beschaftigt. Der
Ausschuss ist auch zu einem Ergebnis gekommen,
allerdings zu keiner Lésung. Das Ergebnis ist, dass
die Reform schlicht gescheitert ist. Des Weiteren ist
das Ergebnis, dass in der nachsten Legislaturperi-
ode diese Reform noch einmal angepackt werden
soll.

Ganz kurz noch einmal zur Erinnerung! Zugrunde
lag, wie gesagt, ein Gesetzentwurf der Griinen, der
in drei Punkten folgende Anderungen begehrte: Zu-
nachst einmal sollte, erstens, der Zustandigkeitsbe-
reich des Richterwahlausschusses geandert werden.
Sie wissen, dass der Richterwahlausschuss bislang
nur fur die Berufung von Richtern auf Lebenszeit
zustandig ist. Diese Zustandigkeit sollte um den Be-
reich der Beférderungen und Versetzungen erwei-
tert werden. Zweitens sollen die Prasidenten eines
Landesgerichts kunftig auf Vorschlag des Senats und
des Richterwahlausschusses gewéahlt werden. Drit-
tens sollte die Zusammensetzung des Richterwahl-
ausschusses geandert werden, namlich die Zahl der
Senatoren von jetzt drei sollte ebenfalls herabgesetzt
werden durch das zustandige Mitglied des Senats.

Zunéchst einmal hatten wir Schwierigkeiten, die
Materie insofern zu beraten, als das Justizressort
einwandte, es gibt schlicht rechtliche Hindernisse,
den Antrag der Grunen umzusetzen. Dem konnte
dann abgeholfen werden, indem der Rechtsausschuss
ein Gutachten eingeholt hat. Gutachter war der ehe-
malige Prasident des Staatsgerichtshofs, Professor Dr.
Pottschmidt, der dem Ausschuss tiberzeugend dar-
gelegt hat, dass es rechtlich keine Hindernisse gibt,
die von den Griinen begehrten Anderungen, insbe-
sondere in Bezug auf den Zustandigkeitsbereich, in
dem Gesetz zu verankern. Allerdings, das war aber
schon wéahrend der ersten Lesung klar, geht das al-
les nur im Rahmen einer Anderung des entsprechen-
den Artikels der Landesverfassung.

In den weiteren Beratungen hatte sich das Ressort
dennoch nicht imstande gesehen, einer umfassen-
den Reform zuzustimmen. Die SPD-Fraktion wére
dazu bereit gewesen, sich in etwa auf den Vorschlag

*) Vom Redner nicht Uberprift.
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der Grinen einzulassen, im Prinzip auch die CDU-
Fraktion. Hier hat es allerdings zum Schluss noch
Differenzen hinsichtlich der Besetzung des Richter-
wahlausschusses gegeben, aber diese Frage wurde
nicht mehr ausdiskutiert, weil, und das ist dann ob-
jektiv so, wenn so lange beraten wird, in der Tat dann
die Zeit zu eng wurde. Wir haben dann auch alle
gesagt, man soll Verfassungséanderungen nicht noch
durchpeitschen, sondern es ist in der Tat besser, fur
diese Legislaturperiode das Projekt aufzugeben, um
esdann in der nachsten Legislaturperiode wieder auf-
zugreifen.

Die SPD hat die Anderung des Richtergesetzes in
ihrem Wahlprogramm verankert, sie hat sich das vor-
genommen. Ich kann den Kollegen in der nachsten
Legislaturperiode nur Glick winschen, dass dann
eine vernunftige Reform des Richterwahlausschus-
ses stattfindet. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner erhalt
das Wort der Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Buindnis 90/Die Grtinen): Herr Pré-
sident, meine Damen und Herren! Herr Kollege Iso-
la hat mit seiner erkalteten Grabesstimme den Ton
schon ganz richtig getroffen.

(Heiterkeit beim Bundnis 90/Die Griinen)

Es ist in der Tat eine ziemlich traurige Angelegen-
heit, die wir unter diesem Tagesordnungspunkt zu
beraten haben, ndmlich das Begrabnis des Versu-
ches, die Bestellung von Richtern in ihr Amt, in lei-
tende Amter transparenter und durchsichtiger zu ge-
stalten und damit die alleinige Verfligungsgewalt des
Senats in dieser Frage zu beenden.

Die beiden Fraktionen hatten vor anderthalb Jah-
ren selbst erklart, sie wirden unserem Vorstof3 im
Grundsatz folgen. Dann haben Herr Maurer und Herr
Dr. Scherf gemauert, und die Fraktionen von SPD
und CDU haben sich verkrochen. Das ist schade, und
es ist wirklich kein Ruhmesblatt, meine Damen und
Herren!

(Zuruf von der CDU)

Ja, das haben Sie nun wirklich, das Ergebnis liegt ja
auf dem Tisch!

Wir hatten eine Anderung des Richtergesetzes mit
dem Ziel vorgeschlagen, Kollege Isola hat es gesagt,
dass in Zukunft der Richterwahlausschuss auch tiber
Beforderungen und die Besetzung von Prasidenten-
posten bremischer Gerichte mitentscheiden solle.
Unser Vorschlag ging immer davon aus, dass Senat
und Richterwahlausschuss gemeinsam Entscheidun-
gen féallen. Es ging nicht darum, den Senat hinaus-

zudréngen und das allein machen zu wollen, son-
dern wir wollen es gemeinsam machen. Es kam uns
und kommt uns auf eine groRRere Transparenz durch
parlamentarische Mitwirkung an.

Der Senat hat zunachst behauptet, das ginge al-
les nicht, es sei gesetzwidrig. Das Gutachten von
Professor Dr. Pottschmidt hat eindeutig geklart, dass
unsere Vorschlage rechtlich machbar sind, wenn
man denn politisch will. Er hat noch Gesichtspunk-
te aufgegriffen, die den Wahlmodus der anwaltlichen
Mitglieder des Richterwahlausschusses betreffen.
Wir hatten sie gern aufgenommen, aber dazu ist es
nicht gekommen. Diese Einwande gelten aber auch
fur das geltende Gesetz. Das heil3t, es ist kein Ein-
wand gegen unseren Vorschlag.

(Zurufdes Abg. Ré6wekamp [CDU])

Verehrter Kollege Réwekamp, lesen Sie das Gut-
achten! Die Einwande, die Herr Dr. Pottschmidt auf-
geschrieben hat, gelten genauso flr das jetzt gel-
tende Gesetz wie flr ein etwa in unserem Sinn ge-
andertes Gesetz, aber Herr Maurer und Herr Dr.
Scherf wollten nicht. Ich sage jetzt nichts zu der Pra-
senz hier im Haus. Sie wollten nicht ihr uneinge-
schranktes Recht auf Besetzung von herausgehobe-
nen Positionen in der Richterschaft aufgeben. Sie
erinnern sich, da ist Herr Maurer auf seine unsagli-
che Attacke auf die Richterschaft verfallen und hat
deren Bestrebungen nach mehr Mitwirkung in eine
Linie mit reaktionaren und nationalkonservativen
Stromungen in der Weimarer Zeit gestellt.

Herr Méaurer wurde dafur auch von Herrn Dr.
Scherf gedeckt, obwohl sich — das ist ja wirklich ein
einmaliger VVorgang — 80, 90 Prozent aller Richter in
Bremen per Unterschrift dagegen ausgesprochen ha-
ben. Er musste nicht die Konsequenzen ziehen, weil
er von Herrn Dr. Scherf gedeckt wurde. Am Ende
hatten wir eine Entschuldigung, die keine war, und
das Versprechen von Herrn Méaurer, er wolle gern
die Diskussion tber mehr Mitwirkung der Richter
nach der Wahl in die Hand nehmen. Meine Damen
und Herren, ich glaube gern, dass er das in die Hand
nehmen mochte. Ich glaube, mehr Bock ist ein Gart-
ner selten gewesen als in diesem Fall.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Sie werden uns jetzt weiter erklaren wollen, Herr
Réwekamp, welche Kompromisse es gegeben hatte,
wie schwierig das alles gewesen ist, die Zeit sei Ih-
nen weggelaufen, der Schwarze Peter wird hin- und
hergeschoben.

(Abg. R6we kamp [CDUI: Ichstreiche
meinen Redebeitrag!)

Ja, das finde ich auch! Man kann das auch ein-
fach machen. Die Sache ist in der Tat einfach. Wir
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hatten vorgeschlagen, die Macht der Exekutive ein-
zugrenzen, durch diese Teilung der Macht die Ju-
stiz transparenter zu machen. Die Exekutive denkt
nicht daran, auch nur einen Millimeter ihrer Macht
abzugeben, und Sie haben den Schwanz eingezo-
gen, so einfach ist der ganze Ablauf gewesen!

Ich kann Ihnen nur raten, meine Damen und Her-
ren, den nachsten Anlauf nicht in die Hande von
Herrn Méaurer zu geben, sondern ihn selbst in die
Hand zu nehmen, denn mehr Demokratie war im-
mer Sache des Parlaments. In diesem Sinn kann ich
mich den guten Winschen meines Kollegen Isola
auch anschliel3en, dass Sie beim nachsten Mal mehr
Glick und Erfolg haben.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner erhélt
das Wort der Abgeordnete Réwekamp.

Abg. Réwekamp (CDU) *): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Den Schwarzen
Peter habe jetzt wohl ich, weil ich wohl der Einzige
aus diesem Rechtsausschuss bin, der das Vergni-
gen haben wird, sehr wahrscheinlich dem Rechts-
ausschuss der néchsten Legislaturperiode anzuge-
horen, so der Wahler uns noch geneigt ist, wovon
ich ausgehe. Sie haben sich beide mit dem Appell
an die kuinftige Legislaturperiode verabschiedet, das
Problem, das Sie nicht gel6st haben, zu l6sen. Das
ist naturlich ein bisschen schwierig.

Herr Dr. Kuhn, ich will an dieser Stelle noch ein-
mal sagen, so unumstritten war lhr VVorschlag nicht.
Zunéchst ist festzuhalten, dass das, was Sie hier dem
Parlament vorgelegt haben, verfassungsrechtlich
nicht tragbar war, auch nach dem Gutachten von
Herrn Professor Dr. Pottschmidt nicht, weil Sie un-
terhalb der Anderung einer Landesverfassung eine
Anderung des Richterwahlgesetzes angestrebt ha-
ben. Das war verfassungsrechtlich nicht in Ordnung.

Unabhangig davon haben wir uns redlich Mihe
gegeben, in den Beratungen des Rechtsausschusses
eine geeignete Grundlage zu finden, wobei ich nach
wie vor meine Sympathie — auch fur die CDU-Frak-
tion — hier zum Ausdruck bringen mdchte, dass der
Richterwahlausschuss selbstverstéandlich nicht nur
eine Abstimmungsmaschine sein soll. Wir haben die-
ser Tage gerade die Vorlagen fur die nachste Sit-
zung des Richterwahlausschusses bekommen, in
dem es wieder nur darum gehen wird, Richter auf
Lebenszeit zu ernennen. Das ist in der Tat nicht, sage
ich einmal, fir Mitglieder des Richterwahlausschus-
ses befriedigend.

Einen Dampfer hat Ihr Vorschlag auch durch das
Gutachten von Herrn Professor Dr. Pottschmidt be-
kommen, der ausgefuhrt hat, so schlank geht es

*) Vom Redner nicht Gberprift.

nicht. Diejenigen, die im Richterwahlausschuss sitzen,
bedurfen einer parlamentarischen Legitimation, wenn
man ihnen wahrlich Mitentscheidungsrechte einrau-
men mochte. Das heildt, wir hatten hier im Parlament
Uber Vorschlagslisten abstimmen mussen, aus den
Vorschlagslisten hatten durch ein geeignetes Gre-
mium, ein Richterwahlausschuss oder etwas Ahnli-
ches, entsprechende Vorschlage aufbereitet werden
mussen. Das heif3t, wir hatten im Parlament sowohl
die parlamentarischen als auch die nichtparlamen-
tarischen Mitglieder des Richterwahlausschusses in
einem relativ komplizierten Verfahren wahlen mus-
sen.

Daraufhin hat das Justizressort, das zugegebener-
weise lange Zeit unbeweglich gewesen ist, den Vor-
schlag gemacht, lediglich im Weg der Anhdrung den
Richterwahlausschuss auch an solchen Personalent-
scheidungen zu beteiligen, wie wir das eigentlich
angedacht hatten. Das ist in der Tat fur die CDU-
Fraktion ein fauler Kompromiss gewesen, weil er ge-
genuber dem Status quo praktisch aus unserer Sicht
keinerlei Verbesserung gebracht hatte. Auch Sie,
Herr Dr. Kuhn, haben diesen Kompromissvorschlag
letztendlich in Bausch und Bogen abgelehnt, so dass
es insgesamt dem Rechtsausschuss nicht gelungen
ist, eine verfassungsandernde Mehrheit fiir eine ge-
einigte L6sung zusammenzubekommen.

Wir halten als CDU-Fraktion die komplizierte L6-
sung aus dem Gutachten von Professor Dr. Pott-
schmidt mit Vorschlagslisten und was weil} ich al-
lem auch nicht fur sachgerecht. Wir kdnnten uns vor-
stellen, das haben wir an der Stelle auch gesagt, ei-
nen rein parlamentarischen Richterwahlausschuss
mit relativ weitgehenden Kompetenzen zu installie-
ren. Dieser Vorschlag war mit Ihnen nicht einigungs-
fahig. Letztendlich haben wir dieses Modell mit Herrn
Isola einmal angedacht, aber dann gesagt, eine Zeit-
spanne von 14 Tagen oder sechs Wochen vor Been-
digung der Legislaturperiode ist nicht geeignet, eine
Reform des Richterwahlausschusses anzustreben.

Kurzum, es hat trotz langjéahriger, und ich wirde
das nicht so abtun wie Sie, Herr Dr. Kuhn, intensi-
ver und fachkundiger Beratung, und Herr Professor
Dr. Pottschmidt hat dem Ausschuss ein hervorragen-
des Gutachten erstattet, keine Reform gegeben. Wir
haben auch, finde ich, sehr sachgerecht inhaltlich
beraten, das heif3t, wir haben uns sehr griindlich der
Thematik angenommen. Wir waren von Anfang an
als Koalitionsfraktionen im Prinzip bereit, an der jet-
zigen Zusammensetzung und an den jetzigen Kom-
petenzen des Richterwahlausschusses etwas zu &n-
dern. Wir haben gelernt, dass es rechtlich sehr schwer
sein wird, eine geeignete Regelung zu finden, die
auch praktikabel ist, und nur deswegen haben wir
es aus den jetzigen Beratungen des Rechtsausschus-
ses genommen.

Ich finde, der Kollege Isola hat dem Plenum her-
vorragend berichtet, wie der Beratungsverlauf war.
Wir missen es jetzt so zur Kenntnis nehmen, und

©

(D)



(A)

(B)

5484

Bremische Burgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 76. Sitzung am 3. 4. 03

ich werde mich darum bemuhen, lhren beiden An-
liegen fur die nachste Legislaturperiode Rechnung
zu tragen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Richtergesetzes, Drucksache 15/1039, in erster Le-
sung beschlielen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur Blindnis 90/Die Griinen)

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und Abg. Titt-
mann [DVU])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt das
Gesetz in erster Lesung ab.

Damit unterbleibt gemaR Paragraph 35 Absatz 2
der Geschéaftsordnung jede weitere Lesung.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag)
von dem Bericht des Rechtsausschusses, Drucksa-
che 15/1378, Kenntnis.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe, begriiRe ich auf der Besuchertribiine ganz herz-
lich die Schafferinnen des Jahres 2002. — Herzlich
willkommen!

(Beifall)

Projekte gegen Jugendarbeitslosigkeit

GroRe Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 3. Februar 2003
(Drucksache 15/1362)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 18. Méarz 2003
(Drucksache 15/1422)

Wir verbinden hiermit:

Malnahmen gegen Jugendarbeitslosigkeit
verstarken

Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
vom 1. April 2003
(Drucksache 15/1444)

und

Projekte gegen Jugendarbeitslosigkeit

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 2. April 2003
(Drucksache 15/1450)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Ropke.

Frau Senatorin, ich frage Sie: Mdchten Sie die Ant-
wort miundlich wiederholen?

(Senatorin R0 p k e: Ich verzichte!)

Ich gehe davon aus, dass wir in eine Aussprache
eintreten wollen. — Das ist der Fall.

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.

Das Wort erhalt die Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Auf Initiative der
CDU und der SPD beraten wir heute, was wir kon-
kret in Bremen und Bremerhaven gegen die Jugend-
arbeitslosigkeit unternehmen, ob die bisherigen Maf3-
nahmen gegriffen haben oder andere Wege gedacht
und beschritten werden mussen. Berufliche Ausbil-
dung und die berufliche Perspektive nach der Aus-
bildung mussen als ganzheitlicher Ansatz verstan-
den und konzeptionell auch so angegangen werden.
Damit wir an diesen Punkten gemeinsam im Sinne
der Jugendlichen vorankommen, daftir, meine Damen
und Herren, soll diese Grolie Anfrage eine Grund-
lage bieten.

Wir haben dazu 19 prazise Fragen gestellt. Die
wirklich aussagekréaftigen Antworten des Senats lie-
gen uns vor. Ich bedanke mich bei allen, die sich
engagiert einbringen, um den Jugendlichen eine
Chance im Beruf zu erdffnen. Besonders bedanken
mochte ich mich aber bei der Stadt Bremerhaven,
die ihre MalRnahmen Uber einen Arbeitkreis koor-
diniert und dafir richtigerweise die Industrie- und
Handelskammer sowie den Arbeitgeberverband ein-
gebunden hat. Das ist deshalb besonders erwéah-
nenswert, weil in Bremen etwas Ahnliches leider
nicht geschaffen worden ist, obwohl es dringend an-
gezeigt ist und von der CDU in der Arbeitsdeputa-
tion auch mehrfach angesprochen wurde.

Meine Damen und Herren, wahrend die Jugend-
arbeitslosigkeit auf Bundesebene erschreckend und
ungebremst ansteigt, haben sich die Zahlen fir Bre-
men und Bremerhaven konsolidiert, wenn auch lei-
der noch immer auf sehr hohem Niveau, und das
kann uns nicht zufrieden stellen. Warum wir uns in
unseren beiden Stadten positiv vom Bundestrend ab-
heben, dazu gibt die Antwort des Senats eine klare
Auskunft. Die Jugendarbeitslosigkeit in Bremen ist
eine eindrucksvolle Bilanz in Zahlen, die allerdings
auch Fragen aufwirft, die ich noch vortragen werde.
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Bis Ende des Jahres 2002 wurden fir die Bekamp-
fung der Jugendarbeitslosigkeit in Bremen und Bre-
merhaven fast 110 Millionen Euro ausgegeben. Bis
Ende dieses Jahres wird diese Summe fast 150 Mil-
lionen Euro betragen, meine Damen und Herren. VVon
diesen 150 Millionen Euro wurden durch das Land
Bremen rund 50 Millionen Euro bereitgestellt, also
genau ein Drittel der Gesamtsumme. Gut 60 Millio-
nen Euro stammen aus Mitteln der Beitragszahler,
also aus den Geldern der Arbeitgeber und der Ar-
beitnehmer. Die kleinste Summe, namlich rund 38
Millionen Euro, hat die Bundesregierung im Rahmen
des Jugendsofortprogramms aus europaischen For-
dermitteln bereitgestellt. Dieses Geld wird, wie Sie
wissen, ebenfalls von den Arbeitsamtern verwaltet
und eingesetzt.

Nach den Angaben aus dem Ausbildungsbericht,
der im Rahmen des Bremer Bundnisses fur Arbeit
und Ausbildung halbjéhrlich erstellt wird, waren in
den letzten drei Jahren rund 30 000 Jugendliche bei
den Arbeitsamtern in unseren beiden Stadten ge-
meldet. Natturlich mussten nicht fur alle 30 000 Ju-
gendlichen MaRnahmen angeboten werden, denn
der grofite Teil der jungen Menschen findet nach
wie vor eigenstandig einen betrieblichen Ausbil-
dungsplatz. Die Zahl der unversorgten Jugendlichen
lag, nicht zuletzt wegen der gemeinsamen Kraftan-
strengung des Senats, den Arbeitsamtern und den
BUndnispartnern in der Wirtschaft bei 5,5 Prozent.
Fur diese Jugendlichen konnte, Gott sei Dank, auch
etwas angeboten werden. Dafuir geht mein Dank an
alle Beteiligten. Das ist ein Erfolg, auf den die grofRe
Koalition zu Recht stolz ist.

Bis Ende des Jahres 2002 wurden mit geférderten
Projekten und dem damit verbundenen Mittelvolu-
men von 110 Millionen Euro fast 20 000 Jugendli-
che in Bremen und Bremerhaven erreicht. Die Zahl
ist, wie ich finde, verbliffend hoch, auch wenn der
Senat an vielen Stellen darauf hinweist, dass es Dop-
pelzéhlungen geben kdnnte. Selbst wenn ich ein-
mal 5000 Jugendliche als doppelt gezéhlt abrechne,
liegt die Zahl der geférderten Jugendlichen bei 15 000,
meine Damen und Herren. Das heil3t, flr jeden zwei-
ten Jugendlichen in Bremen und Bremerhaven wer-
den Beitragsmittel aus der Sozialversicherung und
auch Steuermittel eingesetzt. Das ist mehr als ver-
bluffend, weil nachweislich die Mehrheit der jun-
gen Leute ohne jede MaRRnahme, ohne jedes Pro-
jekt und ohne jede Beratung den Weg in den Beruf
vollig unkompliziert findet und dann auch erfolg-
reich geht. Diese Antwort des Senats wirft an die-
sem Punkt erneut Fragen auf, die in der Deputation
auch mehrfach gestellt worden sind und die auch
die Bundnispartner auf ihre Agenda gesetzt haben.

Erstens: Sind die Mittel von 110 Millionen Euro
auch richtig eingesetzt worden? Zweitens: Sorgen
die eingesetzten Mittel wirklich dafir, dass die Ju-
gendlichen in eine Ausbildung kommen und dass sie
Fahigkeiten und Fertigkeiten vermittelt bekommen,

damit sie ihr Leben dann auch wirklich allein meis-
tern kénnen? Drittens: Was bewirkt die Summe von
110 Millionen Euro aus Beitragsmitteln und Steuer-
mitteln nachweislich, und was kommt davon kon-
kret bei den jungen Leuten an? Viertens: Wer koor-
diniert und prift den Erfolg der einzelnen MalRnah-
men, und zwar wirklich nachhaltig und ganz kor-
rekt im Sinne der Jugendlichen? Diese Fragen mus-
sen dringend beantwortet werden, nicht, um das
Mittelvolumen zu kirzen, meine Damen und Her-
ren, mitnichten, sondern um den Jugendlichen eine
verlassliche und konkrete Chance zu erdffnen.

Die Antwort des Senats macht an anderen Punk-
ten ebenfalls nachdenklich. Erstens: Von den 20 000
Jugendlichen, fur die die Mittel von 110 Millionen
Euro eingesetzt worden sind, sind lediglich 2800 jun-
ge Menschen in einer dualen Ausbildung angekom-
men. Alle anderen Jugendlichen, also rund 17 000,
sind in Projekten, von denen keiner mit Sicherheit
sagen kann, ob die Jugendlichen mit vernunftiger
Perspektive auf die Zukunft in der Arbeitswelt vor-
bereitet werden. Es ist leider nicht verbindlich ge-
regelt, dass bei den vielen MalRnahmen die betrieb-
liche Anbindung stattfindet. Das ist allerdings drin-
gend geboten, damit Projekte nicht zu Warteschlei-
fen werden, was dann letztendlich bei den Jugend-
lichen ausschlieflich zu Frust und Demotivation fuhrt.

Zweitens: Schauen Sie sich, meine Damen und Her-
ren, die Zahlen der Beratungen im Qualifizierungs-
fonds an, der ausschlieflich als Brucke auf den ers-
ten Arbeitmarkt genutzt werden kann! Im Jahr 2002
haben danach 8600 Personen an Beratungen teilge-
nommen. Wir hatten aber nur 7700 Jugendliche, die
eine Ausbildungsstelle gesucht haben, auch das steht
in der Antwort des Senats. Da ist das nachste Frage-
zeichen, das wir angehen mussen.

Um Missverstandnissen vorzubeugen: Jugendliche
mussen und sollen bei der Berufswahl unterstiitzt und
beraten werden, das ist gar keine Frage. Das muss
innerhalb wie aulRerhalb der Schule geleistet wer-
den als quasi erste Kontaktanbahnung zu den Be-
trieben in Bremen sowie in Bremerhaven. Die Fra-
ge ist aber, ob es sinnvoll ist, ein Beratungsprojekt
nach dem anderen zu generieren und zu finanzie-
ren. Jede Instanz, Schulen, Berufsberatung, Kam-
mern, Burgerzentren, Arbeitsamt, schafft ihre eige-
ne Infrastruktur. Vernetzt und koordiniert ist das in
Bremen leider nicht, ich habe bereits darauf hinge-
wiesen. Hier muss die Senatorin fur Arbeit handeln
und sicherstellen, dass jeder Euro eine echte Chan-
ce fur junge Menschen beinhaltet.

(Beifall bei der CDU)

Es kann uns nicht darum gehen, meine Damen
und Herren, Strukturen vorzuhalten und zu finan-
zieren, die nebeneinander ohne verlassliche Koor-
dination und ohne Erfolgskontrolle arbeiten. Das ist
nicht im Interesse der Jugendlichen, und das kann
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schon gar nicht das Ziel von Arbeitsmarktpolitik sein.
Insofern begrifit die CDU-Fraktion ausdrticklich,
dass sich im Plenum des Bremer Bundnisses fur Ar-
beit und Ausbildung alle Bundnispartner darauf ver-
standigt haben, die bisherigen Projekte fur Jugend-
liche auf den Prifstand zu stellen und gemeinsam —
und ich betone gemeinsam! — einen Vorschlag zur
Optimierung zu erarbeiten. Fur die Jugendlichen
bitte ich die Arbeitssenatorin, diesen Auftrag der
BUndnispartner zligig abzuarbeiten und damit jun-
gen Menschen eine konkrete und solide Zukunfts-
chance im Betrieb zu eréffnen.

Die CDU-Fraktion hat sich aus diesem Grund auch
nachhaltig fur die Férderung des erst kurzlich eroff-
neten Ausbildungsbiros in der Handelskammer Bre-
men eingesetzt. Dort sollen 50 zusatzliche Ausbil-
dungsplatze eingeworben werden. Wir denken, die-
ser Weg ist mehr als erfolgversprechend, weil hier
die Betriebe direkt eingebunden sind. Genauso er-
folgversprechend ist der weitere Ausbau der Aus-
bildungspartnerschaften sowie die erfolgreichen
Ausbildungsverbiinde, die wir weiter vorantreiben
mussen, meine Damen und Herren. Da missen dann
auch Mittel von Projekten und Initiativen in die Aus-
bildungspartnerschaften und in die Ausbildungsver-
bunde umgeschichtet werden. Nur das kann der
Weg fur die jungen Menschen sein.

Meine Damen und Herren, der Weg muss klar de-
finiert werden. Der kann eigentlich nur heiRen, Ju-
gendliche und Betriebe finden einen gemeinsamen
Weg fur eine Zukunft im Beruf. Das ist im Interesse
der jungen Menschen, das ist im Interesse der Be-
triebe, und selbstverstandlich ist das auch im Inter-
esse der Politik. Ich glaube, da sind wir uns alle ei-
nig.

Ich komme jetzt zu den beiden vorliegenden
Antragen! Ich finde den Antrag der Grlinen eigent-
lich auch tberzeugend. Er ist auch sprachlich bes-
ser, das gebe ich sofort zu. Dafur noch einmal herz-
lichen Dank! Der Antrag der grol3en Koalition ist al-
lerdings etwas praziser und klarer und enthalt kei-
ne Lyrik, sondern sagt dem Senat sehr deutlich, was
wir von ihm erwarten. Da wir keine grofRen Diffe-
renzen und auch keinen Dissens haben, wirde ich
noch einmal die Biindnisgrinen bitten, dem Antrag
der grolRen Koalition zuzustimmen. Ich glaube, dann
haben wir — —.

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gri-
nen]: Beide Antrage Uberweisen!)

Wir Uberweisen nichts, Herr Dr. Kuhn, weil namlich
die Legislaturperiode am 25. Mai 2003 zu Ende ist!
Sie als Vizeprasident wissen das naturlich!

Meine Damen und Herren, ich werbe natirlich
dafir, dass Sie dem Antrag der groRen Koalition zu-
stimmen, und ich denke, das wird auch gehen.

(Unruhe beim Blndnis 90/Die Grinen)

Darf ich weitermachen, Herr Dr. Gildner? Es geht
nur um die Jugendarbeitslosigkeit, das Problem ist
ja nicht so dringend, ja?

Meine Damen und Herren, noch eine konkrete
Bitte, die schnell umgesetzt werden kann und muss:
Bei der Frage nach der Ansprache und Information
Jugendlicher verweist die Antwort des Senats auf
das System SIS des Arbeitsamtes hier in Bremen so-
wie bundesweit. Erstens bitte ich, da einmal selbst
zu suchen und die Schwerféalligkeit personlich zu
erleiden. Das ist meine Bitte an alle! Dann bitte ich
dringend darum, Stellensuchsysteme nicht mit ei-
nem dringend notwendigen ersten Informationstber-
blick fur Jugendliche zu verwechseln! Jugendliche
wollen Kriterien eingeben kénnen wie zum Beispiel:
Ich habe Begabungen im handwerklichen Bereich,
ich bin technisch interessiert, ich gehe gern mit
Menschen um, ich interessiere mich fur die Arbeit
mit Tieren. Es kann doch nicht so ganz schwer sein,
dafur ein vernunftiges System aufzubauen! Ich sehe,
Herr Kottisch hier wird das kénnen. Wenden Sie sich
an meinen Kollegen Herrn Kottisch, der macht das
sofort und prima!

(Glocke)

Ich komme gleich zum Schluss, Herr Prasident!
Fazit, meine Damen und Herren: Viel ist flr die Ju-
gendlichen in Bremen und Bremerhaven getan wor-
den, um den Weg in eine solide berufliche Zukunft
zu finden. Das ist richtig und muss auch so bleiben.
Im Sinne der jungen Menschen unserer beiden Stad-
te muss jedoch sehr viel genauer gepruft werden,
ob die eingesetzten Mittel auch das verabredete Ziel
erreichen. Dazu dient der Antrag der grof3en Koali-
tion. Ich hoffe, wir werden ihn einstimmig auf den
Weg bringen. - Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Ravens: Bevor ich der nachsten Red-
nerin das Wort erteile, darf ich auf dem Besucher-
rang Frau Rena Brooks und Herrn Dr. Peter Meyer,
die mit ihren Begleitungen auf Einladung des Se-
nats Bremen besuchen, begriiRen. Frau Brooks und
Herr Dr. Meyer sind ehemalige Burger dieser Stadt,
die wahrend der Zeit des Nationalsozialismus we-
gen ihrer judischen Abstammung ihre Heimatstadt
Bremen verlassen mussten. — Herzlich willkommen
in diesem Hause!

(Beifall)
Das Wort erhalt die Abgeordnete Frau Stahmann.

Abg. Frau Stahmann (Bundnis 90/Die Griinen) *):
Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Frau
Dreyer, wenn man Ihnen lauscht, dann drangt sich
mir immer so der Eindruck auf, als ob Sie gar nicht

*) Von der Rednerin nicht Gberpruft.
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wassten, wer in den letzten acht Jahren hier das
Bundesland Bremen regiert hat.

(Abg. Frau Dreyer [CDU]: Das weil}
ich sehr genau!)

Das wissen Sie sehr genau? Dann kann ich Sie auch
daran erinnern, es ist schlief3lich die groRe Koalition,
die es dann versdumt hat, ein Gesamtkonzept zur
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit vorzulegen,
wie Sie es eben hier angemahnt haben. Ihrem An-
trag werden wir zustimmen, er ist schlief3lich zu 70
oder 80 Prozent von unserem abgeschrieben, und
Sie wissen ja, dass wir nicht so kleinlich sind.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Man muss es doch einmal deutlich auf den Punkt
bringen, was hier Sache ist! Die Ausbildungslage in
Bremen und Bremerhaven ist in der Tat als drama-
tisch zu bezeichnen, und die Antwort auf die GrofRle
Anfrage der CDU zeigt sehr deutlich, dass es eine
ganze Reihe von Projekten gibt, Frau Dreyer hat die
Zahl genannt, die zur Bekampfung von Jugendar-
beitslosigkeit dienen sollen. Ich glaube, dass diese
Projekte nicht mehr ausreichen, weil wir mittlerweile
nur noch am Reparieren sind. Wir bekampfen Symp-
tome, aber wir suchen viel zu wenig nach den Ursa-
chen, warum Jugendliche arbeitslos werden und wa-
rum sie auch oftmals das Gefuhl haben, dass sie hier
in Bremen keinerlei Perspektive mehr haben, um ei-
nen Job zu finden.

Auch bundesweit wird das immer deutlicher. Ges-
tern hat im Bundestag eine grofRe Debatte zur Zu-
kunft der beruflichen Bildung stattgefunden, die sich
eben auch genau mit diesem Thema auseinander
gesetzt hat. Die grune Burgerschaftsfraktion legt Ih-
nen deshalb heute einen Antrag vor, der den Senat
auffordert, ein Gesamtkonzept zur Bekampfung der
Jugendarbeitslosigkeit vorzulegen. Dieses Konzept
muss endlich den Ubergang von Schule und Beruf
ins Visier nehmen mit dem Ziel, dass jeder Jugend-
liche einen Ausbildungsplatz erhalt.

Wir wissen doch, Frau Dreyer, wie das ist. In der
Arbeitsdeputation beschaftigen wir uns mit den Ju-
gendlichen, die das Bildungswesen, also die Schule,
verlassen haben, keinen Abschluss oder einen Haupt-
schulabschluss haben, die die Schule verweigert
haben. Daflr ist dann die Arbeitsdeputation zustan-
dig und stellt Mittel bereit, um die Jugendlichen eben
mit speziellen FérdermalRnahmen in den Job zu brin-
gen, und auch die Sozialsenatorin gibt Gelder, um
die Berufsvorbereitung zu pushen. VVon der Handels-
kammer wird dann aber Kritisiert, wir haben keine
Jugendlichen, die die Ausbildungsplatze besetzen
kénnen, und auch Wirtschaft sagt, da muss etwas
passieren, viel zu wenig Jugendliche sind den Aus-
bildungsanforderungen gewachsen.

Ich finde, da muss der Senat sich doch endlich ein-
mal an einen Tisch setzen. Es ist ja eine tUberschau-
bare Anzahl an Senatoren und Staatsraten, und ich
glaube, es kann nicht so schwierig sein, fur das Land
Bremen ein Gesamtkonzept vorzulegen, um auch die
Ursachen gezielt zu bekampfen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich habe es eben gesagt: Immer mehr Jugendliche
habe Schwierigkeiten, die begonnene Ausbildung
erfolgreich zu absolvieren. Ein groRer Anteil der Aus-
zubildenden ist auf begleitende MaRnahmen seitens
der Betriebe oder der Arbeitsverwaltung vom Beginn
der Ausbildung an angewiesen. Andere brechen die
Ausbildung aufgrund der hohen Anforderungen vie-
ler Ausbildungsberufe ab, und das sind immerhin
Uber 20 Prozent. Ich finde, das ist eine sehr eklatan-
te Zahl, die einmal deutlich macht, dass wir hier drin-
genden Handlungsbedarf haben.

Zweitens gibt es eine groRe Anzahl von Ausbil-
dungsplatzen, die unbesetzt bleibt, weil geeignete
Bewerber fehlen, und drittens gibt es ebenfalls eine
sehr grolRe Anzahl an Ausbildungsplatzen, die ver-
loren geht, weil es Schwierigkeiten bei der Beset-
zung von Lehrstellen gibt und die Betriebe negative
Erfahrungen gemacht haben. Die tiberlegen es sich
dann zwei- oder dreimal, ob sie eine Stelle noch ein-
mal ausschreiben oder nicht. Ich finde, das macht
noch einmal sehr deutlich, dass es nicht einen Ko-
nigsweg gibt, sondern dass wir einige Fragen zu den
Problemen stellen missen und dass wir auch ver-
antwortlich sind, dafiir Antworten zu finden. Unser
Antrag sagt, die Bremische Burgerschaft solle ein-
mal laut sagen, die Bundesregierung habe richtig
gehandelt mit dem Jugendsofortprogramm zur Be-
kampfung der Arbeitslosigkeit. Ich finde, es ist wich-
tig, dass wir das hier als Bremische Burgerschaft sa-
gen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Ich finde auch, die CDU in Bremen und auch die
CDU auf Bundesebene sollte so schlau sein. Ich habe
gehort, sie haben gestern gefordert, man sollte das
Jugendsofortprogramm abschaffen. Ich finde das
verrickt angesichts der akuten Lage auf dem Ar-
beitsmarkt. Davor warnen Ubrigens auch die Arbeit-
geber. Wir kdnnen nicht auf diese MalRinahmen ver-
zichten, und das Programm JUMP, so wie es in ge-
kurzter Form heif3t, hat sich aus unserer Sicht voll-
kommen bewahrt und sollte auch noch fortgesetzt
werden. Wir brauchen neben diesen Angeboten wei-
tere Ausbildungsplatze. Wir fordern den Senat auf,
weitere Ausbildungsplatze durch Ausbildungsver-
binde, gerade bei kleineren und mittleren Betrieben,
noch starker als bisher zu férdern. Das fand die Ko-
alition so gut, das hat sie gleich lbernommen. Da
stimmen wir zu.
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Ich finde, da liegen echte Chancen auf neue Jobs
und Ausbildungsplatze, gerade auch bei Betrieben,
deren Inhaber auslandischer Herkunft sind. Gerade
auch diese Betriebe sind durch die verstéarkte Wer-
bung des Arbeitsressorts in den letzten Jahren dazu
aufgefordert worden, mehr Jugendliche auszubilden,
gerade gezielt jugendliche Migranten. Dort zeich-
net sich auch eine deutliche Steigerung der Ausbil-
dungsbereitschaft ab. Die Fraktion Bundnis 90/Die
Griunen findet, das ist ein richtiger Weg, und der soll-
te auch auf alle Falle sehr verstarkt fortgesetzt wer-
den.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich komme zu dem Punkt, dem Sie wahrschein-
lich als Koalition nicht zustimmen wollten! Wir
haben noch einmal in den Antrag aufgenommen,
dass wir daftir pladieren, dass der Meisterzwang in
Deutschland gelockert wird. Wir sind ja nun eines
der wenigen Lander auRer Osterreich, die noch den
Meisterzwang haben. Man muss einen Meister ha-
ben, um eine Existenz griinden zu kénnen, und man
braucht auch, um ausbilden zu kénnen, eben die-
sen Meisterbrief oder die Ausbildereignungsprifung.
Andere Lander in Europa machen das nicht und bil-
den deutlich mehr aus. Deshalb bekréftige ich an
dieser Stelle noch einmal die Forderung.

(Abg. Pietrzok [SPD]: Von Gerhard
Schroder!)

Nein, Gerhard Schréder bleibt auf halbem Weg ste-
hen, der will das doch nur fur funf Jahre machen,
Herr Pietrzok!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)
Dann soll er das doch einmal richtig machen!

(Abg.Frau Dreyer [CDU]: Dasistdoch
Ihr Bundeskanzler!)

Das ist doch nicht mein griner Bundeskanzler! Wir
haben einen ganz schicken Vizekanzler!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir meinen, mit
herkdmmlicher Berufsausbildung und MaBnahmen
kommen wir nicht weiter. Wir brauchen Baustein-
qualifizierung und Module gerade fur besonders
benachteiligte Jugendliche. Wir mussen nicht mehr
08/15 innerhalb von drei Jahren ein Ausbildungsbild
anbieten, sondern wir missen den Jugendlichen ein-
zelne Bausteine anbieten, damit wir auch die Ju-
gendlichen mitnehmen, die eben nicht so schnell ler-
nen kdnnen oder die auch Probleme haben. Es gibt
viele junge Frauen, die bereits Kinder haben und des-
halb ihre Berufsausbildung auch einmal fur eine ge-
wisse Zeit unterbrechen missen, und da wollen wir
in Bremen moderne Wege gehen, das auch ganz ge-

zielt anbieten und auch auf andere und neue Be-
rufsfelder ausweiten. Damit konnte Bremen auch eine
Vorreiterrolle einnehmen.

Zu Beginn habe ich gesagt, mit Reparaturmafnah-
men kommen wir auf Dauer nicht weiter und stoRen
auch an Grenzen. Derzeit liegt ein zu groBer Schwer-
punkt auf der Bekémpfung der Symptome und nicht
bei den Ursachen. Wir mussen in der Bildungspoli-
tik in den néchsten Jahren viel genauer darauf ach-
ten, die Jugendlichen ganz individuell zu férdern.
Wir haben in den letzten Tagen mehrere Debatten
dartiber gehabt, wie wir Jugendliche auch fitter oder
wie wir auch Schule attraktiver machen und wie wir
die Qualitat in den Schulen ganz gezielt steigern
kénnen. Ich finde, wir kénnen es uns nicht leisten,
dass 21 Prozent der auslandischen Jugendlichen die
Schule ohne Schulabschluss verlassen. Das ist ein-
fach ein groBer gesellschaftlicher Skandal, und da
mussen wir doch ganz dringend handeln!

Jugendarbeitslosigkeit ist ein bundesweites Pro-
blem, und alle Lander missen sich mit den Folgen
auseinander setzen. Ich finde, wenn wir heute wis-
sen, dass der schulische Erfolg Uber die berufliche
Laufbahn sehr stark mitentscheidet, dann kann die
Antwort doch nicht sein, dass jetzt jedes Bundes-
land — die Ministerprasidenten und die CDU haben
das jedenfalls ganz laut gefordert — seine eigene Bil-
dungspolitik macht, dass jedes Land seine eigenen
Bildungsplane vorlegt und Bildungsrahmenpléne
macht. Ich finde, wir kdnnen uns diese bildungspo-
litische Kleinstaaterei angesichts der aktuellen Pro-
bleme einfach nicht leisten.

(Abg.Frau Dreyer [CDU]:Unsgehtes
aber besser als beim Bund!)

Nein, Frau Dreyer, es kommt darauf an, dass alle
Bundeslander sich an einen Tisch setzen und sich Giber
die Rahmenplane fur die Kindergérten, Uber die Rah-
menpléne fur die Grundschulen verstandigen, was
wir in der Sekundarstufe | und Il brauchen, wie un-
sere Berufsschulen in diesem Land aussehen sollen,
was die Schulen den Jugendlichen vermitteln sol-
len und welches die Ziele sind! Das kann nicht — —.
Ich halte es geradezu fur schwachsinnig, dass sich
jedes Bundesland auf einen eigenen Weg macht. Da
ist der Foderalismus vielleicht nltzlich, weil viele
Ideen an einen Tisch kommen, aber es muss eine ge-
meinsame Linie hier in diesem Land geben.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Frau Ziegert ist gleich nach mir an der Reihe, und
sie sagt immer - das finde ich wichtig, deswegen
mochte ich das hier jetzt noch einmal verstarken,
weil ich ganz sicher bin, dass das gleich kommt —,
die Wirtschaft ist gefordert, dass sie ausbildet, auch
heute schon. In den nachsten Jahren wird die Wirt-
schaft sehr viele Fachkréafte brauchen. Ich kann nur
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davor warnen, dass jetzt Ausbildungsplatze nicht
besetzt werden, denn auch die Wirtschaft muss sich
zusammen mit der Politik an einen Tisch setzen, die
Handelskammer, die Handwerkskammer miussen
auch auf die Senatorin zugehen. Ich denke auch,
dass die Arbeitssenatorin noch einmal das Gesprach
mit den einzelnen Kammern suchen wird. Wir kén-
nen aber nicht darauf verzichten, dass die Wirtschaft
auch ihrer Verpflichtung nachkommt, Jugendliche
auszubilden, auch wenn das nichtimmer ganz so ein-
fach ist.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Nun zum Antrag der grof3en Koalition! Ich habe
es eben schon gesagt, unser Antrag ist der bessere,
weil er weitgehender ist. SPD und CDU bleiben auf
halbem Weg stehen. Wir haben eben das Beispiel
gehabt, Gerhard Schrdder, der nur fur funf Jahre die
Handwerksordnung lockern mdchte. Wir wollen da
gern weiter gehen. Wir werden Ihrem Antrag aber
trotzdem zustimmen, obwohl ich finde, dass dabei
nicht so deutlich herauskommt, dass wir ein Gesamt-
konzept brauchen. Ich habe das eben aus Ihrer Rede
herausgehort, Frau Dreyer, dass Sie das eigentlich
auch wollen. Das féande ich noch einmal sehr wich-
tig, dass es eigentlich das Ziel dieser Antrage sein
muss, dass sich eben alle Ressorts dringend gemein-
sam an den Tisch setzen und ein Gesamtkonzept zur
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit in Bremen
erarbeiten. — Danke!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Grinen)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhélt die Abge-
ordnete Frau Ziegert.

Abg. Frau Ziegert (SPD): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Es ist so, dass wir uns eigent-
lich in der Deputation weitgehend Uber die Parteien
hinweg einig sind in dieser wichtigen Frage. Ich glau-
be fast, dass das fiir die praktische Politik in Bremen
und fur das, was wir fir Jugend tun missen, auch
zu diesem wichtigen Thema bedeutungsvoller ist,
als dass wir jetzt hier in der Debatte noch einmal
parteipolitische Differenzen herausarbeiten. Ich weil3
naturlich, wo die Differenzen liegen zwischen viel-
leicht der CDU oder der SPD oder den Grinen. Sie
werden ja auf anderer Ebene ausgetragen, ich finde,
das muss aber hier eigentlich nicht unbedingt sein.

Frau Stahmann, zu Ihrem Gesamtkonzept: Sie ha-
ben selbst gesagt, es gibt keine Patentlésung. Das
ist ja richtig. Es wird nicht nur darauf ankommen,
dass der Senat sich zusammensetzt, ein Gesamtkon-
zept macht, sondern wichtig ist vor allen Dingen,
dass sich die vielen Akteure, die in der beruflichen
Ausbildung eine Rolle spielen, zusammensetzen und
ihren Part beitragen. Zum Wichtigsten, ndmlich dass
wir gentigend Ausbildungsstellen in den Betrieben
haben, kénnen wir als Politik einen Teil beitragen.

Wir haben eine ganze Menge Programme, die sich
auf die betriebliche Ausbildung richten, aber den L6-
wenanteil muss nun einmal die Wirtschaft bringen.

So ganz unkoordiniert sind wir da nicht, sondern
ich darf daran erinnern, dass es so etwas Ahnliches,
wie es das mit dem runden Tisch in Bremerhaven gibt,
in Bremen mit dem Bundnis fur Arbeit gibt, in dem
auch die Kammern sind, Handelskammer, Hand-
werkskammer, Arbeitgeber, Gewerkschaften, Bil-
dungsressort und Arbeitsressort, und hier an gemein-
samen Konzepten gearbeitet wird. Frau Dreyer hat
die Ergebnisse des Buindnisses flr Arbeit zitiert, die
darauf beruhen, auch die gesamte Politik der Mal3-
nahmen fur arbeitslose Jugendliche zu Uberprifen und
in ein Gesamtkonzept zu bringen. Da sind wir uns,
glaube ich, alle drei einig, dass das notwendig ist.

Zu ein paar Dingen mochte ich dann aber doch
noch einmal etwas sagen! Was ich nicht so gut und
auch nicht zutreffend fand, ist, dass Sie, Frau Stah-
mann, gesagt haben, dass Jugendliche in Bremen
jetzt sehen, dass sie Uberhaupt keine Perspektive
haben. Ich denke, wir haben zirka 4400 arbeitslose
Jugendliche, und, das gebe ich auch zu, das sind
4400 zu viel, tberhaupt keine Frage! Trotzdem ist
es richtig, und Frau Dreyer hat darauf hingewiesen,
dass wir in der Entwicklung der Jugendarbeitslo-
sigkeit hier in Bremen im bundesweiten Vergleich
angesichts dieser Misere, die wir haben, noch rela-
tiv gut liegen. Das Landesarbeitsamt Niedersachsen/
Bremen hat, was die Jugendarbeitslosigkeit betrifft,
im Landesarbeitsamtsbezirk die gunstigste Entwick-
lung. In Niedersachsen hat es sogar einen leichten
Ruckgang der Jugendarbeitslosigkeit gegeben, und
in Bremen, kann man sagen, stagniert diese Zahl.
Ganz genau haben wir im Februar 2003 einen arbeits-
losen Jugendlichen weniger, es ist also ungefahr
plus/minus null.

Ich will nicht sagen, dass wir uns da befriedigt
zurtucklehnen konnten. Ich will aber sagen, dass es
uns hier doch gelungen ist durch die Vielzahl von
Malnahmen und Anstrengungen, die wir unternom-
men haben, hier mindestens Jugendlichen doch so
weit, in welcher Form auch immer, Perspektiven zu
geben - die Wirtschaft beteiligt sich daran auch, wir
hatten letzte Woche die Er6ffnung der Beratungs-
buros Exam hier in Bremen, und alle Beteiligten ha-
ben gesagt, dass sie nicht nur willens sind, sondern
dass sie es auch so einschatzen —, dass mindestens
das Ausbildungsplatzniveau des letzten Jahres ge-
halten werden kann, obwohl im Augenblick immer
noch etliche hundert Ausbildungsplatze fehlen.

Inzwischen ist es wieder gelungen, fir die Bil-
dungseinrichtung der Handwerkskammer den Zu-
schuss von Seiten des Senats sicherzustellen, so dass
die Umlage nicht erhéht werden muss, und auch das
Handwerk hat zugesagt, die Zahl der Lehrstellen
mindestens auf dem Niveau des Vorjahres zu hal-
ten. Auch die Handelskammer hat schon Erfolge
vermeldet, dass grolie Betriebe zugesagt haben, die
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Zahl ihrer Ausbildungsplatze zu erhéhen. Somit
denke ich, dass sich unsere Anstrengung jetzt da-
rauf richten muss, noch gemeinsam bis zum Beginn
des neuen Ausbildungsjahres alle Anstrengungen
zu unternehmen, um zumindest das Niveau des Vor-
jahres in Bremen und in Bremerhaven zu halten,
damit wieder jeder Jugendliche, der dies nachfragt,
auch einen Ausbildungsplatz erhalit.

Ich kann auch nicht bestatigen, Frau Stahmann,
dass jetzt hier die einen sagen, wir benétigen einen
Ausbildungsplatz, und die anderen sagen, wir kén-
nen Ausbildungsplatze nicht besetzen. Die Zahl der
unbesetzten Ausbildungsstellen ist so niedrig wie
noch nie. Das heil3t, der Ausschopfungsgrad der ge-
meldeten Ausbildungsstellen ist so hoch wie noch
nie. Er istauch in den vergangenen Jahren kontinu-
ierlich besser geworden, so dass immer nur noch ein
kleiner Teil von Ausbildungsstellen unbesetzt bleibt.
Ich mdchte nicht bestreiten, dass das dann vielleicht
auch mit einer gewissen Zahl der Abbriche zusam-
menhangt, weil Jugendliche sich dann letztlich ent-
scheiden, einen Ausbildungsplatz anzunehmen, bei
dem sie dann merken, dass er ihnen doch nicht liegt.

Ich finde es richtig, durch vorherige Beratung und
auch durch eine Lehrstellenborse, die eine moglichst
schnelle Wiederbesetzung von solchen Ausbildungs-
platzen ermdglicht, bei denen die Ausbildungsver-
haltnisse gelost sind, diese Ausbildungsstellen noch
auszunutzen. Wichtig ist auch, dass wir mit dem Aus-
bildungsprojekt ,,Bleib dran* fur die Jugendlichen
ein Beratungsprojekt haben, damit es solche Aus-
bildungsabbriiche, die vielleicht durch Differenzen
zwischen Ausbilder, ausbildendem Betrieb und Aus-
zubildendem entstehen, nicht gibt und die Differen-
zen gekléart werden kénnen.

Ich mochte noch einmal kurz auf die MaRnahmen,
die wir anbieten, eingehen! Wir sind uns dartber
einig gewesen, dass wir diese vielfaltigen Angebote
fur benachteiligte Jugendliche, die ich auch wichtig
finde — denn es gibt Jugendliche, die aufgrund ihrer
schulischen Vorbildung, ihrer sozialen Herkunft,
nicht ohne weiteres in der Lage sind, eine betriebli-
che Ausbildung zu machen —, wirklich auf den Prif-
stand stellen missen, ob sie effektiv sind, und zwar
nicht nur effektiv im Hinblick darauf, dass wir sa-
gen, was haben wir da an Geld eingesetzt, und was
ist der Effekt, sondern, was bringen sie auch letzt-
lich fur die jungen Leute? Das ist unbefriedigend,
wenn solche Malinahmen letzten Endes nur als War-
teschleifen und als vertane Zeit gesehen werden.

Deswegen glaube ich, ist es richtig, dass wir an-
fangen, solche MaRRnahmen starker an die betriebli-
che Wirklichkeit zu binden, um den ernsten Cha-
rakter solcher MalBnahmen zu unterstreichen. Es gibt
Jugendliche, die ohnehin bereits schulmuide sind.
Denen nitzt es nichts, wenn man ihnen anstelle ei-
ner Ausbildungsstelle nun wieder eine Art von Schu-
le oder eine Art von padagogisch geschitztem Raum
anbietet, wo sie eigentlich nicht wirklich etwas schaf-

fen und nicht wirklich etwas machen mochten. Ich
finde es deswegen gut, dass im Zuge der Hartz-Re-
form die Berufsvorbereitungsmaflnahmen so refor-
miert worden sind, dass sie starker betrieblich ori-
entiert sind und auch als ein Teil einer modularen
Ausbildung anerkannt werden. Das gibt den Jugend-
lichen dann die Gewissheit, dass sie nicht umsonst
in eine Warteschleife geschickt werden, sondern dass
sie wahrend dieser MalRhahme auch wirklich etwas
fur sich erreichen kénnen und ihnen das angerech-
net wird.

Ich hoffe nur, dass wir Betriebe, so, wie die Be-
triebe sich auch jetzt bereits an Praktika beteiligen,
dafiir gewinnen koénnen, auch in stéarkerem Malie
Praktika fur solche MalRnahmen zur Verfugung zu
stellen. Das erhoht die Chance, dass aus solchen
Berufsvorbereitungsmanahmen dann wirklich be-
triebliche Ausbildungsverhaltnisse werden.

Zum Programm JUMP! Da denke ich, dass es ein
wichtiges und richtiges Programm war, vor allen
Dingen, weil auch in der Zeit, als dieses JUMP-Pro-
gramm begonnen hat, viele Jugendliche durch die-
ses Programm angesprochen und erreicht worden
sind, die wir sonst nicht erreicht haben, die nicht bei
den Beratungsstellen vorgesprochen haben, auch
nicht beim Arbeitsamt. Um die Dimensionen zu zei-
gen: Es sind jetzt immer noch beim Arbeitsamt Bre-
men 900, und ich glaube, in Bremerhaven 300 Ju-
gendliche in diesen JUMP-MalRnahmen, und davon
im Arbeitsamt Bremen 700, die zuvor arbeitslos
gewesen sind. Das ist immer noch eine ganze Reihe
von denen, die vorher vom Arbeitsamt und anders-
wo nicht erfasst worden sind und die zum ersten Mal
Uber dieses Programm angesprochen und auf den
Weg gebracht worden sind, eine Ausbildung zu ma-
chen.

Uber die Notwendigkeit, jetzt auch eine entspre-
chende schulische Vorbildung zu schaffen, haben wir,
glaube ich, gestern bereits ausfuhrlich an verschie-
denen Stellen debattiert. Es besteht in der Tat — Se-
nator Lemke ist im Augenblick gerade nicht da -
Einigkeit, dass es nicht geht, dass ein groRer Teil
ohne Schulabschluss aus der Schule kommt und
dann die Arbeitsamter dazu da sind, aus Mitteln der
Beitragszahler den Hauptschulabschluss nachholen
zu lassen oder Ahnliches. Das ist, glaube ich, wirk-
lich kein Zustand, den man langer hinnehmen kann.
Hier ist dringend Abhilfe geboten.

Dies gilt ebenfalls fiir eine bessere Organisation
des Ubergangs von der Schule in den Beruf. Damit
meine ich nicht, dass wir jetzt als eine Form von Plan-
wirtschaft die Zuteilung der Jugendlichen auf die
Ausbildungsgénge in Bremen vornehmen oder Ahn-
liches. Ich meine, dass Jugendliche schon wéhrend
ihrer Schulzeit eine starkere Verbindung zur Arbeits-
welt und zur Wirtschaft bekommen, moglicherwei-
se durch Praktika auch schon Betriebe kennen ler-
nen kdnnen, bis hin zu solchen Experimenten, wo
auch schon in der neunten oder zehnten Klasse ein
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Teil des Unterrichts in Verbindung mit Betrieben
stattfindet, um hier eine bessere Anbindung zu fin-
den.

Es gibt sicher viel zu tun, und ich glaube, wir sind
uns auch alle einig in der Einschatzung, dass die Si-
tuation fur die Jugendlichen schwierig und ernst ist.
Ich finde es vdllig richtig, dass ein groRRer Teil der
Finanzmittel — die 100 Millionen Euro, die Frau Drey-
er genannt hat - in die Ausbildung oder in Manah-
men fir benachteiligte Jugendliche geflossen sind.
Ich finde, das muss, und ich bin sicher, es wird auch
ein hauptsachliches und dringliches Politikfeld fir
uns in den nachsten Jahren bleiben. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Ravens: Als Nachste erhélt das Wort
die Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich melde mich
nur noch einmal, da Frau Stahmann ja behauptet,
ich hatte ein Gesamtkonzept angemahnt. Nein, Frau
Stahmann, so naiv bin ich nicht! Das mag bei den
Griinen der Gedanke sein, mit einem Gesamtkon-
zept hatten wir irgendetwas beendet. Das ist nicht
so!

Sie haben in Ihrer Rede die Frage gestellt, Frau
Stahmann, wo die Ursachen dafur liegen, dass jun-
ge Leute beim Ubergang von der Schule in den Be-
ruf stolpern. Sie wissen doch genauso gut wie wir
alle hier im Haus, dass diese Ursachen vielfaltig sind.
Schauen Sie doch in die Schulklassen, zehn und
mehr Nationalitdten, von denen nicht alle der deut-
schen Sprache wirklich richtig méachtig sind! Das
meine ich nicht als Vorwurf, das meine ich als Sys-
tembeschreibung. Elternh&user, die sich nicht aus-
fuhrlich kimmern, auch nicht mit einem Vorwurf
verbunden, sondern einfach als Fakt noch einmal
dargestellt, Schulverweigerer, alle diese Fragen!

Da geht doch die groRe Koalition jetzt auch nach
der Pisa-Studie richtig Stiick fur Stiick daran. Des-
halb muss man tberall da, wo man nur eine Chance
hat, einem Jugendlichen Uber diese Hurde zu hel-
fen, mit einem relativ individuellen Konzept heran-
gehen, nicht mit einem Gesamtkonzept! Wir wollen
hier keinen Sozialismus,

(Abg. Frau Stah mann [Biundnis 90/
Die Grinen]: Das habe ich auch gar nicht
gefordert!)

wir wollen hier keine Gleichmacherei. Wir wollen
ganz individuell auf jede Fragestellung des einzel-
nen Jugendlichen eingehen.

Ich will es nur noch einmal deutlich machen, Frau
Stahmann, wir reden von zwei unterschiedlichen
Dingen. Wir haben da schon den anderen Blickwin-

kel, namlich zu schauen, was bringt der einzelne Ju-
gendliche mit, und vor allen Dingen bei den Starken
zu schauen, Frau Stahmann, nicht bei den Schwa-
chen, und nicht alle Gber einen Kamm zu scheren.
Das ware namlich wirklich vollig falsch. Schuldefi-
zZite, ja, die beklagen Sie zu Recht, die beklagen wir
schon lange. Wenn wir den Griinen einen Vorschlag
machen, sind diese sowieso immer einer Meinung,
und zwar irgendeiner Meinung, die sonst auch wirk-
lich kaum noch jemand teilt.

Wissen Sie, Frau Stahmann, richtig ist ja, wenn
wir junge Leute zehn Jahre in die Schulpflicht neh-
men, dass sie nicht nach zehn Jahren die Leute bei
uns in der Arbeitsdeputation mit der Aussage abge-
ben kdnnen: Schulpflicht erfullt, Schreiben und Le-
sen konnen sie leider nicht. Da teile ich wirklich lhre
Meinung, Frau Stahmann. Kinder, die wir zehn Jahre
lang in der Schule haben, missen zumindest Schrei-
ben und Lesen kénnen und einen Abschluss haben.
Dass fast neun Prozent der Jugendlichen, wenn sie
die Schule verlassen, nicht Uber einen Schulab-
schluss verfligen und dass auslandische Jugendliche
nach zehn Jahren zu 22 Prozent ohne Schulabschluss
aus der Schule entlassen werden, ist wirklich kein
gutes Zeugnis, und zwar fur uns nicht.

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte nicht die Debatten fuhren, die eigent-
lich Herr Rohmeyer fur mich fuhren musste, denn er
kann das alles viel besser. Ich glaube, Kklar ist, wenn
wir nicht darangehen, Frau Stahmann und auch
meine Kollegen von der SPD, dann haben wir hier
wirklich versagt. Wir werden als CDU einfordern,
dass Sie sich da bewegen und nicht mit Ihrem Weg
des Zentralismus in Berlin weitermachen. Wir ha-
ben eine Kultusministerkonferenz, und wir missen
unsere Probleme hier vor Ort bewaltigen. Unsere
Probleme sind viel weniger gravierend als in Nie-
dersachsen. In Niedersachsen ist die Jugendarbeits-
losigkeit auch héher, und deshalb gibt es dort jetzt
nicht mehr Rotgrin, sondern Christian Wulff, eine
tolle Sache! - Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Nachste erhalt das Wort
Frau Senatorin Ropke.

Senatorin Ropke: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Was uns Uber alle politischen Grenzen
hinweg eint, ist unser gemeinsamer Kampf gegen
die Jugendarbeitslosigkeit.

(Beifall bei der SPD)
Ich denke, dass wir hier — das ist mehrfach auch

schon gesagt worden — bei allen Schwierigkeiten,
die leider bundesweit aktuell wieder zu verzeichnen
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sind, doch in unserem Bundesland ganz gut aufge-
stellt sind, was die Zusammenarbeit der Akteure be-
trifft.

Ich bin wirklich sehr froh, dass es uns gelungen
ist, das Bundnis fir Arbeit und Ausbildung hier im
Lande Bremen weiterzufuihren. Dieses Bundnis hat
sich ganz massiv auf das Problem Jugendarbeitslo-
sigkeit konzentriert. Ich mochte es noch einmal ganz
ausdrucklich sagen: Alle Akteure, ob Kammern, Wirt-
schaftsverbande, Gewerkschaften, ob Bildungs- oder
Sozial- und Arbeitsressort, alle sitzen hier an einem
Tisch, alle arbeiten unglaublich engagiert, und alle
sind diesem gemeinsamen Ziel, Ausbildungsplatze
far Jugendliche zu schaffen, verpflichtet.

Diese Zusammenarbeit lauft ausgesprochen gut,
bis hin zu Ad-hoc-Meldungen vom Arbeitsamt, wenn
erkennbar ist, dort gibt es wieder eine schwierige
Situation, dass sofort Kontakte zwischen den Part-
nern hergestellt werden kdnnen, um auch bezogen
auf den Einzelfall eine Losung zu finden. Ganz her-
vorragend! Ich kann mich nur bei allen bedanken.
Insofern sitzen wir schon lange an einem Tisch, und
es ist auch nicht nétig, daneben noch eine neue
Struktur einzufthren.

(Beifall bei der SPD)

Es ist auch nicht nétig, Frau Stahmann, da teile
ich die Auffassung von Frau Dreyer, ein Gesamtkon-
zept zu schaffen. Wir wissen doch alle, worin die
Ursachen liegen. Wir wissen doch alle, was notwen-
dig ist. Es geht vielmehr darum, ganz konkrete
Handlungsstrategien zu entwickeln und diese Hand-
lungsstrategien auch umzusetzen, und genau das
passiert unter anderem ganz hervorragend im Bund-
nis fur Arbeit. Das machen wir alles schon. Das ma-
chen wir doch auch gemeinsam in der Deputation
fur Arbeit und Gesundheit. Mir geht es darum, jetzt
nicht noch wieder drei Leute an ein Konzept zu set-
zen, die 35 Seiten plus Anlagen basteln. Das bringt
uns doch Uberhaupt nicht weiter. Mir geht es dar-
um, dass wir fur die jungen Leute ganz konkret et-
was tun, und das lauft in Bremen und Bremerhaven
sehr gut.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben in der Tat, Frau Dreyer hat das ausge-
fuhrt, sehr viel Geld in die jungen Leute investiert
und werden es auch weiter investieren. Das ist auch
gut angelegtes Geld. Davon profitiert die nachwach-
sende Generation. Davon profitieren aber naturlich
auch die Standorte Bremen und Bremerhaven. Ich
teile dennoch die Auffassung, dass wir sehr genau
hinschauen muissen, wie und wo wir dieses Geld in-
vestieren. Ich teile auch die Auffassung, dass wir sehr
genau hinschauen mussen, ob die Ergebnisse, die
wir erwarten, die auch formuliert werden —wir kom-
men immer mehr dahin, dass wir ganz konkrete Ziel-
vorgaben, auch in der Deputation, formulieren —,

auch erfullt werden und dann auch, wenn es nicht
so optimal lauft, daraus Konsequenzen gezogen wer-
den. Das Bundnis hat sich auch genau an der Stelle
so verabredet, dass ressourcenschonend, wie es heil3t,
optimale Ergebnisse erzielt werden. Auch da sind
wir daran. Keine Frage, das muss noch weiter opti-
miert werden.

Wir haben auch erkannt — die Ursachen sind hier
bereits angesprochen worden, Frau Stahmann —,
dass es dringend notwendig ist, im Bildungsbereich
angefangen, das ist mir noch einmal ganz wichtig,
auch im Elementarbereich die Grundlagen dafiir zu
legen, dass junge Menschen eine gute Qualifikation
von Anfang an bis hin zum Schulabschluss auf
den Weg bekommen. Das ist die zentrale Aufgabe
der nachsten Legislaturperiode und folgender wahr-
scheinlich auch noch.

Deswegen bin ich sehr dafur, dass wir alle hier
verabreden, den Schwerpunkt auf die Entwicklungs-
forderung und Qualifikation von Kindern und Ju-
gendlichen zu legen. Das ist aus meiner Sicht das
Wichtigste, das wir uns vornehmen missen. Das wird
noch langer dauern, das ist keine Frage. Das ist aber
die absolute Voraussetzung, um jungen Menschen
das notige Rustzeug fur ihren Lebensweg mit auf den
Weg zu geben.

Es lauft ja jetzt auch schon eine Menge an Schu-
len, was die Berufswahl betrifft. Da hat sich auch
sehr viel bewegt. Betriebe gehen in die Schulen, préa-
sentieren sich und sprechen mit den Schilerinnen
und Schilern. Das ist auch wichtig, weil dadurch
erreicht werden kann, dass Schilerinnen und Schi-
ler vielleicht nicht vollig falsche Berufsvorstellungen
entwickeln, wenn sie sich ein Bild machen kdnnen,
wenn sie in die Betriebe gehen, Praktika machen
und dann vielleicht an der einen oder anderen Stel-
le sagen, nein, so habe ich mir das alles gar nicht
vorgestellt, das ist wahrscheinlich doch nicht der
richtige Beruf fir mich, da schaue ich mich doch noch
einmal woanders um. Da ist, denke ich, sehr viel
passiert. Wir miissen weiterhin in diese Richtung ar-
beiten.

Die Ubergéange vom Schulsystem in den Beruf, da
teile ich die Auffassung von Frau Ziegert, missen
noch deutlich besser organisiert werden. Wir mus-
sen auch mehr dahin kommen, dass wir die Arbeits-
welt in den Schulen prasent machen. Es sind aus
meiner Sicht auch die Lehrerinnen und Lehrer sehr
gefordert, sich da zu 6ffnen, um den Schilern wirk-
lich die Arbeitswelt nahe zu bringen.

(Beifall bei der SPD)

Es wird uns bei allen Anstrengungen nattrlich
nicht immer gelingen, alle Jugendlichen in eine Aus-
bildung betrieblicher Art zu bringen, deswegen brau-
chen wir auch weiterhin ein breites Angebot an be-
rufsorientierenden VorbereitungsmaRnahmen. Wir
haben es zurzeit mit einer schwierigen Situation zu
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tun. Die Bundnispartner haben auch verabredet, auf
jeden Fall gerade diesen Punkt der berufsvorberei-
tenden Malinahmen auf ihren Ebenen weiterzuver-
folgen und sich dafiir einzusetzen, dass wir da auch
in Zukunft ein breites Spektrum zur Verfugung ha-
ben.

Es ist wichtig, dass die Berufsvorbereitung als eine
wichtige Séule der beruflichen Bildung endlich ins
Berufsbildungsgesetz aufgenommen worden ist. Es
ist wichtig, dass wir an den Qualifizierungsbaustei-
nen arbeiten. Bremen beteiligt sich auch auf Bun-
desebene an diesem Projekt. Zu diesem Zweck hat
sich auch ein Netzwerk Bremer Weiterbildungsein-
richtungen gebildet. Dieser Kooperationsverbund
hat den Modellversuch ,,Bremer Grundbildungszer-
tifikat™ gestartet. Dieses Zertifikat soll nachgewie-
sene informationstechnische Qualifikationen der Ju-
gendlichen dokumentieren. Das ist ein weiterer
wichtiger Schritt in diesen von mir genannten Hand-
lungsstrategien.

Es ist wichtig, dass wir alles tun, damit Ausbil-
dungsplatze direkt bei den Betrieben eingerichtet
werden. Deswegen unterstiitze ich es auch, dass wir
weiter auf die Ausbildungsverbiinde setzen. Das ist
aus meiner Sicht ein ganz zentrales Instrumentari-
um, um gerade an kleinere und mittlere Betriebe
heranzukommen. Das Ausbildungsburo dient jetzt
auch dazu, ihnen klar zu machen, was sie tun mus-
sen und tun kénnen, um Auszubildende einzustel-
len, aber ihnen auch die Hilfestellung zu geben, um
diesen Zusammenschluss, der auch noch geférdert
wird, zu ermdglichen. Den Weg miissen wir entschie-
den weitergehen.

Wir haben in der Tat aktuell noch einmal einen
sehr bedrohlichen Riickgang auf dem Ausbildungs-
markt zu verzeichnen, wie gesagt, bundesweit. Ganz
schwierig ist es hier in unserem Bundesland in Bre-
merhaven. Das Bundnis hat verabredet, das Augen-
merk sehr stark auf Bremerhaven zu legen. Wie ge-
sagt, die betriebliche Ausbildung hat weiterhin ab-
solute Prioritat. Deswegen begrifie ich das Ausbil-
dungsburo sehr, das jetzt aus dem Bindnis heraus
entstanden ist und Ubrigens auch schon die auslan-
dischen Betriebe mit in seine Arbeit einbezieht. Die
BQN ist auch zeitweise in diesem Biiro anwesend.
Es gibt dort eine gute Kooperation. Was im Antrag
steht, lauft also schon. Ich bin zuversichtlich, dass es
gelingt, die Zielzahl — auch da haben wir eine Ziel-
zahl formuliert— von 50 Ausbildungsplatzen zuséatz-
lich noch in diesem Jahr zu erreichen.

Ich freue mich auch, dass es gemeinsam mit dem
Wirtschaftsressort gelungen ist, die Gberbetriebliche
Ausbildung bei der Handwerkskammer durch Son-
derzuschusse von jeweils 200 000 Euro fur dieses und
fur das néchste Jahr abzusichern, so dass das Hand-
werk weiterhin die 1400 Ausbildungsplatze zur Ver-
fugung stellen kann. Das ist ein wichtiger Beitrag des
Handwerks.

(Beifall bei der SPD)

Die Bundesregierung hat jetzt ganz aktuell noch
einmal zwei wichtige Schritte unternommen. Das
Programm ,,Kapital fur Arbeit*, aufgelegt von der
Bundesregierung als Resultat aus dem Hartz-Kon-
zept, sieht vor, jeden Ausbildungsplatz, der neu ent-
steht, mit einem zinsverbilligten Kredit von 100 000
Euro zu ermdéglichen. Der Unternehmer kann dann
also diesen Kredit in Anspruch nehmen. Es ist auch
eine Lockerung —ich weil3, dass es Ihnen noch nicht
reicht, aber das ist schon einmal ein wichtiger Schritt
— der Anforderungen an die Ausbildungseignung
vorgesehen, die jetzt auch realisiert wird. Ich glau-
be auch, dass das hilft, bei kleinen und mittleren
Betrieben, gerade auch zum Beispiel im Handwerk,
zusatzliche Anreize fur Ausbildungspléatze zu schaf-
fen.

Ich mochte auch noch einmal zum Schluss fest-
stellen, dass Politik natirlich in der Verantwortung
steht, wenn es um die Schaffung von Ausbildungs-
platzen geht, dies aber in erster Linie, auch bei al-
len Schwierigkeiten, die wir zurzeit konjunkturell zu
verzeichnen haben, in der Verantwortung der Wirt-
schaft liegt.

(Beifall bei der SPD)

Die bremische Wirtschaft ist bereit, ihren Beitrag
zu leisten. Ich habe beschrieben, wie gut die Zu-
sammenarbeit im Blindnis lauft. Ich glaube aber, wir
mussen noch weiter daftir werben und die Wirtschaft
in die Verantwortung nehmen. Es ist die Wirtschatft,
die ein eigenes Interesse daran haben muss, die
Fachkréfte jetzt schon auszubilden, die sie in den
nachsten Jahren dann verstarkt brauchen wird und
die auf dem Markt dann auch zur Verfuigung stehen
mussen. Das ist bei der Wirtschaft, meine ich, oft noch
gar nicht so richtig angekommen. Meine Damen und
Herren von der Wirtschaft, tun Sie also das lhrige
dazu, dass wir hier mit groRBer Kraft und gemeinsa-
mer Anstrengung allen Jugendlichen im Land Bre-
men, die einen Ausbildungsplatz brauchen, auch ei-
nen bieten kdnnen! — Danke schoén!

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasident Ravens: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.
Die Aussprache ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich tber den Antrag der Fraktion
Bundnis 90/Die Grinen abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktion Blindnis 90/Die Gri-
nen mit der Drucksachen-Nummer 15/1444 seine Zu-
stimmung geben méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur Blindnis 90/Die Griinen)
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Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und Abg. Titt-
mann [DVU])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Jetzt lasse ich Uber den Antrag der Fraktionen der
CDU und der SPD abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktionen der CDU und der
SPD mit der Drucksachen-Nummer 15/1450 seine
Zustimmung geben mdochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats, Drucksache 15/1422, auf
die GroRRe Anfrage der Fraktionen der CDU und der
SPD Kenntnis.

On- und Offshore-Windkraft in Bremen und
Bremerhaven

Mitteilung des Senats vom 11. Februar 2003
(Drucksache 15/1375)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Wi-
scher.

Die Beratung ist eroffnet.

Das Wort erhélt der Abgeordnete Dr. Domann-
Kase.

Abg. Dr. Domann-Kése (SPD): Herr Prasident, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ich mdchte
Ihnen zu Beginn meiner Rede die Bedeutung des
Ausbaus der Nutzung der Windkraft zur Energie-
gewinnung aus Sicht der Sozialdemokratie noch ein-
mal kurz darstellen. An oberster Stelle stehen fur
uns dabei ganz sicher die Fragen des Klimaschut-
zes. Die Bundesregierung hat sich nicht nur im Pro-
tokoll von Kyoto, sondern auch schon vorher, auch
die letzte Bundesregierung, 1995 sehr ehrgeizige
Ziele im Klimaschutz zur deutlichen Reduzierung der
Kohlendioxidemission der Industrie, der privaten
Haushalte, aber eben auch seitens der Energiever-
sorgung gesteckt.

Allen ist klar, dass sich diese ehrgeizigen Ziele
nur verwirklichen lassen, wenn es gelingt, den An-
teil der erneuerbaren Energien bei der Energiege-
winnung zu steigern, und wenn hier wiederum der

Anteil der Energieerzeugung durch Windkraftanla-
gen ganz enorm gesteigert wird. Das ist ein sehr gu-
ter Grund fur uns, die Bedeutung des Ausbaus der
Windenergienutzung zu unterstreichen.

(Beifall bei der SPD)

Als zweiten Punkt méchte ich anfihren: Wir alle
sind davon abhéangig, eine sichere Energieversor-
gung zu haben, sicher insofern interpretiert, als dass
klar sein muss, dass auch morgen noch Strom aus
der Steckdose kommt, sicher aber auch in der Hin-
sicht, dass klar sein muss, dass der Strom nicht aus
Anlagen kommt, die unsere Gesundheit gefahrden
oder Atommull produzieren, der noch Jahrtausende
vor sich hinstrahlen wird, von dem man nicht weils,
ob er jemals sicher zu entsorgen sein wird. Wind-
kraftanlagen produzieren nicht solche Abfalle. Wind-
kraftanlagen kénnen nicht explodieren wie die An-
lage in Tschernobyl. Das ist auch ein guter Grund
far den Ausbau der Windenergie.

(Beifall bei der SPD)

Als Drittes moéchte ich die Bedeutung anfiihren,
die die Nutzung der Windenergie inzwischen gera-
de bei uns in Bremen fur den Strukturwandel und
fur die Generierung neuer Arbeitspléatze gewonnen
hat. In der Mitteilung des Senats, Uber die wir heute
diskutieren, Ausbau der On- und Offshore-Wind-
kraft, ist dargestellt, dass es in Bremen inzwischen
bereits rund 1000 Arbeitsplatze in dieser Branche gibt.
Das ist angesichts der Kurze der Zeit, in der diese
Branche jetzt expandiert, doch eine beachtliche Zahl.
Ich hoffe, dass es auch noch mehr werden.

Alsvierten Grund, der die Bedeutung des Ausbaus
der Windenergienutzung unterstreicht, méchte ich
anfuhren, dass wir in der Bundesrepublik, in einem
sehr rohstoffarmen Land, gut beraten sind, Energien
auszubauen, die erneuerbar sind und die uns nicht
starker in Abhangigkeiten gegentber Landern fuh-
ren, die die fossilen Energietrager beherrschen. Ich
denke, gerade in dieser Zeit hat dieser Punkt eine
besondere Aktualitat gewonnen, in einer Zeit, in der
am Persischen Golf ein Krieg um Ol gefiihrt wird, in
dem unter fadenscheinigen Begriindungen Manner,
Frauen und Kinder hingeschlachtet werden, damit
von den entwickelten Industrielandern weiter unbe-
grenzt Einfluss auf die Nutzung der fossilen Ener-
gietrager ausgeubt werden kann.

(Abg. Imho ff [CDU]: Reden wir tiber
Offshore?)

Ich meine, gerade in dieser Zeit ist es sinnvoll, da-
rauf zu verweisen, dass es fur uns wichtig ist, auf
die erneuerbaren Energien zu setzen, um nicht tie-
fer in diese Abhéangigkeiten hineinzugeraten.

(Beifall bei der SPD)
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Auf den Antrag der Koalition, der hier im Haus
mit der Unterstitzung aller Fraktionen verabschie-
det wurde, hat der Senat ein Konzept zum Ausbau
der On- und Offshore-Windenergie vorgelegt. Das
ist ein Konzept, das aus Sicht unserer Fraktion sehr
gut gelungen ist.

Ich mdchte nur kurz die wesentlichen Punkte auf-
fuhren. Wir legen uns darauf fest, die Infrastruktur
fur die Firmen der Windenergiebranche an drei
Standorten, so genannten Kompetenzzentren fir die
Windenergie, auszubauen. Diese Standorte werden
in Bremerhaven der Bereich Luneort, in Bremen-
Stadt der Holz- und Fabrikenhafen und in Bremen-
Nord das Vulkangeléande sein. Der Senat hat in sei-
nem Konzept dargelegt, wie er die Férderung von
Forschung und Entwicklung im Bereich der regene-
rativen Energien weiter férdern wird und wie der
Technologietransfer weiter befordert werden soll. Es
ist eine Weiterbildungs- und Qualifizierungsstrategie
entwickelt worden. Es ist dargestellt, mit welchem
umfangreichen Programmpaket in Zukunft Investi-
tions- und Projektférderung in diesem Sektor moég-
lich sein wird.

Weiterhin haben wir festgelegt, dass wir die Wind-
energie, wo immer moglich, durch die Ausweisung
von Standorten fiir solche Anlagen im eigenen Land
Bremen nutzen werden. In diesem Konzept des Se-
nats ist dargestellt, dass das Uberregionale Marke-
ting fur den Bereich der Windenergienutzung inten-
siviert wird und die bereits sehr gut funktionieren-
de Windenergieagentur Bremerhaven/Bremen wei-
terhin finanziell abgesichert wird. Wir meinen, das
ist ein Konzept, das genau unseren VVorgaben ent-
spricht und sehr gelungen ist.

(Beifall bei der SPD)

Sicherlich besteht noch weiterer Handlungsbedarf.
Fur die vorgeschlagenen und skizzierten MalRnah-
men wird in Zukunft die Finanzierung abgesichert
werden mussen. Ich denke, wir haben aber schon in
den letzten Sitzungen des Wirtschaftsforderungsaus-
schusses eindrucksvoll dokumentiert — dort wurden
etliche Millionen Euro zur Bereitstellung von Infra-
struktur im Bereich Bremerhaven-Luneort bewilligt
—, dass wir als Parlamentarier willens sind, diese Maf3-
nahmen auch zu unterstitzen.

(Beifall bei der SPD)

Des Weiteren besteht Handlungsbedarf in der Ent-
wicklung regionaler Kooperationen. Bremen und Bre-
merhaven sind allein sicherlich nicht stark genug,
um den norddeutschen Raum sozusagen als Mekka
der Windenergie darzustellen. Es gibt hier Konkur-
renzen, die aber auch Mdglichkeiten zur Koopera-
tion bedeuten. Ich meine, hier missen alle Méglich-
keiten genutzt und ausgeschopft werden.

Dann gilt es noch das Erneuerbare-Energien-Ge-
setz auf Bundesebene so abzusichern, dass eine wei-
tere gezielte Forderung der Windenergie mdoglich sein
wird. Es steht eine Novelle an, und ich bin gespannt,
wie sich die Fraktionen im Bundestag dazu verhal-
ten werden. Des Weiteren ist aus meiner Sicht noch
wichtig: Wir mussen dafir sorgen, dass Offshore-
Standorte an der Nordseekuste auch im kistenna-
hen Bereich, im Bereich der Zwolf-Seemeilen-Zone,
entwickelt werden, Projekte, die als Pilotprojekte auch
gerade fur bremische Unternehmen dienen kénnen.

Bei diesen letzten beiden Punkten, die ich genannt
habe, kann ich den Kolleginnen und Kollegen der
CDU auch dieses Mal, wenn es um das Thema Wind-
kraft geht, ein paar kritische Tdne nicht ersparen.
Kommen wir noch einmal zum Erneuerbare-Ener-
gien-Gesetz! Der umweltpolitische Sprecher der
CDU/CSU im Bundestag, das ist Herr Dr. Peter Pa-
ziorek, von dem war vor einem halben Jahr hier
schon einmal die Rede, da kannte ihn niemand aus
Ihrer Fraktion, ist auch nach der Wahl 2002 weiter
in dieser Funktion und hat am 27. Januar 2003 er-
klart, ich zitiere mit Genehmigung des Prasidenten:

,,Im geltenden EEG* - also Erneuerbare-Energien-
Gesetz —,,muss Abstand genommen werden von der
einseitigen Forderung von Techniken zur Energie-
erzeugung, weil keine Energieform, sei es konven-
tionell oder erneuerbar, sei es Wind oder Biomasse,
einseitig begunstigt werden darf. Dies geht nur Giber
eine dringend notwendige Novellierung des EEG mit
dem Inhalt, die erneuerbaren Energien so zu fordern,
dass die Férderung der Windkraft verringert und die
Forderung anderer erneuerbarer Energien erhoht
wird. Die Zeit fur ideologische Experimente von Rot-
grun ist im hohen MaRe zu Ende.** Zitat von Herrn
Dr. Paziorek!

Liebe Kollegen, das missen Sie ertragen, dass Sie
als CDU-Fraktion hier in Bremen sicherlich ehren-
werte Unterstutzer der Windenergie sind, dass uns
aber leider von lhrer Partei auf Bundesebene doch
ein deutlicher Wind ins Gesicht blast. Das ist auch
leider nicht der einzige Fall. Es ist doch so, jetzt kom-
me ich auf den Punkt Offshore-Standorte, dass es
fur jede Industrie, die sich in der Entwicklung be-
findet, wichtig ist, dass es Pilotprojekte gibt, die man
vorzeigen kann, wenn man Kunden gewinnen will.
Leider ist die Bundesrepublik, was Offshore-Wind-
energie angeht, noch nicht so weit. Unsere Unter-
nehmen sind gezwungen, ihre Erfahrungen in Da-
nemark oder in Schweden zu sammeln, weil nur dort
auch im Bereich der kiistennahen Standorte bereits
Madglichkeiten zum Bau von Offshore-Anlagen exi-
stieren. Alle Unternehmensvertreter, die ich in die-
sem Bereich kenne, betonen, wie wichtig es ware,
wenn es auch hier an der Nordseekiste vorange-
hen wirde.

Nun gibt es aber das Problem, dass wir zum Bei-
spiel eine Frau Gitta Kbnemann haben, das ist die
CDU-Bundestagsabgeordnete aus Unterems, die im
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Oktober 2002 aufgrund einer Presseerklarung Fol-
gendes erklart hat, ich zitiere wieder mit Genehmi-
gung des Prasidenten: ,,Keine Offshore-Anlagen in-
nerhalb der Zwolf-Seemeilen-Zone! Kénemann un-
terstitzt den Widerstand der Inseln und Kustenfi-
scher, und Frau Kénemann kann hierbei auf die Un-
terstlitzung durch die niedersachsischen Mitglieder
der zukinftigen* — nein, das misste man streichen,
der jetzigen —,,CDU-Bundestagsfraktion rechnen.*

Auch das kann man nun wirklich nur als Gegen-
wind interpretieren. Man kénnte nun sagen, das ist
alles halb so wild, solange sich dieses Geplankel nur
im Bundestag abspielt, denn dort haben zum Glick
andere die Mehrheit. Durch die Niedersachsenwahl,
sie hat ein aus meiner Sicht nicht besonders gutes
Ergebnis hervorgebracht, ist das Problem jetzt aber
akut geworden.

(Beifall bei der SPD)

Hoéren Sie dazu die ,,taz*“ vom 13. Februar 2003,
ich zitiere wieder mit Genehmigung des Prasiden-
ten -

(Glocke)

ich komme zum Ende! —: ,,Tschiss, Offshore-Muh-
len*! Es heif3t weiter: ,,Mit der neuen CDU-Regie-
rung in Niedersachsen soll es keine Offshore-Wind-
parks innerhalb der Zwdglf-Seemeilen-Zone geben.
Das sicherte der designierte niedersachsische Um-
weltminister Lutz Stratmann der scheidenden Land-
tagsabgeordneten Hedwig Prihn zu.*

Herr Stratmann erklart also: keine Windenergie-
anlagen in der Zwoélf-Seemeilen-Zone! Ich kann Sie
nur bitten, Kolleginnen und Kollegen der CDU, re-
den Sie noch einmal auf lhre Parteifreunde im Bun-
destag und auf die niedersachsischen Kolleginnen
und Kollegen ein, dass uns hier in Bremen, die wir
darauf setzen, dass es etwas mit der Windenergie
und auch mit der Offshore-Windenergie wird, nicht
dauernd der Wind ins Gesicht blast! — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Frau Mull.

Abg. Frau Mull (CDU) *): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Zunéachst ein-
mal mdchte ich hier keine Grundsatzdebatte Uber
den Sinn oder den Unsinn des Irakkriegs fiihren, wie
Sie, Herr Dr. Domann-Kase, es einleitend getan ha-
ben.

(Beifall beiderCDU-Abg. Gunthner
[SPD]: Sie gehdren ja auch zur kriegsfiih-
renden Partei!)

*) Von der Rednerin nicht Gberprift.

Wie Sie meinen! In Bezug auf das EEG und die Aus-
fuhrungen der CDU, ich denke einmal, wir haben
hier heute eine bremische Debatte — -.

(Abg. Teiser [CDU]: Wirden Sie das

bitte zuriickweisen, Herr Prasident! Daran

sind schon Parlamentarische Abende ge-

scheitert! — Zurufe von der SPD und von
der CDU)

Ich glaube, bis zum Parlamentarischen Abend ist
es noch ein bisschen hin! Bis dahin haben wir uns
auch wieder beruhigt.

(Glocke)

Vizeprasident Ravens: Frau Mull, Sie haben das
Wort!

Abg. Frau Mull (CDU): Genau, und alle anderen,
die sich an der Debatte beteiligen mdchten, kdnnen
sich ja gleich melden!

Zum EEG mdochte ich nur sagen, im Moment ha-
ben wir ein geltendes Energiegesetz. Wir haben hier
viele Mdglichkeiten fir das Land Bremen, die soll-
ten wir auch entsprechend nutzen, und das ist heu-
te Diskussionsgegenstand.

Um auch noch einmal auf die Frage Niedersach-
sen zurickzukommen, Herr Dr. Domann-Kase, die
Niedersachsen haben erst einmal ganz forsch ge-
sagt, dass sie das mit dem Offshore ablehnen. Ich
denke aber, auch fur die Niedersachsen ist Offshore
ein wichtiger Wirtschaftsfaktor, und von daher kénn-
te ich mir schon vorstellen, dass die eine oder ande-
re Aussage, die vielleicht verfriht getatigt wurde,
noch einmal zuriickgezogen oder tUberdacht wird.
Deshalb ist es noch verfriht, eine Diskussion in Be-
zug auf Offshore und Niedersachsen zu fuhren.

Zunéachst einmal mdchte ich mich recht herzlich
bedanken fir diese doch sehr umfangreiche Vorla-
ge, die wir nun erhalten haben, die auch in den bre-
mischen Medien eine hohe Resonanz gefunden hat
und deutlich macht, welch wichtiger Faktor, welch
wichtiger Bereich die Windenergie hier bereits in
Bremen doch nun ist. Die Mitteilung des Senats zeigt,
welches Know-how hier vor Ort sitzt und welche
Malnahmen und Anstrengungen unternommen wer-
den, um hier vor Ort optimale Rahmenbedingungen
fur die Windenergiebranche zu schaffen und vorzu-
halten.

Unser CDU-Ziel ist es, moglichst viele Akteure aus
dem Bereich Windenergie nach Bremen und Bre-
merhaven zu holen, damit unser Bundesland Ober-
zentrum fur Windkraftanlagenbau und Dienstleis-
tungen wird. Wir haben uns hier nicht nur gegen
die Konkurrenz durch die Stadte, was Sie ja eben
schon ansprachen, Niedersachsens, also Emden, Wil-
helmshaven, Cuxhaven, Husum und Brunsbuttel, zu
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wappnen, die sich als Standorte fir die Offshore-
Industrie positionieren, sondern auch gegen die Kon-
kurrenten im europaischen Ausland, hier sind Hol-
land und Danemark zu nennen. Wie bereits gesagt,
wir haben aber gute Voraussetzungen, uns zu be-
haupten, um das Ziel zu erreichen, das wir uns ste-
cken. Ich denke einmal, da sind wir uns sowohl mit
der SPD-Fraktion als auch mit der Opposition, den
Grinen, einig.

Meine Damen und Herren, Forschung und Ent-
wicklung in den bremischen Hochschulen und wis-
senschaftlichen Instituten im Bereich der Wind-
energieforschung leisten einen wichtigen Beitrag zum
Ausbau Bremens als Kompetenzzentrum. Ich mdch-
te hier auf zwei Punkte der Vorlage eingehen, zum
einen auf die Seite zehn, wo Uber den Standort Bre-
men-Uberseestadt und die Priifung eines Entwick-
lungskonzeptes Energiemeile gesprochen wird.

Vertreter der Windenergiebranche wollen am
Standort Holzhafen/Fabrikenhafen in der Ubersee-
stadt eine wirtschaftsorientierte Energiemeile reali-
sieren. Das wurde auch schon das eine oder andere
Mal in den Medien berichtet. Auch wir als CDU-
Fraktion haben mit den ortsansassigen Unterneh-
men Gesprache gefuihrt. Neben der Windenergie soll-
ten moglichst viele Unternehmen aus dem Bereich
der regenerativen Energien einbezogen werden, so
sind wir der Auffassung, um das Know-how dort
besonders breit anzulegen und auch auszubauen.

Meine Damen und Herren, mit der Energiemeile
wollen die Vertreter des Entwicklungskonzepts nicht
nur Arbeitsplatze schaffen und ausbauen, sondern
es soll auch ein Ausbildungszentrum fur Servicetech-
niker fur Windenergieanlagen gegrindet und an-
gesiedelt werden. Meine Damen und Herren, hier-
mit werden zukunftsfahige Arbeitsplatze in Bremen
ausgebildet. In der Mitteilung des Senats wird hier
auf den gegenwartigen und zukinftigen Fachkraf-
temangel in der Produktion und im Windenergiean-
lagenbau hingewiesen. Dies ist eine wichtige M6g-
lichkeit oder eine gute Chance, auch Erstausbildung
in diesem Bereich fur diesen Zukunftsmarkt zu schaf-
fen.

Wir unterstttzen die Planung zur Errichtung ei-
nes Ausbildungszentrums auch unter dem Aspekt,
dass sich immer mehr Betriebe Auszubildende und
Ausbildung nicht mehr leisten kénnen. Wie gesagt,
meine Damen und Herren, fir uns ist das Projekt
Energiemeile sehr wichtig, und wir stehen dem sehr
positiv gegenuber.

(Beifall bei der CDU)

Fur uns hat der Ausbau und die Ansiedlung von zu-
kunftsfahigen Unternehmen mit Ausbildungs- und Ar-
beitsplatzen hochste Prioritat. Die Uberseestadt ist
ein attraktiver Standort fur Branchen, die tGber Stra-
Ren- und Wasserwege gleichermalien erreichbar sein
wollen.

Was ich noch ansprechen méchte, ist die Bedeu-
tung der Windenergie fir Bremerhaven. Hier ist zum
einen Uber das Industriegebiet Luneort zu sprechen,
das als besonders geeignetes Areal fur die Produk-
tion von Windenergieanlagen gilt. Zum anderen ist
die Einrichtung einer Koordinations- und Forschungs-
stelle Offshore-Technologien zu erwahnen, die in Ko-
operation mit der Windenergieagentur Bremerha-
ven/Bremen die Zusammenarbeit zwischen Wissen-
schaft, Forschung und dem Produktionsunternehmen
koordiniert und Netzwerke erstellt. In Bremerhaven
werden also nicht nur die Produktion und der Anla-
genbau selbst betrieben, sondern auch vor Ort durch
wichtige Forschungsarbeit begleitet.

Die Entwicklung eines neuen Studiengangs ,,Ma-
ritime Technologie* zum Wintersemester dieses Jah-
res mit einem Schwerpunkt Offshore-Anlagenbau
ist ein weiterer Baustein, um den Standort Bremen
beziehungsweise Bremerhaven fir Windenergieun-
ternehmen attraktiv zu machen. Um weiterhin zu er-
forschen, welche Anforderungen Windrader im Meer
erfullen mussen, die Oberflachen zum Beispiel sind
hier einer ganz anderen Belastung ausgesetzt als bei
Windenergieradern im Onshore-Bereich, wird im
September in Bremerhaven eine Prototypanlage auf-
gestellt, und die Genehmigung hierfur wurde im Méarz
erteilt. Eine sehr wichtige Sache, denke ich einmal,
auch wieder auf den Aspekt Bremerhaven bezogen!

Meine Damen und Herren, der Zukunftsmarkt
Windenergie ist eine Riesenchance fir unser Bun-
desland und tragt zur Starkung des Wirtschaftsstand-
orts Bremen, der Wirtschaftskraft Bremens bei. Die
heute vorliegende Vorlage zeigt viele Moglichkei-
ten auf, die Nummer eins als Forschungs- und Pro-
duktionsstandort zu werden. Den Weg dahin wer-
den wir in der Zukunft auch als CDU-Fraktion wei-
ter konstruktiv begleiten und unterstitzen. — Danke
schon!

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Ravens: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Frau Dr. Mathes.

Abg. Frau Dr. Mathes (Bundnis 90/Die Grunen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich glau-
be, zur Bedeutung der Energieerzeugung mittels
Wind brauche ich nichts mehr zu sagen. Ich kann
mich da voll und ganz den Ausfihrungen von Herrn
Dr. Domann-Kase anschlieRen. Auch die Einzelhei-
ten, die in der Senatsmitteilung dargelegt sind, die
einzelnen Malknahmen wurden ausfuhrlich sowohl
von Frau Mull als auch von Herrn Dr. Domann-Kése
dargelegt. Es ist auch richtig, dass wir Griinen die
Energiemeile und alle anderen Vorhaben, die dort
zu finden sind, richtig finden.

Ich wollte noch einmal einen Blick darauf werfen,
wie die Debatten vorher in diesem Hause bezuglich
dieses Bereichs abgelaufen sind. Ich stelle fest, dass
im Vergleich zu vorangegangenen Debatten nun ge-
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nau der richtige Weg beschritten wird, namlich in
der Form, dass sowohl On- und Offshore als auch
Bremen und Bremerhaven zusammengedacht wer-
den. Insgesamt kann man sagen, dass all die Defizi-
te, die wir noch im Oktober hatten, als wir hier die
Debatte zur Offshore-Windenergienutzung in Bre-
merhaven hatten, die von uns Griinen benannt wur-
den, nun mit der neuen Senatsmitteilung ausgegli-
chen wurden.

Insbesondere heildt das, dass jetzt auch ein Blick
auf die Nordwestregion geworfen wird. Es wird an-
gegangen, wirklich zu schauen, wie man sich auch
als Kompetenzregion weiterentwickeln kann. Da
gibt es erste Ansatze, sicherlich ausbaufahig, aber
es wird nicht mehr diese Konkurrenz aufgebaut. Ein
zweiter Punkt ist, dass On- und Offshore wirklich zu-
sammen betrachtet werden. Das ist extrem wichtig
aus dem Grund, es ist im Detail mehrfach angespro-
chen worden, weil die Frage, wann es wirklich zur
Produktion von Offshore-Anlagen in nennenswertem
Umfang kommt, so dass es auch fur die Wirtschafts-
kraft Bremerhavens bedeutend ist, von einer Viel-
zahl von Faktoren abhangt, die dazu fihren kon-
nen, dass das eben nicht gleich losgeht, sondern dass
das noch mehrere Jahre dauert.

Die Probleme liegen zum Teil im technischen Be-
reich, sie liegen aber zum Teil auch im politischen
Bereich. Umso wichtiger ist es, mit anderen regene-
rativen Energieformen und mit Onshore auch fur Bre-
merhaven die richtigen Entwicklungen einzuleiten.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich kann zusammenfassen: Unsere griinen Vor-
schlage, Kooperation statt Konkurrenz und Offsho-
re und Onshore zusammen zu betrachten finden sich
in fur uns befriedigendem Umfang in der Mitteilung
des Senats wieder. Sie sind dort konkretisiert. Ich
muss auch ehrlicherweise sagen, dass die Mitteilung
des Senats von einer sowohl inhaltlich als auch struk-
turell herausragenden Qualitét ist.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen und
bei der SPD)

Von solcher Gite ist mir bisher in meiner ganzen
Zeit als Abgeordnete nichts unter die Finger gekom-
men. Ich kann Sie da wirklich nur begliickwiinschen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Man darf naturlich bei all dem nicht vergessen,
dass das, was jetzt im Land Bremen passiert, letzt-
endlich das i-Tupfelchen ist, eingeleitet und be-
stimmt durch das Erneuerbare-Energien-Gesetz der
rotgriinen Bundesregierung. Es ist richtig und gut,
dass Bremen das hinreichend flankiert. Ohne das
Erneuerbare-Energien-Gesetz aber und ohne die

rotgriine Bundesregierung gabe es diese herausra-
gende wirtschaftsstrukturelle Chance fur Bremen
und vor allen Dingen fur Bremerhaven heute nicht.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Wir Grunen freuen uns jetzt zum letzen Mal, und
ich freue mich auch, dass das Gezerre in der gro3en
Koalition offensichtlich — ich weill zwar nicht war-
um, aber ich wirde es manchmal gern verstehen,
ich bin noch nicht dahintergekommen — doch zumin-
dest so weit aufgehort zu haben scheint, als die
Chancen, die diese regenerative Energieform, die
Windenergienutzung, sowohl fir die Umwelt als
auch fur den Arbeitsmarkt und die wirtschaftliche
Entwicklung birgt, wahrgenommen werden. - Dan-
ke schon!

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhalt der Abge-
ordnete Teiser.

Abg. Teiser (CDU): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wahrend dieser Debatte, als die Abge-
ordnete Frau Mull geredet hat, ist die CDU-Frak-
tion von einem Mitglied der SPD-Fraktion als kriegs-
treibende beziehungsweise kriegsfihrende Partei
bezeichnet worden. Ich modchte Sie bitten, Herr Pra-
sident, die genaue Wortwahl aufzuklaren und die-
sen Zwischenruf entsprechend zurtickzuweisen. —
Danke schon!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Ravens: Ich mochte dem Hause mit-
teilen, dass wir das machen werden. Ich méchte den
Protokolldienst jetzt bitten, mir einen Auszug aus
dem Redebeitrag von Frau Mull zu geben. Wir wer-
den dann entsprechend darauf reagieren.

Als nachste Rednerin erhalt das Wort Frau Sena-
torin Wischer.

Senatorin Wischer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Zurick zu dem eigentlichen Thema des
heutigen Nachmittags, namlich zur On- und Off-
shore-Windkraft! Ich bedanke mich sehr fir die lo-
benden Worte, die hier gefunden worden sind, was
die Vorlage betrifft.

In der Tat kann man ja sagen, dass die Rahmen-
bedingungen fur weiteres Wachstum in der Ener-
giebranche auf Bundes- und Landesebene so gut
sind, wie sie lange nicht waren. Es ist wichtig, Frau
Dr. Mathes hat es angesprochen, so wie das EEG
auf Bundesebene erfolgreich die Rahmenbedingun-
gen fir die Windenergie gesetzt hat, so schafft der
Senat mit seiner Konzeption zur On- und Offshore-
Windkraft in Bremen und Bremerhaven optimale Be-
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dingungen fir die Unternehmen der Windenergie-
branche. Das Land Bremen hat sich zum Ziel ge-
setzt, als Forschungs-, Entwicklungs- und Produkti-
onsstandort fur Windenergie eine ganz entscheiden-
de Rolle im Nordwesten Europas, will ich einmal sa-
gen, einzunehmen.

Frau Dr. Mathes, es ist ja richtig, dass wir uns po-
sitionieren wollen, aber das schlielit ja, und Sie ha-
ben es angesprochen, die Kooperationen mit den
Ubrigen im Nordwesten unserer Republik nicht aus.
Dass wir aber engagiert dafiir kdmpfen, hier in Bre-
men ein entscheidender Standort zu sein und auch
Potentiale zu nutzen, werden Sie uns ja nicht ab-
sprechen wollen.

(Vizeprasident Dr. Kuhn tbernimmt
den Vorsitz.)

Wir wollen mit der vorliegenden Konzeption be-
kraftigen, dass wir diese Herausforderung, die vor
uns liegt, annehmen wollen. Bremens Vorteil ist
dabei in der Tat die Konzentration von innovativen
Unternehmen und vielféltigen wissenschaftlichen
Einrichtungen in der raumlichen Néhe zu unserer
traditionsreichen maritimen Wirtschaft. Seit Mitte
letzten Jahres haben wir uns darauf konzentriert, op-
timale Rahmenbedingungen fur die Windenergie-
branche zu schaffen und unsere Wettbewerbsposi-
tion weiter zu verbessern. Es ist schon angesprochen
worden, mit der Griindung der Windenergieagentur
Bremerhaven/Bremen - sie hat jetzt 106 Mitglieder
—ist es gelungen, in kurzer Zeit einen Uberregional
anerkannten Kristallisationspunkt fur Windenergie-
unternehmen im Land Bremen zu schaffen.

Mit der Konzeption On- und Offshore-Windkraft
in Bremerhaven und Bremen werden jetzt weitere
konkrete Antworten auf zentrale Herausforderun-
gen der Windenergie gegeben und die Vorausset-
zungen fir die industrielle Wettbewerbsfahigkeit
und das Entstehen neuer Arbeitsplatze geschaffen.
Sie umfasst weiche und harte infrastrukturelle MaR-
nahmen, mit denen die bestehende Konzeption in
Bremen und Bremerhaven ausgebaut werden soll.
Entscheidend ist, dass die beteiligten Ressorts und
Gesellschaften in dieser Konzeption alle Krafte, Ak-
tivitaten und Forderprogramme mit einer gemein-
samen Zielsetzung bindeln. Das Ergebnis, Sie ha-
ben es selbst gesagt, denke ich, kann sich sehen las-
sen. Ich kenne kein anderes Kustenland, und dies
wird auch einhellig von den regionalen und Gberre-
gionalen Unternehmen der Windenergiebranche ge-
wurdigt, das sich mit einer so umfassenden Strate-
gie tatsachlich positioniert hat.

In der Konzeption werden unter anderen folgen-
de Punkte benannt: Um die zahlreichen unbewal-
tigten Probleme bei der Nutzung der Offshore-Wind-
energie zu lésen, gilt es, die Zusammenarbeit zwi-
schen Wissenschaft, Forschung und praktischen
Anwendern tatsachlich auch weiter auszubauen. Die-

ser Zielrichtung wird mit der Einrichtung einer Ko-
ordinations- und Forschungsstelle Offshore-Wind-
energie an der Hochschule Bremerhaven in Verbin-
dung mit der Windenergieagentur Bremerhaven/
Bremen Rechnung getragen.

Die Wirtschaftsforderungsausschiisse haben am
27. Marz 2003 grunes Licht fur diese Errichtung ge-
geben, die im Sommer ihre Aktivitidten aufnehmen
soll. Sie wird in die wissenschaftliche Infrastruktur
des Landes, speziell Bremerhavens, eingebunden
sein, um die vorhandenen wissenschaftlichen An-
satze zu bundeln, sie in Zusammenarbeit mit For-
schungsinstituten fur die Praxisanwendung nutzbar
zu machen und anderen AnstoRe fir ihre bedarfs-
gerechte Weiterentwicklung zu geben.

Wichtige Impulse fur die Offshore-Windenergie
koénnen sich aus dem neuen Studiengang ,,Maritime
Technologien* ergeben, der an der Hochschule Bre-
merhaven eingerichtet werden soll. Ein weiterer
Schwerpunkt ist die Nutzung der auf die Erforder-
nisse der Windenergie abgestimmten Férderange-
bote des Landes als wichtige Akquisitionsinstrumen-
te fur die Ansiedlung von Windenergieunternehmen,
die das Land Bremen fur ihre Serienproduktion in
Betracht ziehen. Die Bestandspflege bereits ansas-
siger Unternehmen der Windenergiebranche schlief3t
auch die Unterstiitzung und Zusammenfthrung der
verschiedenen vorhandenen Kompetenzen im Land
Bremen ein. Die Konzeption hebt die Bedeutung ei-
ner bedarfsgerecht ausgestalteten und finanziell ada-
quat ausgestatteten Forderkulisse als Akquisitions-
instrument hervor.

Produzenten von Offshore-Windenergieanlagen be-
rucksichtigen bei ihrer Standortwahl unter anderem
eine gute Verkehrsanbindung an das Hinterland, di-
rekte Kajennahe mit Umschlagsméglichkeit, passen-
de innere Erschliefung im Gewerbe- und Industrie-
gebiet und kurze Wege zu den Markten, das heif3t
zu den geplanten Windparks. Diese Bedingungen
werden in Bremen und Bremerhaven sehr gut er-
fallt. Die offensive Akquisition von Windenergieun-
ternehmen wird daher vor allem durch geeignete
Infrastrukturen in ausgewiesenen Gewerbegebieten
wie dem Industriegebiet Luneort in Bremerhaven
und den stadtbremischen Standorten Uberseestadt
und Vulkangelande unterstitzt. Es ist ja eben schon
angesprochen worden, die Energiemeile in der Uber-
seestadt ist ein wichtiger Punkt im Bereich Onshore
und Quialifizierung.

Die fur die Unternehmen wichtige Bereitstellung
von Teststandorten fur die geplanten Windenergie-
anlagen fur den Offshore-Bereich kann in Bremer-
haven erfolgen. Das ist auch ein wichtiger Punkt fur
unsere Schwesterstadt. In der vom Senat verabschie-
deten Qualifizierungsoffensive fur den Strukturwan-
del in Bremen ist die berufliche Qualifizierung fir
Herstellung, Montage und Betrieb sowie Wartung
und Service von Windenergieanlagen ein ganz zen-
traler Punkt. Ziel ist es, eine Strategie zu entwickeln,
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um die in Bremen und Bremerhaven vorhanden Kom-
petenzen und Kapazitaten von Qualifizierungstra-
gern auch zu nutzen.

Ein weiterer wichtiger Aspekt beinhaltet auch die
Umsetzung abgestimmter Marketingmaf3nahmen, das
ist bereits angesprochen worden, zur Unterstiitzung
der Betriebe im Land und zur Gewinnung neuer Un-
ternehmen aus der Windenergiebranche. Der Aus-
bau der Windenergienutzung im Land Bremen und
damit die Schaffung von Referenzstandorten fur die
neueste Entwicklung rundet die Gesamtkonzeption
des Senats zur On- und Offshore-Windenergie ab.

Wie soll es weitergehen? Aufier den von mir eben
genannten Themen enthéalt die Konzeption viele wei-
tere Ziele und sehr konkrete Arbeitsauftrage. Ihre
fortlaufende Umsetzung wird in der gemeinsamen
Arbeitsgruppe Windenergie des Landes Bremen vor-
bereitet und dann von den jeweils Zustandigen oder
gemeinsam durchgefuhrt.

Meine Damen und Herren, der Zukunftsmarkt
Windenergie ist eine Riesenchance fur Bremen, Bre-
merhaven und die Region. Der Senat hat mit dem
Konzept verdeutlicht, dass er alle Méglichkeiten nut-
zen wird, um diese Chancen fur die Wirtschaft, die
Wissenschaft, die Infrastruktur und den Arbeitsmarkt
aktiv zu nutzen. - Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Meine Damen und Her-
ren, ich gebe das Wort an den Abgeordneten Guinth-
ner fur eine Erklarung.

Abg. Gunthner (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich habe hier eben den vom Kol-
legen Teiser kritisierten Zwischenruf gemacht. Ich
erklare hier ausdrticklich, dass er nicht auf die CDU-
Fraktion dieses Hauses gemuinzt war. Sollte das trotz-
dem so verstanden worden sein, entschuldige ich
mich bei lhnen dafur.

Vizeprasident Dr. Kuhn: Schénen Dank!
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Beratung ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats, Drucksache 15/1375, Kenntnis.

(Unruhe)

Den Wirkstoff Methylphenidat zur Behandlung des

Aufmerksamkeitsdefizits- und Hyperaktivitatssyn-

droms (ADHS) bei Kindern verantwortungsbewusst
einsetzen

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
vom 9. Juli 2002
(Drucksache 15/1193)

Wir verbinden hiermit:

Den Wirkstoff Methylphenidat zur Behandlung des

Aufmerksamkeitsdefizits- und Hyperaktivitatssyn-

droms (ADHS) bei Kindern verantwortungsbewusst
einsetzen

Mitteilung des Senats vom 11. Februar 2003
(Drucksache 15/1376)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Ropke, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Knigge.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Frak-
tion Bundnis 90/Die Griinen vom 9. Juli 2002, Druck-
sache 15/1193, ist von der Burgerschaft (Landtag) in
ihrer Sitzung am 18. September 2002 an die staatli-
che Deputation fur Arbeit und Gesundheit Uberwie-
sen worden. Diese Deputation legt nunmehr mit der
Drucksache 15/1376 ihren Bericht und Antrag dazu
Vor.

Die gemeinsame Beratung ist erdffnet.

Das Wort erhalt die Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Bundnis 90/Die Gruinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Die Fraktion
BUndnis 90/Die Grinen hat im September des letz-
ten Jahren Ihnen hier einen Antrag vorgelegt, der
zum Ziel hat, dass der Wirkstoff Methylphenidat bei
Kindern und Jugendlichen mit dem Aufmerksam-
keitsdefizits- und Hyperaktivitatssyndrom verant-
wortungsbewusst eingesetzt wird. Dies ist in der letz-
ten Zeit nicht immer der Fall gewesen, das zeigte
der sprunghafte Anstieg des Verbrauchs dieses Wirk-
stoffs.

Besonders besorgniserregend war, dass dieser Wirk-
stoff auch schon an Kinder unter sechs Jahren ver-
abreicht wurde, obwohl, und das ist in der Fachwelt
klar, dieser Wirkstoff flr diese Altersstufe Gberhaupt
nicht zugelassen ist. Oft ist es sicherlich nachvoll-
ziehbar, dass Eltern und Erziehungspersonen bis hin
zur Verzweiflung reagieren, wenn Kinder in ihrem
Aktivitatsdrang nicht zu bremsen sind. Sie bewegen
sich unendlich, sie konzentrieren sich nicht und sind
immer in Bewegung. Die Folgen sind, dass die Kin-
der haufig in der Schule, aber auch im privaten Be-
reich isoliert sind.

Die Gabe dieser Substanz darf aber immer nur die
letzte Losung sein. Oft war es so, dass Arzte mit un-
genugender Qualifikation und auch andere Perso-
nen die Diagnose gestellt haben, dem Drangen von
Eltern und Erziehungspersonen oft nachgegeben und
dann den Wirkstoff Methylphenidat verordnet haben.
Das kann allerdings fatale Auswirkungen haben. In
letzter Zeit berichten Neurobiologen immer haufi-
ger davon, dass Methylphenidat insbesondere bei Kin-
dern mit noch nicht ausgereiften Gehirnen fatale
Wirkungen haben kann, bis hin zur Parkinsonschen
Erkrankung.

*) Von der Rednerin nicht Gberpruft.
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Ich méchte hier noch einmal ganz deutlich ma-
chen, das habe ich auch im September gesagt, dass
es hier nicht darum geht, diesen Wirkstoff zu ver-
dammen, sondern dass er verantwortungsbewusst
eingesetzt wird.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Das war auch das Ziel, das wir mit unserem Antrag
verfolgt haben.

Wie gesagt, dieser Antrag ist im September 2002
an die Deputation fur Arbeit und Gesundheit Uber-
wiesen worden. Der Bericht liegt Ihnen jetzt allen
als Drucksache vor. Auf Initiative des Senators fur
Arbeit, Frauen, Gesundheit, Jugend und Soziales
wurde ein runder Tisch ADHS eingerichtet. ADHS
steht fur Aufmerksamkeitsdefizits- und Hyperakti-
vitatssyndrom.

(Abg.Frau Hammerstrd m [SPD]:
Wie hier im Parlament manchmal!)

Die Feststellung haben Sie getroffen, Frau Hammer-
strom!

Zielsetzung dieses runden Tisches war es, erstens,
den Stand der wissenschaftlichen Erkenntnisse bei
der Therapie von ADHS unter Verwendung von Me-
thylphenidat zu beschreiben, zweitens, einen Uber-
blick Gber die Art der Behandlung dieser Erkrankung
im Land Bremen zu gewinnen, drittens, das damit
verbundene Verordnungsverhalten bei Arztinnen
und Arzten im Land Bremen beziiglich des Wirk-
stoffes Methylphenidat zu bewerten, viertens, die na-
tionale Entwicklung von Leitlinien zu beobachten
und, funftens, Einvernehmen tber einheitlich anzu-
wendende Leitlinien im Land Bremen zu erzielen
und darauf aufbauende MalRnahmen der Fortbildung
und Vernetzung zu initiieren. Diese Zielsetzung ist
inhaltlich und auch strategisch richtig, um dem Pro-
blem dieser Erkrankung entgegenzuwirken. Auf Bun-
desebene soll in diesem Jahr eine Leitlinie fur ADHS
entwickelt werden.

Bis zum Vorliegen einer bundesweit verabschie-
deten Leitlinie hat sich der runde Tisch ADHS in Bre-
men darauf geeinigt, dass bis dahin der Leitlinie der
Deutschen Gesellschaft fir Kinder- und Jugendpsy-
chiatrie und -psychotherapie als verbindlich akzep-
tiert werden soll, und zwar unter der MalRgabe, dass
Methylphenidat erst bei Kindern ab dem sechsten
Lebensjahr eingesetzt wird. Ich finde es gut und rich-
tig, hier im Land Bremen auch jetzt schon aktiv zu
werden, bis es einheitliche Leitlinien auf Bundes-
ebene gibt.

Mit den jetzt schon hier eingeleiteten MafRnah-
men sind die Ziele und Forderungen unseres An-
trags erfillt. Ich ziehe ihn hiermit zurtck. Ich bitte
Sie, dem Bericht und Beschluss der Deputation fur

Arbeit und Gesundheit zuzustimmen! - Vielen Dank
far lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Das Wort erhalt der Ab-
geordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Das wichtige Thema, den Wirk-
stoff Methylphenidat bei Kindern verantwortungs-
bewusst einsetzen, haben wir in der Sitzung vom
18. September 2002 schon ausfuhrlich behandelt. In-
sofern kann ich mich auch diesbeztglich kurz fas-
sen.

Meine Damen und Herren, der Wirkstoff Methyl-
phenidat ist eine Droge, zwar umstritten, aber im-
merhin eine Droge. Darum sollte eine Partei wie
Blndnis 90/Die Griinen, die mit einem unverant-
wortlichen Wahlplakat, es muss ein Joint durch
Deutschland gehen, auf Kosten der Gesundheit von
Jugendlichen auf Stimmenfang geht und sich nicht
schamt, Haschisch und andere Drogen legalisieren
zu wollen, einen solchen Antrag hier lieber nicht ein-
bringen. Diese Tatsache macht Sie als Partei poli-
tisch noch unglaubwirdiger, als Sie es jetzt schon
sind.

Ich sage in aller Deutlichkeit, es ist wirklich er-
schreckend, wie oft Methylphenidat bei Kindern und
Jugendlichen, die unter ADHS leiden, verantwor-
tungslos eingesetzt wird. Sogar das Bundesministe-
rium fur Gesundheit hat schon verstarkt darauf hin-
gewiesen und eindringlich vor den Folgen und
schadlichen Nebenwirkungen gewarnt. Zum Beispiel
kann Ritalin das Bewusstsein so stark verandern,
dass es gerade bei Jugendlichen zum Selbstmord fiih-
ren kann. Diese erschreckende Tatsache kann und
wird von der Deutschen Volksunion niemals akzep-
tiert und einfach so, wie es so oft bei den Altpartei-
en der Fall ist, hingenommen werden.

Darum ist es umso erfreulicher, dass der auch von
der Deutschen Volksunion beschlossene runde Tisch
den an ihn gerichteten Auftrag nun endlich erftllen
und fuir das Land Bremen verbindliche medizinische
Leitlinien festlegen konnte, so dass auch damit die
im Antrag gestellte Forderung, wie zum Beispiel,
dass die Diagnostik und Therapie des ADHS nur
noch durch qualifizierte Arzte durchgefiihrt werden
darf sowie eine verstéarkte Aufklarung zur Anwen-
dung von Methylphenidat erfolgen soll, vom run-
den Tisch als weitgehend umgesetzt angesehen wer-
den konnte.

Dieser Umstand ist mehr als erfreulich, aber lei-
der nur ein kleiner Schritt in die richtige Richtung.
Darum wird die Deutsche Volksunion auch weiter-
hin uneingeschrankt und verstarkt einen solchen ein-
deutigen und unverantwortlichen Drogenmissbrauch

©

(D)



(A)

(B)

5502

Bremische Burgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 76. Sitzung am 3. 4. 03

zum Schutz der Kinder und Jugendlichen rigoros be-
kampfen. Wir stimmen dem Bericht zu. — Ich danke
Ihnen!

Vizeprasident Dr. Kuhn: Als N&chste hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dreyer.

Abg. Frau Dreyer (CDU): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Kritik mei-
nes Vorredners an den Grinen kann ich nicht tei-
len. Wir haben in der Gesundheitsdeputation unter
den demokratischen Fraktionen, wie ich finde, sehr
konzentriert gearbeitet. An dieser Stelle noch ein-
mal herzlichen Dank an alle Fraktionen dieses Hau-
ses und selbstverstandlich auch an das Ressort von
Frau Ropke!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Meine Damen und Herren, die Mitteilung des Se-
nats macht uns deutlich, dass die fachlich umstritte-
ne Verordnung von Ritalin bei Kindern im Vorschul-
alter in Bremen nicht stattfindet. Ich denke, das ist
etwas Positives, das wir hier auch hervorheben und
herausstreichen sollten. Die Verordnungen fir Kin-
der mit ADHS - diesen langen Titel sage ich einmal
nicht, da stolpere ich immer, Sie wissen alle, was ich
meine —, sind im Land Bremen altersgemaR so ver-
teilt, wie es gemal dem Stand der Wissenschaft zu
erwarten war. Das Erfreuliche ist, mehr als 90 Pro-
zent der Verordnungen werden von Kinder- und Ju-
gendarzten sowie von Kindern- und Jugendpsycho-
therapeuten vorgenommen. Diese Bestandsaufnah-
me ist positiv. Ich bedanke mich fur die CDU-Frak-
tion fur das verantwortungsvolle Umgehen in den
Praxen und Kliniken bei der Verordnung von Me-
thylphenidat.

Unbestritten ist und bleibt aber, meine Damen und
Herren, und auch hierauf geht die Mitteilung des Se-
nats ein, dass Medikamente allein nicht ausreichend
sind, sondern dass gleichzeitig immer eine psycho-
therapeutische oder gesprachstherapeutische Inter-
vention angezeigt ist.

(Zuruf des Abg. Kleen [SPD])
Bitte?

(Abg. Kleen [SPD]: Ich sage nur, wenn
wir dafur man einen Termin bekommen!)

Die Kassen und Kassenarztlichen Vereinigungen
mussten da nur ein bisschen mehr Niedergelassene
zulassen. Wir wirden das sehr begrtiRen. Wenn Sie
da mithelfen, Herr Kleen, sind Sie herzlich willkom-
men, dann gehen wir das gern zusammen an!

Gleichzeitig sind aber, und das ist mir besonders
wichtig, meine Damen und Herren, ebenso die El-
tern mitin die Therapie einzubinden. Es kann nicht

sein, dass wir jedes Problem, wohin auch immer, ver-
lagern. Es ist immer eine Konstellation der Familie,
und da gehoren Eltern naturlich in das therapeuti-
sche Setting unabdingbar mit hinein. Darauf geht
aber der Senat auch ein. Herzlichen Dank noch ein-
mal dafiir! Ob es denn wirklich so ist, weil? ich nicht
ganz genau, vielleicht sagen Sie, Frau Senatorin,
hinterher noch einmal ein Wort dazu, ob das thera-
peutisch begleitet wird oder nicht. Das habe ich nicht
gesehen.

In den Berufsgruppen der Arzte, Therapeuten und
in den zustdndigen Kammern werden die Fortbil-
dungen zum Thema nochmals, Gott sei Dank, ver-
starkt. In den bestehenden Qualitatszirkeln, insbe-
sondere im Kinderzentrum, werden die Fortbildun-
gen fur die gefundenen gemeinsamen Grundlagen
auch weiter intensiviert.

Meine Damen und Herren, die BeschluUsse der Bre-
mischen Burgerschaft sind erfullt. Fur das Land Bre-
men sind verbindliche, medizinische Leitlinien im
Konsens festgelegt worden. Ich denke, das ist ein
schoner gemeinsamer Erfolg, daftr bedanke ich
mich bei allen Beteiligten.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kuhn: Bevor ich Frau Senato-
rin R6pke das Wort erteile, méchte ich ganz herzlich
eine Besuchergruppe begrifien. Es tut mir Leid, nor-
malerweise begruRen wir Sie namentlich. Ich habe
aber keine Bezeichnung fur Sie. Ich mdchte Sie den-
noch herzlich bei uns begrifRen!

(Beifall)

Das Wort erhalt Frau Senatorin Répke.

(Vizeprasident Rav e ns tUbernimmtden
Vorsitz.)

Senatorin Ropke: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich freue mich, dass das so positiv hier
in diesem hohen Haus gesehen wird. Ich bin auch
sehr froh dariber, dass es gelungen ist, diesen run-
den Tisch zu installieren, der unter Federfiihrung
meines Ressorts ins Leben gerufen wurde. Es ist ja
manchmal nicht so einfach mit den runden Tischen.
Es ist aber umso schéner, wenn man sie dann er-
folgreich beenden kann. Ich méchte mich daher ganz
herzlich bei allen bedanken, die an diesem runden
Tisch mitgewirkt haben.

Ich méchte sie deshalb einfach einmal aufzahlen,
damit Sie einen Eindruck bekommen: Das waren die
Arztekammer Bremen, die Psychotherapeutenkam-
mer Bremen, die Kassenarztliche Vereinigung Bre-
men, die Krankenkassen im Land Bremen, die un-
abhangige Patientenberatungsstelle Bremen, sach-
verstandige Vertreter der Berufsverbédnde der Kin-
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der- und Jugendarzte und der Kinder- und Jugend-
psychiater und -psychotherapeuten, die Pharmazeu-
tische Beratungsstelle im Land Bremen sowie das
Kinderzentrum Bremen. Ich denke, das ist schon eine
beeindruckende Zahl von Menschen, die sich mit
diesem Thema beschéftigt und etwas Gutes auf den
Weg gebracht haben.

Dieser runde Tisch hat dann wirklich konkrete Re-
sultate zur Folge gehabt. Ich will sie kurz noch ein-
mal darstellen. Die Kassenéarztliche Vereinigung Bre-
men schatzt, dass zirka 1500 bis 1700 Kinder in Bre-
men mit der Indikation ADHS therapiert werden, wo-
bei wir natirlich bertcksichtigen mussen, dass wir
auch da ein Oberzentrum mit Ausstrahlung nach
Niedersachsen sind. Ritalin wird in Bremen zu weit-
aus mehr als 90 Prozent von den Fachgruppen der
Kinder- und Jugendéarzte sowie Kinder- und Jugend-
psychiater und -psychotherapeuten verordnet. Die
Anzahl der Verordnungen von Ritalin, die bis Mitte
2002 verglichen mit dem Bundesdurchschnitt aller-
dings angestiegen ist, konnte in der zweiten Jahres-
halfte deutlich reduziert werden. Klar ist auch, dass
die fachlich umstrittene Verordnung im Vorschulal-
ter in Bremen nicht stattfindet.

Der runde Tisch, Frau Dreyer, war dann tberein-
stimmend der Auffassung und setzt das mit den Ak-
teuren auch so um, dass die Behandlung mit Ritalin
immer durch eine psychotherapeutische und ge-
sprachsorientierte Begleittherapie flankiert werden
muss. Das sagen ja auch die Leitlinien, die jetzt in
Bremen auf der Basis der Vereinbarungen des run-
des Tisches gelten, und zwar mit der Maligabe, dass
Ritalin ab dem sechsten Lebensjahr, das ist ja auch
schon gesagt worden, eingesetzt wird. Das ist, den-
ke ich, auch ganz wichtig.

Die Bundesebene arbeitet jetzt ebenfalls an na-
tional gultigen neuen Leitlinien, die wir dann selbst-
verstandlich, sie sollen ja noch dieses Jahr auf den
Weg gebracht werden, auch in Bremen Gbernehmen
werden. Die Arztekammer Bremen, die Psychothe-
rapeutenkammer Bremen und die Kassenérztliche
Vereinigung, das sage ich hier auch ganz deutlich,
sind gefordert, ihre Mitglieder durch eine Intensi-
vierung ihrer Fortbildungsaktivitdten auf dem Ge-
biet ADHS weiterzuqualifizieren und ihnen auch die
Leitlinie zu vermitteln.

Gleichzeitig stehen die Krankenkassen in der
Pflicht, durch die Vertragsgestaltung der Kassenérzt-
lichen Vereinigung Bremen ausreichend finanzielle
Ressourcen zur Verfiigung zu stellen, damit auch ei-
ne adaquate Therapie, wie wir sie hier beschrieben
haben und der runde Tisch auch fur sich formuliert
hat, erfolgen kann. Ich denke, das ist alles in allem
ein wirklich gutes Ergebnis, das sich sehen lassen
kann. Ich danke allen, die daran mitgewirkt haben.
— Danke schén!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Der Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
ist zurickgezogen, so dass die Abstimmung entfallt.

Somit lasse ich jetzt Gber den Antrag der staatli-
chen Deputation fur Arbeit und Gesundheit abstim-
men.

Wer dem Antrag der staatlichen Deputation fur
Arbeit und Gesundheit mit der Drucksachen-Num-
mer 15/1376 seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Mitteilung des Senats Kenntnis.

Meine Damen und Herren, bevor ich den Tages-
ordnungspunkt 18 aufrufe: Es hat sich aufgeldst, es
ist dort oben nicht die Gruppe ,,Anonym*, sondern
es sind Abgeordnete der CDU-Fraktion der Bezirks-
versammlung Hamburg-Mitte, die einen Tag in Bre-
men verweilen. — Nochmals, herzlich willkommen!

(Beifall)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf.

Reform der Lehrer- und Lehrerinnenausbildung

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
vom 6. August 2002
(Drucksache 15/1199)

Wir verbinden hiermit:

Reform der Lehrer- und Lehrerinnenausbildung

Mitteilung des Senats vom 11. Februar 2003
(Drucksache 15/1377)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Lemke,
ihm beigeordnet Staatsrat Kéttgen.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Frak-
tion Bundnis 90/Die Griinen, Reform der Lehrer- und
Lehrerinnenausbildung, vom 6. August 2002, Druck-
sache 15/1199, ist von der Burgerschaft (Landtag) in
ihrer Sitzung am 18. September 2002 an die staatli-
chen Deputationen fur Bildung und Wissenschaft, wo-
bei die Federfuhrung bei der staatlichen Deputation
fur Wissenschaft lag, Uberwiesen worden. Diese
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Deputationen legen nunmehr mit der Drucksachen-
Nummer 15/1377 ihren Bericht dazu vor.

Die gemeinsame Beratung ist erdffnet.
Das Wort erhalt der Abgeordnete Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Blindnis 90/Die Griinen): Herr Préa-
sident, meine Damen und Herren! Mit dem der Biir-
gerschaft jetzt vorliegenden Bericht Giber die Reform
der Ausbildung von Lehrerinnen und Lehrern, der
auf einen Antrag der Grunen zurtickgeht und damit
jetzt auch erledigt ist — das kann ich gleich sagen,
den wir damit zurickziehen —, wird eine grundle-
gende und weitreichende Reform auf den Weg ge-
bracht.

Heute haben wir die Grundsatzentscheidung! Ihre
Umsetzung wird fur die Universitat Bremen eine
zentrale, eine ganz wesentliche Aufgabe fir die
nachsten vier Jahre sein. Sie wird, wenn sie erfolg-
reich geldst wird, die Arbeit der Universitat auch in
weiten Bereichen und daruiber hinaus neu gestal-
ten, unter anderem, weil sie ein Durchbruch ist bei
der Einfihrung gestufter Studienabschlisse.

Die Grinen freuen sich sehr, dass die Koalitions-
fraktionen und Herr Senator Lemke unseren Reform-
ideen nun doch gefolgt sind, nachdem die ersten
Stellungnahmen hier im vergangenen Herbst sehr
zaghaft, abwartend und zégerlich waren.

Die Reform, die wir jetzt im Grundsatz beschlie-
Ren werden, geht in zwei Richtungen, die eng mit-
einander verknupft sind: Inhalt und Struktur! Wir
wollen, dass in Zukunft die Lehrerausbildung bes-
ser an den Anforderungen der Berufspraxis orien-
tiert ist und deswegen darauf konzentriert wird, die
Studierenden zu - ich darf mit Erlaubnis des Prasi-
denten zitieren aus dem Antrag - ,,Vermittlung von
Wissen und zu Erziehung in der Schule ausbilden.
Ich darf noch einmal zitieren: ,,Die Lehrperson ist in
erster Linie Expertin fr Unterricht, fir Lern- und
Erziehungsprozesse* und eben nicht in erster Linie
Expertin flr Sprachwissenschaft, Mechanik, Chemie
oder was es sonst gibt, wie es heute weitgehend noch
der Anspruch ist. Von der Realitét ist es, glaube ich,
weit entfernt.

Wir wollen, und das zur Struktur, dass die Lehrer-
ausbildung zukunftig in zwei Phasen erfolgt: zu-
néchst in der so genannten Bachelor-Phase, die mit
einem berufsqualifizierenden Abschluss endet, auch
fur Berufsfelder, fuir die bisher nur nebenbei und eher
zufallig ausgebildet worden ist, also all die ,,Leh-
rer, die dann in die Verlage oder sonst wo hinge-
hen; dann in der fur Lehrer anschlielenden Master-
Phase, in der Kenntnisse fur das Unterrichten noch
mehr im Mittelpunkt stehen. In dieses Master-Stu-
dium kénnen auch Absolventen anderer Studiengan-
ge einsteigen. Das heif3t, wir entwickeln ein flexib-
les und sachgerechtes Angebot flr Queraussteiger,
die frih in andere Berufe wollen, und Quereinstei-

ger, die von woanders kommen. Zwischen beiden
Phasen muss ein langeres Praktikum an einer Bil-
dungseinrichtung absolviert werden, denn die Stu-
dierenden sollen aus eigener Anschauung und Er-
fahrung wissen, wofir sie sich entscheiden.

Wir wissen alle, dass im Einzelfall noch viele Din-
ge zu klaren sind, etwa die Frage, studiert man in
den ersten sechs Semestern zwei Hauptfacher oder
eher ein Hauptfach und ein Nebenfach, und ande-
res mehr. Die meisten dieser offenen Fragen lassen
sich sinnvoll nur in Abstimmung mit Niedersachsen
kléaren, denn eines ist klar: In dieser Frage sind wir
absolut auf gegenseitige Vertraglichkeit der Ausbil-
dung angewiesen, wenn man weif3, wie viel wir aus-
bilden fur Niedersachsen und wie eng die Verzah-
nung dort ist. Wenn es gelingt, und es muss gelin-
gen, dann gibt es auch gute Voraussetzungen dafir,
um zu wirklich substantiellen Kooperationen und Ar-
beitsteilung zu kommen zwischen der Universitat in
Bremen und der Universitat in Oldenburg.

Wir haben immer wieder gesagt, eine gute Leh-
rerausbildung, die wir wollen, kann man nur ma-
chen entweder mit sehr viel mehr Geld oder aber
mit Arbeitsteilung mit Oldenburg. Da wir im Mo-
ment das Viel-mehr-Geld nicht sehen - ich weil}
nicht, wer es sonst sieht —, bleibt uns nur der Weg
zur Kooperation und Arbeitsteilung mit unseren be-
nachbarten Universitaten, vor allen Dingen Olden-
burg.

Meine Damen und Herren, abschlielend zur Re-
form der Lehrerinnen- und Lehrerausbildung: Un-
ser gruner Antrag und das heute vorliegende Ergeb-
nis zeigen in unseren Augen noch einmal, dass die
Burgerschaftsfraktion Biindnis 90/Die Griinen in den
vergangenen drei, vier Jahren die entscheidende
und politisch treibende Kraft in den Fragen der Stu-
dienreform gewesen ist. Erlauben Sie mir einen letz-
ten Satz: Wenn unsere Arbeit schon aus der Opposi-
tion heraus so erfolgreich gewesen ist, wie wird es
erst sein, wenn wir selbst gestalten kénnen? — Scho-
nen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Das Wort erhalt der Abge-
ordnete Dr. Domann-Kase.

Abg. Dr. Domann-Kéase (SPD): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! In der Debatte um die
Reform der Lehrerbildung in Bremen hat fur uns So-
zialdemokratinnen und Sozialdemokraten die Prio-
ritat eindeutig darin gelegen, eine Qualitatsverbes-
serung in der Ausbildung durchzusetzen. Dement-
sprechend hat aus unserer Sicht die Reform der Stu-
dieninhalte in der universitaren Ausbildung Vorrang
vor der Reform der Studienstruktur, die gleichwohl
wichtig und richtig, aber in diesem Sinne eher zweit-
rangig ist.
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In dem Konzept, das der Senat hier vorlegt, das
die Deputation fur Wissenschaft und die Deputation
fur Bildung diskutiert und verabschiedet haben,
stehen deswegen auch einige Punkte der inhaltli-
chen Reform im Mittelpunkt, die ich kurz erwéhnen
mdchte.

Ganz zentral wird in Zukunft in der universitaren
Ausbildung von Lehrerinnen und Lehrern sein, dass
die Kompetenz der Wissensvermittlung im Zentrum
der Ausbildung steht, das bedeutet praktisch, dass
die padagogischen, didaktischen und psychologi-
schen Studienanteile aufgewertet werden zu Lasten
der rein fachlichen Studienanteile. Fur das fachli-
che Studium, es istim Prinzip egal, in welchem Fach,
bedeutet dies, dass es in erster Linie in fachdidakti-
scher Perspektive zu erfolgen hat. Das heil3t, dass
sich in der Universitat einiges andern muss.

Herr Dr. Kuhn hat es bereits angesprochen, die
Realitat sieht haufig noch so aus, dass Lehramtsstu-
dierende im Fachstudium mit durchgeschliffen wer-
den, dass Angebote in erster Linie fur die Diplom-
oder Magisterstudierenden gemacht werden. Das
kann so nicht weitergehen. Es muss mehr Extraan-
gebote auch im fachlichen Studium fur die Lehramts-
studentinnen und -studenten geben.

Das ist zum Beispiel in den Naturwissenschaften
eine sehr drangende Sache, wenn wir uns die Pra-
xis des schulischen Unterrichts anschauen. Wir ha-
ben leider in den Schulen immer noch viel zu viel
Kreide-und-Tafel-Padagogik. Der experimentelle
Anteil ist zu gering gewichtet. Das liegt nicht nur
daran, dass die Mittel zu knapp sind, um Expe-
rimente durchzufthren, es liegt eben auch daran,
dass die Lehrerinnen und Lehrer haufig die didakti-
schen Fahigkeiten nicht mitbringen, Experimente im
Unterricht richtig einzusetzen. Das ist sehr schade,
denn gerade in den Naturwissenschaften macht Ex-
perimentieren groflen Spali. Es ware eine Moglich-
keit, mehr Schilerinnen und Schuler fur diesen Be-
reich zu begeistern.

Deswegen muss klar sein, dass in Zukunft in der
Ausbildung von Lehrerinnen und Lehrern spezielle
Praktika im Angebot vorhanden sind, die nicht de-
ren Fertigkeiten verbessern, spater in der Forschung
perfekt zu funktionieren, sondern die eben darauf
abzielen, dass sie gute Wissensvermittler und -ver-
mittlerinnen werden, Angebote, Experimente ken-
nen zu lernen, die auch im Schultag anwendbar und
tauglich sind.

(Beifall bei der SPD)

Ein weiterer sehr wichtiger Punkt, der die inhalt-
liche Studienreform angeht, ist die Starkung der dia-
gnostischen Kompetenz der Lehrerinnen und Leh-
rer. Das bedeutet, sie missen gestéarkt werden in der
Fahigkeit, individuelle Férderbedarfe zu erkennen
und dies naturlich auch umzusetzen in individuelle
Forderung, denn der Umgang mit heterogenen Lern-

gruppen in der Schule ist, das ist eine Erkenntnis
aus Pisa, in der Bundesrepublik besonders schlecht
ausgepragt.

Als drittes Beispiel méchte ich Folgendes nennen:
Das Kompetenzfeld ,,Lernen mit digitalen Medien*,
also mit dem Computer, muss gestarkt werden. Auch
das ist zwar an der Universitat Bremen schon sehr
gut entwickelt, aber sicherlich noch nicht ausrei-
chend weit verbreitet, um dem zukunftigen Bedarf,
der weiter anwachsen wird, gerecht zu werden.

Das sind drei Felder, die ich als Beispiele bringen
will, die fur uns Sozialdemokraten im Mittelpunkt
der Debatte um die Qualitatsverbesserung gestan-
den haben. Nun kam vor wenigen Wochen zumin-
dest fir mich ein tGberraschender Vorstol3 der Uni-
versitat, die Strukturreform, ndmlich die Umstellung
der Studiengange auf konsekutive Abschlisse, im
Lehramtsbereich zeitlich vorzuziehen, also nicht wie
urspringlich geplant in den anderen Bereichen der
Universitat zu beginnen, sondern gerade im Lehr-
amtsbereich. Ich habe das zuerst skeptisch gesehen,
aber natirlich, wenn die Universitat dies jetzt so
machen will und hier eine Chance sieht, werden wir
das unterstutzen. Die inhaltliche Reform kann jetzt
mit dieser Strukturreform verbunden werden. Es ist
ein ehrgeiziges Ziel der Universitat, zum Winterse-
mester 2004/2005 alle Studiengdnge mit Lehramts-
bezug auf BA/MA-Abschlisse umzustellen, aber
unsere Unterstiitzung hat sie.

Wir werden allerdings darauf achten, und ich hof-
fe, auch der Wissenschaftssenator wird dies tun, dass
bei der Strukturreform, die sicherlich nicht einfach
durchzufuhren sein wird, die inhaltlichen Aspekte,
die ich eben kurz angerissen habe, nicht unter die
Rader geraten werden.

Meine Damen und Herren, die Politik als Ganzes
hier im Hause und im Senat und auch die Akteurin-
nen und Akteure an der Universitat haben mit die-
sem Konzept zur Reform der Lehrerbildung bewie-
sen, dass wir aus Pisa in Bremen gelernt haben, dass
wir etwas Neues auf den Weg bringen und hier ein
Alle-Mann-Mano6ver machen. Ich hoffe, es wird in
rund zehn Jahren Erfolge zeigen mit sehr guten Leh-
rern und Schilerinnen und Schilern, die sich mit
ihrer Leistung im Bundesvergleich sehen lassen kon-
nen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Jager.

Abg. Jager (CDU) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Wenn wir hier heute im Parlament
den Bericht des Senats zur Reform der Lehreraus-
bildung diskutieren und auch als CDU entsprechen-
de Weichenstellungen positiv begleiten, dann ent-

*) Vom Redner nicht Uberprift.

©

(D)



(A)

(B)

5506

Bremische Burgerschaft (Landtag) — 15. Wahlperiode - 76. Sitzung am 3. 4. 03

scheiden wir Uber einen richtig groflen Bereich an
der Universitat. Ich erinnere daran, dass die Lehrer-
ausbildung einen richtig grof3en Brocken ausmacht,
hier geht es nicht nur um die Zukunft unserer Kin-
der, wie Herr Dr. Domann-Kase eben abgeschlos-
sen hat, hier geht es auch um die Zukunftschancen,
um die Berufschancen junger Studierender, Hunder-
ter von Studierender. Insofern kann man das gar
nicht in einer Funf-Minuten-Debatte so wurdigen,
wie wir das hier so en passant in einem Parforceritt
durchgehen.

Wir wissen als CDU-Fraktion allerdings noch sehr
genau, welche Folgen die bremische Stufenlehrer-
ausbildung zumindest zu Beginn hatte, als Lehramts-
absolventen in der beruflichen Sackgasse gelandet
sind und Uber keinerlei Uberregionale Anerkennung
in anderen Bundeslandern verfligt haben. Die CDU
sagt an dieser Stelle deutlich, diesen Fehler, meine
Damen und Herren, dirfen wir nicht wiederholen!

Die Bremer CDU-Fraktion stiitzt den Kurs, auch
die Lehrerausbildung zu einem konsekutiven Stu-
dienmodell umzuwandeln. Dies mag angesichts
mancher bundesweiter Diskussionen, Gutachten,
LehrerverbandsauBerungen, auch Diskussionen in-
nerhalb der CDU uUberraschen. Einen Blankoscheck,
Herr Senator Lemke, stellen wir dennoch nattrlich
nicht aus. Unsere Zustimmung ist an klare Bedingun-
gen geknupft. Diese Dinge haben wir auch in der
Deputation diskutiert und gemeinsam so beschlos-
sen. Ich mochte daran noch einmal erinnern.

Eine wichtige Frage der Anerkennung der voraus-
sichtlichen kuinftig neuen konsekutiven Lehreraus-
bildung ist daran zu sehen, inwieweit es gelingt, die
schulartenspezifische Ausbildung sicherzustellen.
Ich erinnere an die Aussage der Bildungsbehorde
in der Deputationssitzung, in der es hiel, dass er-
kennbar sein musse, dass Lehrkrafte schwerpunkt-
manig vorbereitet sind auf die Befahigung zum Un-
terricht in der Grund-, Haupt- und Realschule. Wir
nehmen Sie beim Wort!

Meine Damen und Herren, in der Bundesrepublik
gibt es unter anderem in Nordrhein-Westfalen und
Mecklenburg-Vorpommern konsekutive Modelle,
die wir so, wie sie dort gemacht werden, nicht mit-
tragen wirden. FUr uns ist wichtig, die Verzahnung
von Fachwissenschaften und Didaktik in Bachelor-
und Master-Phase muss gewahrt sein. Die erzie-
hungswissenschaftlichen Anteile missen in der Ba-
chelor-Phase nicht nur Wahlangebot sein, sondern
mussen verpflichtend festgeschrieben werden. Stu-
dierende missen im Grundstudium bereits erken-
nen kdnnen, ob sie fur die Lehrerbildung geeignet
sind oder nicht. Der Senat sieht das in seinem Be-
richt ahnlich. Auch hier nehmen wir Sie beim Wort!

Bundesweit ist die Anerkennung des Bachelor-
Master-Modells in der Lehrerausbildung langst nicht
so sichergestellt, wie manche das vielleicht denken.
Die KMK hat sich gedffnet, hat aber in Wirklichkeit

einen faulen Kompromiss geschlossen. Es gibt A-
Lander, es gibt B-Lander, und dann kommt dabei et-
was heraus. Anschlielfend gibt es noch Protokollno-
tizen, ich erinnere an Bayern.

Wir sind als Bremer CDU-Fraktion der Auffassung,
dass der europaische Hochschulraum langfristig
auch nicht vor der Lehrerausbildung haltmachen wird.
Insofern ist es auch richtig, in Bremen hier gleich
voranzugehen, auch die Weichenstellungen an der
Universitat in Bremen sind richtig. Nur, die Beden-
ken darf man naturlich nicht beiseite schieben. Ich
sage aber auch, wir kénnen uns nicht so einfach mit
Suddeutschland vergleichen. Padagogische Hoch-
schulen gibt es hier nicht mehr, insofern sind die Vor-
aussetzungen ganz andere, und insofern sind man-
che Ratschlage aus dem Stiden vielleicht nicht ganz
so treffend. Man hat da eben noch andere Errun-
genschaften, die es hier nicht mehr gibt. Manch Alt-
achtundsechziger sagt inzwischen, hatten wir doch
die padagogischen Hochschulen noch, aber das hilft
uns in der jetzigen Lage auch nicht weiter!

Meine Damen und Herren, fur die CDU ist klar,
und Herr Dr. Kuhn hat es eben auch gesagt, dass
die Reformen nur im Gleichschritt mit Niedersach-
sen gehen. Ich hoffe, dass das, was die Behdrde und
die politische Fuhrung vor der Niedersachsenwahl
gesagt haben, auch heute weiterhin so gilt. Die Res-
sourcenverteilung von Oldenburg und Universitat
Bremen ist angesprochen worden. Wir haben da viel-
leicht manche Stinde getan und manchen Befindlich-
keiten der Universitaten eher Rechnung getragen,
als ordnungspolitisch gehandelt. In der Frage der
Doppelstrukturen, der besseren Arbeitsteilung sind
hier die politischen Flihrungen jetzt gefordert, trotz
aller Autonomie der Hochschulen selbst.

Zahlreiche Professoren verlassen die Universitéat
Bremen. Wir stellen ja eine véllig neue Universitéat
dahin, und das macht auch vor der Lehrerausbildung
nicht Halt, Professoren und Dozenten in der Lehrer-
ausbildung wechseln. Insofern ist es jetzt richtig, eine
Reform anzugehen. Dennoch, einen Alleingang Bre-
mens lehnen wir ab. Die heutige Beratung ist keine
endgultige Entscheidung. Sie ist ein Handlungsauf-
trag oder, wie Herr Dr. Kuhn gesagt hat, eine Grund-
satzentscheidung, ein Handlungsauftrag an den Se-
nat, hier schnellstméglich mit der neuen niederséch-
sischen Landesregierung und den zustandigen Mi-
nistern zu verhandeln.

Ich bin bereit, meinen Teil dazu beizutragen. Ge-
rade bei diesem wichtigen Thema kann eine gemein-
same Verantwortung von SPD und CDU in Bremen
moglicherweise mehr bewegen als alle anderen Kon-
stellationen, Gber die manche gern in diesen Tagen
vor der Wahl nachdenken.

(Beifall bei der CDU)

Herr Lemke, Sie haben in der Deputationssitzung
gesagt, dass auch von lhrer Seite kein Alleingang
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Bremens in der Lehrerausbildung gewiinscht ist, Sie
eine vertragliche Regelung mit Niedersachsen an-
streben. Die kunftigen Lehramtskandidaten werden
es lhnen danken, wenn wir ihnen eine Berufschan-
ce er6ffnen und ihnen keine verbauen, wenn wir die
Anerkennung in anderen Bundeslandern fiir das Mo-
dell gewinnen. Das geht nur gemeinsam mit Nie-
dersachsen. Ich hoffe, Sie stehen dazu, auch da neh-
men wir Sie beim Wort.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als Néchster hat das Wort
Herr Senator Lemke.

Senator Lemke: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! In so einer einvernehm-
lichen Debatte noch einmal abschliefend Stellung
zu nehmen, ist jetzt nicht ganz einfach, ich will es
trotzdem versuchen!

Den inhaltlichen Bereich, den formalen Bereich
haben alle Debattenredner beschrieben. Natirlich,
sehr geehrter Herr Jager, stehe ich selbstverstand-
lich dazu, dass wir das sehr eng mit Niedersachsen
abstimmen, und ich habe schon beim ersten Ken-
nenlernen mit den Kollegen aus Niedersachsen dar-
um gebeten, dass wir moglichst bald zusammenkom-
men, wenn sie sich etwas eingearbeitet haben, dass
wir uns dann sowohl im Bildungsbereich als auch
im Wissenschaftsbereich abstimmen, damit wir hier
nicht vollig gegenlaufig arbeiten. Ich finde, das ist
ohne Frage eine verntinftige Sache.

(Président W e b er tbernimmt wieder
den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, zum inhaltlichen Be-
reich bin ich der Auffassung, dass wir die neuen
Unterrichtsmodelle einer neuen modernen Lehrer-
ausbildung in den Vordergrund stellen sollten, wie
es eben bereits gesagt worden ist: endlich weg von
Tafel und Kreide hin zu handlungsorientiertem Un-
terricht! Wir missen hier nach dem Motto arbeiten,
Erfahrung ist besser als Belehrung. Das setzt sich
immer mehr fort in den verschiedensten Unterrichts-
bereichen, und glicklicherweise haben wir bereits
jetzt verschiedene Projekte laufen, aber die sind in
den Schulen noch nicht so ausgepragt, wie ich mir
das winsche.

Ein weiterer wichtiger Punkt, das ist bisher noch
nicht erwahnt worden, ist die EinfiUhrung von Kern-
curricula im Bereich der Lehrerbildung zur Festle-
gung von verbindlichen Qualifikationsmerkmalen im
padagogischen und didaktischen Bereich, ich sage
ausdrtcklich, von verbindlichen Merkmalen im Be-
reich der Lehrerausbildung. Das ist bisher noch nicht
so, wie ich mir das im Prinzip im Interesse der Schi-
lerinnen und Schiler winsche, denn sie sollen von
Lehrerinnen und Lehrern unterrichtet werden, die

die Vermittlung von Fachwissen und Kompetenzen
im Vordergrund ihres Bemiihens haben. Die Vermitt-
lung, nicht das Fachwissen allein ist letztendlich ent-
scheidend, sondern ob sie die Kinder in ihrer eige-
nen Kompetenz erreichen, um das Wissen und die
Kompetenzen entsprechend zu vermitteln.

Ich glaube, und das ist ja unser Ansatz gewesen,
das war nicht nur allein die Initiative der Griinen,
sondern wir haben ganz klar durch die verschiede-
nen Gutachten, die auch von der KMK, Terhart, Oel-
kers und anderen, auch von der Bertelsmann-Stif-
tung hier eingebracht worden sind, die Defizite un-
serer Lehrerausbildung beschrieben bekommen.

Ich verweise in dem Zusammenhang auch auf die
mangelnde Diagnosefahigkeit unserer Lehrer, den
mangelnden Umgang mit heterogenen Gruppen, ein
grofles Problem in unserem Schulalltag. Wir hatten
es viel leichter, wenn unsere Lehrerinnen und Leh-
rer besser im Umgang mit heterogenen Gruppen
ausgebildet waren, damit nicht immer nur selektiv
aussortiert wird, sondern dass sich im Gegensatz
bemuht wird, die Kinder solange wie moglich im Un-
terricht zusammen zu lassen, Herr Dr. Kuhn, auch
im sozialen Integrationssinn die Kinder solange wie
mdoglich gemeinsam zu beschulen. Dazu muss ich
aber im Interesse der Eltern nattrlich die Lehrer auch
so ausgebildet haben, dass sie in der Lage sind, mit
heterogenen Gruppen alle Leistungsstufen so zu er-
reichen, dass ich den Schwachen fordere, aber dem
begabten Schuler zusatzliches Futter gebe, das er
dringend bendétigt. Das ist offensichtlich vernachlés-
sigt worden, meine Damen und Herren.

Es ist auch der mangelhafte Praxisbezug ange-
klungen, und deshalb will ich das nur anreiRen. Wir
haben mittlerweile das Halbjahrespraktikum einge-
fuhrt, das kommt sehr gut an. Allen Unkenrufen zum
Trotz kommt dieses Halbjahrespraktikum bei den
Studenten sehr gut an, es hilft ihnen. Wir geben ih-
nen die Moglichkeiten, bereits in der ersten Phase
ihres Studiums Blockpraktika durchzufiihren. Das ist
deshalb wichtig, damit unsere Lehramtsstudenten
nicht erst im Nachhinein feststellen, dass sie gar nicht
damit zurechtkommen, was sie in der Schule erwar-
tet, sondern so frih wie moéglich einen Praxisbezug
bekommen, damit sie gegebenenfalls auch noch um-
steuern kdnnen, wenn sie feststellen, dass das mog-
licherweise nicht das von ihnen erhoffte oder an-
gestrebte Berufsziel ist. Je friiher in die Praxis, kann
ich nur sagen, desto besser ist es fur die Lehramts-
studenten!

Abschlieend, meine Damen und Herren, sage ich,
dass wir Uber diesen Reformprozess, den wir hier
begonnen haben, in zwei Bereichen bereits jetzt So-
fortmalRnahmen umsetzen werden. Das ist einmal
eine verbindliche Einfilhrung von Diagnoseveran-
staltungen im Lehramtsstudium, um genau das, was
ich eben geschildert habe und was wir gestern hier
im Haus auch heftig debattiert haben, bereits im
Lehramtsstudium in der ersten Phase einzufiihren,
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dass die Diagnosefahigkeit verbessert wird. Dazu
brauchen wir nicht die formale Umgestaltung, son-
dern das haben wir bereits jetzt als erste Sofortmal3-
nahme ab dem Sommersemester 2003 eingefuhrt.

Der zweite Bereich ist, dass wir im Rahmen von
Fortbildungsveranstaltungen des LIS ebenfalls im
Diagnosebereich Veranstaltungen angeboten haben,
was ich eben erwahnt habe, im Umgang mit hetero-
genen Gruppen. Beide Komplexe beginnen wir nicht
erst mit der Reform, sondern haben wir im Rahmen
von SofortmaRnahmen bereits jetzt umgestellt. Ich
glaube, damit sind wir auf einem guten Weg.

Ich darf mich auch recht herzlich fur die einstim-
mige Beschlussfassung dieser Lehrerreform bedan-
ken. Ich finde, wir sind auf einem guten Weg, und
danke lhnen herzlich daftr!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Mitteilung des Senats, Drucksache 15/1377,
Kenntnis.

13. Bericht der Bremischen Zentralstelle fur die

Verwirklichung der Gleichberechtigung der

Frau Uber deren Tatigkeit vom 1. Januar 2000
bis 31. Dezember 2001

Mitteilung des Senats vom 15. Oktober 2002
(Drucksache 15/1261)

Wir verbinden hiermit:

Bericht und Antrag des Ausschusses fur die
Gleichberechtigung der Frau zum 13. Bericht
der Bremischen Zentralstelle fur die Verwirk-
lichung der Gleichberechtigung der Frau tiber
deren Tatigkeit vom 1. Januar 2000 bis 31. De-
zember 2001 (Mitteilung des Senats vom 15.
Oktober 2002, Drucksache 15/1261)
vom 20. Februar 2003

(Drucksache 15/1385)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Ropke.

Meine Damen und Herren, der 13. Bericht der Bre-
mischen Zentralstelle fur die Verwirklichung der
Gleichberechtigung der Frau, Drucksache 15/1261,
ist von der Burgerschaft (Landtag) in ihrer 68. Sit-
zung am 13. November 2002 an den Ausschuss fur
die Gleichberechtigung der Frau tUberwiesen wor-
den. Dieser Ausschuss legt nunmehr mit der Druck-
sachen-Nummer 15/1385 seinen Bericht und Antrag
dazu vor.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Wulff als Berichterstatterin des Ausschusses.

Ich begrifRe auch die Frauenbeauftragte, Frau
Hauffe. — Herzlich willkommen!

(Beifall)

Abg. Frau Wulff, Berichterstatterin: Herr Président,
meine Damen und Herren! Der Ausschuss fur die
Gleichberechtigung der Frau hat den Giberwiesenen
Bericht der Zentralstelle am 5. November 2002 und
am 12. Februar 2003 beraten und erstattet den fol-
genden Bericht dazu:

Schwerpunkte der Arbeit der Bremischen Zentral-
stelle fur die Verwirklichung der Gleichberechtigung
der Frau, im Folgenden abgekirzt ZGF, das macht
die Sache einfacher, bildeten die Bereiche Arbeit, Wirt-
schaft, Gender Mainstreaming, Frauenforderung im
offentlichen Dienst bezogen auf die Umsetzung des
Landesgleichstellungsgesetzes, das Thema neue
Medien, Familienpolitik, Familienrecht, Erziehungs-
und Bildungswesen, Wissenschaft, Gesundheit, Ge-
walt gegen Frauen und Blrgerinnenbeteiligung.

Die ZGF hat in Bremen und Bremerhaven ihrem
gesetzlichen Auftrag entsprechend auf vielen gesell-
schaftlichen Gebieten zur Verwirklichung der Gleich-
berechtigung der Frau beigetragen. Sie hat Anst6iie
geliefert, Vorschlage gemacht, Vorhaben gepruft und
Verstolle angeprangert. Dartiber hinaus hat sie in-
formiert sowie Beratung und Hilfe in Einzelféallen ge-
leistet.

Der Ausschuss begrif3t, dass die Zentralstelle die
Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und Mad-
chen zu einem ihrer Arbeitsschwerpunkte gemacht
hat. Unter Federfilhrung der Zentralstelle hat der Se-
nat eine ressortibergreifende Arbeitsgruppe haus-
liche Beziehungsgewalt gebildet, und fir die Zukunft
fordert der Ausschuss die Zentralstelle auf, ihre um-
fangreichen Aktivitaten zur Bekdmpfung der haus-
lichen Beziehungsgewalt und des Menschenhandels
fortzusetzen und in ihrem Engagement nicht nach-
zulassen.

Wichtig erscheint dem Ausschuss, dass die Zen-
tralstelle weiterhin federfuhrend die Umsetzung des
Konzeptes zur Bekdmpfung hauslicher Beziehungs-
gewalt begleitet. Als grofRen Erfolg wertet der Aus-
schuss die im Berichtszeitraum auf Initiative der Par-
lamentarierinnen aller Fraktionen erfolgte Regelung
eines Wegweisungsrechts im Bremischen Polizeige-
setz.

(Beifall bei der SPD und beim Btindnis 90/
Die Grunen)

Der Ausschuss erwartet, dass im Zusammenhang
mit dem am 1. Januar 2002 auf Bundesebene in Kraft
getretenen Gewaltschutzgesetz den betroffenen Frau-
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en ermoglicht wird, ihre Lebensverhéltnisse langfris-
tig zu verbessern. Der Ausschuss unterstreicht noch-
mals seine Forderung, dass die eingezogenen Ver-
brechensgewinne aus Menschenhandel zweckge-
richtet zur Unterstltzung der Beratungstatigkeit fur
Opfer des Frauenhandels und der Zwangsprostitu-
tion eingesetzt werden.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Griinen)

Er erwartet, dass der Senat baldmdglichst die Finan-
zierung einer unabhangigen Beratungsstelle fir die-
sen Personenkreis sicherstellt.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grunen]: Haushaltsgesetzgeber sind wir
hier!)

Richtig, Frau Linnert, das setzt voraus, dass das
Parlament nattrlich auch die Mittel bereitstellt!

Bis heute wird Gleichstellungspolitik noch nicht
von allen Politikfeldern als Aufgabe verstanden.
Gender Mainstreaming soll bestehende Nachteile fur
beide Geschlechter abbauen helfen und zugleich der
Pravention von sich abzeichnenden Diskriminierun-
gen dienen. Soweit es um die bestehende Benach-
teiligung geht, ergdnzt Gender Mainstreaming die
FrauenférdermalRnahmen, es ersetzt sie aber nicht.
Hier besteht trotz des grofien Engagements der ZGF
noch erheblicher Handlungsbedarf. Der Ausschuss
fordert die ZGF auf, im Senat, bei den Behérden und
in der Offentlichkeit weiterhin darauf hinzuwirken,
dass das Bewusstsein fur Gender Mainstreaming ge-
bildet und es immer mehr zu einem 6ffentlichen The-
ma wird.

(Beifall)

Noch nicht befriedigend gel6st ist die Vereinbar-
keit von Familie und Beruf in unserer Gesellschaft,
so auch nicht im Lande Bremen. Hier reicht es nicht
allein aus, die Rahmenbedingungen, also zum Bei-
spiel die Kinderbetreuungsangebote, zu verbessern.
Wichtig ist auch, ein 6ffentliches Bewusstsein daftir
zu schaffen, dass Kindererziehung und Familienar-
beit auch eine Aufgabe der Vater ist.

Insoweit erwartet der Ausschuss klare Signale durch
die ZGF. Damit ist gemeint, eventuell eine Kam-
pagne in dieser Richtung zu initiieren. Da sich Frau-
en noch immer auf zu wenige Berufsfelder konzen-
trieren, erscheinen dem Ausschuss die Aktivitaten
der ZGF, die darauf abzielen, mehr Frauen an die
IT-Technologien heranzuftihren, als wesentlich und
begrifRenswert. Die ZGF sollte daftr Sorge tragen,
dass das Bremer Landesportal und Online-Magazin
fur Frauen in Bremen, Gesche.online, auch kiinftig
ein breites Angebot fur Frauen bereithalt und von
Frauen umfassend genutzt werden kann.

Ebenso wie im vorigen Bericht liegt in Bremerha-
ven der Anteil von Frauen an Arbeitsbeschaffungs-
malinahmen unter ihrem Anteil an den Arbeitslo-
sen im Gegensatz zu dem Anteil in der Stadt Bre-
men. Hier gibt es eine bessere Situation. Damit wird,
wie auch in den Vorjahren, die nach SGB Ill vorge-
schlagene Sollquote nicht erreicht. Insofern fordert
der Ausschuss sowohl die ZGF als auch die Vertre-
ter und Vertreterinnen des Senats in den Gremien
der Arbeitsverwaltung auf, sich dafiir einzusetzen,
dass kunftig der gesetzliche Auftrag erfullt wird.

(Beifall bei der SPD)

Die Madchenarbeit in der Jugendarbeit muss trotz
geringer werdender Mittel weiterhin ein Arbeits-
schwerpunkt der ZGF bleiben. Hier muss der Blick
insbesondere auf die Berufsorientierung fur Mad-
chen gelenkt werden, da Frauen und Madchen die
vorhandene Bandbreite an Ausbildungsméglichkei-
ten nicht ansatzweise ausschdpfen. Der Ausschuss
erwartet, dass die Zentralstelle ihre gute Arbeit der
letzten Jahre fortsetzt. Insbesondere der so genann-
te Girls* Day, in diesem Jahr wieder am 8. Mai 2003,
sollte auch kunftig jahrlich und in gréRerem Rahmen
durchgefuhrt werden.

Nach Auffassung des Ausschusses stellte die For-
mulierung und Durchsetzung einer frauengerechten
Gesundheitspolitik einen wichtigen Schwerpunkt
der Arbeit der ZGF dar. Der Ausschuss fordert, dass
der Frauengesundheitsbericht fiir das Land Bremen,
der erstmals im August 2001 vorgelegt wurde, in re-
gelmaRigen Abstanden fortgeschrieben und thema-
tisch erweitert wird.

(Beifall bei der SPD)

Die ZGF hat die Einfuhrung des Bremer Brust-
krebs-Screening-Projektes kritisch begleitet. So ist
es auch maligeblich auf die Arbeit der ZGF zurtck-
zufuihren, dass bei der Bremer Krebsgesellschaft und
beim Frauen-Gesundheitszentrum eine unabhangige
und frauenspezifische Beratung eingerichtet wurde,
die einen wichtigen Beitrag zur persoénlichen Ent-
scheidungsfindung der einzelnen Frau leistet.

(Beifall bei der SPD)

Der Ausschuss begrifit, dass es der Zentralstelle
im Berichtszeitraum wiederum gelungen ist, mitden
zur Verfugung stehenden Mitteln umfangreiche Ta-
tigkeiten zu entfalten, wie sie im Bericht dargestellt
sind. Vor dem Hintergrund der insgesamt erfolgrei-
chen Arbeit der ZGF hétte sich der Ausschuss auch
konkrete Angaben dazu gewiinscht, wie die Verein-
barung zwischen der Bundesregierung und den Spit-
zenverbanden der deutschen Wirtschaft zur Forde-
rung der Chancengleichheit in der Privatwirtschaft,
die vom 2. Juli 2001 datiert ist, umgesetzt wird. In-
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soweit erwartet der Ausschuss, dass die ZGF auf lo-
kaler Ebene einen Arbeitskreis initiiert, an dem sich
hochrangige Vertreter der Arbeitgeberverbande und
auch des Senators fir Wirtschaft und Hafen beteili-
gen sollten.

Kritikwirdig erscheint dem Ausschuss die lange
Zeitspanne zwischen dem Berichtszeitraum und der
Vorlage des Berichtes. Der Ausschuss bittet die ZGF,
kunftig die Berichte zeitnadher vorzulegen, wobei wir
wissen, dass es nicht allein an der ZGF liegt, es ist
ein langeres Verfahren, weil ja immer alles auch
durch den Senat muss und durch die Gremien im
Parlament. Aber wir Parlamentarierinnen brauchen
auch Zeit, um das zu beraten. Wir haben, wenn Sie
sich die Daten ansehen, den Bericht schon beraten,
bevor er uns offiziell zugeleitet wurde. Da haben wir
schon angefangen und sind trotzdem nicht so schnell
damit durchgekommen. AuRerdem wirde es der
Ausschuss sehr begriiRen, wenn sich die Arbeit der
ZGF und auch die Darstellung im Tatigkeitsbericht
kuinftig mehr auf Schwerpunkte konzentrieren wiir-
de. Diese bilden nach Auffassung des Ausschusses
die Bereiche Gender Mainstreaming, Gewaltschutz,
Madchenarbeit und die Vereinbarkeit von Familie
und Beruf.

AbschlieBend empfiehlt der Ausschuss der Bir-
gerschaft (Landtag) gegen die Stimme der Vertrete-
rin der Fraktion Buindnis 90/Die Griinen, sich den
Anregungen der Mehrheit des Ausschusses anzu-
schlielen. — Danke schén!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Das Wort erhélt die Abgeord-
nete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Bundnis 90/Die Griinen) *): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Frau Wulff hat
schon vieles tber den dreizehnten Bericht der ZGF
gesagt, der Ihnen allen als Drucksache vorliegt. Ich
maochte noch ein paar Sachen unterstreichen. Ich fin-
de, dass der dreizehnte Bericht eine gute Ist-Ana-
lyse ist. Aber er ist auch problemorientiert und zeigt
auch Handlungsbedarf, wo es noétig ist. Leider ist das
noch in vielen Fallen. Besonders erfreulich finde ich,
dass die ZGF mit ihren, sagen wir einmal, nicht ge-
rade gut ausgerusteten Haushaltsmitteln wieder vie-
le Fachtagungen und Projekte initiieren konnte, viele
Broschiiren aufgelegt hat, auch jetzt wieder eine, die
wir uns alle vier Jahre lang ansehen dirfen und se-
hen mussen, ob wir auch dementsprechend diese
Ziele umsetzen werden. Dazu mdchte ich nur noch
sagen, dass vieles von diesen Broschuren naturlich
auch nur moglich war, weil viele Drittmittel einge-
worben wurden.

Jetzt hat Frau Wulff auch schon darauf hingewie-
sen, dass ich beziehungsweise die Fraktion Bundnis
90/Die Griuinen dem Bericht des Ausschusses fur die

*) Von der Rednerin nicht Gberprift.

Gleichberechtigung der Frau und den Ausfilhrungen
dazu nicht zustimmen wird, und ich werde Ihnen jetzt
auch erklaren, warum. Wir haben eine differenzier-
te Auseinandersetzung gehabt, die auch sehr gut
war, aber sind dann doch in vielen Punkten nicht
mehr zueinander gekommen. Es ging wieder um das
Thema Frauenhandel und Zwangsprostitution. Das
haben wir in diesem Haus reichlich und oft behan-
delt, und ich denke, hier in diesem Haus hatte end-
lich einmal der Beschluss gefasst werden missen,
dass diese Beratungsstelle auch finanziert wird.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Ich denke, das haben wir vor vielen Jahren schon
angefangen, und das héatte endlich einmal zu Ende
gebracht werden mussen.

Zum Punkt Gender Mainstreaming: Hier fordert
der Ausschuss die ZGF auf, dass im Senat, bei den
Behorden und in der Offentlichkeit darauf hinge-
wirkt wird, dass das Bewusstsein fir Gender Main-
streaming gebildet und es zu einem offentlichen
Thema wird. Ich denke, das ist passiert, und wir ha-
ben in diesem Haus auch schon Beschlisse gefasst,
dass das endlich umgesetzt werden muss, und zwar
im Top-down-Prinzip, das heilt, dass die Verantwor-
tung in den Ressorts liegt. Das heif3t auch, dass die-
se fur die Umsetzung verantwortlich sind.

Dann kommen wir noch einmal zum Punkt Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf. Auch dieses The-
ma hat uns in den letzten Jahren oft beschaftigt, und
ich denke, das wird uns auch weiter beschaftigen
mussen, wenn wir sehen, dass wir in Europa da
Schlusslicht sind. Hier habe ich mich besonders an
dem Satz gestort ,,Insoweit erwartet der Ausschuss
klare Signale durch die ZGF*“. Frau Wulff hat das
vorhin ein bisschen relativiert, aber ich denke, klare
Signale mussen auch aus der Politik kommen, da-
mit es endlich umgesetzt wird, und auch in der Wirt-
schaft, wie die neueste Hertie-Studie jetzt auch zeigt.

Kommen wir jetzt noch einmal zu den Bremer-
havener Anteilen an arbeitslosen Frauen! Hier wird
auch die ZGF aufgefordert, darauf hinzuwirken, dass
dieser Anteil erhoht wird. Das ist leider nicht mog-
lich, weil sie nicht Uber die AB-MaRnahmen oder
tber die anderen MaRnahmen bestimmen. Also kdn-
nen sie nur darauf hinwirken, dass es immer wieder
ins Bewusstsein kommt, aber im Ausschuss sitzen an-
dere und bestimmen auch Uber diese Malinahmen.

Ich denke, der Girls* Day ist in den letzten Jahren
ganz hervorragend angelaufen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Ich weil gar nicht, das war eine grof3e Anzahl von
Madchen, die daran teilgenommen haben, und wir
werden dieses Jahr als Fraktion auch daran teilneh-
men. Die Sichtweise, dass es noch verbessert wer-
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den kann, ich weif} nicht, wie man das Ding noch
toppen kann.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Wenn das in den Schulen noch nicht ganz angekom-
men ist, ich denke, dann ist das Sache des Senators
fur Bildung, das noch weiter publik zu machen, aber
nicht Sache der ZGF.

(Senator L e m k e : Da mache ich kraftig
mit!)

Er macht kraftig mit, wunderbar!

Jetzt lassen Sie mich noch einmal zur Vereinba-
rung der Bundesregierung mit den Spitzenverban-
den der Wirtschaft kommen! Wie Sie wissen, hat der
Bundeskanzler mit den Spitzenverbanden eine Ver-
einbarung getroffen. Ich sage dazu Ablasshandel,
aber gut, okay! Der Ausschuss erwartet insoweit, dass
die Zentralstelle auf lokaler Ebene einen Arbeits-
kreis initiiert, an dem sich hochrangige Vertreter der
Arbeitgeberverbande und des Senators fur Wirt-
schaft und Hafen beteiligen. Das sehe ich nicht so.
Diese Vereinbarung ist von den Spitzenverbanden
der Wirtschaft getroffen worden, und die sind jetzt
auch im Zugzwang, das einzulésen, was sich da be-
wegt hat.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Das mussen die Kammern machen, soweit ich das
sehe. Naturlich denke ich, dass die gern die ZGF
auffordern konnen, dort mitzuwirken. Ich denke, das
sollte dann auch so sein.

Dann mdéchte ich noch einmal etwas zur Zeitschie-
ne sagen. Frau Wulff hat das vorhin schon so ein
bisschen gesagt. Das méchte ich auch nicht ganz un-
terstitzen, weil ich denke, da missen wir uns auch
ein bisschen an die eigene Nase fassen, dass wir das
in Zukunft ein bisschen ztigiger machen. VVon daher
kann ich diese Kritik nicht teilen, und deshalb habe
ich versucht, lhnen in diesen Punkten klarzumachen,
dass ich diesen Ausfuihrungen nicht beitreten kann
und meine Fraktion auch nicht. — Vielen Dank flr
die Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Frau Schnakenberg.

Abg. Frau Schnakenberg (CDU): Herr Préasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch die
CDU-Fraktion bedankt sich bei der ZGF fur den um-
fangreichen und inhaltsreichen dreizehnten Téatig-
keitsbericht und hofft, dass es mdglich ist, den nach-
sten Bericht zeitnah debattieren zu konnen. Der Aus-
schuss flr die Gleichberechtigung der Frau hat in

seinem Bericht und Antrag in Kurzform einige Akti-
vitaten der ZGF aus dem umfangreichen Bericht her-
ausgezogen und kommentiert. Die CDU-Fraktion hat
sich diesen Ausfuhrungen angeschlossen. Die Auf-
fassung der Fraktion Buindnis 90/Die Griinen hat Frau
Hoch eben dargestellt. Zu vielen der genannten The-
menkomplexe hat der Ausschuss in seinen Sitzun-
gen fachlich kompetente Frauen und Manner einge-
laden, um sich personlich ein Urteil bilden zu kén-
nen. Die einzelnen Fraktionen haben dies ebenfalls
getan.

Ich erspare es lhnen, jetzt noch einmal alle
Punkte des Berichts zu kommentieren, mochte aber
zu einigen Punkten Anmerkungen aus Sicht der CDU
machen. Das Thema hausliche Gewalt gegen Frau-
en wurde in den vergangenen Jahren schwerpunkt-
mafig behandelt. Ich komme auf diesen Punkt aber
noch in der Debatte Uber den zweiten Bericht der
ressortibergreifenden Arbeitsgruppe zurtick. Der
Bereich Zwangsprostitution und Menschenhandel
wurde ebenfalls mehrfach debattiert. Dieses Thema
wird uns auch weiterhin begleiten. Aus den Erkennt-
nissen aus mehreren Debatten und Gesprachen mit
den zustandigen Mitarbeitern aus dem Kommissa-
riat drei beziehungsweise dem Kommissariat 32 un-
terstreicht die CDU-Fraktion die Notwendigkeit ei-
ner unabhangigen Beratungsstelle fur die Opfer von
Menschenhandel und Zwangsprostitution.

Meine Damen und Herren, das gesellschaftliche
Klima hat sich verandert, und manche Zielsetzun-
gen sind Uberholt. Dafiir haben sich neue Aufgaben
ergeben. Bis heute wird Gleichstellungspolitik aber
noch nicht von allen Politikfeldern als Aufgabe ver-
standen.

(Abg. Frau Sta h mann [Bundnis 90/
Die Griinen]: Bedauerlicherweise!)

Das Berufswahlverhalten von jungen Mannern und
Frauen ist immer noch sehr unterschiedlich, obwohl
im Bereich Bildung und Ausbildung die Madchen den
Jungen in nichts nachstehen, teilweise sogar besser
abschneiden. Allerdings konzentrieren sich junge
Madchen weiterhin auf die so genannten Frauenbe-
rufe, in denen die Bezahlung vergleichsweise nied-
rig ist. Daher muss eine Berufsorientierung méglichst
fruh beginnen, um die groRRe Palette der Ausbil-
dungsmadoglichkeiten auch aufzeigen zu kdnnen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Blndnis 90/Die Griinen)

Dies gilt auch im Hinblick auf Abitur und Studi-
um. Die CDU-Fraktion unterstitzt daher die Forde-
rung des Gleichstellungsausschusses, dass der Girls'
Day auch kunftig jahrlich und in groRerem Rahmen
auch fur jungere Madchen fortgefuhrt wird. Wenn wir
versuchen, Madchen starker an naturwissenschaft-
liche und technische Berufe und Studiengange her-
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anzufthren, warum entwickeln wir nicht gleichzeitig
Strategien, um vermehrt jungen Mannern, die gut mit
kleinen Kindern umgehen kénnen, die Ausbildung
zum Erzieher nahe zu bringen, oder ermuntern sie
verstarkt, ein Lehramtsstudium mit dem Ziel Grund-
schullehrer aufzunehmen!

(Beifall bei der CDU)

Dies kdnnte die Forderung nach einem neuen Rol-
lenverstandnis unterstiitzen, denn Erziehung und
Bildung beginnen bereits in frihen Lebensjahren.

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion ist
ebenfalls der Ansicht, dass die VVereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf noch nicht befriedigend geldst wor-
den ist, und hat deshalb eigene Schwerpunkte in
diesem Bereich gesetzt.

Gleichstellungspolitik sollte Frauen und Manner
im Blick haben. Kindererziehung und Familienar-
beit ist eine partnerschaftliche Aufgabe. Daher mis-
sen unter Beriicksichtigung des Gender-Gedankens
Angebote zu flexiblen Arbeitszeiten, Jobsharing und
Gleitzeit Frauen und Méannern gleichermalien offen
stehen. Eltern sollen selbst entscheiden kénnen, wer
in welchem Umfang berufstatig ist beziehungswei-
se sich um Erziehung und Hausarbeit kimmert. Hier
begruflen wir die Aufforderung des Ausschusses an
die ZGF, klare Signale in diese Richtung zu geben.

Dass Arbeitgeber durchaus in der Lage sind, die
Arbeit an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an-
zupassen und nicht nur die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter an die Arbeit, zeigte uns erst vor kur-
zem ein Beitrag der Bereichsleiterin Personal und
Recht der Techniker-Krankenkasse Hamburg. Beim
offentlichen Forum des Gleichstellungsausschusses
zur Vereinbarkeit von Familie und Beruf schilderte
sie verschiedene Teilzeitmodelle, die aber Uberwie-
gend von Frauen wahrgenommen werden. Die Pro-
blematik der Kleinbetriebe und -firmen mit solchen
Modellen, gerade wenn es um die Lohnnebenkosten
geht, zeigte der Beitrag einer Unternehmerin. Bei-
de Frauen wiesen auf das Manko der Nachmittags-
betreuung von Kindern hin. Es gibt aus ihren Erfah-
rungen durchaus Frauen, die bereit waren, nachmit-
tags zu arbeiten, wenn sie ihre Kinder unterbringen
koénnten. Die CDU-Fraktion sieht hier ebenfalls ei-
nen Nachholbedarf.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das The-
ma Gleichstellung muss stéarker in die Offentlichkeit
geruckt werden. Gleichstellungspolitik ist eine Auf-
gabe von Frauen und Méannern in allen gesellschaft-
lichen Bereichen. Der Ansatz des Gender Main-
streaming ersetzt viele der im ZGF-Bericht aufge-
fuhrten Frauenfordermalinahmen und -projekte, die
dazu dienen, Benachteiligungen von Frauen abzu-
bauen beziehungsweise sie zu verhindern, er tragt

aber dazu bei, in die Zukunft zu arbeiten und eine
isolierte Frauenforderung zugunsten einer Familien-
forderung umwandeln zu kénnen, die Frauen, Man-
nern und Kindern zugute kommt.

Die CDU-Fraktion wird auch in Zukunft die Ar-
beit der ZGF konstruktiv, aber auch kritisch im Hin-
blick auf bestehende und kiinftige Aktivitaten und
deren Erfolgsaussichten begleiten. Ich schlieRe mit
der Bitte um Zustimmung fur den Antrag des Gleich-
stellungsausschusses. — Vielen Dank fur die Auf-
merksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Frau Wulff.

Abg. Frau Wulff (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fur die SPD-Fraktion kann ich es
kurz machen, weil ich ja schon als Berichterstatterin
vieles zu dem Thema gesagt habe. Ich mdchte nur
noch einmal ansprechen, ich glaube, wenn wir mehr
Zeit gehabt hatten — aber wir wollten das Thema
auch nicht ewig verschleppen —, hatten wir uns auch
im Ausschuss noch auf einen einstimmigen Bericht
geeinigt, nur, so viele Sitzungen hatten wir nicht in
der Planung.

Ich glaube, Frau Hoch, so weit sind wir in der Sa-
che auch gar nicht auseinander. Es geht eigentlich
um die Funktion dieses Berichts. Es soll ja ein Be-
richt des Parlamentsausschusses zur Arbeit der ZGF
sein, und es ist naturlich richtig, dass auch wir die
einzelnen Senatsressorts auffordern, ihren Pflichten
nachzukommen. Nur, diese Debatte lauft vermittelt
Uber den Bericht der ZGF, und so sieht es eben hau-
fig eher so aus, als wirden wir die ZGF Kkritisieren,
aber wir kritisieren natirlich in der Hinsicht nicht ih-
re Arbeit, sondern dass sie ihre Anstrengungen an be-
stimmten Stellen verstarken muss, damit die Senats-
ressorts ihre Arbeit auf dem Gebiet der Gleichstel-
lung auch effektivieren und verbessern. Ich méchte
es damit bewenden lassen und freue mich, dass wir
heute so weit gekommen sind, den Bericht zu bera-
ten.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort Frau Senatorin Ropke.

Senatorin R6pke*): Herr Président, meine Damen
und Herren! Ich méchte mich auch bei der ZGF be-
danken fir diese wirklich engagierte, gute Arbeit,
die mit soviel Womanpower dort geleistet wird, und
das auch vor dem Hintergrund von tatsachlich ge-
ringen finanziellen Ressourcen. Das ist auch wich-
tig, das hat auch die Debatte noch einmal gezeigt.
Wir sind da noch lange nicht am Ziel, sondern ha-
ben noch sehr viel zu tun.

*) Von der Rednerin nicht tberpruft.
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Ich méchte beim Arbeitsmarkt anfangen! Im Ar-
beitsmarkt haben Frauen nach wie vor Schwierig-
keiten, das ist gerade gesagt worden, mit der Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf, die Schwierigkei-
ten, mit den Mdglichkeiten zu kdmpfen, trotz hoher
Qualifikation in Fihrungspositionen zu gelangen. Da
haben wir immer noch einen erschreckend hohen
Anteil von Frauen, die es nicht schaffen, obwohl sie
es verdient hétten. Auch darauf missen wir noch
sehr viel starker das Gewicht legen. Leider ist es auch
immer noch nicht gelungen, in Bremerhaven den
Anteil der Frauen bei Arbeitsbeschaffungsmaflnah-
men entsprechend nach oben zu hieven. Allein das
zeigt, dass da noch sehr viel zu tun ist.

Durch offentlichkeitswirksame Aktionen wie die
Bremerhavener Unternehmerinnenmesse und Ver-
anstaltungen zur Verbesserung der Vereinbarkeit
von Beruf und Familie wurden die strukturellen Pro-
bleme sichtbar gemacht und neue Modelle zur Ver-
besserung vorgestellt. Zum frauenfreundlichen Be-
trieb im Land Bremen mdchte ich doch noch einmal
die Anregung geben, ob man nicht tiberlegt, den in-
zwischen bundesweiten Wettbewerb, wie zum Bei-
spiel ,,Total E-Quality** oder das Audit der Hertie-
Stiftung, zu nutzen, um eine sinnvolle Alternative zu
entwickeln und sich vielleicht auf Bundesebene ein-
zubringen, anstatt diese lokale Preisverteilung wei-
ter zu verfolgen. Zumindest sollte diese Frage ein-
mal gestellt werden, auch, denke ich, eine Aufgabe
fir den Ausschuss.

(Beifall bei der SPD)

Eine weitere grofle Aufgabe, bei der wir zugege-
benermalen erst am Anfang stehen, aber doch
Schritt fur Schritt diesen Prozess umsetzen, ist das
Gender Mainstreaming. Inzwischen sind Gender-
Verantwortliche in allen Ressorts benannt. Sie ha-
ben ihre Arbeit aufgenommen und sind dabei, res-
sortspezifische Malinahmen zu initiieren und vor al-
len Dingen auch bei der Fachpolitik die Geschlech-
terperspektive einzufordern. Die ZGF hat diesen Pro-
zess initiiert, begleitet ihn auch mit dem ndétigen
Druck und macht vor allen Dingen durch Fort-
bildungsveranstaltungen auch den Prozess der Sen-
sibilisierung zum Thema. Naturlich muss dieser Top-
down-Prozess jetzt weiter konkret verfolgt werden,
und alle Bereiche der Verwaltung mussen ,,gegen-
dert* werden, wie wir immer so schén sagen.

(Beifall bei der SPD)

Von daher, denke ich, sind wir da auf gutem Wege.
Wir werden auch den Senat in der nachsten Woche
mit unserer Gender-Mainstreaming-Vorlage begru-
Ren, aber wir durfen uns keine Illusionen machen,
es wird noch ein langer Weg, und es muss vor allen
Dingen in die Kopfe. Das ist das Entscheidende.

Wir haben im 6ffentlichen Dienst leider auch im-
mer noch eine Situation, dass Frauen nicht addaquat

eingestuft sind. Zwar sind 55 Prozent der Beschéftig-
ten im 6ffentlichen Dienst Frauen, aber sie sind na-
tarlich, wie auch sonst, in den niedrigeren Entloh-
nungsstufen Uberproportional vertreten. Nur 23 Pro-
zent der héheren und mittleren Leitungsfunktionen
sind an Frauen vergeben worden. Leider missen wir
auch feststellen, dass Frauenforderplane nicht von
allen Dienststellen erstellt worden sind, und erst
recht nicht bei den Anstalten des 6ffentlichen Rechts.
Auch da gibt es grofien Nachholbedarf. Ich hoffe, dass
der Finanzsenator da auch noch einmal den nétigen
Druck dahinter legt.

(Beifall bei der SPD)

Leider ist es auch so, dass in einigen Dienststellen
und Kammern das Verfahren der Beteiligung der
Frauenbeauftragten immer noch nicht eingehalten
wird. Widerspriche von Frauenbeauftragten legen
davon, im Bericht nachzulesen, noch einmal ein be-
redtes Zeugnis ab. Auch hier gibt es Handlungsbe-
darf von allen Ressorts.

Frauen und Madchen im Erziehungswesen, das
ist eine wichtige Aufgabe fir die zukunftsweisende
Berufsorientierung von Madchen. Hierzu hat die ZGF
in Bremen, insbesondere aber auch in Bremerhaven,
da ist Madchenarbeit eine zentrale Aufgabe, die sich
die ZGF dort selbst gestellt hat, Projekte koordiniert
und dieses Thema vorangetrieben. Erwahnt worden
ist bereits der Girls* Day. Ich muss aber noch einmal
ausdrucklich betonen, er wird hier in Bremen auch
dank der ZGF ausgesprochen erfolgreich durchge-
fuhrt. Es ist bundesweit wirklich der erfolgreichste
Girls* Day, den wir zu bieten haben, und er wird die-
ses Jahr noch besser, darauf konnen Sie sich verlas-
sen,

(Beifall bei der SPD)

und es ware schon, wenn Sie alle mitmachen und
dafur werben.

Die ZGF hat auch dafiir gesorgt, dass das Thema
Medien, Umgang mit neuen Medien oder was unter
dem Begriff digitale Spaltung diskutiert wird, ange-
gangen wird. Es ist dabei ein regionales Online-Ma-
gazin fur Frauen im Aufbau, das auch vom Landes-
medienprogramm Bremen in T.I.M.E. gefordert wird.

Besondere Anstrengungen, das wissen wir nicht
erst seit heute, sind auch in Zukunft notwendig, um
den Frauenanteil an naturwissenschaftlichen und
technischen Studiengéangen zu erhdhen. Hier hat die
ZGF malgeblich an der Entwicklung eines bundes-
weit einmaligen Verbundkonzepts der Universitét Bre-
men und der Hochschulen Bremen und Bremerha-
ven mitgewirkt.

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

Es umfasst unterschiedliche MalRnahmen, von Vor-
bereitung der Leistungskurs- und Studienwahl von
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Madchen, Gber frauengerechte Gestaltung von Stu-
dienangeboten bis hin zum Mentoring-Programm flr
Studienabsolventen. Auch der internationale Studi-
engang Fraueninformatik an der Hochschule Bremen
tragt zur Erhéhung des Frauenanteils im Technik-
bereich bei, und diesen Weg mussen wir weiterge-
hen. Wir kénnen da sozusagen auch bei der schuli-
schen Bildung ansetzen, auch dort wird der Bereich
ja verstarkt in den Blick genommen.

Ein frauengerechtes Gesundheitssystem hat die Le-
bensbedingungen von Frauen starker zu berticksich-
tigen und die Selbstkompetenz von Frauen zu star-
ken. Ein wichtiger Schritt dahin ist die geschlechter-
bewusste Frauengesundheitsberichterstattung, wie
sie mein Haus 2001 vorgelegt hat.

(Beifall bei der SPD)

Es ist auch bundesweit wirklich immer noch ein No-
vum und findet bundesweit Beachtung, und wir wer-
den diesen Ansatz der Berichterstattung weiter ver-
folgen. Ich muss allerdings auch lobend hervorhe-
ben, dass diese Initiative neben der ZGF auch vom
Bremer Forum Frauengesundheit ausgegangen ist,
einem Fachgremium bestehend aus Fachfrauen, die
die hier unterschiedlichen Bereiche des Gesund-
heitswesens reprasentieren. Auch dieses Gremium,
das gute Arbeit leistet, genief3t bundesweite Aner-
kennung.

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

Da steht Bremen wirklich gut da, wir missen die
Anstrengungen fortsetzen.

Gesagt worden ist auch schon, dass die ZGF beim
Thema Brustkrebs-Screening sehr dazu beigetragen
hat, dass das Thema an die Offentlichkeit gelangt
ist, dass konstruktiv, auch kontrovers dartiber dis-
kutiert wurde und die Qualitatskriterien auch in der
Offentlichkeit bekannt gemacht worden sind. Ich
denke, ein offener, transparenter Prozess wie hier ist
notwendig und richtig und tragt zur Aufklarung bei.

Das Thema Gewaltschutzgesetz, polizeiliches Weg-
weisungsgesetz ist ein Thema, was wir Gott sei Dank
jetzt auf den Weg gebracht haben, was sich gut be-
wahrt hat, bei dem die Ressorts gut zusammenar-
beiten. Ich méchte hier auch nicht weiter darauf ein-
gehen, weil wir dazu noch eine gesonderte Debatte
—wabhrscheinlich heute nicht mehr, aber dann im Mai
— fihren werden.

Das Thema Opfer von Frauenhandel und Zwangs-
prostitution ist auch schon angesprochen worden. Es
ist immerhin gelungen, die Opferberatung bis zum
Juli dieses Jahres zu sichern. Die Weiterfuhrung der
Arbeit ist allerdings dann wirklich auf finanziell si-
chere FuRe zu stellen, und das ist eine Aufgabe fir

die nachste Legislaturperiode. Daran ist mir auch sehr
gelegen.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Griunen)

Ich méchte zum Schluss noch einmal sagen: Die
ZGF tragt ganz maligeblich dazu bei, das Thema
Gleichberechtigung, Chancengleichheit von Méan-
nern und Frauen voranzutreiben. Dazu gehort auch,
dass sie kritisch Themen formuliert, dass sie Themen
aufgreift, dass sie auch unbequem ist. Nur dann er-
reicht man etwas, wenn man auch Konflikte eingeht,
das ist notwendig. Man darf der ZGF aber auch nicht
jedes politische Thema aufbirden, sondern das ist
eine Aufgabe, die uns alle, insbesondere die Politik,
aber natirlich alle relevanten gesellschaftlichen
Krafte trifft, immer und jeden Tag, und deswegen
halte ich es auch nicht fur richtig, wie es im Bericht
des Ausschusses formuliert worden ist, die ZGF da-
mit zu beauftragen, die Chancengleichheit der Spit-
zenverbande in der Privatwirtschaft voranzubringen,

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen)

sondern das ist Aufgabe der Spitzenverbande der
Wirtschaft. Hier ist die Wirtschaft gefordert, und das,
denke ich, sollten wir alle gemeinsam doch noch ein-
mal angehen und dort dafiir werben. — Danke schon!

(Beifall)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Damit ist die Beratung geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer den Bemerkungen der Mehrheit des Ausschus-
ses fur die Gleichberechtigung der Frau, Drucksa-
che 15/1385, beitreten méchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafur SPD, CDUund Abg. Tittmann
[DVU])

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Buindnis 90/Die Grinen)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Blirgerschaft (Landtag) tritt den
Bemerkungen der Mehrheit des Ausschusses flr die
Gleichberechtigung der Frau bei.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
dem 13. Bericht der Bremischen Zentralstelle fur die
Gleichberechtigung der Frau Uber deren Tatigkeit
vom 1. Januar 2000 bis zum 31. Dezember 2001 und
von dem Bericht des Ausschusses flr die Gleichbe-
rechtigung der Frau Kenntnis.
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Meine Damen und Herren, es ist Einvernehmen
erzielt worden, dass wir in der letzten halben Stun-
de noch den Tagesordnungspunkt Hafenanbindung
in Bremerhaven debattieren und anschlieBend noch
alle die Tagesordnungspunkte, die ohne Debatte vor-
gesehen sind, aufrufen, so dass wir dann auch die
vorgesehene Uhrzeit zum Ende dieser Plenarsitzung
erreichen.

Hafenanbindung in Bremerhaven

Antrag des Abgeordneten Tittmann (DVU)
vom 17. Méarz 2003
(Drucksache 15/1413)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Hattig.
Die Beratung ist eroffnet.
Das Wort hat der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Eine fur die Bevolkerung akzep-
table und ertragliche Losung der Verkehrsanbindung
Uberseehafen Bremerhaven an das Autobahnnetz
istdringend geboten und erforderlich. Unser verehr-
ter Hafensenator hat inzwischen auch erkannt, dass
eine Tunnellésung Cherbourger Stralie eine viel zu
teure LOsung ist. 113 Millionen Euro sind wahrlich
kein Pappenstiel. Diese L&sung strebt meines Wis-
sens der Bremerhavener Oberbirgermeister immer
noch an. Aber nicht nur das Argument der Kosten
ist fir mich hier maRgebend. Ich sage in aller Deut-
lichkeit, die Tunnellésung ist ein unertraglicher Schild-
burgerstreich auf Kosten und zu Lasten der Anwoh-
ner.

Meine Damen und Herren, in der heutigen Zeit,
bei berechtigten Diskussionen tiber Tunnelunfalle, bei
den hohen Sicherheitsstandards, die verlangt wer-
den, ich erinnere an den Wesertunnel in Dedesdorf,
in einer Zeit, in der bei der EU neue Sicherheitsricht-
linien fur Verkehrstunnel erarbeitet werden, wollen
die Planer und insbesondere der Bremerhavener
Oberbirgermeister Schulz einen zweispurigen Tun-
nel insbesondere fur den Lkw-Verkehr mit einer am-
pelgeregelten Zufahrt installieren.

Ich kann Ihnen nur sagen, was flr ein Blédsinn!
Meine Damen und Herren, alle, aber auch fast alle
Verkehrsexperten, die ich befragt habe, halten diese
Losung fur einen Wahnsinn. Gefahrguttransporte,
die naturlich oft in den Bremerhavener Hafen fah-
ren mussen, diurfen diesen Tunnel nicht befahren.
Solch ein Beispiel gab es in der Vergangenheit schon
einmal, denn vor der letzten Ausbaustufe durfte auch
in Hamburg der Elbtunnel am Tage nicht mit Ge-
fahrgut befahren werden. Das kann doch nun wirk-
lich nicht der Sinn einer vertretbaren akzeptablen
Hafenanbindung sein. Dass der Tunnel auch noch
die 6stliche Einfahrt genau in einem Wohngebiet hat,

schlagt dem Fass den Boden aus und ist fur die Deut-
sche Volksunion im Interesse der Anwohner uner-
traglich.

Die so genannte Troglésung unter der Langener
Landstralle, unter der Eisenbahnbriicke hindurch,
ist als Bauwerk mit erheblichen Kosten verbunden
und wahrscheinlich kaum finanzierbar. Bei der von
mir vorgeschlagenen Variante ist eine unproblema-
tische, zum Wohle der Anwohner sichere Hafenan-
bindung gegeben. Die Fahrzeiten der Lkw verlan-
gernssich nur unwesentlich, aber ich denke, das wird
man dem Verkehrsgewerbe durchaus zumuten kén-
nen. Auch ein weiterer Ausbau dieser Strecke zur
Vierspurigkeit ist jederzeit méglich. Insofern glau-
be ich, dass mein Vorschlag im Interesse der An-
wohner der sinnvollste Vorschlag ist, aber auch fur
die Bremerhavener Bevélkerung insgesamt der kos-
tengulnstigste, meine Damen und Herren.

Eine Umgehung Uber Langen wurde nach Berech-
nung des Deutschen Automobilclubs 40 Millionen
Euro Baukosten fur die StralRe und zusatzlich 20 Mil-
lionen Euro fur den Grundstiicksankauf fir Stralen
und Ausgleichsflachen betragen. Die Cherbourger
Stralie liel3e sich dann auch fur den Schwerlastver-
kehr sperren. Hier stellt sich doch die Frage, warum
man Uberhaupt den Schwerlastverkehr durch die
Stadt fuhren muss, zumal auch vom AVD das ge-
plante Finanzvolumen von 113 Millionen Euro stark
angezweifelt wird, denn tblicherweise rechnet man
tagebauweise mit 120 Millionen Euro je Kilometer.
Da sind aber die Kosten fur die Sicherheitseinrich-
tungen von zirka 30 Millionen Euro meines Wissens
noch nicht eingerechnet. Sie sehen, mit dem geplan-
ten Finanzvolumen von 113 Millionen Euro, wie es
unser Oberburgermeister vorhat, werden Sie hinten
und vorn nicht auskommen, das sage ich Ihnen jetzt
schon einmal voraus.

Zudem ist ein Tunnel mit einer Breite von zehn
Metern und nur je einem Fahrstreifen viel zu ge-
fahrlich, zumal, und ich habe es vorhin auch schon
erwahnt, die von der EU verschérften Sicherheits-
vorkehrungen ab einer Lange von 500 Metern zwei
Rohren fordern. Meine Damen und Herren, mit ge-
sundem Menschenverstand lasst sich dieser politi-
sche Schildbirgerstreich nicht mehr begreifen, denn
die Zeche lhrer verfehlten Politik zahlt in einigen
Jahren wieder einmal, und das verstarkt, der Burger,
wenn Sie sich in einigen Jahren mit diesem leidigen
Thema hier parlamentarisch herumschlagen mussen,
weil die Realitat Sie wieder einmal Uberrollt hat. So
geht man mit der Achtung und der Wirde und den
Interessen der Bevélkerung nicht um, denn schon
jetzt rAumen Fachleute mit sehr genauen und ein-
deutigen Gutachten ein, dass man bei einer Tunnel-
I6sung schon sehr bald an Grenzen stoflen wird.

Die Deutsche Volksunion fordert Sie auf, keine
innerstadtischen Losungen bei der Hafenanbindung
in Bremerhaven umzusetzen, und bittet Sie im In-
teresse und zum Wohl der Anwohner, der Bevolke-
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rung insgesamt, diesem Antrag der Deutschen Volks-
union zuzustimmen. — Ich danke lhnen!

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des Abgeordneten Tittmann, DVU,
mit der Drucksachen-Nummer 15/1413 seine Zu-
stimmung geben mdéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur Abg. Tittmann [DVU])
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU und Bundnis 90/Die
Griinen)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Aufwind fur Bremen durch die Airport-Stadt

GroRRe Anfrage der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 20. Februar 2003
(Drucksache 15/1386)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 25. Méarz 2003
(Drucksache 15/1431)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Hattig.

Gemal Paragraph 29 unserer Geschaftsordnung
hat der Senat die Méglichkeit, die Antwort auf die
GroRRe Anfrage in der Burgerschaft mundlich zu wie-
derholen.

Herr Senator Hattig, Sie werden sicherlich darauf
verzichten, so dass wir sogleich in die Aussprache
eintreten kénnen.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Focke.

Abg. Focke (CDU) *): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich fand schon, dass
wir diesen Punkt heute Abend noch erledigen kén-
nen, insbesondere aus dem Grund, wir haben heute
Abend noch alle gemeinsam etwas vor, und dieser
Tagesordnungspunkt, meine Damen und Herren,
diese GroRRe Anfrage, wie sie beantwortet ist, ist, fin-
de ich, ein ganz hervorragendes Beispiel dafir, wie

*) Vom Redner nicht Gberpruft.

hier in diesem ganzen Haus auch Politik gemacht
werden kann,

(Beifall bei der CDU)

denn der Beschluss, den Flughafen oder Airport-
Stadt, nicht nur den Flughafen, auszubauen, sondern
darum herum ein neues Gewerbegebiet mit insbe-
sondere Dienstleistungszentren zu entwickeln, ist
nicht allein eine Sache der groRen Koalition, son-
dern geht auch zuriick auf friihere Regierungen, an
denen auch die Grinen beteiligt gewesen sind.

(Abg. Frau Linnert [Bundnis 90/Die
Grinen]: Was ist das denn? Das habe ich ja
noch nie erlebt!)

Wir haben also gemeinsam eine ganz groRe Sache
geschaffen, meine Damen und Herren, und ein ge-
meinsames positives Ergebnis kann man deshalb
auch gemeinsam gut feiern, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Um jetzt noch einmal fur zwei Minuten zum Ernst
zurickzukommen, es sind tUber 5000 Arbeitsplatze
geschaffen worden, wo vorher nur Schrottplatze ge-
wesen sind, meine Damen und Herren. Das ist ein
hervorragendes Ergebnis fur unsere Stadt,

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

die unter der Monostruktur gelitten hat, und ein Sttick
Strukturwandel ist hier eingeleitet worden. Mit 5300
Dauerarbeitsplatzen, qualifizierten zum groten Teil,
Dienstleistungsarbeitsplatzen ist da eine sehr gute
Leistung vollbracht worden. Wie gut das angenom-
men worden ist, sieht man auch daran, dass Airport-
Stadt-Mitte, das Gewerbegebiet, vollgelaufen ist. Es
gibt keinen Hektar mehr zu vergeben. Alles ist ver-
geben und reserviert. Wir haben jetzt noch die Még-
lichkeit, auf den letzten vergebenen Flachen noch
einmal 2500 Arbeitsplétze anzusiedeln. Das ist eine
ganz hervorragende Sache, und die Entwicklung
kann jetzt weitergehen. Nachdem der GroRmarkt
verlagertist und die A 281 fertig geplant worden ist,
kann das Gebiet entwickelt werden mit noch ein-
mal 23 Hektar fur Dienstleistungsgewerbe. Das ist
ein sehr gutes Ergebnis.

Ein zweiter Punkt, den ich noch nennen mdchte,
sind die Investitionen. Die Stadt Bremen hat 43 Mil-
lionen aufgewandt, um dieses Gebiet herzurichten,
und dadurch sind 270 Millionen private Investitio-
nen locker gemacht worden. Das ist auch ein her-
vorragendes Ergebnis bremischer Wirtschaftspolitik,
das muss man sehen, wo so viel privates Kapital in
die Hand genommen wird, wenn man eine Anschub-
finanzierung macht. Auch dies ist ein sehr gutes Er-
gebnis.
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Insgesamt, das geht aus der Anfrage hervor, hat
sich nattrlich mit diesem Gewerbegebiet auch der
Flughafen sehr gut entwickelt, er ist einer der mo-
dernsten geworden, die wir in Deutschland haben,
zwar nicht der grofite, langst nicht, aber der modern-
ste, das ist auch eine gute Sache, und er ist wesent-
lich sicherer geworden, als er friher war, und das
ist auch ein sehr gutes Ergebnis. Rund herum, das
zeigt die Attraktivitat, entwickelt sich erheblich mehr,
als wir das bisher annehmen konnten, und wenn jetzt
die 23 Hektar noch weiterentwickelt werden und
auch die, die in dem anderen Bereich sind, wo wir
noch verarbeitendes Gewerbe ansiedeln kbnnen, wo
auch noch rund funf Hektar zur Verfligung stehen,
glaube ich, ist das, was in Gang geschoben worden
ist vor zehn Jahren und jetzt in den letzten zehn Jah-
ren entwickelt worden ist, eine Erfolgsstory, die sich
sehen lassen kann, die man auch bilanziell einmal
durchaus gut darstellen kann und woriber auch ein-
mal berichtet werden kann, meine Damen und Her-
ren. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Lemke-Schulte.

Abg. Frau Lemke-Schulte (SPD) *): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Dass wir
das noch erleben durfen, ist ein guter Auftakt flr
unseren Parlamentarischen Abend heute. Dass die
Airport-City oder Airport-Stadt ein Erfolgsmodell ge-
meinsamer bremischer Anstrengungen von Wirt-
schafts- und Ansiedlungspolitik ist, darauf kénnen
wir uns sicherlich alle einigen. Es ist eine der be-
gehrtesten Adressen neben dem Technologiepark
Universitat geworden, aber wenn Sie mir jetzt noch
alle zustimmen, insbesondere Sie, Herr Kollege
Focke, dass die von uns, der SPD, entwickelte Idee
der Technopolis auch hier in Airport-Stadt greift, ich
finde das Klasse,

(Beifall bei der SPD)

und genau die richtige Strukturpolitik verfolgt, dann
spricht das noch mehr — —.

(Abg. Ec k hoff [CDU]: Keine Scharfel)

Ich? Nein, ich finde, das ist doch Klasse, wenn Sie
dem auch zustimmen, das ist doch auch gar nicht zu
bestreiten. Ich finde, das steht in der Antwort des
Senats, dass sich das hervorragend entwickelt, auch
als Technologiestandort, auch als Dienstleistungs-
standort mit der Néhe zu dem Raumfahrtunterneh-
men, das auch weitere Entwicklungsmaoglichkeiten
bekommt fur die Hochschule und so weiter, das passt
doch alles wunderbar. Das ist die Fortsetzung des

*) Von der Rednerin nicht Gberpruft.

Modells Technologiepark Universitat hier in dem Be-
reich um den Flughafen herum.

Die Nahe zur Innenstadt spielt natturlich eine Rolle,
die jetzt auch hervorragende Verkehrsanbindung, die
Linie sechs, alles Klasse, alles von uns gemeinsam
gemacht, da sind wir uns alle einig! Von der A 281,
auch das gibt es ja, glaube ich, Gber die SchlieRung
des Autobahnringes rund um Bremen wird dieser
Standort noch einmal besonders profitieren. Insofern
sind wir uns da wirklich alle einig.

Besonders hervorzuheben ist auch, dass in der Tat
viele Arbeitsplatze entstanden sind, Gber 5000, und
2500 noch entstehen sollen, auch durch die Erwei-
terungsoptionen und Qualitaten, die wir jetzt bekom-
men haben, indem wir den GroRmarkt in die Uber-
seestadt verlegt haben. Das ist eine durchaus erfreu-
liche Entwicklung, und darauf legen wir besondern
Wert, darauf richten sich unsere Anstrengungen, hier
Arbeitsplétze zu schaffen und zu sichern, und das ist
hier passiert.

DaruUber hinaus ist die Bebauung auch in diesem
Bereich noch architektonisch besonders beeindru-
ckend. Herr Ungers hat das Grinderzentrum dort
errichtet, das ist ein Stararchitekt, weil Sie mich so
anschauen, Herr Herderhorst!

(Heiterkeit bei der SPD)

Auch das muss man noch einmal erwahnen, auch
diese Zusammenarbeit Wirtschaftsressort und BIG
und BIS, und das ganze Parlament wird sich weiter
darum kiimmern, dass sich das weiter so erfreulich
entwickelt. Insofern finde ich das richtig, dass wir
das hier heute Abend dann auch noch einmal de-
battiert haben. Weiter so, kann man in diesem Fall
nur sagen, und dann sind wir alle auf der richtigen
Spur! - Danke!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachste hat das Wort die
Abgeordnete Frau Dr. Trupel.

Abg. Frau Dr. Trupel (Buindnis 90/Die Grunen) *):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Man stellt
fest, die Erwartung des Parlamentarischen Abends
stimmt doch besonders harmonisch, und wie mein
Kollege Manfred Schramm anlasslich der Rede des
Kollegen Focke gerade so schon sagte, jetzt gibt es
sogar den Strukturwandel bei Herrn Focke! Offen-
sichtlich! Ich mochte das bestétigen, denn wenn ich
mich so an viele Debatten aus den letzten Jahren er-
innere, dann habe ich doch oft bedauert, dass der Kol-
lege Focke an einer gewissen Form von politischer
Amnesie litt

(Abg. Burger [CDUJ: Ist das etwas
Schlimmes?)

*) Von der Rednerin nicht tberpruft.
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und sich nicht so richtig erinnern konnte, was vor
1995 hier in dieser Stadt eigentlich schon von Ak-
teuren bewirkt worden ist, die in der Tat nicht der
CDU angehdérten, aber doch einiges auch an positi-
ven Entwicklungen geschaffen hatten, ob das nun
die Einleitung des Technologieparks an der Uni oder
auch die Airport-City gewesen ist. Auch die Wirt-
schaftspolitik ist ja nicht erst mit Ihnen auf die Welt
gekommen, Herr Focke!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Darum will ich jetzt auch nur noch kurz erwéh-
nen, was mit dieser Airport-City gelungen ist. Die
proklamierten Ziele waren, einen durchstrukturier-
ten Technologiestadtteil zu schaffen, fir ein entspre-
chendes Ambiente zu sorgen, auch mit hochwertiger
Architektur. Frau Lemke-Schulte hat gerade schon
darauf hingewiesen, dass naturlich auch die Archi-
tekturfragen bis hin zu dem Bau von Herrn Ungers
fur den Charakter, das Gesicht eines solchen Stadt-
teils nattrlich wichtig sind.

Ich mdchte noch einmal besonders betonen, ne-
ben allen erfreulichen Gewerbeansiedlungen, den
Call-Centern, anderen Versicherungen und Dienst-
leistungsunternehmen, worauf wir immer besonde-
ren Wert legen, weil die am ehesten neue Arbeits-
platze garantieren, dass auch die Hochschule Bre-
men mit ihrem Grinderzentrum sich dort ansiedelt,
was doch sehr erfolgversprechend ist, auch wenn es
um die weiteren Ziele geht, ndmlich zusatzliche Ar-
beitsplatze zu schaffen. Wir hoffen darauf, dass auf-
grund der hochwertigen Ausbildung an der Hoch-
schule es dann auch zu direkten Ausgriindungen von
Studenten kommt, zu neuen Existenzgriindungen.
Das muss ein Teil der Wirtschaftsstrukturpolitik sein,
auf die wir in den nachsten Jahren besonderen Wert
legen.

In der Tat sind wir an diesem Punkt nicht ausein-
ander, darum will ich die Rede auch nicht verlan-
gern. Esistin der Tat ein erfreulicher Abschluss die-
ses Tages heute, wenn man feststellt, dass die ge-
meinsamen Bemihungen, und bei den Fragen des
Strukturwandels ist es in der Tat so, dass wir da oft
gar nicht weit auseinander sind, sich dann hier auch
wirklich zum Wohle Bremens, der Einwohner und
vor allem der neuen Arbeitsplatze ausgewirkt ha-
ben. - Danke!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das
Wort Herr Senator Hattig.

Senator Hattig: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der Drang zur Kurze steckt an, auch ich
mache es kurz, obwohl, wie Sie wissen, mir das be-
sonders schwer fallt!

Erstens, Frau Lemke-Schulte, stimme ich IThnen zu,
es ist eines der attraktivsten Gewerbegebiete, die wir
in Bremen anzubieten haben. Das muss an der Stra-
Renbahn liegen.

(Heiterkeit)

Zweitens, zuerst haben wir den Flughafen noch an-
ziehender gemacht, als er sowieso schon war, dann
haben wir das Gewerbegebiet umzu erschlossen, 5300
Arbeitsplatze bisher, 6ffentliche Investitionen 43 Mil-
lionen. Diese haben 270 Millionen privater Investi-
tionen nach sich gezogen, ein Verhaltnis von eins
zu sechs. Auch das kann ich nur mit Freude zur
Kenntnis geben und selbst nehmen. Wir haben den
GrofBmarkt verlagert. Dartiber haben wir so oft dis-
kutiert, dass wir jetzt nur noch das Faktum zur Kennt-
nis nehmen, und wir haben die erste Baumaflnah-
me mit der A 281. Ich darf daran erinnern, dass wir
da auch erheblich in die finanzielle Verpflichtung ge-
gangen sind, weil wir den zahlreichen Juristen in
diesem Land nicht Gelegenheit geben wollten, sich
an diesem Projekt einen Namen zu verdienen, ohne
das Projekt zu beschleunigen.

Was machen wir in Zukunft? Wir werden den Flug-
hafen weiter ausbauen und das Gelande darum her-
um. Wir gehen davon aus, dass man mit 2500 Ar-
beitsplatzen in Mitte und in Stidost, wenn ich die bei-
den Gebiete einmal unterteilen darf, weitere 2000
Arbeitsplatze entstehen lassen kann, also zwischen
4000 und 5000. Wir werden die A 281 ausbauen, das
ist bekannt, und wir verhandeln mit EADS wegen
der Verlagerung der A 281 und der raumlichen Ge-
staltung dieses Unternehmens, das hoffentlich zu-
kunftsorientiert bleibt, in dem dortigen Gebiet.

Zieht man das Fazit, kann man als Erstes feststel-
len: Gute Gewerbegebiete ziehen Unternehmen an.
Man muss ihnen einfach anbieten, dass schon et-
was da ist, man kann nicht davon reden, dass dem-
néchst etwas da sein kdnnte. Gewerbegebiete mus-
sen einfach verfuhrerisch erschlossen sein. Wir ha-
ben mit dem Flughafen, mit Airbus, Astrium und mit
der Hochschule Bremen dort giinstige Schwerpunk-
te. Vielleicht darf ich auch noch daran erinnern, dass
die Hochschule Bremen ja einmal auf das Gelédnde
der IUB sollte und nahezu Glaubenskampfe ausge-
fuhrt wurden, ob da oder hier oder dort. All das ist
im Lauf der Zeit durch vernuinftige Entscheidungen
in den Frieden einer Handlungsweise Uibergegangen.

Zum Schluss bleibt mir zum dritten Mal heute die
Feststellung: Die grofRe Koalition arbeitet hervorra-
gend, wir sind auf dem richtigen Weg! - Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Damit ist die Aussprache geschlossen.
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Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 15/1431, auf die Gro-
e Anfrage der CDU und der SPD Kenntnis.

Gesetz zur Anderung des Sparkassengesetzes fiir

offentlich-rechtliche Sparkassen im Lande Bremen

und zur Errichtung der Sparkassenstiftung Bremer-
haven

Mitteilung des Senats vom 11. Mérz 2003
(Drucksache 15/1405)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Sparkassenge-
setzes fur 6ffentlich-rechtliche Sparkassen im Lan-
de Bremen und zur Errichtung der Sparkassenstif-
tung Bremerhaven, Drucksache 15/1405, in erster
Lesung beschliefen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in
erster und zweiter Lesung vorzunehmen.

Ich lasse deshalb dartber abstimmen, ob wir jetzt
die zweite Lesung durchfihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft beschlie3t entspre-
chend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Sparkassenge-
setzes fur 6ffentlich-rechtliche Sparkassen im Lan-
de Bremen und zur Errichtung der Sparkassenstif-
tung Bremerhaven, Drucksache 15/1405, in zweiter
Lesung beschliefen modchte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

(Einstimmig)

Bericht gemal Paragraph 40 in Verbindung mit Pa-
ragraph 24 Bremisches Abgeordnetengesetz zur
Ho6he der Fraktionszuschisse

Mitteilung des Vorstandes der Bremischen
Burgerschaft
vom 18. Méarz 2003
(Drucksache 15/1414)

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Be-
richt des Vorstandes der Bremischen Burgerschaft
Kenntnis.

Gesetz zur Anderung des Bremischen Verwaltungs-
verfahrensgesetzes und anderer verwaltungsrecht-
licher Vorschriften

Mitteilung des Senats vom 18. Marz 2003
(Drucksache 15/1415)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen Ver-
waltungsverfahrensgesetzes und anderer verwal-
tungsrechtlicher Vorschriften, Drucksache 15/1415,
in erster Lesung beschlieBen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlief3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Auch hier, meine Damen und Herren, wurde in-
terfraktionell vereinbart, Behandlung und Beschluss-
fassung in erster und zweiter Lesung vorzunehmen.

Ich lasse deshalb dartiber abstimmen, ob wir jetzt
die zweite Lesung durchfiihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
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Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft beschlie3t entspre-
chend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen Ver-
waltungsverfahrensgesetzes und anderer verwal-
tungsrechtlicher Vorschriften, Drucksache 15/1415,
in zweiter Lesung beschlieen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

(Einstimmig)

9. Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher
Vorschriften

Mitteilung des Senats vom 25. Marz 2003
(Drucksache 15/1428)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das 9. Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher
Vorschriften, Drucksache 15/1428, in erster Lesung
beschlieRen moéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Auch hier, meine Damen und Herren, hat der Se-
nat um Behandlung und Beschlussfassung in erster
und zweiter Lesung gebeten. Die Fraktionen der SPD
und der CDU haben dies als Antrag Gbernommen.

Ich lasse jetzt dartiber abstimmen, ob wir jetzt die
zweite Lesung durchfuihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft beschlie3t entspre-
chend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das 9. Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher
Vorschriften, Drucksache 15/1428, in zweiter Lesung
beschlieRen moéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zu dem Abkommen zwischen dem Land Nie-

dersachsen und der Freien Hansestadt Bremen tUber

die Durchfiihrung wasserschutzpolizeilicher Aufga-
ben auf der Weser

Mitteilung des Senats vom 25. Mérz 2003
(Drucksache 15/1429)
1. Lesung
2. Lesung

Nachtraglich méchte ich Ihnen mitteilen, dass die
staatliche Deputation fur Inneres am 26. Méarz 2003
von der Unterzeichnung des Abkommens und dem
Gesetzentwurf Kenntnis genommen hat.

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zu dem Abkommen zwischen dem
Land Niedersachsen und der Freien Hansestadt Bre-
men Uber die Durchfihrung wasserschutzpolizeili-
cher Aufgaben auf der Weser, Drucksache 15/1429,
in erster Lesung beschlieBen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(Dafur SPD und CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Biindnis 90/Die Griinen)

Stimmenthaltungen?
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(A) Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t das Gesetz in erster Lesung.

Meine Damen und Herren, da der Senat auch hier
um Behandlung und Beschlussfassung in erster und
zweiter Lesung gebeten hat und die Fraktionen der
SPD und der CDU dies als Antrag GUbernommen ha-
ben, lasse ich dartber abstimmen, ob wir jetzt die
zweite Lesung durchfiihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliefl3t entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen jetzt zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zu dem Abkommen zwischen dem
Land Niedersachsen und der Freien Hansestadt Bre-
men Uber die Durchfihrung wasserschutzpolizeili-
cher Aufgaben auf der Weser, Drucksache 15/1429,
in zweiter Lesung beschlieBen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(B) )
(Daftir SPD und CDU)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen Buindnis 90/Die Griinen)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliel3t entsprechend.

Gesetz zur Einfihrung einer Gesamtrichter-
vertretung
Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
vom 24. Oktober 2002

(Drucksache 15/1272)
2. Lesung

Wir verbinden hiermit:
Gesetz zur Einfihrung einer Gesamtrichter-
vertretung

Bericht und Antrag des Rechtsausschusses
vom 26. Marz 2003
(Drucksache 15/1441)

2. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Senator Hattig.

Meine Damen und Herren, bei dem Antrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen, Gesetz zur Einfih-
rung einer Gesamtrichtervertretung, vom 24. Okto-
ber 2003, Drucksache 15/1272, ist von der Burger-
schaft (Landtag) in ihrer 69. Sitzung am 24. Novem-
ber 2002 die erste Lesung beschlossen und der Ge-
setzesantrag an den Rechtsausschuss Uiberwiesen
worden. Der Rechtsausschuss legt nunmehr mit der
Drucksachen-Nummer 15/1441 seinen Bericht und
Antrag dazu vor.

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet. - Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Da durch die Drucksache 15/1441 der Gesetzes-
antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen erledigt
ist, lasse ich jetzt Uber den Gesetzesantrag des
Rechtsausschusses in zweiter Lesung abstimmen.

Wer das Gesetz zur Einfuhrung einer Gesamtrich-
tervertretung, Drucksache 15/1441, in zweiter Le-
sung beschlielen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlief’t das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Bremisches Rahmengesetz Giber die Errichtung von
kommunalen Krankenhausunternehmen (Bremisches
Krankenhausunternehmen-Rahmengesetz)

Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
vom 31. Marz 2003
(Drucksache 15/1442)

1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Bremische Rahmengesetz Giber die Errich-
tung von kommunalen Krankenhausunternehmen,
Bremisches Krankenhausunternehmen-Rahmenge-
setz, Drucksache 15/1442, in erster Lesung beschlie-
Ren mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafur Bundnis 90/Die Grunen)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD und CDU)
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Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt das
Gesetz in erster Lesung ab.

Damit, meine sehr geehrten Damen und Herren,
unterbleibt gemal Paragraph 35 Absatz 2 der Ge-
schaftsordnung jede weitere Lesung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit
waren wir am Ende der heutigen Tagesordnung
angekommen. Ich bedanke mich fur die konzentrier-
te Beratung und wiinsche uns einen gemeinsamen
schonen Parlamentarischen Abend.

(Schluss der Sitzung 18.02 Uhr)
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