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Bericht des Petitionsausschusses Nr. 15 vom 15. Februar 2011

Der Petitionsausschuss hat am 15. Februar 2011 die nachstehend aufgefiihrten sechs
Eingaben abschlieBend beraten. Der Ausschuss bittet, die Stadtbiirgerschaft moge iiber
die Petitionen wie empiohlen beschliefien und die Vorlage dringlich behandeln.

Manfred Oppermann
(Vorsitzender)

Der Ausschuss bittet, folgende Eingaben fiir erledigt zu erkldren, da sie nicht ab-
hilfefahig sind:

Eingabe-Nr.: S 17/158
Gegenstand: Bebaubarkeit eines Grundstiicks

Begriindung: Die Petentin bittet um Unterstitzung, damit ihr die Bebauung des
hinteren Teils ihres Grundstticks gestattet wird. Sie tragt vor, auch in
der Nachbarschaft seien teilweise rickwartige Bebauungen geneh-
migt worden. Es handele sich nicht um eine historisch gewachsene
Bebauung, die Bestandsschutz verdient hatte. Die Hauser seien teil-
weise nach Erlass des Bebauungsplans gebaut worden. Ihr Grund-
stuck sei grofBer als andere Grundstiicke in der Umgebung. Boden-
rechtliche Spannungen seien im Fall einer weiteren Bebauung ihres
Grundstticks nicht zu erwarten.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen der Petentin mehrere
Stellungnahmen des Senators fiir Umwelt, Bau, Verkehr und Europa
eingeholt. AuBerdem hat er eine Ortsbesichtigung und eine Anho-
rung durchgefiihrt. Unter Berticksichtigung dessen stellt sich das Er-
gebnis der parlamentarischen Prufung zusammengefasst wie folgt
dar:

Der Bebauungsplan fiir den hier interessierenden Bereich setzt eine
durchgehende Stralenrandbebauung fest. AuBerdem besteht eine
weitere Bauzone in den Gartenbereichen. Die Bauzonen bieten noch
Raum fiir weitere Erganzungsbebauungen. Deshalb ist es fur den
Petitionsausschuss nachvollziehbar, wenn der Senator fiir Umwelt,
Bau, Verkehr und Europa eine Anderung des Bebauungsplans ab-
lehnt. Die Gemeinden haben namlich Bauleitplane aufzustellen, so-
bald und soweit es fur die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung
erforderlich ist. Auf die Aufstellung von Bauleitplanen besteht kein
Anspruch.

Fir den Petitionsausschuss ist nachvollziehbar, dass der Senator fiur
Umwelt, Bau, Verkehr und Europa es ablehnt, eine Befreiung von
den Festsetzungen des Bebauungsplans zu erteilen. Voraussetzung
eines solchen Dispenses ist, dass durch das Vorhaben die Grundziige
der Planung nicht beriihrt werden und die Abweichung stadtebau-
lich vertretbar ist oder die Durchfiihrung des Bebauungsplans zu ei-
ner offenbar nicht beabsichtigten Harte fuhren wirde und die Ab-
weichung auch unter Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den
offentlichen Belangen vereinbar ist. Ziel des Bebauungsplans war
es, den dorflichen Charakter des Gebiets zu erhalten und eine tuber-
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Eingabe-Nr.:
Gegenstand:

Begriindung:

mabBige Verdichtung auszuschliefen. Die festgesetzten Bauzonen sind
diesem Ziel entsprechend verteilt worden. Vorgesehen sind eine
StraBenrandbauung und eine nur moderate Bebauung der Garten-
bereiche. Das von der Petentin beabsichtigte Vorhaben wurde eine
erhebliche Vorbildwirkung entfalten. In diesem Gebiet gibt es zahl-
reiche Grundstiicke, die vergleichbare Rahmenbedingungen aufwei-
sen. Infolgedessen konnte es zu einer schleichenden Verdichtung des
Gesamtbereichs kommen, die mit der Bauleitplanung gerade ausge-
schlossen werden sollte. Eine geordnete stadtebauliche Entwicklung
ware dann nicht mehr gewahrleistet.

Daftr, dass die Durchfiihrung des Bebauungsplans zu einer nicht be-
absichtigten Harte fihren wiirde, ist nichts ersichtlich. Fur das Grund-
stuck der Petentin ist eine ausreichend groB3 bemessene Bauzone
vorgesehen.

S 17/204
Beschwerde uber ein Krankenhaus

Der Petent beschwert sich sinngema8 dartiber, dass er im Nachgang
zu einer Krankenhausbehandlung Kosten fiir die Behandlung durch
eine im gleichen Gebaude angesiedelte Privatpraxis ibernehmen soll.
Thm sei nicht klar gewesen, wie folgenreich seine Unterschrift unter
die Wahlleistungsvereinbarung gewesen sei. Deshalb mochte der
Petent wissen, welche Absprachen zwischen dem Krankenhaus und
der Praxis bestehen. Er befurchtet, dass das Krankenhaus mogli-
cherweise eine sogenannte Kopfpramie fur die Hinzuziehung der
Praxis erhalte. AuBerdem konne er nicht sicher sein, ob sein Recht
auf informationelle Selbstbestimmung durch die Kooperation gewahrt
werde.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen des Petenten Stellung-
nahmen der Senatorin fiir Arbeit, Frauen, Gesundheit, Jugend und
Soziales eingeholt. AuBerdem hat der Vorsitzende des Petitionsaus-
schusses Einsicht in die zwischen dem Krankenhaus und der Praxis
bestehenden Vertrage genommen. Unter Berucksichtigung dessen
stellt sich das Ergebnis der parlamentarischen Prufung zusammen-
gefasst wie folgt dar:

Der Petent ist Privatpatient. Anlasslich der in Rede stehenden Kran-
kenhausbehandlung hat er neben dem Aufnahmevertrag auch ei-
nen Wahlleistungsvertrag uber gesondert abrechenbare Leistungen
abgeschlossen. Nach § 17 Abs. 3 Krankenhausentgeltgesetz erstreckt
sich eine Vereinbarung uber wahlarztliche Leistungen auf alle an
der Behandlung des Patienten beteiligten Arzte des Krankenhauses,
soweit diese zur gesonderten Berechnung ihrer Leistungen im Rah-
men einer vollstationdren und teilstationdren sowie einer vor- und
nachstationaren Behandlung berechtigt sind, einschlieBlich der von
diesen Arzten veranlassten Leistungen von Arzten und arztlich ge-
leiteten Einrichtungen auBlerhalb des Krankenhauses. Darauf ist nach
der genannten Regelung in der Vereinbarung hinzuweisen.

Die behandelnden Krankenhausérzte haben die Arzte der Praxis bei
der Behandlung des Petenten konsiliarisch hinzugezogen. Vor die-
sem Hintergrund waren diese auch berechtigt, ihre Leistungen ge-
sondert abzurechnen.

Die Vermutung des Petenten, dass das Krankenhaus fur die Zuwei-
sung von Patienten eine Kopfpramie erhalte, entbehrt jeder Grund-
lage. Insbesondere findet sich kein Hinweis darauf in der zwischen
Krankenhaus und Praxis bestehenden Kooperationsvereinbarung.
Auch die datenschutzrechtlichen Bedenken des Petenten sind unbe-
grundet. Nach der Vereinbarung erfolgt der Datenaustausch unter
Beachtung der gesetzlichen Bestimmungen. Die tibermittelten Pa-
tientendaten durfen nur zum Zwecke der Untersuchung verwandt
werden.
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S 17/266
Parksituation in der Uberseestadt

Der Petent beschwert sich dartiber, dass in der Uberseestadt nicht
ausreichend Parkflachen zur Verfiigung stehen. Das Parkhaus sei
keine Losung, denn nicht jeder sei bereit, einen teuren Dauerparkplatz
zu mieten oder mit offentlichen Verkehrsmitteln zu fahren. Er regt
an, auf dem Seitenstreifen der Konsul-Smidt-Strale ein tempordres
eingeschranktes Halteverbot anzuordnen, um dem Lieferverkehr ein
Halten zu ermoglichen. Im Rahmen des zu der Petition eingerichte-
ten Forums wurde darauf hingewiesen, dass sich der zunehmende
Verkehr in der Uberseestadt negativ auf das angrenzende Wohn-
quartier auswirke. Deshalb solle die Parksituation auf keinen Fall
verbessert werden. Sinnvoller sei die bessere Anbindung mit ¢ffent-
lichen Verkehrsmitteln. Die Petition wird von 19 Mitzeichnern unter-
stutzt.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen des Petenten eine Stel-
lungnahme des Senators fiir Umwelt, Bau, Verkehr und Europa ein-
geholt. Unter Berucksichtigung dessen stellt sich das Ergebnis der
parlamentarischen Prifung zusammengefasst wie folgt dar:

In der Uberseestadt ist wegen der besonderen Lage und der guten
Erreichbarkeit des Gebiets eine hohe bauliche Ausnutzbarkeit der
Grundstiucke angestrebt. Dem hohen Stellplatzbedarf durch Woh-
nungen sowie Biros und Dienstleistungsbetriebe wurde durch den
Bau einer Tiefgarage und eines Parkhauses Rechnung getragen.
Kurzzeitparken ist auf dafur vorgesehenen Flachen vor den Gebau-
den moglich.

Der Petitionsausschuss teilt die Auffassung des Senators fiir Umwelt,
Bau, Verkehr und Europa, dass die Anlegung groBerer Parkplatz-
flachen der Schaffung eines urbanen Quartiers und der adaquaten
Ausnutzung der hochwertigen Lage in der Uberseestadt entgegen-
steht. Insoweit wird Bezug genommen auf die dem Petenten bekannte
Stellungnahme des Senators fur Umwelt, Bau, Verkehr und Europa.

Das vom Petenten angeregte temporare eingeschrankte Halteverbot
in der Konsul-Smidt-StraBe erscheint dem Petitionsausschuss nicht
geeignet, um die Situation zu verbessern. Eine solche Anordnung
muss uberwacht werden. Insoweit ist fraglich, ob der finanzielle und
personelle Aufwand in einem angemessenen Verhaltnis zur Wirkung
einer solchen MaBinahme steht. In diesem Zusammenhang ist auch
darauf hinzuweisen, dass die Konsul-Smidt-Strafle ausreichend breit
ist, damit der Verkehr trotz kurzzeitig in zweiter Reihe haltender Lie-
ferfahrzeuge weiter flieen kann.

S 17/317
Verkehrsberuhigung am Ehlersdamm

Der Petent bittet darum, effektive MaBnahmen zur Verkehrsberuhi-
gung vor dem Kindergarten Ehlersdamm zu treffen. Er tragt vor, da
die Parkplatze vor der Kindertagesstatte nicht ausreichten, mussten
Eltern mit ihren Kindern die StraBe tiberqueren, um zum Kindergar-
ten zu gelangen. Als Radfahrer miisse man grundsatzlich die Straf3e
queren, weil nur auf der gegentiberliegenden Straflenseite ein Geh-
und Radweg vorhanden sei. Viele Autofahrer hielten sich nicht an
die zugelassene Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h. In einiger Ent-
fernung zur Kindertagesstatte seien an zwei Stellen Verkehrsberu-
higungsmaBnahmen ergriffen worden. Diese Petition wird von 76 Mit-
zeichnern unterstutzt.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen des Petenten Stellung-
nahmen des Senators fiir Umwelt, Bau, Verkehr und Europa und des
Senators fur Inneres und Sport eingeholt. Unter Berucksichtigung
dessen stellt sich das Ergebnis der parlamentarischen Prifung zu-
sammengefasst wie folgt dar:
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Der Petitionsausschuss kann das Anliegen des Petenten gut nach-
vollziehen. Mittlerweile hat das Amt fur StraBen und Verkehr in Hohe
der Kindertagesstatte das Warnschild ,Kinder" aufgestellt. Dieses
Zeichen verlangt von den Autofahrern tagsuber so zu fahren, dass
sie plotzlich auftauchende Kinder nicht gefahrden.

Fur weitergehende MaBnahmen kann der Petitionsausschuss sich
nicht einsetzen, weil die geltenden rechtlichen Vorgaben fur verkehrs-
beruhigende MaBnahmen nicht erfiillt sind. Uberquerungsanlagen,
also z. B. Einengungen oder Mittelinseln konnen errichtet werden,
wenn mehr als 1 000 Fahrzeuge pro Stunde die StraB3e benutzen oder
wenn ein ausgepragter Uberquerungsbedarf besteht. Bei einer im
Sommer 2010 in Hoéhe des Kindertagesheims erfolgten Verkehrszah-
lung wurden in der Zeit von 7.15 Uhr bis 8.15 Uhr insgesamt 342
Fahrzeuge, sieben querende Radfahrer und 26 querende FuBlganger
beobachtet. Alle Personen, die den Ehlersdamm in dieser Zeit tiber-
quert haben, konnten dies ohne groiere Wartezeiten tun. Gefahren-
situationen wurden nicht beobachtet. Da die Kinder aufgrund ihres
Alters von den Eltern in den Kindergarten gebracht werden und we-
gen des relativ geringen Verkehrsaufkommens ist fiir den Petitions-
ausschuss nachvollziehbar, dass der Senator fiir Umwelt, Bau, Ver-
kehr und Europa es ablehnt, eine Querungshilfe zu errichten. Hinzu
kommt, dass in nur 350 m Entfernung eine mit einer Lichtsignalan-
lage versehene Querungsmoglichkeit besteht und die Kindertages-
statte zu FuB auch auf einem anderen Weg, als tiber den Ehlersdamm,
erreichbar ist.

Auch ein FuBgangeruberweg kann hier nicht errichtet werden. Die-
ser setzt voraus, dass sich auf beiden StraBenseiten FuBwege befin-
den. Das ist hier nicht der Fall. AuBlerdem ist am Ehlersdamm nach
dem Ergebnis der Verkehrszahlung auch nicht mit der erforderlichen
Anzahl von 50 bis 100 querenden Fulgangern pro Stunde zu rech-
nen.

MafBnahmen zur Geschwindigkeitsreduzierung sind grundsatzlich
dann erforderlich, wenn die Verkehrssicherheit unter unangemesse-
nen Geschwindigkeiten leidet und Unfallgefahren dazu Anlass ge-
ben. Das ist hier nicht der Fall. Der Senator fiir Inneres und Sport hat
mitgeteilt, dass sich in der Zeit vom 1. Januar 2008 bis 1. April 2010
dort kein Unfall ereignet habe. Geschwindigkeitsiiberschreitungen
habe man anlasslich der Verkehrszahlung nicht festgestelit.

Der Ausschuss bittet, folgende Eingaben fiir erledigt zu erkldaren:

Eingabe-Nr.:
Gegenstand:

Begriindung:

S 17/320
Parksituation

Der Petent bittet um Klarung einer Parkplatzsituation. Er tragt vor, er
habe auf einer als Parkplatz ausgewiesenen Flache geparkt. Weil
ihm vorgeworfen worden sei, eine Feuerwehrzufahrt zuzuparken,
sei er mit einem Verwarngeld belegt worden. Er bittet um Klarung
der Angelegenheit.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen des Petenten eine Stel-
lungnahme des Senators fir Inneres und Sport und des Senators fir
Umwelt, Bau, Verkehr und Europa eingeholt. Unter Berticksichtigung
dessen stellt sich das Ergebnis der parlamentarischen Prifung zu-
sammengefasst wie folgt dar:

Die Flache, auf der der Petent geparkt hat, ist ein Privatgrundstiick.
Die Beschilderung als Parkplatz hat der Eigentumer privat vorge-
nommen. Sie entfaltet keine Rechtswirkung. Der Senator fur Um-
welt, Bau, Verkehr und Europa hat mitgeteilt, er werde den Eigentu-
mer auffordern, die Beschilderung zu entfernen.

Neben der als Parkplatz genutzten Flache und durch die Art der Pflas-
terung deutlich davon abgegrenzt, befindet sich eine Verkehrsflache.
Diese ist als Feuerwehrzufahrt entsprechend der Straenverkehrs-
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ordnung ausgeschildert. Der Petent selbst bestreitet nicht, dass er
mit seinem Fahrzeug zumindest teilweise in der Feuerwehrzufahrt
stand. Dementsprechend ist das Verwarngeld zu Recht ergangen.
Die Frage, ob die Feuerwehr durch ein parkendes Fahrzeug behin-
dert wurde, ist lediglich fur die Hohe des Verwarngeldes entschei-
dend.

S 17/323
Beschwerde uiber geanderte Prufungsbedingungen

Die Petentin beschwert sich daruber, dass die Bestimmungen tiber
die miindlichen Prifungen in ihrem Bereich im Laufe des Schuljah-
res geandert worden seien. Da die Schiulerinnen und Schiler sich
nach den alten Bestimmungen auf die Prufung vorbereitet hatten,
fihre dies zu einer Benachteiligung bei den miindlichen Prifungen.

Der Petitionsausschuss hat zu dem Vorbringen der Petentin eine Stel-
lungnahme der Senatorin fur Bildung und Wissenschaft eingeholt.
Unter Berticksichtigung dessen stellt sich das Ergebnis der parlamen-
tarischen Prufung zusammengefasst wie folgt dar:

Beanstandungen zum Ablauf oder zu den Ergebnissen der Prufun-
gen hat es nicht gegeben. Deshalb ist davon auszugehen, dass die
Anderung der Priifungsbestimmungen keine Auswirkungen auf die
Ergebnisse der Abschlussprufungen hatte.

Die von der Petentin geriigte Anderung der Priifungsbestimmungen
bezieht sich auf den Ablauf der mundlichen Prifung. Dem Petitions-
ausschuss erscheint es in einem solchen Fall ausreichend, wenn die
Anderungen rechtzeitig vor Beginn der jeweiligen Priifung bekannt-
gegeben werden. Anders verhdlt es sich mit solchen Anderungen,
die den Inhalt oder den Umfang der Prifung betreffen. Sie missen
zu Schuljahresbeginn bekanntgegeben werden, damit die Priiflinge
sich entsprechend vorbereiten konnen.
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