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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.01 Uhr.

Prasident Weber: Ich eroffne die 32. Sitzung der
Burgerschaft (Landtag).

Ich begriBie die hier anwesenden Damen und
Herren, sowie die Zuhorer und die Vertreter der
Medien.

Auf der Besuchertribiine begrufBe ich recht herz-
lich Auszubildende zur Versicherungskauffrau und
zum Versicherungskaufmann des Schulzentrums
Grenzstralle, die Klasse FL 11, Fachkrafte fur Lager-
logistik, und eine Fachoberschulklasse der Kaufman-
nischen Lehranstalten Bremerhaven, Auszubilden-
de zur/zum Verwaltungsfachangestellten der Berufs-
schule Bremerhaven, die 12. Klasse der Tobias-Schule,
die Klasse E 1 des Gymnasiums Obervieland und eine
Besuchergruppe der Allgemeinen Berufsschule.

Seien Sie alle ganz herzlich willkommen!
(Beifall)

Zur Abwicklung der Tagesordnung wurden inter-
fraktionelle Absprachen getroffen, die Sie dem Um-
druck der Tagesordnung mit Stand von heute 9.00
Uhr entnehmen kénnen.

Diesem Umdruck konnen Sie auch die Eingange
gemal Paragraf 21 der Geschaftsordnung entnehmen,
bei denen interfraktionell vereinbart wurde, sie nach-
traglich auf die Tagesordnung zu setzen. Es handelt
sich insoweit um Tagesordnungspunkt 49, Wahl und
Vereidigung von zwei Mitgliedern des Senats, Tages-
ordnungspunkt 50, Wahl eines Mitglieds des Vor-
stands, und Tagesordnungspunkt 51, Benennung
eines Mitglieds im Kongress der Gemeinden und Re-
gionen des Europarates (KGRE) fur die zehnte Amts-
zeit.

Des Weiteren mochte ich Ihnen mitteilen, dass nach-
traglich interfraktionell vereinbart wurde, die Tages-
ordnungspunkte 11, Verkehrssicherheit von Kindern,
und 15, Bremen unterstiitzt Biindnisse , Vermogens-
steuer jetzt” und ,Umfairteilen — Reichtum besteu-
ern”, fur diese Sitzung auszusetzen.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte
ich dem Abgeordneten Herrn Fecker ganz herzlich
zu seinem heutigen Geburtstag gratulieren und die
Gliuckwiinsche des Hauses aussprechen!

(Beifall)

Ich finde, in so einem Rahmen Geburtstag zu fei-
ern, ist etwas ganz Besonderes. Seien Sie herzlich
beglickwiinscht!

(Abg. F e c k er [Bindnis 90/Die Griinen]:
Das habe ich mir immer gewunscht, Herr

Prasident!)

Wir treten in die Tagesordnung ein.

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die Mitgliederzahl des Senats

Mitteilung des Senats vom 4. Dezember 2012
(Drucksache 18/681)
1. Lesung
2. Lesung

Dazu

Anderungsantrag der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen und der SPD
vom 12. Dezember 2012

(Drucksache 18/702)
Wir verbinden hiermit:

Wahl und Vereidigung von zwei Mitgliedern
des Senats

Dazu als Vertreter des Senats Herr Blirgermeister
Bohrnsen.

Gemal Paragraf 34 Absatz 1 der Geschaftsordnung
findet in der ersten Lesung zunachst eine allgemei-
ne Besprechung statt, ihr folgt in der Regel die Ein-
zelberatung. Ich schlage Ihnen jedoch vor, dass wir
den Anderungsantrag der Fraktionen Biindnis 90/Die
Griinen und der SPD, Drucksache 18/702, in die all-
gemeine Aussprache einbeziehen.

Ich hore keinen Widerspruch, dann werden wir so
verfahren.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Tschope.

Abg. Tschope (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Eine Neuwahl von Senatoren kann nicht
diskutiert werden, ohne dass man kurz zurtickblickt,
was zu dieser Neuwahl gefuihrt hat. Zum Wirken von
Frau Senatorin Jurgens-Pieper haben mein Kollege
Herr Glingor und auch der Blirgermeister gestern aus-
fuhrlich Stellung genommen, es gewurdigt und dar-
gestellt, wie die SPD es sieht. Ich mochte dem nun
ein paar personliche Gedanken anfiigen.

Ich personlich mag Menschen, denen ihre Tatig-
keit Herzensangelegenheit ist. Ich personlich mag
Menschen, die ihre Position, wenn es darauf ankommt,
auch beinhart vertreten. Ich mag Profis. All das mag
manchmal nicht der unmittelbare und sichere Weg
in das Herz der politischen Offentlichkeit sein. Bei
solchen Menschen werden politische Fehler 6fter auch
doppelt gewichtet, aber ich kann sagen, bei mir —und
ich weil}, auch bei anderen — hat sich Frau Senatorin
Jurgens-Pieper damit einen bleibenden Respekt er-
worben.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich mochte Frau Senatorin Jurgens-Pieper an dieser
Stelle im Namen der SPD-Fraktion und auch ganz per-



2128

Bremische Biuirgerschaft (Landtag) — 18. Wahlperiode — 32. Sitzung am 13.12.12

sonlich meinen Dank fur die vertrauensvolle und gute
Zusammenarbeit aussprechen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Mir personlich ist an dieser Stelle aber auch wichtig
—und verzeihen Sie mir den Einschub! —, dass ich auch
noch einige Worte zu den beiden hiermit ausschei-
denden Staatsraten verliere. Herrn Staatsrat Othmer
habe ich in den letzten fiinfeinhalb Jahren als kom-
petenten, kommunikativen Sachwalter sozialdemo-
kratischer Bildungsinteressen kennengelernt, und ich
bedauere, dass er aus dem Amt scheidet. Ich danke
ihm fur seine Tatigkeit!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Herr Staatsrat Dr. Schuster ist eigentlich so lange
in der Bremer Politik aktiv wie ich auch. Ich kann mir
eine SPD ohne ihn nicht vorstellen. Er hat in schwie-
rigen Situationen, nachdem er erst lange Abgeord-
neter war, fiir die Sozialdemokratie in der Spitze der
Verwaltung Verantwortung tbernommen. Daftir ge-
btihrt ihm Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich bin mir aber bei Herrn Dr. Schuster sicher: Wer
ihn kennt, weil3, dass das sozialdemokratische Team
nur vorubergehend auf ihn verzichten wird! Er wird
mit Sicherheit weiterhin eine tragende Rolle in der
SPD spielen.

(Beifall bei der SPD)

Reden zu Senatswahlen sind fur den Fraktionsvor-
sitzenden einer Regierungsfraktion immer etwas
zweischneidig. Zum einen hofft man eigentlich, dass
man eine solche Rede einmal pro Legislaturperiode,
und das am Anfang, halten muss. Zum anderen sagt
man mit einem gewissen parlamentarischen Selbst-
bewusstsein, das ist eigentlich auch ganz schon, den
Staatsaufbau offentlich vor Augen fihren zu kénnen
und zu sagen, woher eigentlich die Macht der Exe-
kutive kommt. Die Macht der Exekutive kommt vom
Parlament, sie ist aus den allgemeinen Wahlen ab-
geleitet und wird durch das Parlament vermittelt, und
es macht noch einmal deutlich, dass das Parlament
die erste Gewalt im Staat ist.

Der dritte Punkt, warum es zwiespaltig ist, ist, dass
man nicht nur zurtiickschaut — das habe ich eben getan
—, sondern dass frei nach Hermann Hesse auch je-
dem Anfang ein Zauber innewohnt. Wenn man das
alles zusammennimmt, ist der Zeitpunkt gekommen
—auch in so einer Rede —, jetzt nach vorn zu schauen.

Der Senat schlagt Ihnen heute wenig tiberraschend
vor, die Anzahl der Senatorinnen und Senatoren von
sieben auf acht zu erh6éhen. Mit der Erh6hung der
Gesamtzahl der Senatoren wird kein politischer Pro-
porz bedient, es wird keinem Profilierungsstreben
Einzelner gedient. Die Grunde fur die Entscheidung,
den Senat von sieben auf acht zu vergrofern und den
Gesundheitsbereich als eigenstandiges Ressort zu fuh-
ren, liegen ausschlieflich in den fundamentalen Pro-
blemen, die es in dem Gesundheitsbereich gibt.

Der gestern diskutierte Abschlussbericht des par-
lamentarischen Untersuchungsausschusses hat auch
noch einmal deutlich gemacht, dass die bisherige
Struktur der senatorischen Dienststelle fiir Gesund-
heit deutlich verbesserungswirdig ist. Wir haben in
der Vergangenheit staatlich lenkende, fuhrende, ge-
staltende Aufgaben in eine kommunale Gesellschaft
ausgelagert. Der Untersuchungsausschuss hat uns
noch einmal deutlich darauf hingewiesen, dass dies
verandert werden muss, und eine der Aufgaben des
neuen Gesundheitssenators wird sein, die Gesund-
heitsabteilung entsprechend neu zu strukturieren.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Gleichzeitig ist aber in den letzten eineinhalb Jahren
auch deutlich geworden, dass sich die kommunalen
Kliniken in einer existenzbedrohenden wirtschaftli-
chen Situation befinden. Diese existenzbedrohende
wirtschaftliche Situation, die im Raum stehenden In-
vestitionsbedarfe und wirtschaftlichen Bedrohungen
rechtfertigen es, einen weiteren Senator einzusetzen.
Wer wie die SPD und die Grunen die 6ffentliche Da-
seinsvorsorge im Gesundheitsbereich als einen Kern-
pieiler ansieht, muss den gestaltenden Kampf um die
Zukunftsfahigkeit dieser Kliniken jetzt aufnehmen,
weil jetzt entschieden wird, ob sie eine Zukunft ha-
ben.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Ich betone noch einmal ganz deutlich, die Kern-
aufgabe dieser Regierung ist die wirtschaftliche Kon-
solidierung der kommunalen Kliniken bei gleichzei-
tigem Erhalt von guten Arbeitsplatzen und einer hoch-
klassigen Medizin, die zuganglich fir alle ist. Das ist
das Ziel, das wir realisieren wollen. Hierzu ist es mei-
ner festen Uberzeugung nach erforderlich, die bis-
herige gesellschaftliche Struktur der GeNo den tber-
falligen betriebswirtschaftlichen Notwendigkeiten an-
zupassen. Es ist unbedingt erforderlich, diese Kliniken
mit den angemessenen finanziellen Mitteln auszu-
statten, und —und das st die hohe politische Lenkungs-
und Fuhrungsfunktion - es ist wichtig, diese Klini-
ken regional und fachlich in ihrem Angebot so aus-
zurichten, dass sie attraktive Kliniken sind und eine
Zukunft hier in Bremen haben.

(D)
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(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Meiner festen Uberzeugung nach kann man die-
se Aufgaben in den nachsten zweieinhalb Jahren nicht
im Nebenjob erledigen, man kann sie nicht neben
der Verantwortung fur andere Bereiche eben einmal
mitmachen. Deshalb schlagen wir Ihnen den partei-
losen Herrn Dr. Schulte-Sasse als neuen Gesundheits-
senator vor.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Es ist immer ein bisschen komisch, tiber bekann-
te Menschen eine lange Vorstellungsrede zu halten.
Deshalb will ich mich nur darauf beschranken: Herr
Dr. Schulte-Sasse war Staatsrat fir Gesundheit in
Bremen vom Jahr 2007 bis zum Jahr 2011, aber das
ist nicht der einzige Grund, warum wir ihn fur einen
geeigneten Kandidaten halten. Herr Dr. Schulte-Sasse
hat in seiner politischen Vita sehr viel im Bereich der
Gesundheitspolitik gemacht, er war im Bundesaus-
schuss der AOK, er war in der Senatsverwaltung in
Berlin als Staatsrat tatig, aber — und das ist, glaube
ich, vielleicht auch noch mit das Entscheidenste — er
kennt auch die Bremer kommunalen Kliniken von in-
nen, weil er dort in seiner anderen Funktion als Me-
diziner gewirkt hat, und er spurt eine tiefe Verbun-
denheit zu diesen Kliniken. Allein diese Verbunden-
heit gepaart mit dem zweifelsohne vorhandenen
Sachverstand ist fur uns eine Gewahr dafur, dass das
Projekt der Erhaltung der kommunalen Kliniken zum
Erfolg gefuhrt werden kann. Deshalb bitte ich um Thre
Unterstutzung fur Herrn Dr. Schulte-Sasse.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Was steht im Bildungsbereich an? Nach dem his-
torischen Schulkompromiss aus dem Jahr 2009 gibt
es noch eine ganze Menge an Baustellen, um die-
sen Kompromiss auch in die Realitat umzusetzen. Trotz
der seit dem Jahr 2007 stetigen Verbesserung der
Schiiler-Lehrer-Relation — wir hatten es gestern —von
16 Schiiler auf einen Lehrer zu jetzt anndahernd 14
Schiler auf einen Lehrer bedarf es im Jahr 2013
einer optimierten Ressourcensteuerung, damit die fest
vereinbarten und beschlossenen Reformen auch um-
gesetzt werden konnen.

Zu den Aufgaben im Bildungsbereich wird es aber
auch gehoren, dem Parlament fiir den nachsten Haus-
halt transparent dazulegen, ob und gegebenenfalls
wie viel zusatzliches Geld erforderlich ist, um die fest
vereinbarten, gemeinsam beschlossenen Reformziele
umzusetzen. Erganzend wird hinzukommen, dass wir
uns als Koalition fest vorgenommen haben, den Weg
zur Inklusion zum Erfolg zu fihren, und wir haben
ubereinstimmend festgestellt, dass es einer Nachsteu-

erung im Inklusionsbereich bedarf. Die sogenannten
V-Kinder, die verhaltensauffalligen Kinder, mussen
nach Einschatzung der Fachleute in einer anderen
Form, in dieser Phase in einer exklusiven Form, ge-
schult werden. Das dient den Kindern und dem Ge-
danken der Inklusion.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Fur diese sehr kleine Gruppe von Kindern benoétigen
wir eigene Strukturen und zusatzliche Lehrer. Ich
werbe dafiir, dass wir diese Problemlage schnell 16-
sen, und ich habe groBes Vertrauen, dass die Bildungs-
senatorin uns fir diese Probleme sehr schnell eine
Losung unterbreiten wird.

Last, but not least, steht aber als weitere Aufgabe
im Jahr 2013 und vorbereitend fur das Jahr 2014/2015
an, was wir uns fest vorgenommen haben: Wie geht
es weiter mit der ganztagigen Betreuung, dem ganz-
tagigen Lernen von Grundschulkindern? Ich glaube,
wir haben an dieser Stelle keine Zeit zu verlieren,
um auf Dauer Doppelstrukturen abbauen zu kénnen
und vor allem um unseren Kindern zu dienen.

Man darf aber nicht nur den Bildungsbereich be-
trachten. Der Wissenschaftsbereich hat sich in den
letzten 15 Jahren als Treiber der wirtschaftlichen Ent-
wicklung unserer Stadtgesellschaft dargestellt. Da-
mit er Treiber bleiben kann, ist es die Aufgabe der
zukunftigen Senatorin fur Bildung und Wissenschaft,
die Hochschulen abzusichern und ihnen Planungs-
sicherheit zu gewahren.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich glaube, das wird eine ganz wesentliche Auf-
gabe sein. Fur dieses nicht unwesentliche Marsch-
gepack schlagen wir Ihnen Frau Professor Dr. Quante-
Brandt vor. Frau Professor Dr. Quante-Brandt hatim
Juni 2011 die Position der Bevollmachtigten der Freien
Hansestadt Bremen beim Bund und fur Europa ein-
genommen. Ich will es einmal umgangssprachlich for-
mulieren, ich glaube, sie hat dort einen guten Job ge-
macht. Frau Professor Dr. Quante-Brandt bietet mit
ihrer beruflichen Vita als ausgebildete Padagogin und
Hochschulprofessorin Gewahr dafir, dass sie auch
fachlich den Bildungs- und Wissenschaftsbereich ent-
sprechend organisieren, leiten und fiithren kann. Wir
als Fraktion werden diesem Personalvorschlag des
Burgermeisters alle erforderliche Hilfe und Solida-
ritat zukommen lassen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Mit der Wahl von Frau Professor Dr. Quante-Brandt
in den Senat wird die Bevollmachtigtenposition fur
den Bund und fur Europa in Bremen frei werden. Da-

(D)
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fur schlagen wir jemanden aus den Reihen des Par-
laments vor. Seit dem Jahr 2007 sind Sie, Frau Hil-
ler, Mitglied unserer Fraktion. Seitdem hat sich Frau
Hiller auf parlamentarischer Ebene fiir den Bereich
Bundes- und Europaangelegenheiten engagiert und
eingesetzt. Sie hat eine Vielzahl politischer Initiati-
ven auf den Weg gebracht. Sie hat durch Veranstal-
tungen dafur gesorgt, dass europaische und interna-
tionale Politik den Stellenwert in der Bremer Politik
bekommen haben, der diesem eigentlich gehort, selbst
wenn manche unserer Diskussionen in dieser Bir-
gerschaft manchmal sehr kommunalpolitisch gepragt
sind. Es war vor diesem Hintergrund immer befruch-
tend, wenn jemand gekommen ist und auch noch ein-
mal gesagt hat, es geht nicht nur um Ampeln, Stra-
Benbeleuchtung oder um kommunale Fragen, son-
dern Bremen ist nach seiner Verfassung Gliedstaat
in Europa, und es geht uns an, und wir muissen uns
in die Entwicklung, die Europa hat, einmischen. Frau
Hiller, daftir danke ich Thnen!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich will noch einmal hervorheben, dass es aber nicht
das Einzige gewesen ist, weil mit dieser Staatsrats-
funktion auch der Bereich Integration verbunden ist.
Gelungene Integrationsarbeit und Integrationspolitik
sind der Kernpfeiler einer modernen Stadtpolitik. Uns
war es deshalb besonders wichtig, fur diesen Bereich
auch jemanden zu benennen, der fur diesen Bereich
Erfahrung und Sensibilitat mitbringt, der aber auch
erkannt hat, um welchen Schliisselbereich es sich bei
Integration handelt.

AbschlieBend ein Hinweis: Wir sind , Hauptstadt
des fairen Handels geworden”. Ich glaube, dass wir
das geworden sind, daran hat Frau Hiller ihren ent-
sprechenden Anteil gehabt.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Als Fraktionsvorsitzender ist man immer auch ein
wenig stolz, wenn Mitglieder aus der eigenen Frak-
tion von anderen fir so gut erachtet werden, dass sie
fir andere Funktionen vorgeschlagen werden. Das
sieht man mit einer gewissen Befriedigung, aber man
hat dabei auch ein leicht trauriges Auge, man ver-
liert Menschen, die ganz wesentlich die Arbeit der
Fraktion mitgepragt haben. Liebe Frau Hiller, trotz
Differenzen, die man in Teilbereichen gelegentlich
gehabt hat, wiinsche ich Thnen ganz viel Gluck und
Erfolg! Ich danke Thnen fir Ihre Arbeit in der SPD-
Fraktion, und ich hoffe, dass Sie so engagiertim Bund
und in Europa weiterarbeiten werden!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Lassen Sie mich abschliefend zwei Bemerkungen
machen! Das achte Ressort ware nicht moglich ge-

wesen, wenn die Grunen nicht sehr unproblematisch,
sehr unpratentios gesagt hatten, ja, eigentlich haben
sie recht, es muss fir diese Legislaturperiode ein
eigenstandiges Gesundheitsressorts geben, und es
gerade keine langwierigen Koalitionsverhandlungen
dartiber gegeben hat, welche Ressortzuschnitte man
sich denn dann eigentlich vorstellen konnte. Das ist
sehr kurz und deutlich miteinander besprochen wor-
den: Ja, das ist eine unbedingt notwendige Neustruk-
turierung des Senats, ja, die tragen wir mit! Dafir ge-
biihrt auch unserem Koalitionspartner Dank!

(Beifall bei der SPD)

Die hier vorgeschlagenen Personen sind ohne je-
den Zweifel fachlich geeignet, die entsprechenden
Aufgaben zu erfillen, sie sind personlich geeignet,
und zu vielen haben wir personliche Beziehungen,
ich glaube, nicht nur in der SPD-Fraktion, sondern
auch in den anderen Fraktionen des Hauses, weil sie
eben keine Unbekannten sind. Der Wert dieses Vor-
schlags ist, es sind fachlich geeignete Personen, sie
kennen Bremen, und ich bin davon tberzeugt, sie
werden sich redlich bemtuhen, einen guten Job zu
machen, und trotz schwieriger Rahmenbedingungen
werden sie auch diesen guten Job am Ende der Le-
gislaturperiode unter Beweis gestellt haben. — Ich
danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Giildner.

Abg. Dr. Giilldner (Bundnis 90/Die Grunen)*): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Auch ich mochte mit einem Dank an diejenigen be-
ginnen, die nun aus dem Senat ausscheiden. Wenn
man manchmal in die Medien, in die veroffentlichte
Meinung schaut, aber auch wenn man es sich hin und
wieder gonnt, die Leserbriefspalten der lokalen Ta-
geszeitung zu lesen, dann hat man das Gefiihl, dass
Menschen die Aufgabe einer Senatorin oder eines
Staatsrates ibernehmen, um moglichst schnell reich
und berihmt zu werden. Schon sind sie ja schon alle,
wir haben sie ja heute alle hier sitzen.

(Heiterkeit)

Esist absurd, und man wiirde sich wiinschen, dass
die Menschen, die so denken und auch so schreiben,
einmal freitagabends die Damen und Herren beglei-
ten, wenn sie mit einem grofen Stapel Akten nach
Hause fahren, den sie am Wochenende fur die Sit-
zung am Montag noch vorbereiten miissen, und dass

*) Vom Redner nicht tiberprift.
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sie wurdigen wurden, welche unglaublich harte Ar-
beit sie nicht nur am Schreibtisch, sondern gerade
auch in der Offentlichkeit — das heift, immer mit der
Gefahr der personlichen Verletzung und der person-
lichen Verunglimpfung - leisten.

Wenn man dann manchmal liest, wie uber diese
Aufgabe geschrieben wird, dann kann man allen, und
zwar denen, die jetzt ausscheiden, und denen, die
sich neu zur Verfugung gestellt haben, nur grund-
satzlich danken, dass sie unser Gemeinwesen nicht
abgeschrieben haben, sondern dass sie sich in die-
sem Gemeinwesen engagieren wollen. Dafiir gilt
ihnen mein auBerordentlicher Dank!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Das betrifft die beiden Staatsrate — Herr Tschope
hat es erwahnt — Herr Dr. Schuster und Herr Othmer,
die in sehr schwierigen Zeiten in einem sehr schwie-
rigen Ressort sehr hart gearbeitet haben. Gerade diese
Staatsratsarbeit ist eine Arbeit, die zwar etwas im
Verborgenen geschieht, aber umso harter ist. Es ist
schwer, im Detail das, was im Senat oder auch in der
Bremischen Biirgerschaft generell beschlossen wird,
was in der heutigen sehr verrechtlichten Welt sehr
oft sehr kompliziert ist, dann letztendlich in wirklich
sehr langen Sitzungen und Bemiithungen umsetzen
zu miussen. Beiden, die nach dieser Senatswahl aus-
scheiden werden, gilt mein auBerordentlicher Dank!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Mein Dank gilt auch der Senatorin Frau Jiirgens-
Pieper, und ich finde mich in weiten Teilen wieder
in dem, was Herr Tschope gesagt hat: Man kann Frau
Senatorin Jurgens-Pieper alles Mogliche absprechen,
aber zwei Dinge kann man ihr, glaube ich, auch wenn
man ihre Arbeit nur im Entferntesten verfolgt hat, nicht
absprechen. Das Erste ist eine aulerordentliche Kom-
petenz, und das Zweite ist, dass sie mit groBem Nach-
druck dafur gestritten hat, die Aufgaben, die ihr tiber-
tragen wurden —und das waren nach der letzten Wahl
deutlich mehr Aufgaben —, zu erfillen, und sie hat
das, glaube ich, aus vollem Herzen und aus vollster
Uberzeugung getan.

Ich kann das deswegen so ruhig, uberzeugt und
so ehrlich hier sagen, weil es kein Geheimnis ist, dass
wir —ich personlich, aber auch einige andere Grine
—uber den Weg dorthin, wie wir die Bildung starken,
zum Teil auch erhebliche Differenzen hatten und uns
daruiber gestritten haben. Es gab aber auf diesem Weg
nie einen Zweifel, dass beide das gleiche Ziel hat-
ten, namlich die Bildung im Land Bremen von der
Bildung fir Kleinkinder bis zur Hochschulbildung
voranzubringen, sie zu starken und damit Bremen
insgesamt zu nutzen. Es spielt am heutigen Tag, an
dem wir uber den Ricktritt von Frau Senatorin Jur-

gens-Pieper sprechen, meines Erachtens die Haupt-
rolle, dass immer klar war, dass sie das nicht fiir sich
tut, sondern dass sie das bei allen Differenzen, die
es auch zu uns gab, tut, weil sie fest davon Uberzeugt
war, dass das der richtige Weg war, den sie vertre-
ten hat, um die Bildung voranzubringen. Ich danke
ihr an dieser Stelle ausdriicklich fir die geleistete
Arbeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Ich mochte gleich im weiteren Verlauf meiner Rede
noch auf die Bereiche Gesundheit und Bildung na-
her eingehen, aber bevor ich mich in Rage rede und
das eigentlich Wesentliche vergesse — das hat Herr
Tschope auch schon angesprochen —, namlich die
Frage, wen wir heute neu in den Senat wahlen, mochte
ich eines auch gleich am Anfang ansprechen. Wir
hatten am Montag mit den Kandidatinnen und Kan-
didaten eine, wie ich finde, sehr gute, am Ende sehr
viellanger andauernde Fraktionssitzung mit einer sehr
guten Diskussion. Langer deswegen, weil die drei,
die heute zur Wahl stehen, sich nicht darauf be-
schrankt haben, kurz zu sagen, wie sie heillen, wo-
her sie kommen und dass sie einen guten Job ma-
chen mochten, sondern weil wir gleich auch durch
ihre Vorstellungen in die Problematik der verschie-
denen Fachbereiche, die sie tibernehmen werden,
eingestiegen sind!

Ich kann es vorwegnehmen, die grune Fraktion wird
sowohl Frau Professor Dr. Quante-Brandt und Herrn
Dr. Schulte-Sasse als auch Frau Hiller aus der Uber-
zeugung heraus wahlen, dass wir in dieser Situati-
on fur die zweieinhalb Jahre der Wahlperiode einen
guten Vorschlag der SPD auf dem Tisch liegen ha-
ben, den wir so ohne Weiteres und ohne Bedenken
mittragen kénnen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Da es wahrscheinlich so kommt, dass dann auch
neue Staatsrate ernannt werden, mochte ich in die-
sem Dank Herrn Hartl und Herrn Kiick einschlieffen,
auch fur sie gilt, man kann, wenn man gefragt wird,
ein solches Amt zu ubernehmen, auch Nein sagen,
und es gibt sicherlich sehr viele Grunde dafur. Es hatte
im Ubrigen — wenn Sie mich das noch sagen lassen
—auch fur Frau Senatorin Jurgens-Pieper, als der Bur-
germeister sie gefragt hat, ob sie denn zusatzlich zu
Bildung und Wissenschaft, zu diesem wirklich sehr
intensiven Ressort im Stadtstaat, auch noch Gesund-
heit ibernehmen will, auch Grinde gegeben, viel-
leicht zu sagen: Lassen Sie es sein, das ist einfach zu
viel auf einmal! Auch sie hat damals Ja gesagt.

Auch die beiden designierten Staatsrate haben Ja
gesagt, als sie gefragt worden sind. Ich finde, auch
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das ist ein Dienst fiir Bremen und unsere Gesellschaft,
und dafir gilt Thnen unser Dank heute an dieser Stelle.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Zu der Frage ob sieben oder acht Ressorts habe
ich mir die Mihe gemacht, obwohl ich auch schon
eine ganze Weile dabei bin, mir einmal anzuschau-
en, wie die verschiedenen Senate der letzten Jahre
und Jahrzehnte ausgesehen haben. Wenn man - da-
rauf komme ich spater in meiner Rede zuriick —
alles vollkommen ohne Blick auf die Historie disku-
tiert und vollkommen weglasst, woher wir kommen
und wo wir heute stehen, sondern nur den heutigen
Tag betrachtet, dann liegt man meines Erachtens in
dieser Betrachtung komplett falsch. Eine ahistorische
Betrachtung, eine Betrachtung ohne die Wirdigung
dessen, woher wir eigentlich einmal gekommen sind,
fihrt in den Urteilen vollkommen in die Irre.

Wir haben fruher Senate gehabt —ich habe es mir
am Beispiel fur das Jahr 1985 herausgesucht, aber
man konnte auch andere Senate nehmen —, bei de-
nen wir, je nachdem wie man zahlt, bei 12, 13 Res-
sorts bis zu zwoOlf Senatorinnen und Senatoren hat-
ten. Das ist dann langsam uber elf, neun, acht Sena-
toren auf sieben Senatoren heruntergegangen. Las-
sen Sie mich ganz klar sagen —ich komme gleich im
Bereich der Gesundheitspolitik darauf zurtick —, dieser
Prozess lasst sich nicht endlos fortsetzen! Es verur-
sacht hohere Folgekosten fir die Allgemeinheit, fur
die Steuerzahlerin und den Steuerzahler, wenn man
diesen Prozess einfach weiter fortsetzt, weil diese Fol-
gekosten dadurch entstehen, dass Ressorts gebildet
werden und Senatorinnen und Senatoren Zustandig-
keiten haben, die dann schlichtweg irgendwann nicht
mehr zu bewaltigen und zu uberblicken sind. Des-
wegen ergibt es keinen Sinn, einfach zu glauben, dass
man eine Regierung immer weiter verkleinern konnte.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Wir machen heute einen Schritt in die andere Rich-
tung. Wir alle kennen heute Technikfolgenabschat-
zungen. Wenn man eine neue Technik einfiihrt, muss
man erst einmal Uberlegen, welche langfristigen Fol-
gen es nach sich zieht. Wir missen auch eine Poli-
tikfolgenabschdatzung vornehmen. Ich glaube — ich
habe die Kritik bisher nur aus der CDU gehort —, wenn
man eine Folgenabschatzung machen wirde, wel-
che politischen Kosten, aber am Ende des Tages auch
welche fiskalischen Kosten es verursacht, wenn man
diesen Prozess libertreibt, dann kommt man zu dem
Schluss, dass man gegensteuern und auch einmal
einen mutigen Schritt in die andere Richtung gehen
muss.

Wir Grune waren von Anfang an auf der Seite derer,
die zu der Schaffung von Mammutressorts — hier sitzt

Frau Rosenkotter, sie hatte in ihrer Zeit auch so ein
Mammutressort zu verantworten genau wie Frau
Senatorin Jurgens-Pieper — gesagt haben, es macht
keinen Sinn, diese Prozesse so zu tiberdrehen, dass
am Ende die Kosten groBer sind als der Nutzen. Des-
wegen schlagen wir heute in der Tat in einem Ge-
setz vor, acht statt sieben Ressorts zu bilden, und ste-
hen komplett dahinter, dass es die richtige Entschei-
dung fur Bremen ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Lassen Sie mich zum ndchsten Thema kommen,
weil ich nun doch darauf verzichte, Ihnen den gan-
zen Senat aus dem Jahr 1985 vorzulesen! Das wiir-
de Sie langweilen, glaube ich, denn es ist eine sehr
lange Liste. Im Internet unter Wikipedia sind aber alle
Senate mit allen Senatorinnen und Senatoren der
letzten 60 Jahre aufgefiihrt, Sie koénnen einmal
einen Blick hineinwerfen.

(Abg. Rowekamp [CDU]:Derausdem
Jahr 1991 ist auch spannend!)

Ja, der ist auch sehr spannend!

Lassen Sie mich einige Punkte zum Bereich der
Bildungspolitik sagen! In der Kritik, die es in der letzten
Zeit gegeben hat, fallt auf, auch wenn man die Vor-
stellungen hat, dass das Bereitstellen von finanziel-
len Mitteln iberhaupt kein Problem sei, weil man im-
mer neue Kredite aufnehmen konnte, dass DIE LINKE
dennoch immer konsequent an dieser Haltung fest-
gehalten hat. Insofern ist sie hier mit einer geschlos-
senen Position angetreten, auch wenn ich —ich habe
es an dieser Stelle mehrfach getan — von tiefstem Her-
zen uberzeugt bin, dass diese Position falsch ist.

Es fallt aber besonders auf — dazu muss ich auf die
andere Seite des Parlaments schauen —, und es geht
meines Erachtens gar nicht, dass man auf der einen
Seite permanent behauptet, bei Rot-Griin handele es
sich um eine Ausgabenkoalition, die zu wenig spart
und den Haushalt nicht saniert, und dass wir auf der
anderen Seite, ohne jegliche Gegenfinanzierungsvor-
schldge zu erhalten, permanent von der CDU vorge-
halten bekommen, dass wir hier und dort und an
anderer Stelle Summen in beliebiger Hohe per Nach-
tragshaushalt oder auch anders zusatzlich ausgeben
sollen.

Meines Erachtens lasst das, was Sie bei der Wiir-
digung der Bildungspolitik und rund um den Ruck-
tritt von Frau Senatorin Jiirgens-Pieper gesagt haben,
jegliche Konsistenz und Konsequenz vermissen. Sie
sind hier frither einmal mit einer konsistenten Haus-
haltspolitik angetreten. Heute hangen Sie Ihr Fahn-
chen nach dem Wind und fordern einmal hier und
einmal dort mehr, ohne uns zu erklaren, wie das mit
den Prinzipien einer soliden Haushaltsfithrung irgend-
wie in Ubereinstimmung zu bringen ist.
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(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Jetzt komme ich zu der berihmten , Schippe”, iber
die wir seit gestern nach der Rede des Biirgermeis-
ters sprechen. Es ist namlich eine unumstof8liche Wahr-
heit, die auch fiir die CDU gilt — sie wirde auch fir
DIE LINKE gelten, denn sie gilt auch in Brandenburg,
wo DIE LINKE mitregiert —, dass es im Rahmen der
Vereinbarungen, die aus dem Grundgesetz abgeleitet
sind, die Bremen mit dem Bund getroffen hat und die
Grune und SPD unterschrieben und gemeinsam be-
schlossen haben, keinen Aufwuchs von Haushalten
in den nachsten Jahren geben wird. Es gibt eine
Haushaltsentwicklung, die sich anstrengt, das Defi-
zit, das in unserem Haushalt immer noch sehr hoch
ist, schrittweise auf Null zuriickzufthren.

Das heiB}t, Spielraume innerhalb des Haushalts —
hier eine Schippe darauf, dort eine Schippe weg —gibt
es immer dann, wenn man sich ernsthaft dartiber un-
terhalt, was in Zukunft moglicherweise verzichtbar
ist, was in geringerem Maf zur Verfliigung gestellt
werden kann, wo wir sparsamer wirtschaften koén-
nen und wie die so gewonnenen Mittel innerhalb eines
insgesamt vorgegebenen Rahmens dann in die Schwer-
punktbereiche, die in dieser Koalition felsenfest fest-
gelegt sind — Kinder, frihkindliche Bildung, Schule,
Hochschule, der gesamte Bereich, der sich mit der
Zukunft unserer jungen Menschen im Land Bremen
befasst —, ibertragen werden konnen.

Wir werden uns sehr offen und konstruktiv, wie wir
es auch in der Vergangenheit gemacht haben, an die-
ser Ubung, die namlich nicht wie DIE LINKE sagt,
dann legen wir noch einmal 20 Millionen Euro oben
darauf, beteiligen. Die Zinsen dieser 20 Millionen Euro
werden uns dann nachher wieder erwiirgen und uns
die Moglichkeit fiir weitere sinnvolle Ausgaben neh-
men. Das machen wir nicht, sondern wir werden ganz
offen tiberlegen, ob wir Spielraume finden, wo wir
dann den Menschen auch ganz ehrlich, frei und nicht
populistisch sagen, wo wir an anderer Stelle weni-
ger tun, sparsamer sind und uns auch einschranken,
um die Schwerpunkte dieser Koalition noch weiter
voranzubringen. Genauso wird diese Ubung ausse-
hen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich hatte es gesagt, ich mochte gern noch einen Blick
zuruckwerfen. Mir fallt manchmal auf — und das ist
nicht nur in diesem Haus so —, dass wir in Gefahr sind,
die MaBstabe zu verlieren, wie wir etwas beurteilen.
Ich will nur zwei kleine Beispiele nennen, zum Bei-
spiel die Diskussion um die Freie Heilfiirsorge, wo
jetzt entschieden wurde, dass wir keinen Eigenbei-
trag von 1,5 Prozent bei den Polizisten und Feuerwehr-
beamten erheben. Es bleibt aber trotzdem Fakt, dass
angestellte Manner und Frauen einen Beitrag in Hohe
von 13,5 Prozent — das geht manchmal herauf und
herunter — in die gesetzliche Krankenversicherung

zahlen, um ihre Krankenversorgung sicherzustellen,
dass Beamte sich privat versichern mussen, um die
Beihilfe zu erganzen, dass alle einen Beitrag zu
ihrer stetig teurer werdenden Krankenversorgung
leisten, es aber nur diese kleine Berufsgruppe gibt,
die komplett ohne Beitrag zu ihrer Krankenversor-
gung auskommt.

Wenn man mafstablich denkt—und ich weil3, dass
ganz viele Dinge, die ich heute sage, nicht popular,
aber ehrlich sind, und dazu mochte ich eigentlich auch
alle diesem Haus permanent aufrufen —, ist ein Bei-
trag von 1,5 Prozent zur eigenen Krankenversorge
mit Sicherheit keine unzumutbare Vorstellung fur die-
se Berufsgruppe, die ansonsten fur uns sehr verdient
ihren Dienst bei der Feuerwehr und der Polizei leis-
tet.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Nehmen wir als anderes Beispiel die Klassengro-
Ben!Ich bin in dem vergleichbar reichen Bundesland
Baden-Wirttemberg zur Schule gegangen. Wir wa-
ren 37 Kinder in der Grundschule bei der Einschu-
lung, und spater pendelte es sich zwischen 30 und
35 Kindern pro Klasse ein. Heute haben wir gesetz-
lich festgeschriebene Obergrenzen von 24 bezie-
hungsweise 25 Kindern in den bremischen Schulen.
Wir alle haben dartber diskutiert, dass diese auch
oft — Frau Vogt bestreitet es immer, aber man kann
jain die Klassen gehen — unterschritten werden. Wir
haben einen Durchschnitt, der sich in manchen Schul-
formen um die 20 Kinder eingependelt hat. Fur In-
klusionsklassen haben wir zu Recht noch einmal an-
dere Bedingungen festgelegt.

Zu einer auch die Geschichte berticksichtigenden
Sichtweise und MabBstablichkeit der Diskussion ge-
hort meines Erachtens, dass wir uns einmal tiberle-
gen, woher wir kommen, namlich von Schulklassen
in Deutschland, die 30, 35, 37 oder 38 Kinder hatten.
Heute diskutieren wir dartiiber, ob es 18, 19, 22 oder
23 Kinder sind. Diese kulturelle, politische und auch
fiskalische Errungenschaft wird vollkommen verges-
sen, wenn man heute so tut, als ob diese Koalition
Bildung gegen die Wand fahren und Spar- und Kur-
zungsorgien machen wirde. Dabei sind wir heute in
diesem Bereich so gut aufgestellt, wie wir es noch nie
in unserer Geschichte waren.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Lassen Sie mich noch ein Wort zum Bereich Ge-
sundheit sagen! Es ist eine Folge — Frau Burgermeis-
terin Linnert hat in der Debatte zum Untersuchungs-
ausschussbericht auch schon davon gesprochen —
einer bestimmten Art von Privatisierung, dass wir
heute das Problem der Steuerung der kommunalen
Krankenhauser haben. Zwischen auf der einen Sei-
te einer reinen Privatisierung, bei der dann die pri-
vaten Eigentiimer fiir etwas, was wir als Bremen ver-

(D)
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kauft haben, Verantwortung haben und zustandig fur
die Steuerung dieser Einheiten sind, und auf der an-
deren Seite einem staatlichen Handeln, einem staat-
lichen Amt oder der direkten Zustandigkeit der Ver-
waltung wurde in Bremen ganz oft der Weg gewahlt,
zwar in der Rechtsform Dinge zu privatisieren, aber
in hundertprozentiger Anteilseignerschaft der Frei-
en Hansestadt Bremen.

Das Problem ist aufgetreten, und mit dem haben
wir heute immer noch zu tun, und das begrindet auch
die VergroBerung des Senats. Wir konnen aber mit
der Anderung der Rechtsform auf gar keinen Fall die
Verantwortung fir die Kliniken — fiir die Patientinnen
und Patienten, die Beschaftigten in diesen Kliniken
und alle, die daran hangen, das sind ja weit mehr als
die reinen Beschaftigten, es ist ein groBer Arbeits-
markt und Wirtschaftsfaktor, vor allem aber sollen die
Menschen gesund werden — einfach abgeben, nur weil
gGmbH davor steht. Es ist nicht so, denn wir sind der
Anteilseigner, wir haben die Verantwortung. Am Ende
ist zwar eine Geschaftsfiihrung fiir das operative Ge-
schaft verantwortlich, aber die Freie Hansestadt Bre-
men, die Politik — das ist nicht populdr, damit kann
man sich auch nicht besonders beliebt machen —, also
wir haben die Verantwortung fur die Entscheidun-
gen, die getroffen werden.

Das gilt fiir die gesamte zuriickliegende Ara, die
auch noch vor der Ara von Herrn Dr. Hansen lag und
in der wir auch gro3e Probleme mit Korruptionsskan-
dalen und Inhaftierungen von Geschaftsfithrern und
so weiter hatten. Das gilt fiir das gesamte Gesund-
heitswesen in der Freien Hansestadt Bremen, soweit
es kommunal ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Ich bin davon uUberzeugt, dass dazu eine verant-
wortliche Senatorin, ihr Staatsrat und auch eine ar-
beitsfahige Gesundheitsabteilung zur Steuerung der
kommunalen Kliniken gehort und dass wir, das muss
man so feststellen, das kann man durch einen Blick
in das Organigramm unserer Behorden sehen, in der
Vergangenheit bei der groen Anstrengung der we-
nigen, die damals noch uibrig waren - sie konnen wir
jederzeit wirdigen, denn die Anstrengung war umso
groBer, desto weniger es wurden —, in den letzten
Jahren keine funktionsfahige, zur Kontrolle der kom-
munalen Kliniken fahige Gesundheitsabteilung hat-
ten.

Wir konnten noch sehr viel, und das soll auch nicht
vergessen werden, uber die Wissenschaftspolitik
reden. Herr Tschope und ich waren gerade in dieser
Woche in der Rektorenkonferenz. Dort gibt es viele
und grofe Sorgen, wie wir mit der Ausbildung der
jungen Menschen in den Hochschulen im Land Bre-
men weiter vorankommen und ob wir da an einen
Punkt angelangt sind, wo wir in dem Verhaltnis von
Studierendenzahlen, Fachbereichen und den zur
Verfugung stehenden Mitteln tatsachlich heute schon

erhebliche Probleme haben, die auch auf die neue
Wissenschaftssenatorin zukommen.

Wir konnten auf ein Lieblingsthema von mir ein-
gehen, den Bereich Bund, Europa, Migration und In-
tegration. Dabei freut mich besonders, dass dieser
Bereich immer wieder zentrale Erwahnung findet, weil
es sich bei der Beauftragten nicht nur um eine Re-
prasentantin im klassischen Sinne — man reprasen-
tiert in Brissel und Berlin — handelt, sondern auch
um die zustandige Staatsratin, die Migrations- und In-
tegrationspolitik, ein zentraler Baustein unserer ge-
sellschaftlichen Entwicklung, weiter voranbringen
wird.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Das ist das Schone fiir Frau Hiller, dieses Parlament
hat nicht nur politische Positionen und Mehrheiten
geandert, es hat auch seine Zusammensetzung ge-
andert, und endlich sind wir da angekommen, dass
Menschen, deren Eltern oder GroBeltern irgendwann
nach Deutschland eingewandert sind, hier auch in
diesem Parlament angemessen reprasentiert sind. Ich
glaube, das ist genug Ansporn, Anregung und Auf-
trag fur die neue Beauftragte, in diesem Feld weiter
aktiv und dynamisch nach vorn zu gehen und Poli-
tik zu machen.

Wir konnten noch tiber die Entwicklungszusam-
menarbeit reden, einen gern vernachlassigten Bereich,

(Abg. Dr. Kuhn [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Wer will das nicht? — Heiterkeit)

aber das will ich in dieser Runde nicht tun. Es ist auch
keine Debatte, bei der vorgesehen ist, allzu sehr in
die politischen Details der einzelnen Bereiche zu ge-
hen.

Ich wiinsche den Neuen, die heute hoffentlich mit
einer groBen Mehrheit gewahlt werden, alles Gute,
und ich danke Ihnen dafir, dass Sie sich bereitstel-
len, unserem Gemeinwesen zu dienen. — Vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abg. Rowekamp (CDU): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man die Reden von Herrn Tschope und Herrn
Dr. Guldner so hort und auch die Debatten gestern
zur Bildungs- und Gesundheitspolitik noch einmal Re-
vue passieren lasst, konnte man zu dem Ergebnis kom-
men, Frau Jurgens-Pieper sei grundlos zurtiickgetre-
ten. Das sieht sie tibrigens selbst anders, und deswe-
gen sollen alle diese salbungsvollen Worte, liebe Kol-
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leginnen und Kollegen von den Grunen und der SPD,
doch nicht daruber hinwegtauschen, dass der Grund
fur den Riucktritt und ihre Entscheidung zum Riuck-
tritt von Frau Jurgens-Pieper war, dass sie fir die Bil-
dungspolitik in diesem Land durch Ihre Koalition keine
ausreichenden Mittel zur Verfigung gestellt bekom-
men hat.

(Beifall bei der CDU und bei der LINKEN)

Fur die CDU-Fraktion kann ich sagen: Sie hat recht!
Auch die von Burgermeister Bohrnsen gestern ange-
kiundigte ,Schippe mehr” 16st das Problem genauso
wenig wie die nach einmaliger Vertagung getroffe-
nen Beschliisse des Koalitionsausschusses, die zum
Rucktritt von Frau Jurgens-Pieper gefuhrt haben. Die
Wahrheit in diesem Land ist: Spatestens seit Beginn
dieser neuen Legislaturperiode fehlen dem Bildungs-
haushalt strukturell auskommliche Mittel, um den
Bildungsauftrag in Bremen vernunftig zu erfiillen. Das
ist die Realitat, die zum Rucktritt von Frau Jurgens-
Pieper geftihrt hat.

(Beifall bei der CDU und bei der LINKEN)

Dabei — und das lassen Sie mich an dieser Stelle
sagen —ist Bildung die einzige Ressource, die wir in
Deutschland und damit auch in Bremen und Bremer-
haven haben. Das Einzige, was wir haben, ist das
Wissen in den Kopfen unserer Kinder. Deswegen ist
es vollig unverantwortlich, dass diese rot-griine Lan-
desregierung tiber die unzureichende Ausstattung von
Schulen mit Lehrern tagtdaglich Unterrichtsausfall
organisiert. Es ist organisierte Unverantwortlichkeit
in der Bildungspolitik!

(Beifall bei der CDU)

Dartiber konnte man mit Frau Jurgens-Pieper strei-
ten, das war das Gute an der Auseinandersetzung mit
ihr. Der Kollege Herr Dr. vom Bruch hat gestern darauf
hingewiesen, wir waren mit ihr beileibe nicht immer
einer Auffassung, aber wenigstens hatte sie eine Auf-
fassung, fur die sie gekampft und auch gestritten hat.

Das unterscheidet sie auch nachdriicklich von
unserem Burgermeister, der zu keinem bremischen
Sachverhalt eine Meinung und eine Auffassung ver-
tritt, auf die man ihn festlegen konnte. Wo war denn
der Burgermeister in den letzten Monaten, als wir iber
die Finanzierung von Offshore-Terminals in Bremer-
haven geredet haben? Wo war er denn, als wir uber
Verkehrsinfrastrukturprojekte geredet haben? Wo war
er denn, als wir iber den Bildungsnotstand und Un-
terrichtsausfall geredet haben? Dieser Biirgermeis-
ter, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist kein
Burgermeister, er ist Tauchmeister, er taucht bei je-
der politisch inhaltlichen Debatten ab und leistet kei-
nen Beitrag zur Diskussionskultur in unserem Land,
das ist die Realitat dieser Regierung!

(Beifall bei der CDU)

Da war mir jemand wie Frau Jurgens-Pieper, ehrlich
gesagt, lieber!

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis90/Die Gru-
nen|: Jetzt auf einmal!)

Sie hatte nicht immer meine Auffassung, aber sie
hatte wenigstens eine Auffassung, mit der man sich
auseinandersetzen konnte. Das fuhrt tibrigens auch
dazu, dass man sich mit ihr verabreden konnte. Wir
werden wahrscheinlich nie zu einer einheitlichen Auf-
fassung kommen, Herr Dr. Kuhn, Sie waren auch nicht
beteiligt bei der Frage, wer eigentlich den auch heute
und gestern wieder viel beschworenen Bildungskon-
sens initiiert hat.

(Zuruf des Abg. Gungor [SPD])

Danke, Herr Gungor! Das war die CDU-Fraktion oder
vielmehr die Partei, aber darum geht es jetzt an die-
ser Stelle gar nicht, sondern der Punkt ist ehrlicher-
weise, wir haben es geschafft, uns mit tatkraftiger Un-
terstiitzung von Frau Jurgens-Pieper auf einen Weg,
ein Verfahren und insgesamt auf eine Struktur zu ver-
standigen.

Die Idee, die inhaltlich dahinter stand, war, dass
wir die nachsten Jahre in Bremen nicht mehr tiber
Strukturen reden. Die Idee war, dass wir Ruhe in die
Schulen bringen wollen nach Jahren von Reformen
und wieder Reformen und dass wir verlassliche Rah-
menbedingungen schaffen wollten. Deswegen haben
wir uns, sehr geehrter Herr Gungor, auch in den Ver-
tragsverhandlungen damals darauf verstandigt, dass
die sogenannte demografische Rendite fiir den durch
die Verabredung auf einen Schulkonsens entstehen-
den Mehrbedarf herangezogen werden soll. Deswe-
gen sage ich auch, Herr Dr. Giildner, wer an dieser
Verabredung schraubt, stellt den Bildungskonsens
infrage. Dieser funktioniert nur, wenn er richtig und
auskommlich finanziert wird, ansonsten entsteht die
Ruhe, die wir in den Schulen fur den Reformprozess
brauchen, gerade nicht. Wer das Bildungsressort nicht
mit ausreichenden finanziellen Mitteln ausstattet, der
kundigt die Idee und den Inhalt des Bildungskonsen-
ses auf. Ich kann nur hoffen, dass das nicht Ihr Wille
und dass das nicht der Weg der Koalition ist.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen sagen wir als CDU-Fraktion: Ja, wir ha-
ben mit der Bildungssenatorin Frau Jurgens-Pieper
haufig gestritten, und ja, wir sind auch der Auffas-
sung, dass sie sowohl in ihrer Zustandigkeit fiir das
Bildungsressort als auch in ihrer Zustandigkeit fiir das
Gesundheitsressort mit Beginn dieser Legislaturpe-
riode schwere Fehler gemacht hat. Wir hatten zweimal
einen chaotischen Schulstart aufgrund von Planungs-
mangeln in der Bildungsbehorde. Wir haben die Dis-
kussion iiber unzureichende Ausstattung mit Lehre-
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rinnen und Lehrern irgendwie aus dem Nichts un-
mittelbar nach Beschlussfassung tiber den Haushalt
bekommen. Wir haben auch in diesem Jahr wieder
den moglichen Bedarf an Lehrerinnen und Lehrern
erst mitgeteilt bekommen, als sich das Parlament be-
reits auf eine fiskalische Ausstattung des Bildungs-
ressorts verstandigt hatte. Das sind schwerwiegen-
de Mangel, die auch das Vertrauen in die Verlass-
lichkeit der Politik von Frau Jurgens-Pieper infrage
stellen.

Ja, Frau Jurgens-Pieper hat nach Auffassung der
CDU-Burgerschaftsfraktion auch im Bereich der von
ihr verantworteten Gesundheitspolitik schwere Fehler
gemacht. Der Bericht des parlamentarischen Unter-
suchungsausschusses, den wir gestern miteinander
beraten haben, hat einige dieser schweren Mangel
benannt und aufgeklart. Eine unzureichende fach-
liche und personelle Ausstattung in der ihr unmittelbar
unterstehenden Gesundheitsabteilung sowie eine un-
zureichende und fachlich ungenugende Aufstellung
des Gesundheitsamtes sind Kernverantwortung der
dafur zustandigen Senatorin. Wer, wenn nicht die
Senatorin, hat dafur Sorge zu leisten, dass ihr Res-
sort und ihre nachgeordneten Aufgaben und Amter
ordnungsgemal ausgestattet sind? Dafur hat sie die
Gewahr nicht geleistet, da hat sie schwere Fehler ge-
macht, und deswegen war sie auch politisch so an-
geschlagen, dass ihr Rucktritt aus Sicht der CDU-
Fraktion unumkehrbar war.

(Beifall bei der CDU)

Im Ubrigen hat die Debatte mit ihr auch dazu ge-
fuhrt, dass sie an politischer Durchsetzungsfahigkeit
verloren hat. Sehr geehrter Herr Burgermeister Bohrn-
sen, hatten Sie in dem Koalitionsausschuss die von
Thnen gestern der Hohe nach nicht bezifferte ,Schippe
mehr”

(Abg. Dr. Kuh n [Bindnis 90/Die Gru-
nen|: Das haben wir beschlossen, Herr Ro-
wekamp! Das steht darin!)

der Senatorin zugesagt, dann ware ihr Rucktritt aus
diesem Grund wahrscheinlich entbehrlich gewesen!
Jetzt im Nachhinein, nach ihrem Rucktritt zu sagen,
Herr Tschope und Herr Blirgermeister Bohrnsen, wir
missen das Bildungsressort mit ein bisschen mehr
Geld ausstatten, das ist ehrlicherweise eine Ohrfei-
ge fur jemanden, der aus politischem Anstand und
wegen unzureichender politischer Durchsetzungsfa-
higkeit sein Amt zur Verfiigung gestellt hat. Hatten
Sie das Problem gelost, dann wére Frau Jurgens-Pie-
per nicht zurtiickgetreten, und jetzt so zu tun, als ob
es das Problem gar nicht gabe, das finde ich ehrli-
cherweise scheinheilig!

(Beifall bei der CDU)

Die CDU-Biirgerschaftsfraktion wird die Anderung
des Senatsgesetzes mit der Erweiterung von sieben

auf acht Senatoren trotz des historischen Abrisses von
Herrn Dr. Guldner nicht mittragen, weil wir von der
neuen Struktur des Ressorts nicht tiberzeugt sind. Hier
konnte ich sagen, ist doch gut, wenn man nach knapp
zwei Jahren durch Fakten Recht bekommt. Sie erin-
nern sich, als wir nach der Burgerschaftswahl tiber
die Zusammensetzung des Senats hier im Parlament
debattiert haben, war es die CDU-Burgerschaftsfrak-
tion, die gesagt hat, dass das mit dem Gesundheits-
ressort beim Bildungsressort doch tiberhaupt gar kei-
nen Sinn macht.

(Abg. Dr. Guldner [Bindnis90/Die
Grunen]: Und heute sind Sie dagegen!)

Damals ist uns wortreich erklart worden, dass das
Sinn macht. Wir konnten uns zurticklehnen und sa-
gen, uns reicht das, recht gehabt zu haben, wenn auch
spat, aber es reicht uns nicht, sondern es ist richtig,
dass tiber den Zuschnitt der Senatsressorts neu nach-
gedacht wird. Dieses neue Nachdenken sollte sich
aber doch nicht nur nach Parteiproporz im Senat rich-
ten. Deswegen haben wir als CDU-Burgerschaftsfrak-
tion vorgeschlagen, dass wir die Senatsressorts Bil-
dung und Soziales vollig neu strukturieren. Fur uns
als CDU-Burgerschaftsfraktion macht es keinen Sinn,
dass wir uns um die unter dreijahrigen Kinder und
deren Betreuung, um die Kinder in den Kindertages-
statten, um Kinder und Jugendliche mit Erziehungs-
mangeln in der Verantwortung der Sozialsenatorin
kiimmern, und in dem Moment, in dem die Kinder
sechs Jahre alt werden, kiimmern wir uns um diese
Kinder in der Verantwortung der Bildungssenatorin.

Wir haben in den letzten Jahren sehr viel tiber frith-
kindliche Bildung gesprochen, und wir haben uns
dafiir ausgesprochen, dass es einen Rechtsanspruch
fur die Betreuung von unter Dreijahrigen gibt, und
wir haben den Rechtsanspruch mit Bildungsauftrag
an die Kindertageseinrichtungen.

(Abg. Frau D o g a n [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Deswegen beschliet man das Betreu-
ungsgeld!)

Wir brauchen eine Senatorin oder einen Senator,
die oder der sich vom Anfang bis zum Ende um Kin-
der und Jugendliche kiimmert. Wir brauchen nicht
unterschiedliche Ressorts, wir brauchen einen oder
eine, der oder die bereit ist, die Verantwortung fur
die Kinder in unserem Land in jeder Hinsicht zu
tibernehmen und das in einem Ressort auch zu ver-
treten und zu blindeln.

(Beifall bei der CDU)

Das kann auch dafur sorgen, dass wir viele Schnitt-
stellen verlieren und viele Synergien erzeugen. Macht
denn eigentlich Sinn, dass der Hortbereich bei Frau
Senatorin Stahmann und die Bildung dann bei der
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neuen Bildungssenatorin ist? Wir haben mit der Schul-
pflicht als Staat die Verpilichtung aller Kinder, zur
Schule zu gehen. Das verbindet sich aber mit der Ver-
pflichtung des Staates, sich um jedes dieser Kinder
auch tatsachlich zu kiimmern, und zwar vom Anfang
bis zum Ende, vom ersten Platz in staatlich garantier-
ter Betreuung bis zum beruflichen Abschluss.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen macht es Sinn, dass wir diese Biografie
auch in einem Ressort widerspiegeln.

Im Ubrigen ist das keine Erfindung der Bremer
CDU, sondern schauen Sie sich an, wie das in ande-
ren Landern passiert: In Baden-Wurttemberg regiert
Grun-Rot, in Berlin gibt es die Grof3e Koalition. In an-
deren Landern hat es diese Biindelung von Kindern,
Jugend und Bildung schon gegeben, und das sind alles
sozialdemokratische Minister und Senatoren, die diese
Aufgabe wahrnehmen, im Ubrigen auch in Hamburg.
Deswegen kann man doch nicht sagen, das ist falsch.

Nun zu dem Vorschlag, dass die neue Bildungs-
senatorin jetzt neben der Bildung auch noch Kinder
und Jugend dazu bekommt: Ich habe zwar in Bre-
men Abitur gemacht, aber da habe ich wenigstens
noch gelernt, dass die Lander Baden-Wirttemberg,
Hamburg, Berlin und alle, in denen es gemacht wird,
groBer sind. Da gibt es mehr Kinder, da gibt es mehr
Kindertageseinrichtungen, und da gibt es mehr Schu-
len. Warum soll es in Bremen nicht funktionieren, in
einem viel kleineren Bundesland mit viel weniger
Menschen das Gleiche zu machen, was in grofen
Landern funktioniert? Es funktioniert, es funktioniert
auch gut, und es konnte auch in Bremen gut funkti-
onieren, wenn Sie den Mut hatten, tiber Ihre Partei-
interessen hinwegzusehen und Ressorts nach fach-
lichen Gesichtspunkten zusammenzustellen.

(Beifall bei der CDU)

Das betrifft im Ubrigen auch das Gesundheitsres-
sort. Auch da ist Bremen nicht das groite Bundes-
land, und wir haben auch nicht die meisten kommu-
nalen Kliniken. In anderen Bundeslandern gibt es auch
Finanzierungsprobleme, insbesondere bei staatlichen
Kliniken,

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis 90/Die

Grinen]: Warum heiBit das kommunale Kli-

niken? Weil die Kommunen zustandig sind
und nicht die Lander!)

aber nirgendwo wird deswegen ein alleiniges Gesund-
heitsministerium oder -ressort geschaffen. Auch da
gibt es fachlich viele Begrindungen, weshalb es sich
eben mit dem Sozialressort verbinden lasst, auch da
haben wir Schnittstellen.

Wir haben gestern, Herr Mohle, dariber gespro-
chen, wie das eigentlich mit den wohnungslosen

Menschen ist. Ich habe die Einrichtung fiir wohnungs-
lose Menschen - fur Manner und Frauen —im Som-
mer dieses Jahres besucht und mit den Einrichtungs-
leitern gesprochen. 80 Prozent der Wohnungslosen
haben psychische Probleme und miussen deswegen
auch insbesondere durch die staatliche Gesundheits-
infrastruktur betreut werden. Es gibt also —dasist allein
schon an diesem Beispiel sichtbar — eine enge Ver-
kniipfung zwischen dem, was wir im Sozialressort ma-
chen und was gesundheitspolitisch unsere Aufgabe
ist.

Das betrifft ibrigens gleichermafen die Frage der
Krankenhduser und der Pflegeheime. Viele Menschen
mussen nach einem akuten Eingriff im Krankenhaus
und einer sich vielleicht anschlieBenden Rehabilita-
tion irgendwann in einer stationaren Pflegeeinrich-
tung untergebracht werden und mussen da wiederum
auch medizinisch betreut werden. Macht das denn
eigentlich Sinn, dass fur die Pflege das eine Ressort
und fir die Gesundheit das andere Ressort zustan-
dig ist? Nein, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, auch dort gibt es viele Synergien und Schnitt-
stellen, und wenn es nicht um Parteiproporz ginge,
dann konnte man auch die Ressortbereiche fir Ge-
sundheit und Soziales in einem Ressort verntinftig und
sachgerecht bundeln. Das ist die Auffassung der CDU-
Burgerschaftsfraktion.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, es wird Sie nicht uberra-
schen: Wir werden Frau Professor Dr. Quante-Brandt
nicht zur Senatorin wahlen, und wir sind nicht da-
mit einverstanden, dass ihr die Aufgabe als Senato-
rin fur Bildung und Wissenschaft tibertragen wird. Das
hat nicht so sehr Griinde, die in der Person von Frau
Professor Dr. Quante-Brandt liegen, sondern die Ur-
sache liegt eher darin, dass mit ihrer Wahl kein ein-
ziges Problem des Bildungsressorts gelost ist.

(Abg. Dr. Guldn er [Bundnis 90/Die
Grunen]: Das ist ja eine tolle Begriindung!
Da muss man schon lange nachdenken, um
auf eine solche Begrindung zu kommen!)

Wir wissen, dass es bis zum Ende dieses Schuljahres
90 Lehrerinnen und Lehrer geben wird, deren Stel-
len nicht neu besetzt werden kénnen. Das, was der
Koalitionsausschuss beschlossen hat, ist nicht mit
einem Euro hinterlegt oder gegenfinanziert, sonst
hatte der Burgermeister gestern auch nicht gesagt,
wir brauchen eine Schippe mehr. Im Gegenteil, Sie
haben den nachsten Haushalt vorbelastet, um im lau-
fenden Haushalt schon Stellen zu schaffen.

(Abg. Dr. Guldn er [Bundnis 90/Die
Grunen]: 2013, 2014, 2015, das sind unter-
schiedliche Jahre!)
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Mit der Wahl einer neuen Senatorin verwischen
Sie doch nicht, dass das Problem und die Ursache fur
den Rucktritt von Frau Jurgens-Pieper nicht geldst
sind. Frau Professor Dr. Quante-Brandt miisste nach
diesen MaBstdaben in zwei Wochen genauso zuriick-
treten, wenn Sie nicht endlich den Mut und die Kraft
haben, das Bildungsressort so auszustatten, dass es
auch sachgerechten und flachendeckenden Unter-
richt und gute Bildung fiir unsere Kinder in Bremen
und Bremerhaven geben wird.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen hatte ich mir gewtlinscht, dass Frau Pro-
fessor Dr. Quante-Brandt das zur Bedingung fur ihre
Wahl macht, dass dieses Problem, mit dem sie in das
neue Amt startet, gelost wird, dass sie von diesen Sor-
gen befreit und von Rucktrittsgriinden gar nicht erst
bedroht wird. Das waren der richtige Weg und die
richtige Reaktion auf den Rucktritt von Frau Jurgens-
Pieper gewesen.

Es wird Sie auch nicht tiberraschen, dass wir Herrn
Dr. Schulte-Sasse nicht als Mitglied des Senats fir
den Verantwortungsbereich der Gesundheit unter-
stitzen. Das hat allerdings in der Tat mit seiner bis-
herigen Tatigkeit zu tun. Herr Dr. Schulte-Sasse ist
der geistige Vater des Sanierungskonzepts des stad-
tischen Klinikums. Ich habe noch in guter Erinnerung,
wie er wortreich im Haushalts- und Finanzausschuss
die Tragfahigkeit des Sanierungskonzepts der GeNo
vorgestellt und unterstrichen hat.

Herr Dr. Schulte-Sasse ist im Ubrigen auch derje-
nige, der den Abschied von der staatlichen Investi-
tionsfinanzierung in unseren kommunalen und frei-
gemeinnutzigen Krankenhdausern zu verantworten
hat. Erist derjenige, der die Auffassung vertreten hat,
dass sich diese groBe BaumaBnahme am Klinikum
Bremen-Mitte aus eigenen Erlosen refinanzieren lasst.
Erist derjenige, der dafur die politische Verantwor-
tung tragt, dass der Personalabbau im Wesentlichen
unstrukturiert im patientennahen Bereich erfolgt ist.
Er ist dafur verantwortlich, dass wir in diesem Jahr
im Klinikverbund GeNo ungefahr 20 Millionen Euro,
wenn nicht mehr, Verlust machen. Er ist daftiir ver-
antwortlich, dass es nicht gelingen wird, den Teiler-
satzneubau so zu finanzieren, wie er das vor zwei Jah-
ren selbst propagiert hat.

Meine Damen und Herren, wir konnen doch nicht
denjenigen, der die Krise des Gesundheitsverbun-
des Nord herbeigeredet und beschlossen hat, jetzt zur
Losung dieses Problems heranziehen. Er versteht das
Problem, weil er es selbst geschaffen hat, aber er hat
doch nicht die Kraft und den Ansatz, es zu losen. Er
ist das Problem, und er ist nicht die Losung fiir un-
sere GeNo. Das ist die Wahrheit, und deswegen hat
er nicht unsere Unterstutzung.

(Beifall bei der CDU)

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden
auch unserer Kollegin Frau Hiller nicht die Bestati-
gung geben, als ein weiteres Mitglied des Senats Bre-
mens Bevollmachtigte beim Bund zu werden.

(Zurufe von der SPD und vom Bundnis 90/
Die Grinen)

Auch das hat einen guten Grund. Die Landesvertre-
tung Bremens in Berlin ist unsere Botschaft, und die
Bevollmachtigte Bremens beim Bund ist unsere Bot-
schafterin. Sie soll in einer fur unser Land sehr schwie-
rigen Zeit beim Bund und den anderen Landern fur
Bremen werben. Das hat tber viele Jahre sehr gut
geklappt. Mit Staatsrat Bettermann, aber auch mit
Frau KieBler hat Bremen als Bevollmachtigte auch
Sozialdemokraten gehabt, die in Berlin hervorragend
vernetzt und verdrahtet waren, die ausgezeichnete
Botschafter nicht nur von einzelnen Regierungen, son-
dern fir unser gesamtes Land gewesen sind.

Wir, die CDU-Birgerschaftsfraktion, sind in tiefer
Sorge, dass diese Botschafterfunktion unserer Lan-
desvertretung auch in Zukunft der Aufgabe gerecht
wird. Ich habe mir einmal herausgesucht, welche Ver-
anstaltungen in diesem Jahr in unserer Landesver-
tretung stattgefunden haben. Ich will Thnen nur
einen kleinen Ausriss geben: Es gab eine grofe Ver-
anstaltung, die hie ,Kampf gegen Steuerflucht”,
grune Gebdudestrategie, ein Fu3ballspiel von Sena-
toren zwischen Bremen und Hamburg, eine Veran-
staltung zum Carsharing, und in Bremen hat die Be-
vollmachtigte unter anderem zwei Veranstaltungen
zur West-Sahara und eine Veranstaltung zur Bedeu-
tung der EU-weiten Anti-AKW-Bewegung durchge-
fihrt.

Solche Veranstaltungen tragen nicht das Bild Bre-
mens insgesamt in die Republik. Unter dieser Regie-
rung ist unsere Botschaft in Berlin zu einer ideologi-
schen Trutzburg von Sozialdemokraten und Grunen
in Berlin verkommen. Wir winschen uns, dass in
dieser Zeit, in der wir auf Solidaritat vom Bund und
anderen Landern angewiesen sind, unsere Landes-
vertretung in Berlin wieder den Stellenwert bekommt,
den wir fir die Durchsetzung gesamtbremischer In-
teressen und nicht nur der Interessen einer rot-gri-
ne Landesregierung auch wirklich benétigen.

(Beifall bei der CDU)

Hermann Hesse hat recht: Jedem Anfang wohnt
ein Zauber inne! Es ist Ihnen, sehr geehrter Herr
Tschope, nicht gelungen, die CDU-Burgerschaftsfrak-
tion zu verzaubern.

(Abg. Tsch 0 p e [SPD]: Wir tun das Men-
schenmogliche!)

Deswegen werden wir Ihren Erwartungen gerecht
werden und sowohl gegen die Wahl der einzelnen
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Senatoren und der Staatsratin als naturlich auch
gegen die Anderung des Senatsgesetzes stimmen. Das
andert im Ubrigen nichts daran, dass wir, wie in der
Vergangenheit auch, als tiberzeugte Demokraten das
voraussichtliche Ergebnis der gleich stattfindenden
Wabhl fur uns akzeptieren werden.

(Abg. Dr. Gildner [Bundnis90/Die
Grunen]: Kein Putsch?)

Ich sage Thnen zu, dass wir auch mit den neuen
gewahlten Mitgliedern des Senats kritisch konstruktiv
zum Wohle Bremens und Bremerhavens und zum
Wohle der politischen Debatte zusammenarbeiten
werden, dass wir uns mit ihnen reiben und streiten
werden und dass da, wo wir davon uberzeugt sind,
dass Bremer Interessen richtig und vernunftig ver-
treten werden, auch gemeinsam mit ihnen fir diese
Interessen kampfen und daftr eintreten werden.

Die CDU-Burgerschaftsiraktion wird die Wahl der
Senatoren und der Staatsratin als Bevollmachtigte
beim Bund heute nicht mittragen, aber wir werden
auch in Zukunft die Senatoren nach einer mehr oder
minder zu bemessenen Schonzeit nicht an ihrer heu-
tigen Wahl, sondern an den von ihnen zu liefernden
politischen Ergebnissen messen. — Vielen Dank fur
Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Vogt.

Abg. Frau Vogt (DIE LINKE) *): Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben hier heute zwei neue Mitglie-
der in den Senat zu wahlen, weil eine Senatorin zu-
ruckgetreten ist. Sie hatihren Rucktritt damit begrin-
det, dass sie die strukturelle Unterfinanzierung des
Bildungshaushalts nicht mehr mitverantworten will,
und sie hat in ihrer Ruicktrittserklarung auch noch ein
paar andere interessante Aspekte bertihrt. Ich mochte
hier ein bisschen zurtickblicken, wie ich Frau Jurgens-
Pieper in den letzten Jahren erlebt habe.

Ich habe im Rahmen meiner kommunalpolitischen
Tatigkeit im Bildungsausschuss Walle angefangen,
die Bildungsdeputation zu besuchen, ich sal} da
allerdings nur im Zuschauerraum und habe mir die
ganze Debatte tiber die Schulstrukturreform und den
Schulkonsens nicht nur auf der kommunalen Ebene
angehort, sondern naturlich auch die Diskussion in
der Deputation verfolgt. Ich habe Frau Jiurgens-
Pieper dann personlich erst im Wahlkampf des Jah-
res 2011 kennengelernt, wo wir auf diversen Veran-
staltungen zusammen waren. Es war ganz interes-
sant, weil der Dissens, der jetzt das Haus seit einein-
halb Jahren beschaftigt, namlich in welchem MaB aus-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

reichend finanziert ist oder nicht, auch da schon deut-
lich zu spuren war.

Ich kann mich an eine Diskussion im , Lichthaus”
erinnern, zu der die Eltern in Bremen-West uns ein-
geladen hatten, wo Frau Jurgens-Pieper mit der dama-
ligen bildungspolitischen Sprecherin und heutigen So-
zialsenatorin Frau Stahmann von den Griinen neben
mir auf dem Podium saB und ich noch einmal sehr
massiv die Probleme im Bremer Westen angespro-
chen habe. Frau Jiurgens-Pieper hat zum Publikum
gesagt, sie kampfe dafiir, dass sie den Haushalt nicht
um 1,2 Prozent PEP-Quote kiirzen muss, und Frau
Stahmann hat begriindet, warum das wohl der Fall
sein musste. Frau Jurgens-Pieper hat ihren Vortrag
mit den Worten beendet: Wenn Sie nicht wollen, dass
bei der Bildung gekiirzt wird, iiberlegen Sie sich, wo
Sie Ihr Kreuz machen!

Das heilit, im Grunde wurde schon vor der Wahl
deutlich, wo das Problem lag. Wir haben das jetzt hier
auch seit Juni 2011 immer wieder erlebt, wir haben
es hier immer wieder debattiert, ich will nicht ver-
hehlen, dass wir hier viele Antrage eingebracht ha-
ben. Ich kann bestatigen, was wir hier auch schon
einmal vor ein paar Monaten von anderen Spreche-
rinnen und Sprechern am Rednerpult gehort haben,
das sind Debatten, die nicht immer zwingend Spall
machen, denn es geht darum, dass wir hier etwas
erreichen wollten und auch weiterhin erreichen wol-
len.

Wir wollen, dass Bildung den Stellenwert hat, den
es im Bundesland Bremen haben muss. Deswegen
habe ich mich immer gestritten, ich habe mich auch
immer mit Frau Jurgens-Pieper gestritten, ich habe
mich allerdings, das muss ich ehrlich sagen, auf eine
andere Art und Weise gestritten als viele hier in der
Koalition und auch in der anderen Oppositionspar-
tei. Es ging eigentlich tatsachlich immer nur darum,
weil ich ihr entlocken wollte, dass sie zugibt, wie es
tatsachlich um ihren Haushalt bestellt ist.

Ich habe mir im Oktober, als die ersten Eckwerte
fir den Doppelhaushalt veroffentlicht worden sind,
das Personalbudget angeschaut, und wir —meine Mit-
arbeiter, die auch einen Haushalt lesen konnen, und
ich — haben in der Fraktion festgestellt, es fehlt im
Personalbudget mit Sicherheit das Geld fur 80 Stel-
len. Ich habe das in der Bildungsdeputation vor
einem Jahr gesagt, ich habe das hier in den Haus-
haltsberatungen gesagt, wir haben Anderungsantrage
gestellt, das wollte im Grunde niemand horen. Es war
nicht so sehr die Tatsache, dass das im Bildungshaus-
halt fehlte, tiber die ich mich mit Frau Jurgens-Pieper
gestritten habe, sondern dass sie es immer sehr ver-
klausuliert hertibergebracht hat und versucht hat, das
Haushaltsdefizit im Grunde auf anderem Weg im Per-
sonalbereich auszufillen.

Ich habe mich mit ihr gestritten, aber, wie ich auch
in der Bildungsdeputation gesagt habe, mit offenem
Visier. Ich habe sie, wie gesagt, seit dem Wahlkampf
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als jemanden erlebt, der sehr vehement fiir mehr Geld
fur Bildung eingetreten ist. Daher habe ich auch nie
ihren Rucktritt gefordert, sondern bin den anderen
Weg gegangen, den sachlicheren Weg. Ich habe ge-
sagt, dieses und jenes fehlt im Haushalt, wir haben
das ziemlich genau berechnet, und das sind auch keine
Lufthnummern gewesen. Im Grunde haben alle Ereig-
nisse, die danach gefolgt sind, uns ja bestatigt und
letztlich — die Debatte hatten wir gestern auch —im
Endeffekt auch der Rechnungshof.

Herr Burgermeister Bohrnsen hat gestern in der
Debatte gesagt, Frau Jurgens-Pieper sei nicht wegen
der strukturellen Unterfinanzierung des Bildungsres-
sorts zuruckgetreten, er sei Jurist, und man musse im
Wortlaut schauen, es ginge um die Inklusion. Dann
sage ich, ich bin Bildungspolitikerin und sehe ein
strukturelles Defizit auch einmal im Sinne von Struk-
turen. Diese Burgerschaft hat 2009 gegen die Stim-
men der LINKEN eine Schulstrukturreform beschlos-
sen, und zwar die Oberschulen und die Inklusion. Wir
haben diesen Beschluss damals aus zwei Griinden
nicht mitgetragen. Der eine war ein inhaltlicher. Wir
haben gesagt, Inklusion und Oberschule, langeres
gemeinsames Lernen von allen, mit Behinderung,
ohne Behinderung, kann es nicht geben, wenn die
Gymnasien erhalten bleiben. Es wird dann im Zwei-
felsfall eine Abstimmung mit den Fulen geben, und
da sind wir auch zu dem zweiten Punkt gekommen,
weshalb wir diesen Beschluss nicht mitgetragen ha-
ben: Es wird vor allen Dingen dann zu einer Abstim-
mung mit den FuBBen kommen, wenn Oberschule und
Inklusion nicht ausreichend ausgestattet sind.

Wir haben hier oft gestritten Uber die demografi-
sche Rendite. Wir haben seit Langem gesagt, dass
sie nicht so wirkt, wie sie hier prognostiziert worden
ist. Wir haben Zahlen vorgelegt, ich kann mich da-
ran erinnern, der , Weser-Kurier"” hat sie vor andert-
halb Jahren veroffentlicht, nicht ohne den stiffisan-
ten Hinweis zu geben, dass wir Zahlenkolonnen vor-
gelegt hatten, aber er fand sie offensichtlich plausi-
bel, sonst hatte er nicht dartiber berichtet. Der Rech-
nungshof hat uns bestatigt, und wir hatten es gestern
hier auch schon einmal, die demografische Rendite,
die in dem Umfang nicht vorhanden ist, wurde auch
schon bereits fiir andere Sachen im Bildungsbereich
verwendet, damals fiir den Schulentwicklungsplan,
fur die Leitungsstunden, und fir die Tariferhohung
2009 musste sie auch schon einmal herhalten. Das
heiBt, eine demografische Rendite, die es so nicht gibt,
musste bereits zur Finanzierung von vier Dingen im
Ressort herhalten.

Da muss ich ehrlich sagen, ich muss keine Juris-
tin sein, um festzustellen, das sind strukturelle Defi-
zite. Wir haben hier beschlossen — also wir person-
lich nicht, aber das Haus —, wir wollen kleinere Klas-
sen. Herr Dr. Giildner, ich bestreite tiberhaupt nicht,
dass die Klassengrofie von 24 Schilern unterschrit-
ten wird, sie ist namlich gewollt. Wir haben Kapazi-
tatsfestlegungen - ich kann gerade die vom letzten

Freitag Ihnen gern dazulegen —, da gibt es Schulen,
die haben so starke soziale Anstrengungen zu unter-
nehmen, dass die Sozialindikatoren so sind.

(Abg. Dr. Guldner [Bindnis90/Die
Grunen]: Aber dann sagen Sie doch nicht
immer, die seien dartiber!)

Ich erklare IThnen das gern noch einmal, Herr Dr.
Guldner, Sie konnen es offensichtlich immer noch nicht
begreifen!

Wir haben Schulen, die zu Recht nicht 24 Kinder
in den Klassen haben sollen, sondern 22 oder zum
Teil sogar 21 Kinder, aber da werden sie tiberschrit-
ten. Ich kann Ihnen noch einmal die Schulen nen-
nen: Gehen Sie an die GSW, Kapazitatsfestlegung
22 Schiiler, die kann ich Thnen gleich per Mail
schicken!

(Abg. Dr. Guldner [Bindnis90/Die
Grunen]: Aber es sind doch unter 25!)

Gehen Sie an die Helgolander Stral3e, Kapazitatsfest-
legung 22 Schiler,

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis90/Die
Grunen]|: Die Obergrenze ist 25, was reden
Sie denn fur einen Unsinn!)

tatsachliche Zahl 24 oder 25 Schiiler! Das ist etwas,
was Sie hier immer schonreden. Das ist das eine. Die
Kapazitatsfestlegung ist 22 Schiler, Herr Glingor, und
die hat einen Grund. Entweder sagt man jetzt tatsach-
lich, wir nehmen unseren Auftrag ernst, wir wollen
endlich in den Stadtteilen, in denen es hohe soziale
Belastungen gibt, die Klassengrofen verringern, oder
man kann sich auch den ganzen Schmu hier sparen,
dann brauchen wir aber auch dartiiber nicht mehr zu
reden.

Faktist jedenfalls, mein Sohn ist noch unter Senator
Lemke in der Grundschule gewesen, er ist dann in
die gymnasiale Stufe eines Schulzentrums gekom-
men, er hatte dort auch noch Klassenfrequenzen von
35 Schiilern in der fliinften Klasse. Herr Dr. Giildner,
wir wissen alle, wohin das gefuhrt hat, wir wissen alle,
dass wir im Bundesland Bremen die schlechtesten
Ergebnisse in allen Schulvergleichen haben, egal ob
bundesweit oder international.

(Abg. Dr. Guldner [Bindnis90/Die
Grunen]: Aber woran liegt es denn? Dartiber
muss man vielleicht einmal nachdenken!)

Das war ja einer der Griinde, weshalb man hier
gegensteuern wollte, und wir hatten diesen Konsens
ja auch mitgetragen, wenn die Gymnasien mit ein-
bezogen worden waren. Nattrlich ist es sinnvoll an-
gesichts der Tatsache, dass nur 15 Prozent aller Schii-
lerinnen und Schiiler in Gropelingen das Abitur ma-
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chen und dass Ausbildungsbetriebe sagen, wir kon-
nen Bremer Schiiler hier nicht ausbilden, weil es an
Grundbildung fehlt, hier Schulreformen zu gestalten,
die Klassenfrequenzen zu verringern und mehr und
bessere Sprachférderung durchgangig zu installie-
ren. Das ist doch alles nicht vom Himmel gefallen,
sondern das ist eine Notwendigkeit, die hier erkannt
worden ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Das groBe Problem ist aber, Sie haben einfach ver-
gessen, das Geld dafir bereitzustellen, und das ist
der Grund, weshalb Frau Jirgens-Pieper zurtuckge-
treten ist. Das merken die Schulen doch, es gibt eine
Abstimmung mit den FiiBen. Reden Sie doch einmal
mit den Schulleitern, sie wissen doch, welche Pro-
bleme an den Schulen existieren!

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis 90/Die
Grunen]: Das machen wir doch den ganzen
Tag!)

Dies wird doch hier niemand mehr bestreiten kon-
nen, und in dem Sinne hat Frau Jirgens-Pieper recht,
wenn sie sagt, sie kann die strukturelle Unterfinan-
zierung des Ressorts nicht mehr mittragen.

Die Frage ist: Was hat ihre Nachfolgerin zu erwar-
ten? Herr Burgermeister Bohrnsen hat gestern gesagt,
wir legen im nachsten Haushalt ,eine Schippe drauf”.
Schauen wir einmal, wie groB3 die Schippe ist!

(Abg. Rowekamp [CDU]: Was darauf
liegt, ist spannend! — Heiterkeit)

Hier wurde schon die GroBe bezweifelt!

Ich muss an dieser Stelle sagen, die 20 Millionen
Euro —also 14 Millionen Euro, die wir berechnet ha-
ben, konservativ mit geringeren Eingangsgehaltern
als wahrscheinlich —, die der Rechnungshof berech-
net, die hdatte man durchaus in den Haushalt einstellen
konnen, und man hatte dabei nicht den Sanierungs-
pfad verletzt, Herr Dr. Giildner, es ware moglich ge-
wesen. Deswegen bedauere ich sehr, wir haben jetzt
einen Rucktritt der Senatorin, wir haben eine neue
Senatorin und einen neuen Senator, wir haben die
Probleme nicht geldst, das Geld wurde nicht in den
Haushalt eingestellt, und wir haben die vage Ankun-
digung, dass sich vielleicht im Jahr 2014 etwas bes-
sert.

Ich frage mich, welches Erbe die zukiinftige Se-
natorin hier antreten wird. Sie hat die Probleme, und
die sind bekannt, die Beschliisse des Koalitionsaus-
schusses, die Umsetzung —ich habe hier auch gestern
noch einmal deutlich gemacht, was das heif}t —, be-
deuten fur die Schulen, dass sie sehr viel aus ihrer
eigenen Vertretungsreserve abdecken miissen, und
es bedeutet tatsachlich, da hat Herr Rowekamp durch-
aus recht, dass wir es hier vermehrt mit Unterrichts-

ausfall zu tun haben. Mein Sohn ist jetzt in einer
Oberstufe, da gibt es ja iberhaupt gar keinen Aus-
gleich mehr, wenn Unterricht ausfallt, und ich kann
Thnen sagen, so viel wie dieses Jahr war er noch nie
zu Hause. Ich mache mir ehrlich gesagt langsam Sor-
gen, weil erin einem Jahr das Abitur machen muss.

Ich gehore an dieser Stelle nicht zu denjenigen, die
an dieser Flanke immer schwarzgemalt haben, aber
wir haben einfach MaBnahmen, die Sie im Koaliti-
onsausschuss zur Refinanzierung frei werdender Leh-
rerstellen beschlossen haben, die die Schulen zum
Teil aus diesem Budget erwirtschaften miussen, ge-
nauso wie die Weiterbildung fur die Inklusion, die zum
Teil auch aus diesem Vertretungsbudget erwirtschaftet
werden muss. Das bedeutet zwangslaufig, dass die-
se Schulen diese Stunden nicht mehr zur Verfugung
haben, wenn tatsachlich kurzfristige Krankheitsver-
tretungen auszugleichen sind, und sie haben diese
Stunden auch nicht mehr zur Verfiigung fiir Ange-
bote, die FordermaBnahmen umfassen. Ich finde dies
schlimm.

Sie konnen jetzt hier sagen, es sind ja nur zwei
Jahre. Ich finde, ehrlich gesagt, jedes Jahr, zu viel,
in dem wir an Bildung sparen, jedes Jahr, das muss
ich ganz ehrlich sagen, zu viel. Sie reden hier immer
von Generationengerechtigkeit im Zusammenhang
mit der Schuldenbremse, und wir haben eine Situa-
tion, in der die Generation, die jetzt an den Schulen
ist, einfach ein Riesenproblem und schlechte Bedin-
gungen hat. Das ist fiir mich nicht mehr mit dem
Schlagwort Generationengerechtigkeit zu rechtfer-
tigen.

Ich frage mich, was die zukinftige Senatorin fir
Moglichkeiten hat, denn sie hat ja auch noch eine
zweite Baustelle, namlich den Wissenschaftsbereich.
Ich habe, ehrlich gesagt, mit Freude zur Kenntnis ge-
nommen, dass Herr Kiick Staatsrat wird. Er ist Kanzler
der Universitat, ich kenne ihn aus dem Beirat, und
ich denke, zumindest im Bereich Wissenschaft weil}
er ganz genau, wie eng es ist und wo die Probleme
sind. Ich hoffe, dass er zusammen mit der zukunfti-
gen Senatorin die Durchsetzungskraft hat, in dem
Bereich auch etwas zu bewirken, denn auch hier
haben wir das Problem einer Unterfinanzierung der
offentlichen Hochschulen und der Universitat, die die
Direktoren schon seit Langem nicht mehr schonre-
den.

Wir haben die Diskussion hier im Haus auch schon
gehabt. Wir haben dartiber debattiert, wie es um Be-
schaftigungsverhaltnisse an der Universitat steht. Wir
haben dariiber debattiert, wie es um den hohen Teil
an Drittmitteln und um die Wissenschaftsfreiheit unter
diesen Bedingungen steht. Wir haben hier auch schon
debattiert iber Bedingungen fir Studierende. Wir alle
haben feststellen miissen, dass 50 Lehrveranstaltun-
gen nicht stattfinden konnten, weil die Raume dafir
nicht vorhanden waren. Wir haben auf der anderen
Seite hier vor drei Wochen dariiber debattiert, dass
der Senat gewillt ist, einer Privatuniversitat drei Mil-
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lionen Euro jahrlich mehr zu geben, obwohl es an den
offentlichen Hochschulen und an der Universitat Bre-
men nicht gut aussieht.

Die Direktorin der Hochschule Bremen, Frau Pro-
fessor Dr. Luckey, hat sich letzte Woche an die Pres-
se gewandt, nachdem sie dies schon einmal im Mai
getan hat, und hat gesagt, sie wird vermutlich Stu-
diengange schliefen miissen. Ich habe dies hier schon
mehrfach erwahnt, weil wir uns nattirlich auch die
Unterlagen, die sie im Akademischen Senat der
Hochschule im Mai vorgelegt hat, durchgelesen ha-
ben. Die GroBenordnung, die ihr im Haushalt fehlt,
wirde wahrscheinlich 450 Studienpldtzen entspre-
chen, eventuell sogar mehr. Ehrlich gesagt heilit das,
dass das Studieren in Bremen sozial selektiver wird,
weil die Hochschule auch Menschen ohne Abitur eine
Studienmoglichkeit bietet. Wenn ausgerechnet die
Hochschule Studiengange schliefen muss, haben wir
es mit einer weiteren sozialen Selektion in Bremen
zu tun unter einer rot-grunen Regierung.

Kommen wir zu dem dritten Bereich, Gesundheit!
Auch hier mochte ich gern etwas zum Ressortzuschnitt
sagen. Es ist ja seit der letzten Plenarwoche ein bis-
schen en vogue, sich selbst zu zitieren, seit Herr Se-
nator Maurer seinen groBartigen Auftritt hatte.

(Zuruf der Abg. Frau B 6sch en [SPD])

Ich werde es nicht machen, keine Angst, Frau Bo-
schen!

Ich erinnere mich aber noch sehr gut, was ich hier
im Sommer vor anderthalb Jahren gesagt habe, un-
ter anderem deswegen, weil es meine allererste Rede
hier in diesem Haus war. Ich habe damals gesagt, dass
dieser Ressortzuschnitt, Gesundheit zu Bildung zu
bringen, fachlich iberhaupt nicht nachzuvollziehen
ist, und eigentlich nur der Koalitionsarithmetik nach
den veranderten Ergebnissen der grinen Fraktion ge-
schuldet war und dass wir iberhaupt nicht sehen, wie
der inhaltliche Zusammenhang in diesem Ressort Bil-
dung und Gesundheit hergestellt werden kann. Gut,
es war nicht zu leisten, wir haben es jetzt gemerkt.

Wir werden uns bei dem Gesetz zur Anderung der
Anzahl der Senatorinnen und Senatoren allerdings
nur enthalten, und das hat einen Grund: Wir finden
es sinnvoll, dass Gesundheit ein eigenes Ressort be-
kommt, weil es offensichtlich aufgrund der Koaliti-
onsarithmetik im Moment nicht moglich ist, Gesund-
heit wieder zurtick zu Soziales zu fiihren. Es ist eben
leider nicht moglich, weil das eine ein griines und das
andere ein sozialdemokratisch gefiihrtes Ressort ist.
Das Gesundheitsressort zum Sozialressort in dieser
Legislaturperiode zuriuckzubringen hatten wir aller-
dings fiir sinnvoll gehalten. Ich kann auch die Uber-
legungen des Kollegen Rowekamp nachvollziehen,
die Bereiche Kinder und Jugend und Soziales und
Bildung zusammenzulegen. Fachlich macht das Sinn,
aber wir wissen, angesichts der Tatsache, wie diese
Koalition jetzt hier aufgestellt ist, werden wir diese

fachlichen Diskussionen nicht fiihren koénnen. Wir
erhoffen uns aber fiir beide Ressorts durch die Erwei-
terung um das Gesundheitsressort ein wenig Entspan-
nung. Deswegen werden wir uns bei der Abstimmung
enthalten.

Kommen wir zum Bereich Gesundheit! Der zuktnt-
tige Senator — ich will jetzt hier nicht alles wieder-
holen, einen Teil davon hat Herr R6wekamp schon
gesagt — war mit verantwortlich dafiir, dass Herr Dr.
Hansen Geschaftsfiihrer der GeNo wurde, und das
hat das Klima dort sehr vergiftet. Der zukunftige Se-
nator ist fur den Sparkurs verantwortlich, der vor allen
Dingen — auch das haben wir mehrfach gesagt —dazu
gefuhrt hat, dass Personal abgebaut worden ist, vor
allen Dingen in der Pflege, die sehr intensiv mit den
Menschen zu tun hat, die als Patienten in die Klini-
ken kommen. Das hat zu einer Arbeitsverdichtung
gefuhrt und letztendlich auch dazu, dass wir hier einen
Untersuchungsausschuss einsetzen mussten, weil es
drei tote Frihchen in der Neonatologie im KBM gab,
denn auch das hat etwas mit dem Personalabbau zu
tun. Der zukunftige Senator ist also im Grunde das,
wie man es so klassisch sagt: Man macht den Bock
zum Gartner.

(Beifall bei der LINKEN)

Abgesehen davon ist er naturlich auch dafur ver-
antwortlich, dass der Teilersatzneubau des Klinikums
Bremen-Mitte aus eigenen Erlosen erwirtschaftet
werden sollte. Dort haben wir schon immer gesagt,
dass das nicht funktionieren wird, und jetzt hat sich
ja gezeigt, dass es nicht funktioniert. Wir denken, der
zukinftige Senator - Menschen konnen sich andern,
man weill es nie — wird nach dem, was wir in der
Vergangenheit erlebt haben, diesen Aufgaben nicht
gerecht werden, weil er im Gegenteil fir die Situa-
tion der offentlichen kommunalen Kliniken mit ver-
antwortlich ist. Wir werden ihn deshalb nicht wah-
len.

Genauso wenig werden wir natirlich auch die Bil-
dungssenatorin wahlen. Ich habe schon gesagt, so-
lange sich Bremen nicht von dieser Austeritatspoli-
tik entfernt und meint, man konne einen Haushalt
sanieren, indem man offentliche Aufgaben so zusam-
menktrzt, dass sie nicht mehr wahrgenommen wer-
den, kénnen wir das nicht mittragen.

Ehrlich gesagt, Herr Dr. Gildner, ich fand Ihre Aus-
sagen eben zur Heilfliirsorge absolut bedenklich. Po-
lizei und Feuerwehr mussten schon seit Jahren Ein-
sparungen hinnehmen, wir wissen alle, das Weih-
nachts- und Urlaubsgeld wurde eingespart,

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis90/Die
Grunen]|: Erzahlen Sie es mir, was sie so
machen den ganzen Tag!)

sie haben zum Teil ein sehr geringes Eingangsgehalt,
esist die Gruppe in Bremen, die fiir uns alle hier immer
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den Kopf hinhalt, die in brennende Hauser geht, die
Unfallopfer auf der Autobahn aus total zerstorten Au-
tos herausschneiden muss und sich mit Leib und Leben
daftr einsetzt, dass andere Birger hier nicht zu Scha-
den kommen.

(Glocke)

Wenn Sie nur bei dieser Personengruppe sagen, dass
es gerechtfertigt ist, sie mit anderen Angestellten und
Beamten gleichzusetzen, unter Berticksichtigung der
Tatsache, dass sie einfach seit dem Jahr 1998 schon
Gehaltseinbulen hinnehmen muss, dann hat mich
das, ehrlich gesagt, eben sprachlos gemacht, Herr Dr.
Guldner.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Tschope.

Abg. Tschope (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Es ist ja manchmal ein
bisschen undankbar, wenn man zweimal eine Debatte
fuhren muss. Ich hatte mich eben gemeldet, als mein
Blutdruck ein wenig hoher war, als Herr Rowekamp
hier gesprochen hat. Ich weifl sehr wohl meine Kennt-
nisse und Fertigkeiten als Zauberlehrling einzuschat-
zen.

(Abg. Hinners [CDU]: Wir auch!)

Das weill ich, dass ich Sie nicht verzaubern kann, es
ist aber auch nicht Hauptaufgabe eines SPD-Frakti-
onsvorsitzenden!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich gebe aber zu, dass ich beeindruckt gewesen
bin,
(Abg. Rowekamp [CDU]J: Aber die
Geister, die Sieriefen, werden Sie nicht mehr
los!)

auf der einen Seite meine mangelnden Fahigkeiten
als Zauberlehrling, auf der anderen Seite Thre un-
glaubliche Kompetenz als politischer Hiitchenspie-
ler hier zur Kenntnis nehmen zu miissen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich habe es selten erlebt, dass in der Bremischen Biir-
gerschaft so eloquent, aber doch auch so durchsich-
tig versucht wurde, 83 Leute hinters Licht zu fuhren,
wie wir es heute erlebt haben.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Was ist denn nun richtig? Ist Frau Senatorin Jur-
gens-Pieper eine erfolgreiche Bildungssenatorin ge-
wesen, eine gute Managerin einer krisenhaften Situ-
ation im Gesundheitsbereich, oder ist sie es nicht?

(Abg. Rowekamp [CDU]J: Sie sagen Ja!)

Ist sie daran gescheitert, dass ein Koalitionsausschuss
angeblich ihren Forderungen nicht Rechnung getra-
gen hat? Ist sie an realen Problemen gescheitert? Ist
es am Ende des Tages so gewesen, dass die einzige
loyale politische Kernklientel von Frau Jiirgens-Pieper
die CDU-Fraktion gewesen ist? Ich glaube, so war
es nicht, und ich glaube, wenn Frau Jurgens-Pieper
hier die Moglichkeit gehabt hatte, dann wirde sie
sich fir Ihre vergifteten Solidaritatskundgebung be-
danken.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grinen)

Diese Form von Krokodilstranen ist schon grenzwertig,
sage ich einmal, weil Sie einen Menschen fir das
eigene politische Wollen instrumentalisieren und funk-
tionalisieren. Ich finde das, wenn ich ehrlich bin, ein
bisschen unanstandig.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich will es an dieser Stelle aber dabei bewenden
lassen und auf den Ressortzuschnitt zurickkommen.
Herr Rowekamp, ja, es ist theoretisch denkbar, und
es wird woanders praktisch gemacht, den Bereich
Jugend mit dem Bereich Bildung zusammenzufassen
und in einem Ressort zu fiihren. Ich unterstelle aber
einmal bei Ihnen, dass Sie sehr wohl wissen, wie der
Verwaltungsaufbau der Jugend-und Sozialverwaltung
in Bremen ist, dass es namlich hier ein kommunales,
gemeinsames, regionalisiertes Versorgungssystem ist,
ein System, in dem Menschen in schwierigen Lebens-
lagen, Jugendliche in schwierigen Lebenslagen zu-
sammengefasst worden sind. Selbstverstandlich sind
die Trennung und die Rekonstruktion eines neuen
Amtes fiir Jugend und eines neuen Amtes fur Sozia-
les theoretisch machbar.

Man kann das politisch diskutieren, man kann sa-
gen, dass man die Bereiche Kindergarten und Schule
zusammenfassen will, dass aber dieser Reformpro-
zess so eine grofe Baustelle aufreiflen wird, dass wir
uns schon bei der Ressortaufteilung im Jahr 2011 da-
gegen entschieden haben. Man hatte sich zu Beginn
der Legislaturperiode anders entscheiden konnen.
Jetzt aber, wenn wir sagen, wir wollen das Gesund-
heitsressort extra fithren lassen, weil dort ein unglaub-
licher Handlungsbedarf besteht, dann diesen un-
glaublichen Handlungsbedarf noch einmal damit zu
belasten, dass ich ein weiteres, tiefgehendes Reform-
vorhaben in der bremischen Verwaltung lostrete, um
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dann uberhaupt nicht die Ressourcen zu haben, da-
mit derjenige das auch kann, der die politische Ge-
staltung fur den Gesundheitsbereich tibernehmen soll,
ist am Ende des Tages ein absurde Diskussion.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Lassen Sie mich am Schluss noch einmal ehrlich
sagen, weil Sie ja den Finger in die Wunde gelegt
haben, es ist so, dass diese Koalition sich genau an
einer Stelle auch nach zwei Sitzungen des Koaliti-
onsausschusses nicht einig gewesen ist! Dazu stehen
wir auch. Wir sind uns an einer Stelle nicht einig ge-
wesen, und das war, wie der gemeinsam anerkann-
te Bedarf fur die zusatzliche Beschulung von verhal-
tensauffalligen Kindern in Hohe von 20 Stellen finan-
ziert werden soll. Dass es einen solchen Bedarf gibt
und dass der Bedarf gedeckt werden soll, dartiber
waren wir uns einig, aber es hat einen Dissens dartiber
gegeben, wie man diese 20 Stellen finanziert. Die-
ser Dissens wird auch noch weiter auszutragen sein.
Ich bin da nach den Gesprachen mit den Grinen sehr
guter Hoffnung, dass wir das Problem auch losen
werden.

Dieses Ergebnis des Koalitionsausschusses, der an-
sonsten ganz klar analysiert hat, welchen Bedarf wir
denn eigentlich haben, diese 20-Millionen-Euro-Luge,
mit der sie dort unterwegs sind, ist nattrlich Quatsch.
Es gibt die klare Berechnung, dass uns im Jahr 2013
die Ausfinanzierung von 90 Stellen fiir die Unterrichts-
versorgung fehlt. Diese Ausfinanzierung ist vorge-
nommen worden und harrt der Umsetzung. Das ist
ubrigens auch alles, und das muss, um der Wahrheit
die Ehre zu geben, unter Vorbereitung, Einbeziehung
und Mitarbeit der Senatorin fur Bildung so gesche-
hen.

Am Ende des Tages war es die offene Frage, der
offene Dissens, der Frau Jurgens-Pieper — fur mich
ubrigens Uiberraschend — bewegt hat, nicht mehr wei-
ter unsere Bildungssenatorin zu sein. Ich glaube aber,
Frau Jurgens-Pieper wiirde sich bedanken, wenn sie
im Vorfeld gewusst hatte, dass der Herr Kollege Ro-
wekamp sie fur ein politisches Hutchenspiel miss-
braucht. Ich finde das der Situation nicht angemes-
sen. —Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Guldner.

Abg. Dr. Giildner (Bundnis 90/Die Grunen)*): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Das Beruhigendste an der Rede des

*) Vom Redner nicht Gberprift.

Abgeordneten Rowekamp war, dass er das demokra-
tische Wahlergebnis, das nachher zur Wahl der Se-
natorinnen und Senatoren stattfinden wird, zu akzep-
tieren gedenkt. Da ist mir in der Tat ein Stein vom
Herzen gefallen, denn es hoérte sich ja ein bisschen
so an, als ob das sozusagen in das Benehmen des Kol-
legen Rowekamp gestellt sei, ob demokratische Wahl-
ergebnisse in diesem Haus akzeptiert werden oder
nicht.

(Abg. Dr. Kuhn [Bindnis 90/Die Gri-
nen|: Soister!l-Abg. Hinners [CDU]:
War es das?)

Sie sagen, der Schulkonsens konnte infrage gestellt
werden, Sie haben es bewusst so ein bisschen offen
gelassen. Die Wahrheit ist, dass nicht nur diese
Differenz —ich bin auch kein Fan des Wortes demo-
grafische Rendite, weil ganz viele Leute gar nicht wis-
sen, was es ist — zwischen den sinkenden Schiiler-
zahlen und gleichbleibenden Lehrerzahlen im Bil-
dungswesen verbleiben kann. Da wir die Ausfinan-
zierung der frei werdenden Lehrerstellen zum wie-
derholten Mal erneut beschlossen haben und noch
Schwerpunktmittel verschiedenster Art bei den letzten
Haushaltsberatungen hinzugetan haben, wird die-
ser Konsens in finanzieller Hinsicht tibererfiillt, Herr
Kollege Rowekamp.

Wenn Sie heute schon die Spur gelegt haben soll-
ten, dass Sie spater einmal begriinden wollen, war-
um Sie aus dem Schulkonsens aussteigen, weil es
Thnen vielleicht vor der Wahl oder so gerade passt,

(Abg. Rowekamp [CDU]: Keine Sorge!)

dann ist diese Begriindung falsch, die Sie heute hier
als Spur gelegt haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen und
bei der SPD)

Ich darf zu der Frage, ob man zusatzliche Mittel
fur Bildung braucht oder generieren kann, vielleicht
doch noch einmal etwas ausfiihrlicher Stellung neh-
men als in der ersten Runde! Was das Jahr 2013 an-
geht, ist hier mehrfach der Versuch gemacht worden,
die Jahre 2013 und die Haushaltsberatungen der Jahre
2014 und 2015, die in der Tat aufgrund der Rahmen-
bedingungen, die noch vor uns liegen, sehr anstren-
gend werden, miteinander zu vermischen.

Fiir das Jahr 2013 hat der Koalitionsausschuss die
Wiederbesetzung der Lehrerstellen beschlossen, und
er hat in der Verantwortung, dass wir nicht einfach
Geld drucken oder aus dem Hut zaubern konnen, sich
noch einmal hingesetzt und gefragt, woher wir die
Mittel generieren konnten, um unserer Verantwor-
tung zur Wiederbesetzung der Lehrerstellen gerecht
zu werden. Das Ergebnis des Koalitionsausschusses,
das hier so vollkommen verkehrt wiedergegeben wor-
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den ist, ist in mehreren Punkten festgehalten, verof-
fentlicht und Ihnen auch zuganglich, meine Damen
und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Man muss sagen, ein Blick in die finanziellen Um-
stande hilft manchmal, wenn man beschlieB3t, keine
gebundenen Ganztagsschulen im Jahr 2013 neu ein-
zurichten. Ehrlich gesagt, ich war unmittelbar danach
bei der Schule am Pfalzer Weg, die davon betroffen
ist. Ich habe mit der Schulleitung gesprochen und mich
der Verantwortung gestellt, dass wir auch gemein-
sam die Ergebnisse eines solchen Koalitionsausschus-
ses drauBen vertreten und dies besonders dort, wo
es besonders wehgetan hat, namlich bei dieser Schule,
die eigentlich schon eine Zusage hatte, dass sie im
nachsten Jahr vollig verdient und zu Recht auch in
eine gebundenen Ganztagsschule umgewandelt wird.

Dann muss man festhalten, dass das nicht nur eine
relativ kleine Anzahl von Lehrerstunden umfasst,
sondern - vielleicht haben Sie auch einmal nachge-
schaut — dass fir die Einrichtung von zwei gebun-
denen Ganztagsschulen naturlich auch drei Millio-
nen Euro an investiven Mitteln und 500 000 Euro an
konsumtiven Mitteln vorgesehen waren, und wenn
Sie rechnen konnen, dann konnen Sie im Jahr 2013
daraus sehr viel mehr als die Mittel, die zusatzlich
fur die Inklusion der sogenannten V-Kinder vorge-
sehen sind, finanzieren. Wenn wir einmal grob 50 000
Euro pro Lehrerstelle rechnen, ware das bei 3,5 Mil-
lionen Euro ein Spielraum von 70 Stellen. Das heift,
fir das Jahr 2013 ist das Problem selbstverstandlich
gelost. Ein Koalitionsausschuss, der nicht so hinschau-
en wiirde, dass er diese Mittel miteinander in Bezie-
hung setzt, hatte seinen Auftrag verfehlt.

Richtig bleibt, dass fir die Jahre 2014, 2015 und
folgende das Problem nicht gelost ist, und dazu sind
ja auch Haushaltberatungen da, dass man in den
Haushaltsberatungen dann die Probleme der Haus-
halte der Jahre, um die es geht, 16st. Folgendes Pro-
blem besteht: Wenn man den Haushalt einmal be-
schlossen hat, ist es selbstverstandlich ganz schwie-
rig, vor allen Dingen zulasten anderer Fachbereiche,
Ressorts und Bedarfe in dieser Stadt noch gro8 et-
was zu verschieben.

Dies ist auch eine Lehre — und das mochte ich
an dieser Stelle sagen —, die ich fiir mich personlich
und auch fur unsere Koalition aus diesen Ereignis-
sen ziehe. Man kann fir den eigenen Fachbereich
und fur Bedarfe, die es ja nicht nur in diesem Bereich,
sondern in vielen anderen Bereichen sehr, sehr drin-
gend gibt, am besten dann kampfen, wenn man das
in einer Regierung, in einem Kabinett mit Solidari-
tat zwischen den Senatorinnen und Senatoren tut. Da
haben wir in der Tat einen Dissens gehabt. Man kann
es definitiv auf Dauer nicht schaffen zulasten ande-
rer Bereiche, ob das Kinder, Jugend, Arbeitsmarkt-
forderung, Wirtschaftsféorderung, Umwelt, Klimaschutz
und so weiter ist, es wird nicht funktionieren, son-

dern nur solidarisch gemeinsam werden eine Regie-
rung, ein Kabinett Erfolg haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Ich habe die hohe Erwartung an die neue Senatorin
und den neuen Senator —ich bin mir sogar sicher bei
beiden —, dass sie diesen Geist, namlich dass die Pro-
bleme solidarisch in dieser Regierung gelost werden
miissen, teilen.

Lassen Sie mich ein letztes Wort sagen! Ich fand
es wirklich schon einigermafen absurd, was Sie zum
Gesundheitsbereich und zum designierten Senator
Dr. Schulte-Sasse gesagt haben. Erist jetzt plotzlich
iiber Nacht fiir alle Ubel dieser Welt komplett allein
und vollstandig zustandig. Wenn Sie sich einmal dieser
Tage zu der Problematik der Krankenhausfinanzie-
rung umgeschaut haben: Im Land Niedersachsen
schreiben 70 Prozent aller Kliniken — privat und 6f-
fentlich — erhebliche rote Zahlen. Mir war nicht be-
kannt, dass Herr Dr. Schulte-Sasse auch im Land Nie-
dersachsen so gewttet hat, dass dort 70 Prozent al-
ler Kliniken ein Defizit schreiben.

Es ist genauso absurd, dass dies in Bremen seine
Schuld gewesen sein soll, sondern wir haben nattr-
lich strukturelle Probleme, die mit der Einfiihrung der
DRG, der Fallpauschalen, zusammenhangen, die mit
dem extremen Okonomisierungsdruck auf die Pfle-
ge, auf die Gesundheit in Krankenhausern in ganz
Deutschland einhergehen. Mit diesem sehr anstren-
genden Klima der Okonomisierung und des enormen
finanziellen Drucks mussen wir es schaffen, gute, fur
die Patienten hilfreiche und fiir die Beschaftigten aus-
kommliche Bedingungen an bremischen kommunalen
Krankenhdusern zu schaffen, und ich bin mir ganz
sicher, dass uns das in der Zukunft auch gelingen wird.
— Vielen Dank!

(Beifall dem Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE) *): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Gerade
hatten wir in den kommunalen Kliniken die von der
Senatorin Rosenkotter nicht beeinflusste und nicht
kontrollierte Schreckensherrschaft des Geschaftsfiih-
rers Dr. Hansen und dessen Mentoren Dr. Schulte-
Sasse abgeschiittelt, den Keimausbruch durch Staats-
rat Dr. Schuster

(Abg. Dr. Giuldner [Bindnis 90/Die
Grunen]: Das ist ja nicht zu fassen!)

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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und Neugeschaftsfuhrerin Frau Dernedde einigerma-
Ben eingedammt, und dann dieser Schicksalsschlag.

(Widerspruch beim Biindnis 90/Die Grinen
und bei der SPD)

Der Ruicktritt von Gesundheitssenatorin Jurgens-
Pieper hat die Krankenhdauser, wie man so schon sagt,
kalt erwischt. Unter der Agide von Frau Jiirgens-Pie-
per hatte sich iiber Nacht mindestens das Klima ver-
andert. Der neue Staatsrat und die neue Geschafts-
fiithrerin Dernedde erlaubten plotzlich wieder Diskus-
sionen, Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter konnten sich
wieder einbringen, Besprechungsergebnisse auf den
unterschiedlichen Ebenen wurden nicht mehr grund-
satzlich zu Betriebsgeheimnissen erklart.

(Abg. Frau H o c h [Bundnis 90/Die Gru-
nen|: Was reden Sie denn jetzt hier?)

Die ganze Organisation schien plotzlich wieder zu at-
men.

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gru-
nen|: Das gehort doch mehr auf die Ebene
der Personalversammlung!)

Es gehort schon hierher, doch, es gehort ganz deut-
lich hierher!

Ich sage einmal, nach zwei Jahren dieser Legisla-
turperiode steht diese Koalition vor einem Trimmer-
haufen in der Gesundheitspolitik und in der Bildungs-
politik. Da konnen Sie jetzt nicht einfach so tun, jetzt
wdhlen wir neue Senatoren, dann ist alles gut.

Der Senat —auch das will ich hier betonen — schien
auch lernfahig zu sein. Er hat namlich mit einer Staats-
rategruppe und dann spater auch per Beschluss vom
12. Juli 2012 festgestellt, ich mochte zitieren: ,Das
Sanierungskonzept zur nachhaltigen wirtschaftlichen
Sanierung und Weiterentwicklung der Gesundheit
Nord GmbH ist aus heutiger Sicht als wirtschaftlich,
aber vor allem auch zeitlich zu ambitioniert zu be-
trachten.” Also gescheitert! ,Die Investitionskraft des
Verbundes wurde damals zu optimistisch eingeschatzt,
die Erlosziele als Grundlage fur die Finanzierung des
Investitionskreditvolumens mit einer Marge von sie-
ben Prozent sind unter den gegebenen Finanzierungs-
bedingungen fur Krankenhauser aus heutiger Sicht
nicht mehr erreichbar. Dartiber hinaus hat sich her-
ausgestellt, dass die Leistungsfahigkeit des Klinik-
verbundes sowie die zurzeit eingeplanten Kranken-
hausforderungsmittel nicht ausreichen, die notwen-
digen Investitionen zu finanzieren." Das war Senats-
beschluss, und ich sage auch deutlich, das war sehr
mutig!

Jetzt setzt der Senat im Grunde genommen eben
den Hauptarchitekten dieses Sanierungskurses, von
dem er selbst jetzt festgestellt hat, er ist gescheitert,
ein. Dieser Hauptarchitekt soll nun neuer Gesund-

heitssenator werden. Dies, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, finde ich unfassbar.

(Abg.Frau Schmidtke [SPD]: Das
macht nichts!)

Nun ist es aber so, auch das will ich hier sagen, dass
wir als LINKE schon immer klargemacht haben, dass
es auf die Politik und nicht auf die Personen ankommt.
Allerdings besteht zwischen Personen und Politik auch
immer ein dialektisches Verhaltnis.

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gri-
nen|: Das stimmt!)

Auch Herr Dr. Schulte-Sasse kann vom Saulus zum
Paulus werden, wir wiunschen ihm dafiir die Kraft und
werden das anhand seiner Taten nicht erst nach 100
Tagen bewerten, denn 100 Tage haben die Kliniken
nicht mehr.

Lassen Sie mich deshalb einmal kurz zu ein paar
inhaltlichen Punkten kommen und damit auch zu den
Erwartungen der LINKEN an den neuen Gesundheits-
senator! Wir mochten als Erstes feststellen, wie das
Papier des Senats ja selbst gesagt hat, dass der Sa-
nierungspfad der rot-grinen Koalition fir die kom-
munalen Kliniken durch eine Finanzierung uiber Biirg-
schaften und Personalabbau gescheitert ist. Wir wollen
zweitens festhalten, dass auch das medizinische Zen-
tralisierungskonzept — auch eines der Lieblingspro-
jekte von Herrn Dr. Schulte-Sasse —zumindest in der
Neonatologie nicht nur medizinisch, sondern auch
betriebswirtschaftlich gescheitert ist.

Wir wollen drittens feststellen — es mag den einen
oder anderen amiisieren, aber wir mochten noch ein-
mal darauf hinweisen —, Kliniken sind keine Wurst-
fabriken, Rationalisierung und Stellenabbau haben
naturliche Grenzen, jedenfalls solange Patienten durch
Menschen behandelt und gepflegt werden sollen. Die
Waurstfabrik, dies nur nebenbei, stammt nicht von mir,
sondern es war einer der vorherigen Geschaftsfih-
rer, der immer gesagt hat, er konne Krankenhdauser
leiten oder Wurstfabriken, es ware egal, das ware das
gleiche.

Viertens! Durch die falsche Sanierung und letzt-
endlich auch den Keimvorfall ist eine Krise der Ge-
sundheit Nord GmbH eingetreten, die unter ande-
rem zu einem desastrosen finanziellen Zustand ge-
fiihrt hat. Der war schon immer kritisch, aber jetzt ist
er auBerst kritisch.

Flinftens! Ohne Betriebsmittelkredite der Landes-
hauptkasse, ohne Kredite der Kliniken untereinan-
der und ohne die Moglichkeit des Cash-Poolings ha-
ben die Klinken Bremen Nord und Bremen Mitte bis
Mitte des Jahres 2013 die wirtschaftliche und bilanz-
technische Uberschuldung, sogenannte Insolvenz,
erreicht.

Sechstens! Die Uberbringer schlechter Nachrich-
ten sind nicht die Verursacher der schlechten Situa-
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tion, auch wenn Sie uns nach alter Tradition kopfen
mogen, der Senat muss jetzt handeln. Der Senat muss
handeln, das bedeutet, wenn der Senat dem zukiinf-
tigen Gesundheitssenator keine Kapitalaufstockung
der gefahrdeten Klinken Nord und Mitte und keine
rechtsverbindliche Zusage zur Finanzierungsubernah-
me des Teilersatzneubaus gibt,

(Abg. Dr. Giuldner [Bindnis90/Die
Griinen]: Was redet der Mann da eigentlich?)

dann - das muss man deutlich sagen — hat die Schul-
denbremse uber eine verantwortungsvolle Gesund-
heitspolitik fiir die Bremer Bevolkerung triumphiert.
Ich mochte schlieBen mit den einfachen Worten: Las-
sen Sie es nicht so weit kommen! — Danke!

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abg. Rowekamp (CDU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Lieber Herr Tschope,
der Hiutchenspieler hat ja nur deswegen Erfolg,

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis 90/Die
Griinen]: Was fur einen Erfolg? Von welchem
Erfolg sprechen Sie eigentlich?)

welil er so schnell ist, dass ihm seine Zuschauer nicht
folgen konnen.

(Senator Guinthner: Wahrend er be-
trugt! — Heiterkeit)

Offensichtlich haben Sie Schwierigkeiten gehabt, der
Argumentation zu folgen!

(Glocke)

Prasident Weber: Entschuldigung, ich wollte ge-
rade darauf aufmerksam machen, dass von der Re-
gierungsbank Zwischenrufe, Herr Senator, nicht ge-
winscht sind!

(Zuruf von Birgermeister Bohrnsen)

Herr Burgermeister, ich habe nicht zu befinden, ob
er richtig ist! — Bitte, Herr Rowekamp!

Abg. Rowekamp (CDU): Also, kurzum, ich will es
IThnen noch einmal ganz langsam erklaren, weshalb
wir der Auffassung sind, dass der Riicktritt von Frau
Senatorin Jurgens-Pieper richtig war. Ich habe vorhin
schon ausgefiihrt, dass sie bei Beginn der beiden letzten
Schuljahre, also im letzten Jahr wie in diesem Jahr,
fir einen vollig katastrophalen Start gesorgt hat. Wir

hatten eine mangelhafte Versorgung und eine unzu-
reichende Planungssicherheit fur die jeweiligen Schu-
len, da wurden Lehrerinnen und Lehrer hin und her
versetzt, da fiel Unterricht massenweise aus, weil sie
vergessen hatte, die tatsachlichen Unterrichtsplanun-
gen den Ressourcen anzupassen. Damals haben wir
gesagt, das darf sich nicht wiederholen. Was hatten
wir zu Beginn dieses Schuljahres? Ihr fiel plotzlich
auf, dass ihr 110 Lehrerstellen fehlten, und nachdem
diese dann beschlossen worden waren, fiel ihr auf,
dass ihr noch einmal 90 Lehrerstellen fehlten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man
muss kein Hiitchenspieler sein, um zu sagen, dass
eine solche Serie von nachtrdaglichen Fehlplanungen
allein schon die Feststellung rechtfertigt, dass man
in diesem Amt nicht die richtige Aufgabe hat. Das ist
die Auffassung der CDU-Fraktion gewesen.

(Beifall bei der CDU)

Zu den Mangeln im Gesundheitsressort im Zusam-
menhang mit dem Keimskandal am Klinikum Bre-
men-Mitte habe ich ja vorhin auch schon ausfiihrlich
begrundet, weshalb ich glaube, dass sowohl die Fehler
in der Struktur ihrer Verwaltung als auch die Fehler
in der Aufsicht tiber das Klinikum Bremen Mitte - sie
war ja auch Aufsichtsratsvorsitzende bei der GeNo
— auch in ihrer politischen Verantwortung gelegen
haben. Ja, es stimmt, nattirlich ist sie weder persén-
lich dafiur verantwortlich, dass ein Lehrer keinen Un-
terricht erteilt hat, noch ist sie dafir verantwortlich,
dass jemand seine Handschuhe im Klinikum nicht
angezogen hat, aber wir reden hier im Parlament nicht
uber strafrechtliche oder zivilrechtliche Verantwor-
tung, wir reden uber politische Verantwortung, und
die lag bei Frau Jurgens-Pieper!

(Beifall bei der CDU und bei der LINKEN)

Deswegen war ihr Rucktritt richtig. Das andert
nichts daran, dass ihre Begrundung zu ihrem Rick-
tritt auch richtig war. Das Problem der unzureichen-
den Versorgung mit Lehrerinnen und Lehrern wur-
de gerade nicht durch den Koalitionsausschuss ge-
16st; Sie haben das Problem vertagt.

(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gru-
nen]|: Reden wir tiiber 2014/20157?)

Ich habe keine HaFA-Vorlage gesehen, Herr Dr. Kuhn,
mit der er das, was der Koalitionsausschuss mitein-
ander beraten hat, jetzt irgendwo beraten hatte. Das
war eine zahlenfreie Vorlage, die Refinanzierung wur-
de durch keine einzige Zahl hinterlegt. Nicht eine
Stelle von denen, die Sie politisch jetzt angeblich ge-
fordert haben, ist auch nur im Ansatz refinanziert, im
Gegenteil, Sie belasten kiinftige Haushalte, ohne eine
Perspektive fir die langfristige Finanzierung von Leh-
rerbedarfen zu geben!
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(Abg. Dr. Kuhn [Bundnis 90/Die Gru-
nen|: Im Gegenteill)

Das war der Rucktrittsgrund fur Frau Senatorin Jur-
gens-Pieper, und in dem Punkt hat sie zu 100 Pro-
zent recht.

(Beifall bei der CDU)

Ich will, Herr Dr. Guldner, noch etwas zum Bildungs-
konsens sagen — keine Sorge, den Gefallen tue ich
Thnen nicht —, wir haben unseren Beitrag dazu ge-
leistet, dass dieser Konsens zustande kommt. Ich sage
ja nur, in der Umsetzung mussen wir alle jetzt auch
darauf achten, dass das Ziel, namlich Ruhe, Reform-
ruhe in die Bildungsstruktur zu bekommen, nicht
durch nachtragliche Beschlisse uberfrachtet wird.

Ich sage IThnen ganz ehrlich, als ich zur Schule ging,
war es so, dass die Mitschiilerinnen und Mitschiiler,
die Schwierigkeiten hatten, dem Unterricht zu fol-
gen, am nachsten Tag plotzlich nicht mehr da waren,
weil sie in Sonderschulen untergebracht wurden. Kor-
perlich behinderte Kinder habe ich in meiner Grund-
schulzeit gar nicht in meiner Klasse gehabt.

Den ersten Kontakt zu Schiilerinnen und Schiilern,
die wir — ich sage bewusst wir — in der Vergangen-
heit in Sonderschulformen unterstiitzt haben, habe
ich als Politiker bekommen. Bis dahin hat in meiner
schulischen Laufbahn das gemeinsame Lernen mit
Kindern mit geistigen oder korperlichen Behinderun-
gen nicht stattgefunden. Das lag nicht an mir, das war
damals der Status quo. Das war auch nicht politisch
verantwortet durch die damalige Regierung, sondern
das war eben einfach so.

Ich erlebe jetzt genau das andere. Ich erlebe es mit
meinen Kindern, die in volliger Naturlichkeit mit Men-
schen gemeinsam in den Unterricht gehen, die kor-
perlich und geistig behindert sind. Ich erlebe es als Le-
sepate, wenn ich in der Schule in Suhrheide am Vor-
lesetag in einer Inklusionsklasse Biicher meiner Kinder
vorlese. Deswegen sage ich, die Inklusion ist unbe-
schadet der Frage der Umsetzung der UN-Behinder-
tenrechtskonvention eine groBe gesellschaftliche Auf-
gabe.

(Beifall)

Ich sage auch, ich habe unterschatzt, als wir hier
im Parlament gemeinsam den Rechtsanspruch fur El-
tern oder vielmehr deren Kinder auf inklusive Beschu-
lung beraten haben, in welchem Umfang davon Ge-
brauch gemacht wird. Ich kann nicht nachvollziehen,
ob die Zahl von Frau Jurgens-Pieper, dass uns das
perspektivisch 150 zusatzliche Lehrerstellen kostet,
stimmt oder nicht. Ich bin nur der festen Auffassung,
dass bei allen erstrebenswerten Zielen wir uns jetzt
auch nicht in der schwierigen Umbruchphase in un-
seren Schulen an der Inklusion verheben sollten.

Wenn wir das nicht schaffen und nicht ausfinan-
ziert bekommen, dann mussen wir uns wahrschein-

lich, wie in anderen Landern auch, darauf verstan-
digen, es langsamer zu machen. Es nutzt weder den
Kindern, die keine Beeintrachtigungen haben, noch
denen, die Beeintrachtigungen haben, dass sie ge-
meinsam nicht unterrichtet werden. Deswegen bleibt
die erste Aufgabe bremischer Bildungspolitik die Si-
cherstellung von flachendeckendem Unterricht, die
Beseitigung von Unterrichtsausfall und die moglichst
weitraumige, perspektivisch ganztagige Betreuung
von Kindern, weil nach meiner Auffassung nur so der
eklatante Zusammenhang zwischen sozialer Herkunft
und Bildungserfolg durchbrochen werden kann.

Deswegen habe ich die Sorge, wenn wir jetzt zu
viel auf einmal machen, dass wir den Bildungskon-
sens, die Ruhe, die wir brauchen, um eine verlassli-
che Struktur fir Schulen, Kinder und deren Eltern zu
schaffen, gefahrden; das war meine Sorge. Deswegen
mochte ich in den nachsten Wochen und Monaten
mit der neuen Bildungssenatorin und mit der Koali-
tion Uber einen Weg reden, wie wir die unterschied-
lichen Reformansatze — Schulstrukturreform, Ganz-
tagsschulbetreuung, Inklusion — mit den tatsach-
lich maximal leistbaren Ressourcen in Ubereinstim-
mung bringen. Das meinte ich mit konstruktiver Zu-
sammenarbeit. Ich glaube, es wird uns nicht gelingen,
alles auf einmal in kurzer Zeit zu finanzieren.

Lassen Sie mich noch einen letzten Satz zur Fra-
ge der Finanzierung insgesamt sagen! Naturlich sind
unsere Spielraume beengt, aber es ist auch immer
eine Frage der Schwerpunktsetzung. Diese Koalition
hat sich zum politischen Schwerpunkt die Bildungs-
politik und die Betreuung von Kindern gesetzt.

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis90/Die
Grunen]: Und hat sie finanziell unterlegt!)

Ich gebe zu, Sie haben daftr — ibrigens auch mit un-
serer Unterstutzung — schon eine Menge Geld bereit-
gestellt und viel getan. Trotzdem bietet unserer Auf-
fassung nach der Haushalt noch immer Spielraume,
um auch die zusatzlichen Bedarfe langfristig abzu-
finanzieren. Ob das 20 Millionen Euro sind oder nicht,
kann ich nicht beurteilen. Die Burgermeisterin und
Finanzsenatorin hat einmal gesagt, in ihrem nachsten
Leben wird sie Prinzessin.

(Abg. Strohmann [CDU]: Von Grie-
chenland! — Heiterkeit)

Meinetwegen auch schon morgen! Was ich nur sa-
gen will, ist, wir wissen ja, dass es naturlich in den
laufenden Haushalten auch noch Luft zum Atmen gibt.

Deswegen fand ich es ein bisschen unverfroren,
Herr Dr. Guldner, wenn Sie sagen, wir hatten mit un-
serem Antrag auf einen Nachtragshaushalt keine Ge-
genfinanzierung angeboten. Das Gegenteil ist der Fall.
Wir wissen, dass wir bei den Zinsen in diesem und
im nachsten Jahr deutlich unter den Ansatzen blei-
ben. Solange Frau Biirgermeisterin Linnert noch keine
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Prinzessin ist, braucht sie auch noch keinen Schatz.
Deswegen sage ich, dieses Geld ware gut in die lang-
fristige Ausfinanzierung der zusatzlichen Bedarfe von
Lehrerinnen und Lehrern investiert.

Ich sage auch, eine wichtige Infrastrukturmafinah-
me wie der Offshore-Terminal Bremerhaven, der bei
Kenntnis der Tatsache, dass unsere etatmafigen Vo-
raussetzungen mit den enormen Investitionsanstren-
gungen in unsere Infrastruktur nur schwer vereinbar
sind, der muss vielleicht auch nicht in nur funf Jah-
ren schon abfinanziert sein. Da bin ich vollig der Auf-
fassung des ehemaligen SPD-Fraktionsvorsitzenden
Sieling. Wir haben eine gute Erfahrung damit ge-
macht, eine wirtschaftliche Rendite auf langfristige
Hafeninvestitionen auch langfristig zu finanzieren.

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis 90/Die
Grunen]: Wir bluten heute noch und in 40
Jahren!)

Es mussen ja nicht 40 Jahre sein, aber ich sage, wer
im Sondervermogen Hafen noch einmal eben 70 Mil-
lionen Euro findet und noch einmal eben 50 Millio-
nen Euro bei kiinftigen Unternehmensgewinnen per-
spektivisch findet, meine sehr verehrten Damen und
Herren, der muss doch auch in der Lage sein, die drin-
gend notwendigen Investitionen in die Bildungsin-
frastruktur in unserem Land zu finanzieren.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie dazu unsere Hilfe brauchen, sind wir wie
beim Bildungskonsens gern dabei. Wir als CDU-Bur-
gerschaftsfraktion wollen an dem, was wir im Jahr
2009 gemeinsam mit Frau Senatorin Jurgens-Pieper,
Bundnis 90/Die Grinen und der SPD beschlossen ha-
ben, namlich einen Ausweg aus dem ewig letzten
Platz bei Bildungsvergleichsuntersuchungen zu fin-
den durch eine gute, verlassliche, ausfinanzierte Bil-
dung, an diesem Ziel wollen wir als CDU-Birger-
schaftsfraktion festhalten. Bei der Umsetzung dieses
Ziels bieten wir IThnen auch in Zukunft jedwede no-
tige Unterstiitzung an. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rupp.

Abg. Rupp (DIE LINKE)*): Herr Prasident, sehr ver-
ehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es ist deutlich geworden, es gibt einen sehr
direkten inneren Zusammenhang zwischen den Pro-
blemen, die wir in der Bildungs- und auch in der Ge-
sundheitspolitik diskutieren, und der Haushaltssitu-
ation in Bremen. Meine Vorrednerin und meine Vor-
redner sind schon darauf eingegangen. Unter ande-

*) Vom Redner nicht Gberprift.

rem wurde immer achselzuckend gesagt, wir kon-
nen kein Geld drucken. Einmal ganz davon abgese-
hen, dass es dann Falschgeld ware, wenn wir es ta-
ten, nutzt es ja in der Regel auch nichts!

(Abg. Rowekamp [CDU]: Es kommt
darauf an, wer es druckt!)

Bremen hat, glaube ich, keine Lizenz, Geld zu dru-
cken, das macht jemand anderes. Unabhangig davon
ist es auch keine gute Idee, das wissen wir aus der
Vergangenheit. Im Ernst geht es aber auch nicht da-
rum, Geld zu drucken, sondern um die Fragen: Kon-
nen wir eigentlich klug investieren hier in Bremen?
Ist das in der Vergangenheit gemacht worden?

Wir haben es mit zwei unterschiedlichen Dingen
zu tun. Wenn wir fur die Bildung mehr Geld brau-
chen, die Summen differieren zwischen 5 und 20 Mil-
lionen Euro, da will ich mich jetzt auch nicht festle-
gen, das muss man moglicherweise noch einmal dis-
kutieren. Bei der Frage aber, ob wir dieses Geld ha-
ben oder nicht, stimmt eines auch: Wir konnten in
diesem Jahr die Summe von 5 oder sogar von 20 Mil-
lionen Euro kreditfinanzieren, ohne den Konsolidie-
rungspfad zu verlassen, und wir konnten es im nachs-
ten Jahr auch.

Ich sage auch ganz deutlich, selbst wenn wir in den
nachsten Haushalten 20 Millionen Euro in die Hand
nehmen missen, um hier eine gute Bildung zu or-
ganisieren, dann fallt das fur mich unter den Begriff
Investitionen. Jemand hat hier mit Recht gesagt: Un-
sere Ressource ist eine gute Bildung und die Bescheid-
wissenschaft der Menschen in unserem Land. Eine
Investition in die Bildung ist eine gute Investition. Ich
weil} auch, in den nachsten Jahren werden die Gel-
der, die wir bei den sogenannten investiven Mitteln
in der Vergangenheit festgelegt hatten, deutlich ge-
ringer. Da gibt es damit die Moglichkeit, sich zu ent-
scheiden, ob wir in Beton oder in die Kopfe und die
Bildung der Menschen in diesem Land investieren.
Wenn ich vor dieser Entscheidung stehe, bin ich dafiir,
lieber in die Kopfe und die Bildung der Menschen in
diesem Land zu investieren.

(Beifall bei der LINKEN)

AuBerdem haben wir das Problem mit dem Teil-
ersatzneubau. Im letzten Jahr hat sich die rot-grine
Landesregierung entschlossen, in einer Gréenord-
nung von 100 bis 150 Millionen Euro Kredit nicht auf-
zunehmen und stattdessen die Zinsersparnis in die
Zukunft zu retten. In diesem Jahr entscheidet sie sich
genauso. Ich bin relativ sicher, wenn man schon vor
einem Jahr und auch in diesem Jahr diese Summe
genommen hatte und damit ein Stiick weit den Kran-
kenhausern unter die Arme gegriffen hatte — was wir
im Ubrigen wahrscheinlich im néchsten Jahr tun miis-
sen, es gibt ja mittlerweile Plane, den Teilersatzneubau
zu kaufen —, hatten wir, wenn wir das vor zwei Jah-

(D)
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ren gemacht hatten, moglicherweise schon heute deut-
lich weniger Probleme auf diesem Gebiet.

Wir wiirden auBBerdem die Probleme, die wir 16sen
missen, nicht in eine Zeit verlegen, in der der Ab-
stand zur sogenannten Schuldenbremse, den wir Ihrer
Meinung nach nicht ausreizen sollten, so klein wird,
dass wir diese Spielraume nicht mehr haben. Ich halte
es nach wie vor fur einen grofen Fehler, in Schulden-
vermeidung zu investieren statt in Krankenhauser.
Ich bitte Sie, erlauben Sie Ihren Senatorinnen und Se-
natoren einen guten Start! Investieren Sie in die Bil-
dung, und investieren Sie in die Gesundheit, solange
es noch geht! — Vielen Dank!

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Burgermeister Bohrnsen.

Biirgermeister Bohrnsen: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die Wahl des Senats und von Se-
natorinnen und Senatoren ist die Stunde des Parla-
ments. Hier bekommen die Senatsmitglieder ihre de-
mokratische Legitimation und ihren demokratischen
Auftrag. Deswegen will ich mich auf wenige Anmer-
kungen beschranken.

Erste Anmerkung! Wir haben heute gelernt, wenn
man aus dem Amt ausgeschieden ist — zurtiickgetre-
ten oder sonst wie —, dann hat man sehr viele Freun-
de auch aus dem Bereich der Opposition. Dann be-
wirbt sich sogar ein Fraktionsvorsitzender der Op-
position um den Posten des Vorsitzenden eines Fan-
clubs. Esist etwas Trostliches fir aktuelle Senatsmit-
glieder, dass es irgendwann dazu kommt. Dennoch
wollen wir unser Amt lange ausuben.

Die zweite Anmerkung zum Bereich der Bildung!
Ich habe sehr wohl wahrgenommen, Herr Rowekamp,
dass Sie in Ihrem zweiten Beitrag ein Angebot zur
Zusammenarbeit gemacht haben. Ich nehme es gern
an und auf, weil ich glaube — wir haben gestern in
der Aktuellen Stunde schon dartiber sprechen kon-
nen —, dass wir mit dem Bremer Bildungskonsens, dem
Schulkonsens parteitibergreifend und unabhdangig von
Anspruchen auf Erstgeburtsrechte einen wirklichen
Schatz haben, den wir bewahren und nutzen mis-
sen.

Wenn wir der Meinung waren — und das waren wir
im Jahr 2009 —, dass wir eine ambitionierte Schulre-
form mit den Kernelementen mehr gemeinsames Ler-
nen, mehr ganztagiges Lernen und eben auch Inklu-
sion wollen, dann sollten wir, solange es irgend geht,
diesen Konsens auch nutzen, um die Fragen der Um-
setzung dieser Schulreform gemeinsam zu bespre-
chen.

Da haben Sie einen Punkt angesprochen, den ich
gestern auch in meinem Beitrag benannt habe, dass
sich nattirlich in der Entwicklung dieser Schulreform
Bedarfssteigerungen ergeben haben, die am Anfang
dieses Wegs nicht erkennbar waren, zum Beispiel in

welchem Umfang Eltern Gebrauch machen von dem
Rechtsanspruch auf Inklusion, wie er jetzt in bremi-
schem Recht enthalten ist. Das ist etwas Neues, da-
riber gab es keine Erfahrungen, weil es in der Bun-
desrepublik bislang niemand anderes gemacht hat.
Diesen Rechtsanspruch gibt es erstmalig.

Wir sind doch aus gesellschaftspolitischen Grin-
den, aus den Grunden, die Sie genannt haben, froh
dartiber, dass so viele Eltern von Kindern mit Behin-
derungen sagen, ja, ich moéchte mein Kind so unter-
richtet wissen. Wir sind doch auch begeistert daruber,
dass die Akzeptanz fiir diesen gemeinsamen Unter-
richt bei allen Eltern da ist. Wir miissen diese Akzep-
tanz aber auch behalten, wir mussen sie schiitzen und
stiitzen. Das bedeutet, dass wir in diesem Bereich in
ganz besonderer Weise —und ich finde, er eignet sich
eben auch fur den parteitibergreifenden Blick —schau-
en miussen, wie wir das so weiterfithren und finan-
zieren, dass daraus sowohl fiir die behinderten als auch
fir die nicht behinderten Kinder der Unterricht insge-
samt ein Erfolg wird.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grinen und bei der CDU)

Ich nehme das Angebot sehr gern an, und ich denke,
die neue Bildungssenatorin wird das in gleicher Weise
tun. Lassen Sie uns doch einmal nach einer wohlver-
dienten Weihnachtspause mit dem Beginn des neu-
en Jahres einige Wochen, um nachzudenken, um mit-
einander zu reden, auch mit den vielen Bildungs-
akteuren, mit den Lehrervertretungen, den Schullei-
tervertretungen, den Eltern, den Schiilerinnen und
Schiilern, den Personalraten und den Gewerkschaf-
ten! Lassen Sie uns mit ihnen daruber sprechen, wie
wir die Teile der Bildungsreform, die wir gemeinsam
tragen, verlasslich, plangemaB, aber auch mit einer
groBen Planbarkeit in Zukunft umsetzen wollen! Ich
denke, das ist ein Weg, auf dem wir eine Menge er-
reichen konnen.

Ich muss eine Anmerkung machen, die aber ein
bisschen Kritik enthalten muss. Herr Rowekamp, ich
muss die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unserer
Vertretung in Berlin in Schutz nehmen, und das tue
ich besonders gern. Was Sie dazu gesagt haben, geht
so nicht!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Ich bitte Sie, dass Sie sich zu Ihrem hinter Thnen
sitzenden Landesvorsitzenden umdrehen. Er wird
Thnen bestatigen, weil er selbst dabei war, welche Ver-
anstaltungen wir in Berlin zum Beispiel zur Luft- und
Raumfahrt oder zu Hafen und Logistik gemacht ha-
ben,

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis90/Die
Grunen]: Das hat er weggelassen!)
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zu den wichtigsten Themen, die Bremen hat, bei de-
nen sich gezeigt hat, welche Rolle wir in diesem Be-
reich spielen und vor allem auch welche Vernetzung
wir haben. Der Bahnchef und — am Rande der ILA —
viele wichtige Menschen waren dabei. Wenn man
weil}, dass es so ist, finde ich es nicht in Ordnung, so
uber unsere Vertretung zu reden. Die Kolleginnen und
Kollegen in Berlin haben es nicht verdient, sie ma-
chen dort eine gute Arbeit!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Eine Anmerkung zum Offshore-Terminal: Wir ha-
ben die groe Aufgabe, mit dem begrenzten finan-
ziellen Spielraum so umzugehen, dass wir alle un-
sere Aufgaben vernunftig finanzieren. Mit Schwer-
punktsetzung! Zu unseren Aufgaben gehort aber
neben der Bildung und der Gesundheit zum Beispiel
auch, fur eine Wohnraumversorgung in Bremen zu
sorgen, bei der diejenigen, die wohnungslos sind oder
ein geringes Einkommen haben, nicht auf der Stre-
cke bleiben. Das ist auch eine Aufgabe, die wir ha-
ben. Oder die Aufgabe, Arbeitsplatze zu schaffen und
zu sichern und zum Beispiel die Potenziale der Off-
shore-Windenergie zu nutzen! Wir hatten vor Jah-
ren in Bremerhaven 25 Prozent Arbeitslosigkeit und
sind jetzt bei etwas uber 14 Prozent. Das sind Erfol-
ge, die wir fortsetzen wollen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich mochte auf keinen Fall, dass wir in eine Situa-
tion kommen, in der wir uns gegenseitig vorhalten
missen: Daflir haben Sie Geld, und dafiir haben Sie
keines! Unsere Aufgabe ist, deutlich zu machen —und
zwar alle gemeinsam —, dass das, was wir in den ein-
zelnen Bereichen tun, wichtig und notwendig ist, ge-
rade auch in einem Land, das auf jeden Euro schau-
en muss, den es ausgibt. Es ist unsere Aufgabe, das
zu schaffen und es als ein groBes Werk, als viele ver-
schiedene Bausteine zu begreifen, die Bremen vo-
ranbringen und den sozialen Zusammenhalt in Bre-
men sichern, das ist entscheidend.

Dabei spielt natiirlich auch die Frage eine Rolle,
wie man was finanziert, aber lassen Sie mich einmal
zum Thema Offshore-Terminal sagen, ich weiB ja, wie
es in der Koalition aus SPD und CDU war: Wir ha-
ben beim CT 4 und bei der Kaiserschleuse weit in die
Zukunft gegriffen und tber 30 Jahre und langer fi-
nanziert. Es hat sich ja nicht nur die Einschatzung
geandert, dass vielleicht nicht all unsere Enkel, Ur-
enkel und Ururenkel noch begeistert davon sein wer-
den, wenn sie das fiir uns zahlen miissen, sondern
es hat sich auch ein Regelwerk verandert.

Schauen Sie einmal in die Verabredung, die die
Bundesrepublik Deutschland mit der Freien Hanse-
stadt Bremen getroffen hat! Es handelt sich um ein

Abkommen und eine Vereinbarung, die jeweils auf-
seiten des Bundes mit dem Bundesfinanzminister ge-
schlossen wurden. Darin steht, dass wir keine Son-
dervermogen mit Kreditermachtigung mehr haben,
sondern gewissermaBen nur noch eine einzige iiber
den bremischen Kapitaldienstfonds. Es steht aber auch
noch etwas anderes darin: Alle Kredite, die wir auf-
nehmen, flieBen sofort in den Finanzierungssaldo ein
und begrenzen dadurch sofort unsere Handlungsmaog-
lichkeiten. Die These, je weiter man in die Zukunft
finanziert, desto leichter ist es, greift so nicht mehr,
darauf will ich einfach einmal sehr vorsichtig hinwei-
sen.

Schauen Sie einmal in diese neuen Regelungen
hinein, die wir ja nicht getroffen haben, um irgend-
jemanden hier zu argern, sondern sie waren die Be-
dingung dafir, dass wir jahrlich 300 Millionen Euro
Konsolidierungshilfe vom Bund bekommen, und das
hilft uns, und das wollen wir auch weiter so einhalten,
wie der Bund es mit uns vereinbart hat, weil es fiir
die Sanierungsperspektive Bremens notwendig ist.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich will noch eine Anmerkung zur Grofie des Se-
nats und zur Zahl der Senatorinnen und Senatoren
machen. Es ist mit Recht schon auf die Geschichte
hingewiesen worden. Wir haben zahlenmaBig den
kleinsten Senat in der Geschichte Bremens. Im Jahr
1995 ist er von zehn auf acht Mitglieder verkleinert
worden, im Jahr 1999 auf sieben. Die Zahl der Mit-
glieder des Senats ist immer einerseits eine Abwa-
gung der Arbeitsfahigkeit, der Verantwortbarkeit und
auch der Zumutbarkeit dessen, was man auf die
Schultern Einzelner legen kann, und andererseits na-
turlich eine Abwagung des Umgangs mit knappen
Haushaltsmitteln und dass man nattirlich die Kraf-
te, die man hat, effizient nutzt.

Da kommt man zu unterschiedlichen Zeiten zu un-
terschiedlichen Antworten. In dieser Zeit — es ist hier
mehrfach angesprochen worden, und ich unterstreiche
es —, angesichts der Herausforderungen, die nach der
Biurgerschaftswahl im Jahr 2011 so nicht bestanden
haben und im Gesundheitsbereich ja zueinander ge-
horen: Wir haben die besondere Herausforderung,
unsere kommunalen Kliniken in eine sichere Zukunft
zu fihren, aber diese Herausforderung hat sich in ver-
schiedener Hinsicht verscharft, unter anderem nattr-
lich auch dadurch, dass unsere Kliniken viel Vertrauen
bei den Patientinnen und Patienten verloren haben
im Zusammenhang mit dem Keimausbruch.

Dieses Vertrauen wiederzugewinnen ist eine der
Kernaufgaben, denn nur mit diesem Vertrauen ge-
lingt auch die andere Aufgabe, die viel mit Finan-
zen zu tun hat, namlich die kommunalen Kliniken auf
einen Kurs zu bringen, sodass sie im Gesundheits-
bereich in Bremen die wichtige Rolle spielen, die ihnen
gebuhrt. Wir wollen die Verantwortung fur unsere
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kommunalen Kliniken in Bremen weiter wahrneh-
men, das ist die Botschaft, die mit einem Gesundheits-
senator Dr. Hermann Schulte-Sasse verbunden ist!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich bitte Sie heute, aber auch in der Zukunft um Un-
terstiitzung fur eine Bildungssenatorin Frau Profes-
sor Dr. Eva Quante-Brandt und fiir einen Gesundheits-
senator Herrn Dr. Hermann Schulte-Sasse! —Ich danke
Thnen fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

GemalB Paragraf 51 Absatz 7 unserer Geschafts-
ordnung lasse ich zuerst iiber den Anderungsantrag
der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen und der SPD,
Drucksache 18/702, abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktionen Biind-
nis 90/Die Grunen und der SPD mit der Drucksachen-
Nummer 18/702 seine Zustimmung geben mochte,
den bitte um das Handzeichen!

(Daftir SPD, Buindnis 90/Die Griinen, CDU
und Abg. Tim k e [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(DIE LINKE)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Anderungsantrag zu.

Ich lasse jetzt iiber das Gesetz zur Anderung des
Gesetzes uiber die Mitgliederzahl des Senats, Druck-
sache 18/681, in erster Lesung abstimmen.

Wer das Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die Mitgliederzahl des Senats, Drucksache 18/681,
in erster Lesung beschlieBen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(Dafiir SPD und Biindnis 90/Die Griinen)

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen CDU und Abg. Tim k e [BIW])

Stimmenthaltungen?

(DIE LINKE)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) beschlieB3t
das Gesetz in erster Lesung.

Da der Senat um Behandlung und um Beschluss-
fassung in erster und zweiter Lesung gebeten hat und
dies interfraktionell beschlossen wurde, lasse ich
daruber abstimmen, ob wir jetzt die zweite Lesung
durchfihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) beschlieB3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Gesetzes tiber
die Mitgliederzahl des Senats, Drucksache 18/681,
in zweiter Lesung beschliefen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(Datfur SPD und Buindnis 90/Die Griinen)

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen CDU und Abg. Tim k e [BIW])

Stimmenthaltungen?
(DIE LINKE)

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlief3t
entsprechend.

Wir kommen jetzt zur Wahl von zwei Mitgliedern
des Senats.

Fur die Wahl von zwei Mitgliedern des Senats hat
die Fraktion der SPD Frau Professor Dr. Eva Quante-
Brandt und Herrn Dr. Hermann Schulte-Sasse vor-
geschlagen.

Die Mitglieder des Senats werden nach Artikel 107
Absatz 2 Satz 1 der Landesverfassung mit der Mehr-
heit der abgegebenen Stimmen gewahlt.

Gemal Paragraf 58 Absatz 2 unserer Geschafts-
ordnung erfolgt die Wahl des Senats in geheimer Ab-
stimmung. Nach Paragraf 58 Absatz 4 unserer Ge-
schaftsordnung erfolgt die Abstimmung in Wahlka-
binen.

Zum Wahlverfahren lassen Sie mich bitte folgen-
de Anmerkungen machen:

Die Ausgabe der Stimmzettel und der Wahlum-
schlage erfolgt nach Namensaufruf an dem Tisch
rechts neben den Wahlkabinen. Bitte gehen Sie dann
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mit Ihrem Stimmzettel in eine der beiden Wahlkabi-
nen, und vermerken dort Ihre Wahlentscheidung auf
dem Stimmzettel!

Da hier in einem Wahlgang zwei Personen gewahlt
werden, ist gemal Paragraf 58 Absatz 6 Satz 4 der
Geschaftsordnung ein Stimmzettel ungultig, wenn ein
Kreuz fehlt. Fur eine gultige Stimmabgabe sind da-
her samtliche Wahlvorschlage entweder mit Ja, Nein
oder Enthaltung zu kennzeichnen.

Falten Sie den Stimmzettel, und stecken Sie ihn in
den mitgegebenen Wahlumschlag! Werfen Sie dann
den Stimmzettel in die Wahlurne!

Ich weise noch darauf hin, dass die Schriftfihre-
rinnen Stimmzettel zurtickzuweisen haben, die erstens
auBerhalb der Wahlkabine gekennzeichnet oder in
den Wahlumschlag gelegt wurden, zweitens nicht in
den Wahlumschlag gelegt wurden, drittens sich in
einem Wahlumschlag befinden, der offensichtlich in
einer das Wahlgeheimnis gefdhrdenden Weise von
den ubrigen abweicht oder einen deutlich fithlbaren
Gegenstand enthalt.

(Heiterkeit)

Stimmzettel, die Zusatze oder Kennzeichnungen
enthalten, sind ungultig, wenn sie den Willen der
Wahlerin oder des Wahlers nicht zweifelsfrei erkennen
lassen oder die Wahlerin oder der Wahler erkenn-
bar wird. Ein Stimmzettel ist auch ungultig, wenn er
mehr Kennzeichnungen als zu Wahlende enthalt.

(Heiterkeit)

Esist alles schon passiert, deswegen lese ich es in
dieser Ausfiihrlichkeit vor!

(Abg. Rowekamp [CDU]: Es ist aber
passiert, obwohl Sie es vorgelesen haben!)

Auch das ist passiert, Herr Kollege Rowekamp!

Sollte sich eine Abgeordnete oder ein Abgeordneter
beim Ausfiillen des Stimmzettels verschreiben, kann
er bei den Schriftfiihrerinnen gegen Rickgabe des
alten Stimmzettels einen neuen Stimmzettel erhal-
ten.

Ich gehe davon aus, dass das Wahlverfahren klar
ist, dann konnen wir die Wahl durchfiihren. Ich bit-
te die Schriftfihrerinnen Frau Hiller, Frau Mahnke
und Frau Dr. Mohammadzadeh, an der Ausgabestelle
beziehungsweise an der Wahlurne Platz zu nehmen!

Wir kommen zur Wahl.
Ich eroffne den Wahlgang.

Ich rufe jetzt die Abgeordneten nach dem Alpha-
bet namentlich auf und bitte die so aufgerufenen Da-
men und Herren, die Wahl vorzunehmen. Ich beginne
nun mit dem Namensaufruf.

(Es folgt der Namensaufruf.)

Meine Damen und Herren, ich frage noch einmal,
ob alle Abgeordneten ihre Stimmzettel erhalten und
abgegeben haben!

Ich stelle fest, dass alle Abgeordneten ihre Stimm-
zettel erhalten und abgegeben haben. Dann ist der
Wahlgang beendet.

Wir kommen jetzt zur Auszahlung der abgegebe-
nen Stimmen. Ich bitte die Schriftfiihrerinnen, die Aus-
zahlung vorzunehmen.

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag), bis das Ergebnis der Auszahlung vorliegt.

(Unterbrechung der Sitzung 12.47 Uhr)

%

Prasident Weber eroffnet die Sitzung wieder um 12.54
Uhr.

Prasident Weber: Ich eroffne die unterbrochene Sit-
zung der Burgerschaft (Landtag).

Ich gebe Ihnen jetzt das Wahlergebnis bekannt, und
zwar in der Form, wie es mir von den Schriftfiihre-
rinnen vorgelegt wurde: ausgegebene Stimmzettel
76, abgegebene Stimmzettel 76, vernichtete Stimm-
zettel keiner.

Auf Frau Staatsratin Professor Dr. Eva Quante-

Brandt entfielen 52 Jastimmen, 24 Neinstimmen, keine
Enthaltungen und keine ungultigen Stimmen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Auf Herrn Dr. Hermann Schulte-Sasse entfielen 52
Jastimmen, 24 Neinstimmen, keine Enthaltungen und
keine ungultigen Stimmen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, damit sind
Frau Professor Dr. Quante-Brandt und Herr Dr.
Schulte-Sasse gemall Artikel 107 Absatz 2 unserer
Landesverfassung in den Senat der Freien Hansestadt
Bremen gewadhlt.

Ich frage jetzt die in den Senat Gewahlten, ob sie
die Wahl annehmen.

Frau Professor Dr. Quante-Brandt, die Burgerschaft
(Landtag) hat Sie soeben in den Senat gewahlt.

Ich frage Sie, ob Sie die Wahl annehmen.

(Staatsratin Professor Dr. Quante-
Brandt: Jal)

Ich stelle fest, Sie haben die Wahl in den Senat an-
genommen.
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Herr Dr. Schulte-Sasse, die Burgerschaft (Landtag)
hat Sie soeben in den Senat gewahlt.

Ich frage Sie, ob Sie die Wahl annehmen.

(Herr Dr. Schulte-Sasse:Jal)
Ich stelle fest, Sie haben die Wahl in den Senat an-
genommen.

Wir kommen nun zu Ihrer Vereidigung. Ich wer-
de Thnen beiden die Eidesformel vorsprechen und Sie
einzeln aufrufen, den Eid zu leisten.

Nach der Landesverfassung haben Sie den Eid vor
der Burgerschaft zu leisten. Ich spreche Ihnen jetzt
die Eidesformel vor und bitte Sie, in der Reihenfolge
des Namensaufrufs zu mir auf das Prasidium zu kom-
men und den Eid zu leisten!

Die Eidesformel lautet: , Ich schwore als Mitglied
des Senats, das Grundgesetz fur die Bundesrepublik
Deutschland und die Landesverfassung der Freien
Hansestadt Bremen halten und schiitzen zu wollen.”

Ich bitte, den Eid zu leisten, und zwar entweder mit
den Worten , Das schwore ich” oder ,Das schwore
ich, so wahr mir Gott helfe”.

Frau Professor Dr. Quante-Brandt!

(Senatorin Professor Dr. Quante-
Brandt: Das schwore ich!)

Frau Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt, mit
der Eidesleistung ist Ihr Amtseintritt in den Senat er-
folgt. Ich gratuliere Ihnen ganz herzlich und wiinsche
Thnen alles Gute.

(Beifall)

Herr Dr. Schulte-Sasse, ich bitte Sie, den Eid zu
leisten!

(Senator Dr. Schulte-Sasse:Das
schwore ich!)

Auch Thnen, Herr Senator Dr. Schulte-Sasse, gra-
tuliere ich ganz herzlich, damit sind Sie in den Se-
nat gewdhlt. Alles Gute!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Vereidigung ist da-
mit beendet. Den von uns heute gewahlten und so-
eben vereidigten Mitgliedern des Senats spreche ich
die Glickwinsche der Bremischen Biirgerschaft aus.

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag) zur Gratulationscour.

(Unterbrechung der Sitzung 12.58 Uhr)

x

Prasident Weber eroffnet die Sitzung wieder um 13.13
Uhr.

Prasident Weber: Ich eroffne die unterbrochene Sit-
zung der Burgerschaft (Landtag).

Meine Damen und Herren, bevor ich Ihnen den
nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, mochte ich
Sie in Kenntnis setzen, dass Frau Ulrike Hiller soeben
zur Staatsratin ernannt wurde und damit aus der Biir-
gerschaft ausgeschieden ist.

Gemal Paragraf 21 der Geschaftsordnung gebe ich
Thnen noch folgende Eingange bekannt, bei denen
interfraktionell vereinbart wurde, sie nachtraglich auf
die Tagesordnung zu setzen. Es handelt sich um die
Tagesordnungspunkte 52, Wahl von Frau Staatsra-
tin Ulrike Hiller zum weiteren Mitglied des Senats
nach Artikel 107 der Landesverfassung und ihre Ver-
eidigung, Mitteilung des Senats, Drucksache 18/703,
und Tagesordnungspunkte 53, Wahl von Frau Staats-
ratin Hiller als Mitglied des Ausschusses der Regio-
nen der Europaischen Union, Mitteilung des Senats,
Drucksache 18/704.

Wir setzen die Tagesordnung fort.

Wahl und Vereidigung von Frau Staatsratin Hiller
zum weiteren Mitglied des Senats nach Artikel 107
der Landesverfassung

Mitteilung des Senats vom 13. Dezember 2012
(Drucksache 18/703)

Fir die Wahl eines weiteren Mitglieds des Senats
hat der Senat Frau Staatsratin Ulrike Hiller vorge-
schlagen.

Die Beratung ist eroffnet. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Meine Damen und Herren, die weiteren Mitglie-
der des Senats werden nach Artikel 107 Absatz 2
Satz 1 der Landesverfassung mit der Mehrheit der
abgegebenen Stimmen gewahlt.

Gemal Paragraf 58 Absatz 2 unserer Geschafts-
ordnung erfolgt die Wahl des Senats in geheimer Ab-
stimmung. Gemal Paragraf 58 Absatz 4 unserer Ge-
schaftsordnung erfolgt die Abstimmung mit Stimm-
zetteln in Wahlkabinen.

Sie haben die Moglichkeit, Ja, Nein oder Stimm-
enthaltung anzukreuzen.

Die Ausgabe der Stimmzettel und Wahlumschla-
ge erfolgt nach Namensaufruf an dem Tisch neben
den Wahlkabinen.

Wir kommen zur Wahl.
Ich eroffne den Wahlvorgang.

Ich rufe jetzt alle Abgeordneten nach dem Alpha-
bet namentlich auf und bitte die so aufgerufenen Da-
men und Herren, die Wahl vorzunehmen. Gleichzeitig
bitte ich Frau Vizeprasidentin Schon sowie die Schrift-
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fiihrerinnen Frau Mahnke und Frau Dr. Mohammad-
zadeh an der Ausgabe der Stimmzettel an der Wahl-
urne Platz zu nehmen.

Ich beginne mit dem Namensaufruf.
(Es folgt der Namensaufruf.)

Meine Damen und Herren, ich frage noch einmal,
ob alle Abgeordneten ihre Stimmzettel erhalten und
abgegeben haben?

Ich stelle fest, dass alle Abgeordneten ihren Stimm-
zettel erhalten und abgegeben haben.

Meine Damen und Herren, dann ist der Wahlgang
beendet.

Wir kommen jetzt zur Auszahlung der abgegebe-
nen Stimmen. Ich bitte die Schriftfiihrerinnen, die Aus-
zahlung vorzunehmen.

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag), bis das Ergebnis der Auszahlung vorliegt.

(Unterbrechung der Sitzung 13.27 Uhr)

%

Prasident Weber erofinet die Sitzung wieder um 13.26
Uhr.

Prasident Weber: Ich stelle fest, die unterbroche-
ne Sitzung der Burgerschaft (Landtag) ist wieder er-
offnet.

Ich gebe Ihnen jetzt das Wahlergebnis bekannt, und
zwar in der Form, wie es mir von den Schriftfiihrerin-
nen vorgelegt wurde.

Auf Frau Hiller entfielen 51 Jastimmen, 24 Nein-
stimmen, keine Enthaltungen und keine ungultigen
Stimmen.

Damit ist Frau Hiller gemaB Artikel 107 Absatz 2
unserer Landesverfassung in den Senat gewahlt.

(Beifall)

Frau Staatsratin, ich frage Sie, ob Sie die Wahl an-
nehmen!

(Staatsratin Hiller [SPD]: Jal!)

Ich stelle fest, Sie haben die Wahl in den Senat an-
genommen.

Wir kommen nun zu Ihrer Vereidigung.

Nach der Landesverfassung haben Sie den Eid vor
der Burgerschaft zu leisten. Ich spreche Ihnen jetzt
die Eidesformel vor und bitte Sie, mit den Worten , Das
schwore ich” oder ,Das schwore ich, so wahr mir Gott
helfe" den FEid zu leisten.

Die Eidesformel lautet: ,Ich schwore als Mitglied
des Senats, das Grundgesetz fiir die Bundesrepublik
Deutschland und die Landesverfassung der Freien
Hansestadt Bremen halten und schuitzen zu wollen.”

(Staatsratin Hill e r: Das schwore ich!)

Frau Staatsratin Hiller, Sie sind jetzt Mitglied des
Senats, dazu gratuliere ich Ihnen ganz, ganz herz-
lich!

(Beifall)

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft (Land-
tag) bis 15.00 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 13.39 Uhr)
X

Vizeprasidentin Schon eroffnet die Sitzung wieder um
15.03 Uhr.

Vizeprasidentin Schon: Die unterbrochene Sitzung
der Burgerschaft (Landtag) ist wieder eroffnet.

Ich begrufle zunachst auf der Besuchertribtline eine
Gruppe von Zuwanderinnen aus Bremerhaven. Die
Gruppe wird von Frau Lemke geleitet.

Seien Sie ganz herzlich willkommen hier im Hau-
se!

(Beifall)

Des Weiteren mochte ich Thnen mitteilen, dass
nachtraglich interfraktionell vereinbart wurde, Tages-
ordnungspunkt 16, Datei ,Gewalttater Sport”, fur
diese Sitzung auszusetzen.

Fragestunde

Fur die Fragestunde der Buirgerschaft liegen 16 frist-
und formgerecht eingebrachte Anfragen vor. Die An-
frage Nummer 12 wurde inzwischen vom Fragesteller
zuruckgezogen.

Die erste Anfrage tragt die Uberschrift , Studenti-
sches Wohnen in Bremen". Die Anfrage ist unter-
schrieben von den Abgeordneten Frau Grobien, Frau
Salomon, Rowekamp und Fraktion der CDU.

Bitte, Frau Abgeordnete Grobien!

Abg. Frau Grobien (CDU): Wir fragen den Senat:

Wie viele Bewerbungen fir einen Platz in Wohn-
heimen des Studentenwerks Bremen sind zum Win-
tersemester 2012/2013 eingegangen, und wie vielen
davon musste eine Absage erteilt werden?
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Welche Plane fur Neubauten von Wohnheimen des
Studentenwerks beziehungsweise privater Betrei-
ber im Lande Bremen gibt es, und wie ist der jewei-
lige Sachstand?

Wie bewertet der Senat die Forderung des Wohn-
heimbaus im Lande Bremen im Landervergleich?

Vizeprasidentin Schén: Die Anfrage wird beant-
wortet von Frau Senatorin Professor Dr. Quante-
Brandt.

Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zum Wintersemester 2012/2013 lagen 613 Bewer-
bungen um einen Platz in Wohnanlagen des Studen-
tenwerks vor. Inzwischen stehen auf der Warteliste
fiir einen Wohnplatz noch etwa 400 Personen. Im Hin-
blick darauf, dass zum Wintersemester 2012/2013 rund
6 300 Personen an den Hochschulen im Land Bremen
ein Studium aufgenommen haben, entspricht dieser
Wert einem Anteil von gut sechs Prozent.

Die noch abzuarbeitende Warteliste von etwa 400
Personen in Bremen istim Vergleich zu anderen Uni-
versitatsstadten klein: So warten beispielsweise in
Karlsruhe noch 5 200 Studierende auf einen Wohn-
platz, wahrend es in Minchen noch gut 5 000 sind -
dort gibt es zum Beispiel sogar alljahrlich einen
+»Wohnheimtag" mit einer Zimmerverlosung fiir 100
Wohnplatze —, in Heidelberg sind es 4 000 Studieren-
de, in Hamburg 2 400 Studierende, und in Frankfurt
am Main sind es 1 200 Studierende.

Zu Frage 2: Das Studentenwerk plant den Ausbau
einer Studierendenwohnanlage mit insgesamt 32
Wohneinheiten sowie Ateliers am Waller Wied in
raumlicher Nahe zur Hochschule fiir Kiinste am Stand-
ort des Speichers XI in der Uberseestadt. Uber die
Plane privater Betreiber zum studentischen Wohn-
raumbau liegen keine Informationen vor.

Zu Frage 3: Nach Auslaufen der Bund-Lander-Pro-
gramme zur Schaffung preisgunstigen studentischen
Wohnraums muss das Studentenwerk entsprechen-
de Bauten durch Eigenmittel finanzieren. Zuletzt
wurde im Mai 2012 eine Studierendenwohnanlage
mit 63 Wohnplatzen in der Neustadt fertiggestellt. Im
Landervergleich haben Berlin, das Saarland, Sach-
sen-Anhalt und Schleswig-Holstein, die ebenfalls wie
Bremen unterhalb der durchschnittlichen Unterbrin-
gungsquote liegen, weder den Bau studentischen
Wohnraums geplant, noch wird derzeit entsprechen-
der Wohnraum geschaffen.

Die ubrigen zwolf Bundeslander, zu denen auch
Bremen gehort, hatten zum Stichtag 1. November 2012
insgesamt knapp 4 800 im Bau befindliche Wohnplatze
und rund 5 600 geplante Wohnplatze fur Studieren-
de gemeldet. — Soweit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine Zusatzfra-
ge? — Bitte sehr!

Abg. Frau Grobien (CDU): Frau Senatorin, Sie er-
wdahnten bereits das Projekt am Waller Wied, dort ist
ein zusatzliches Studentenwohnheim in der Nahe der
Hochschule geplant. Haben Sie Kenntnis dartber,
wann es fertiggestellt werden soll? Nach unseren In-
formationen gehen die Verhandlungen im Hinblick
auf die Grundstucksubertragung mit den zustandigen
Behorden sehr schleppend voran.

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt: Ich kann
diese Frage leider nicht beantworten, aber wir wer-
den das klaren und Thnen die gestellte Frage im Wis-
senschaftsausschuss beantworten.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatziragen liegt
nicht vor.

Die zweite Anfrage bezieht sich auf Fraueniorde-
rung in 6ifentlich beeinflussten Gesellschaiten. Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Frau Boschen, Tschope und Fraktion der SPD.

Frau Abgeordnete Boschen, Sie haben das Wort!

Abg. Frau Boschen (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Gibt es Gesellschaften im Einflussbereich
des Landes Bremen und seiner Stadtgemeinden, in
denen die mit der Ausdehnung des Geltungsbereichs
des Landesgleichstellungsgesetzes, LGG, verbundene
Verpflichtung, Frauenbeauftragte zu bestellen und
in Absprache mit diesen Frauenforderplane zu erar-
beiten, bislang nicht erfillt wurde, und gegebenenfalls
welche?

Zweitens: Welche Griinde haben jeweils dazu ge-
fuhrt, dass diese Vorgaben nicht erfullt wurden?

Drittens: Wie will der Senat sicherstellen, dass alle
dem LGG unterliegenden Gesellschaften die in die-
sem Gesetz vorgeschriebene Frauenforderung, ins-
besondere die Bestellung von Frauenbeauftragten und
die Erarbeitung von Frauenforderplanen, zeitnah um-
setzen?

Vizeprasidentin Schon: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Frau Burgermeisterin Linnert.

Biirgermeisterin Linnert: Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu den Fragen eins bis drei: Die Senatorin fir Fi-
nanzen berichtet im Auftrag des Senats der Bremi-
schen Burgerschaft im Abstand von zwei Jahren tiber
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die Durchfiuhrung des Bremischen Landesgleichstel-
lungsgesetzes, LGG, nach Paragraf 16 Absatz 1 LGG.
Der Bericht erstreckt sich auf die Dienststellen des
Landes und der Stadtgemeinde Bremen, auf die Ei-
genbetriebe, die Sonderhaushalte, die Stadtgemeinde
Bremerhaven und die Anstalten und Stiftungen des
offentlichen Rechts im Land Bremen sowie die sons-
tigen nicht bundesunmittelbaren Korperschaften.

Der Senat hat am 26. August 2008 beschlossen, den
Geltungsbereich des LGG auf die im 6ffentlichen Mehr-
heitsbesitz befindlichen bremischen Gesellschaften
des Landes und der Stadtgemeinde Bremen —mit Aus-
nahme der groBen bremischen Mehrheitsgesellschaf-
ten GEWOBA, BLG und BSAG - auszuweiten; vier-
te und funfte Sitzung der ehemaligen Senatskommis-
sion fur offentliche Unternehmen vom 20. Mai 2008
und vom 30. Mai 2008.

Die Anwendung des Landesgleichstellungsgesetzes
fur bremische Mehrheitsgesellschaften kann aus for-
mellen Grunden nicht durch das Landesgesetz ge-
regelt werden, denn die interne Organisation der
GmbH sowie die Betriebsverfassung liegen in der
ausschlieBlichen Gesetzgebungskompetenz des Bun-
des. Daftir hat der Senat die ,Regelungen zur Gleich-
stellung von Mann und Frau in Mehrheitsgesellschaf-
ten des Landes und der Stadtgemeinde Bremen" be-
schlossen, die die wesentlichen Bestimmungen des
Landesgleichstellungsgesetzes enthalten. Die entspre-
chende Regelung ist Bestandteil der Mustersatzung,
an welche die Gesellschaftsvertrage der bremischen
Mehrheitsgesellschaften in den letzten Jahren ange-
passt worden sind. Dies konnte nahezu flachendeck-
end umgesetzt werden.

In den oben genannten Regelungen zur Gleichstel-
lung von Mann und Frau ist in Paragraf 6, Frauen-
beauftragte, erlautert, dass in jeder bremischen Mehr-
heitsgesellschaft, in der ein Betriebsrat zu wahlen ist,
eine Frauenbeauftragte sowie eine Stellvertreterin zu
wahlen sind.

In Paragraf 1, Frauenforderplane, wird erlautert,
dass zum Abbau der Unterreprasentation der Frau-
en jene bremische Mehrheitsgesellschaften Frauen-
forderplane aufstellen mussen, welche tiber mehr als
20 Beschaftigte verfiigen. Die Frauenférderplane sol-
len Zielvorgaben und einen Zeitrahmen enthalten.

In einem aufwendigen Verfahren wurden nach
einem Probelauf mit Daten des Jahres 2009 erstmals
fur das Jahr 2010 umfangreiche Echtdaten zum Per-
sonal von den genannten bremischen Mehrheitsge-
sellschaften durch die Senatorin fiir Finanzen erho-
ben und im Personalbericht 2011 — Band III: Bericht
uber die Umsetzung des LGG 2010 — ausgewertet.

Dabei wurden folgende Mehrheitsgesellschaften
nicht berticksichtigt, da deren Personalbestand zu ge-
ring ist und die Regelung damit nicht greift: Perfor-
ma Nord GmbH, Besitzgesellschaft Science Center
Bremen GmbH, Bremen Online Services Beteiligungs-
gesellschaft mbH, bremenports Beteiligungs GmbH,

Bremer Theater Grundstiicksgesellschaft mbH & Co.
KG, Bremer Verkehrsgesellschaft mbH, Gesundheit
Nord Grundstiicks GmbH & Co. KG, Grundstiicks-
entwicklungsgesellschaft Klinikum Bremen-Mitte
Beteiligungs-GmbH und Grundstiicksentwicklungs-
gesellschaft Klinikum Bremen-Mitte GmbH & Co. KG.
Die Bremer und Bremerhavener Arbeit GmbH wur-
de zwischenzeitlich aufgelost.

Danach verbleiben nachfolgende bremischen Mehr-
heitsgesellschaften: Gesundheit Nord gGmbH Klinik-
verbund Bremen, Gesundheit Nord Dienstleistungen
GmbH, Klinikum Bremen-Mitte GmbH, Klinikum
Bremen-Nord GmbH, Klinikum Bremen-Ost GmbH,
Klinikum Links der Weser GmbH, Rehazentrum Bre-
men GmbH, Werkstatt Nord gGmbH, Bremer Bader
GmbH, BREPARK GmbH, Hanseatische Naturent-
wicklungsgesellschaft, Botanika GmbH, Theater Bre-
men GmbH, bremenports GmbH & Co. KG, Flugha-
fen Bremen GmbH, BTZ, Fischereihafen-Betriebsge-
sellschaft, Glocke Veranstaltungs-GmbH, GroBmarkt
Bremen GmbH, Bremer Aufbau-Bank GmbH, WFB
Bremen GmbH, Ausbildungsgesellschaft mbH, Bre-
men Online Services Entwicklungs- und Betriebsge-
sellschaft mbH & Co. KG und bremen.online GmbH.

Davon haben folgende Gesellschaften einen Frau-
enforderplan: Gesundheit Nord gGmbH Klinikver-
bund Bremen, Gesundheit Nord Dienstleistungen
GmbH, Klinikum Bremen-Mitte GmbH, Klinikum
Bremen-Nord GmbH, Klinikum Bremen-Ost GmbH,
Klinikum Links der Weser GmbH, Bremer Bader
GmbH, BREPARK GmbH, Theater Bremen GmbH,
bremenports GmbH & Co. KG, Flughafen Bremen
GmbH, Fischereihafen-Betriebsgesellschaft, Grof3-
markt Bremen GmbH, Bremer Aufbau-Bank GmbH,
WEFB Wirtschaftsforderung Bremen GmbH und Bre-
men Online Services Entwicklungs- und Betriebsge-
sellschaft mbH & Co. KG.

Bei der bremen.online GmbH wird derzeit der
Frauenforderplan vorbereitet. Fir die BREPARK
GmbH liegt ein allgemeiner Frauenférderplan vor.
Fur die bremenports GmbH & Co. KG enthalt der
Frauenforderplan keine Zeit- und Zielvorgaben. An-
gabegemaB bemuht sich die bremenports GmbH, ste-
tig den Frauenanteil zu erh6éhen. Bei der Bremer Bader
GmbH trat der Frauenforderplan 2011 in Kraft. Bei
der Bremer Aufbau-Bank ist der Frauenforderplan in
Vorbereitung.

Der Senat wird sicherstellen, dass die restlichen
Gesellschaften ihrer Verpflichtung zur Aufstellung
eines Frauenforderplans im Jahr 2013 nachkommen
und dartuber hinaus in alle Frauenforderplane die er-
forderlichen Zeit- und Zielvorgaben aufgenommen
werden. Unter anderem wird er die Gesellschaften
darauf hinweisen, dass ein hoher Frauenanteil un-
ter den Beschaftigten nicht von der Verpflichtung zur
Aufstellung eines Frauenforderplans entbindet.

Von den oben genannten bremischen Mehrheits-
gesellschaften haben folgende Einheiten eine Frau-
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enbeauftragte: Gesundheit Nord gGmbH Klinikver-
bund Bremen, Gesundheit Nord Dienstleistungen
GmbH, Klinikum Bremen-Mitte GmbH, Klinikum
Bremen-Nord GmbH, Klinikum Bremen-Ost GmbH,
Klinikum Links der Weser GmbH, Bremer Bader
GmbH, BREPARK GmbH, Theater Bremen GmbH,
GroBmarkt Bremen GmbH, Bremer Aufbau-Bank
GmbH und die WFB Wirtschaftsforderung Bremen
GmbH. Bei der Flughafen Bremen GmbH werden ak-
tuell die vorbereitenden MafBnahmen zur Wahl einer
Frauenbeauftragten eingeleitet. Bei der Bremer Auf-
bau-Bank GmbH wurde die Frauenbeauftragte im
Jahr 2012 gewahlt.

Der Senat wird darauf hinwirken, dass die Ge-
schaftsfihrungen der restlichen Gesellschaften die
Wabhl einer Frauenbeauftragten durch geeignete MafB3-
nahmen fordern und ermoglichen. Es sollte bereits
im Vorfeld geklart werden, wie die organisatorischen
Rahmenbedingungen gestaltet werden, um eine sach-
gerechte Aufgabenerfiillung zu ermoglichen.

Die Senatorin fiir Finanzen wird dem Senat zur
Sicherstellung der flachendeckenden Umsetzung der
mit der Ausdehnung des Geltungsbereichs des Lan-
desgleichstellungsgesetzes, LGG, verbundenen Ver-
pilichtung insbesondere zur Aufstellung von Frauen-
forderpléanen und zur Bestellung von Frauenbeauf-
tragten im Rahmen einer erneuten Erhebung im Jahr
2013 berichten; wenn es nach mir geht, lieber in Ta-
bellenform. — Soweit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schén: Haben Sie eine Zusatzfra-
ge? — Bitte sehr!

Abg. Frau Boschen (SPD): Ich mochte mich noch
einmal in aller Form bedanken, Frau Burgermeiste-
rin, insbesondere fir die Erklarung, die Sie hier eben
noch einmal formuliert haben, dass es nicht reicht,
dass sehr viele Frauen in einer Gesellschaft beschaftigt
sind, um vielleicht damit zu dokumentieren, man
brauche keinen Frauenfoérderplan, und dass Sie sich
auch dafir einsetzen werden, dass die Gesellschaf-
ten, die iiber keine Frauenforderplane oder Frauen-
beauftragten verfiugen, diese zukinftig einsetzen wer-
den. Dafiir mein herzliches Dankeschon!

Eine Frage habe ich aber noch, die in die Richtung
der GEWOBA geht. Sie haben von den groen Mehr-
heitsgesellschaften gesprochen, bei denen, die Sie
hier aufgezahlt haben, sind die groBen Gesellschaf-
ten nicht dabei.Wie sieht es bei der GEWOBA aus?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Frau Burgermeiste-
rin!

Biirgermeisterin Linnert: Bei der GEWOBA bin ich
dafiir, dass wir den Aufsichtsrat bitten, sich mit die-
sem Thema zu beschaftigen, denn erfahrungsgemal
—so habe ich das auch bei der Bremer Landesbank
gemacht — wirkt es ganz gut, wenn sich alle Mitglie-
der des Aufsichtsrats zusammentun und von der Ge-

schaftsfihrung beziehungsweise dem Vorstand einen
Bericht erbitten. Ich habe mir tiberlegt, dass dies das
geeignete Mittel fur die GEWOBA ware.

Es ist in der Tat so, wie Sie es gesagt haben, am
Anfang musste man dem Eindruck entgegenwirken,
dass viele gesagt haben, bei ihnen gebe es gar kein
Problem. Daran haben wir uns ein bisschen abgear-
beitet, aber eigentlich bin ich jetzt mit den Fortschritten
ganz zufrieden.

Als ein weiteres mogliches Instrument haben wir
uns uUberlegt, dass es auch moglich ist, bei den Tan-
tiemevereinbarungen mit den Vorstanden darauf hin-
zuwirken.

(Beifall beim Btindnis 90/Die Griinen)

Dies ist dann ein weiteres Mittel, das man anwen-
den kann, wenn sich das nicht in absehbarer Zeit so
aufgelost hat, wie wir es uns vorgestellt haben.

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die dritte Anfrage tragt den Titel ,Bedeutung der
niedersachsischen Teilstrecke der A 20“. Die Anfrage
ist unterschrieben von den Abgeordneten Jagers,
Tschope und Fraktion der SPD.

Bitte, Herr Gottschalk!

Abg. Gottschalk (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Bedeutung misst der Senat der
geplanten westlichen Teilstrecke der A 20 zwischen
Westerstede und Drochtersen fir die Hinterlandver-
kehre der Hafen in Bremerhaven und Wilhelmsha-
ven bei?

Zweitens: Teilt der Senat die Einschatzung von
Initiativen und Umweltverbanden gegen die A 20,
dass die A 20 als landseitige Verbindung zwischen
den Héafen an der sudlichen Nordseekiiste eine Stra-
Benkonkurrenz zur Seeschifffahrtroute schaffen wurde
und damit nationale und internationale Bestrebungen,
Guterverkehr vom Lkw auf das Seeschiff zu verla-
gern, gefahrde?

Drittens: Welche positiven Effekte weist die nie-
dersachsische Teilstrecke der A 20 angesichts der
prognostizierten Zunahme der Hafenhinterlandver-
kehre in Erganzung der bestehenden Verkehrsinfra-
struktur nach Ansicht des Senats auf?

Vizeprasidentin Schén: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Herrn Senator Gunthner.

Senator Giinthner: Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Fir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die A 20 ist eine kustenparallele Ver-
bindung zwischen den grofen deutschen Seehdfen
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und den niederlandischen Wirtschaftszentren im Wes-
ten und der Ostsee im Osten. Das Bundesland Nie-
dersachsen beabsichtigt, diese Strecke fiir den neu-
en Bundesverkehrswegeplan 2015 anzumelden. An-
gesichts der anwachsenden Transportmengen im See-
hafenhinterlandverkehr wird von der A 20 eine ent-
lastende Wirkung aufgrund grofSraumiger Routenver-
lagerungen erwartet. Hierdurch konnte sich auch die
Belastung des Knotens Bremen reduzieren. Insgesamt
ist aber darauf hinzuweisen, dass die Hinterlandver-
kehre parallel zur Kiiste einen geringen Anteil am
Seehafenhinterlandverkehr haben.

Zu Frage 2: Kustenparallele StraBenverkehre sind
deutlich teurer als vergleichbare Transporte mit dem
Schiff oder der Bahn. Aufgrund der sich andernden
Einzugsbereiche auf der StraBe ist eine Verlagerung
von besonders eilbedirftigen Ladungen denkbar.
Diese Verkehre haben allerdings nur einen kleinen
Anteil an den Gesamtverkehren. Eine Verkurzung
der Transportwege wirde in diesem Segment zu
einer Verlagerung der Verkehre fithren. Der Gesamt-
effekt einer derartigen Verlagerung ist jedoch als ge-
ring einzuschatzen.

Zu Frage 3: Der wesentliche Effekt der A 20 wird
in einer grofraumigen Routenverlagerung der Ver-
kehrsstrome Richtung Schleswig Holstein/Danemark
und Nordrhein Westfalen/Rheinland-Pfalz/Frankreich
erwartet, die voraussichtlich zu einer Entlastung der
bestehenden Autobahnen fiihren wiirde. In Bezug auf
die Verkehre der Seehafen Bremerhaven und Wil-
helmshaven konnte hierdurch insbesondere die A 1
von Verkehren im Seehafenhinterland in diese Re-
gionen entlastet werden. — Soweit die Antwort des Se-
nats!

Vizepradsidentin Schon: Herr Willmann, Sie haben
eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Willmann (Bindnis 90/Die Griinen): Herr Se-
nator, stimmen Sie mir zu, dass das Projekt A 20 nach
wie vor erstens ein umstrittenes Projekt und zweitens
auch in Bezug auf die finanziellen und genehmigungs-
rechtlichen Bedingungen ein Projekt ist, das eher noch
mit Blick in die Zukunft als konkretes Projekt zu be-
werten ist?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Herr Willmann, ich stimme
IThnen darin zu, dass die meisten Projekte in dieser
Republik, die etwas mit Infrastruktur zu tun haben,
dhnlich zu sehen sind wie die A 20. Ich will allerdings
gleichzeitig darauf hinweisen —und ich glaube, dies
auch in der Antwort des Senats deutlich gemacht zu
haben —, dass man bei der Bewertung der A 20 und
der Bewertung von Transportwegen, ob sie nun zu
Wasser, auf der Bahn oder auf der Stralie stattfinden,
zum einen berucksichtigen muss, welche Guterver-
kehrsstrome wir haben, und zum anderen berticksich-

tigen muss, welche Preisstrukturen wir in einzelnen
Segmenten haben.

Deswegen habe ich deutlich zum Ausdruck ge-
bracht, dass nach unserer Auffassung die A 20 kei-
ne Konkurrenz fir Verkehre auf dem Seeweg dar-
stellt, weil die deutlich kostengunstiger sind. Ich habe
aber auch deutlich gemacht —ich referiere nattrlich
immer indirekt auch fiir das Land Niedersachsen, weil
es den Antrag stellen will, die A 20 in den Bundes-
verkehrswegeplan aufnehmen zu lassen —, dass es
fur einzelne Bereiche durchaus zu einer Entlastung
der vorhandenen Verkehrsknotenpunkte kommen
kann. Ich stimme Ihnen aber nattrlich darin zu, dass
das Thema A 20 noch Zukunftsmusik ist.

Vizeprasidentin Schén: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die vierte Anfrage betrifft die Einbiirgerungen un-
ter Hinnahme von Doppelstaatsangehorigkeiten in
Bremen — Neufassung. Die Anfrage ist unterschrie-
ben von den Abgeordneten Frau Dr. Mohammad-
zadeh, Fecker, Frau Dr. Schaefer, Dr. Giilldner und
Fraktion Buindnis 90/Die Grinen.

Bitte, Frau Dr. Mohammadzadeh!

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Biindnis 90/Die
Grunen): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat die Ergebnisse des
Projekts des Grundkurses Politik der Gesamtschule
Ost ,Wer ist Deutscher? Einbiirgerung mit Doppel-
pass!”, aus denen hervorgeht, dass Bremen bei Ein-
burgerungen im Vergleich viel seltener als andere
Bundeslander doppelte Staatsangehorigkeiten zu-
lasst?

Zweitens: Weshalb erhielten Menschen mit turki-
scher Staatsangehorigkeit im Jahr 2010 in Hamburg
dreimal und im Saarland sechsmal haufiger einen
~Doppelpass” als in Bremen?

Drittens: Welche MaBnahmen ergreift der Senat,
um Ermessensspielraume zugunsten der Antragstel-
lerinnen und Antragsteller, insbesondere junger Men-
schen, besser auszuschopfen?

Vizeprasidentin Schén: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Herrn Staatsrat Munch.

Staatsrat Miinch: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr verehrte Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Senat begrufit das Engagement
der Schilerinnen und Schiiler fir eine erleichterte
Einbirgerung. Bremen hat sich bereits mehrfach im
Bundesrat fir die Beibehaltung der auslandischen
Staatsangehorigkeit eingesetzt. Der Senator fur In-
neres und Sport hat das Thema daruber hinaus fur
die Beratungen der nachsten Innenministerkonferenz
angemeldet. Die gesetzliche Einburgerungsvoraus-
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setzung, die bisherige Staatsangehorigkeit aufgeben
zu mussen, ist nicht mehr zeitgemals. Sie erschwert
die Integration der hier lebenden Migrantinnen und
Migranten.

Zur Einburgerungsstatistik hat das Bundesinnen-
ministerium festgestellt, dass Einblrgerungen mit
Mehrstaatigkeit teilweise fehlerhaft erfasst worden
sind. Als Einbiirgerung mit Mehrstaatigkeit sollen nur
solche Falle registriert werden, bei denen die bishe-
rige Staatsangehorigkeit auf Dauer fortbesteht. So ver-
fahrt Bremen. Andere Lander haben aber entgegen
den Vorgaben auch dann Mehrstaatigkeit angekreuzt,
wenn diese nur voribergehend eingetreten ist. Wei-
tere Abweichungen konnen sich aus einer unter-
schiedlichen Auslanderstruktur ergeben, denn die
Ausnahmeregelungen, die Mehrstaatigkeit erlauben,
greifen nicht fur alle Herkunftsstaaten gleichermafBen.

Zu Frage 2: Es handelt sich um statistische Erfas-
sungsfehler, wie einzelne Lander, insbesondere Ham-
burg und das Saarland, mitgeteilt haben. Nach den
bundeseinheitlich geltenden Vorschriften ist es nur
sehr eingeschrankt moglich, bei tiirkischen Staatsan-
gehorigen Mehrstaatigkeit auf Dauer zuzulassen.

Zu Frage 3: Der Senator fir Inneres und Sport wird
sich auch weiterhin auf Bundesebene fir ein zeitge-
maBes Staatsangehorigkeitsrecht sowie die Ausschop-
fung samtlicher Ermessensspielraume im Interesse
von Einburgerungserleichterungen einsetzen. — So-
weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schon: Frau Dr. Mohammadzadeh,
haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Btiindnis 90/Die
Grinen): Herr Staatsrat, erst einmal vielen Dank fur
die ausfiihrliche Antwort! Sehen Sie mir aber nach,
wenn ich Zweifel daran habe, dass die niedrigen Ein-
burgerungszahlen bei Migranten mit tirkischem Hin-
tergrund durch einen statistischen Fehler erklart wer-
den. Ist meine Information richtig, dass es einen bun-
deseinheitlichen Erhebungsbogen beziehungsweise
ein Programm fiir die Auswertung und Erfassung diese
Daten gibt?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Es ist richtig, dass der Erhebungs-
bogen einheitlich ist. Leider miissen wir feststellen,
dass die Erhebungssystematik nicht einheitlich war.
Es hat deshalb im Mai dieses Jahres eine Besprechung
der Staatsangehorigkeitsreferenten aller Lander und
des Bundes genau zu dieser Problematik gegeben,
well festgestellt wurde, dass in einigen Landern —und
darunter gerade Hamburg und auch das Saarland —
Mehrstaatigkeit dann angekreuzt wurde, gerade auch
bei tiirkischen Staatsangehorigen, wenn sie nur vo-
rubergehend eintritt. Das Ergebnis war, dass der Anteil
bei dieser Erfassung im Saarland bei 69 Prozent und
in Hamburg, Hessen, Nordrhein-Westfalen bei 37

Prozent liegt und in anderen Landern nur zwischen
3,7 und 12 Prozent. Das ist eine groe Verzerrung,
die wir wirklich auf diese unterschiedliche Erhebung
zuruckfihren.

Fir die Zukunft ist ein einheitliches Verfahren ver-
einbart worden, sodass dann die Zahlen vergleich-
barer werden. Ich glaube, es ist auch ein groBes Ver-
dienst der Schiler, dass sie Wert darauf gelegt ha-
ben, dass solche Zahlen auch wirklich vergleichbar
sein missen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Schon: Frau Abgeordnete, haben
Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Btindnis 90/Die
Grinen): Heifit das, dass man davon ausgehen muss,
dass eine groB3e Anzahl von Beschiftigten in den Be-
horden verschiedener Bundeslander praktisch feh-
lerhaft gearbeitet haben?

Vizeprasidentin Schoén: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Wenn Sie das so radikal, so dras-
tisch ausdrucken wollen! Ich wiirde sagen, dass bis-
lang die Frage, wie dieser einheitliche Bogen aus-
zufillen ist, nicht hinreichend deutlich war, sodass
Erfassungsfehler entstehen konnten. Ich bin aber zu-
versichtlich, dass aufgrund der Besprechungen und
der einheitlichen Richtlinien diese Fehler in der Zu-
kunft nicht mehr passieren kénnen.

Vizeprasidentin Schon: Frau Abgeordnete, haben
Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Btindnis 90/Die
Griinen): Ich mochte Folgendes wissen, weil es ja diese
niedrigen Zahlen in Bremen tatsachlich gibt: Welche
MaBnahmen gibt es — fachliche Weisungen, Erlasse
—, damit Ermessensspielraume besser ausgeschopft
werden.

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Ich will noch einmal feststellen,
dass die Anzahl der Einblirgerungen in Bremen nicht
niedrig ist, auch nicht bei der Zielgruppe der turki-
schen Staatsangehorigen. Wir liegen im Landerver-
gleich, wenn man absolut darauf schaut, wie viele
Staatsangehorige dieser Personengruppe eingebur-
gert worden sind, mit einer Quote von 2,14 Prozent
an dritter Stelle, und zwar vorn!

Es stellt sich eher die Frage: Gibt es eine unter-
schiedliche Verfahrensweise bei der Zulassung von
Mehrstaatigkeit? Die kann es eigentlich aufgrund der
engen rechtlichen Vorgaben gar nicht geben. Inso-
fern gehen wir erst einmal davon aus, dass wir in Bre-
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men unter den bestehenden rechtlichen Bedingun-
gen auch das Maximale tun, und so verfahren wir auch
in Problemfallen.

Ich personlich bin dabei der Auffassung, dass wir
wirklich viel Energie darauf verwenden sollten, dass
das veraltete Staatsangehorigkeitsrecht endlich ver-
andert wird, um auch unsere Mitarbeiter nicht in diese
Bedrangnisse zu bringen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Frau Abgeordnete, haben
Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Biindnis 90/Die
Grunen): Sehen Sie im Hinblick auf die Abschaffung
der Optionspfilicht perspektivisch noch Moglichkei-
ten mit der jetzigen Bundesregierung?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Das ist ja eine sehr personliche
Frage! Ich bin immer Optimist, und ich glaube, man
muss sehr viele Anlaufe unternehmen. Der letzte Vor-
stoB kam ja nun gerade auch von der SPD im Bund
im November, dieses Staatsangehorigkeitsrecht zu
verandern. Ich denke, wir diirfen nicht miide werden
und mussen es immer wieder versuchen. Wenn wir
es nicht bis zum Herbst nachsten Jahres schaffen, dann
versuchen wir es eben danach noch einmal!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Eine weitere Zusatzfrage
des Abgeordneten Hinners! — Bitte sehr!

Abg. Hinners (CDU): Herr Staatsrat, Sie haben da-
von gesprochen, dass gegenwartig schon der Ermes-
sensspielraum ausgenutzt wird. Sie haben diese Aus-
sage bei der letzten Frage meiner Kollegin ein biss-
chen relativiert, indem Sie auf rechtliche Beschran-
kungen eingegangen sind. Das wirde ich doch et-
was vertiefen wollen. Welcher Ermessensspielraum
ist konkret vorhanden, die Doppelstaatsangehorig-
keit zuzulassen?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Es ist so, dass bei tirkischen
Staatsangehorigen die Falle, in denen Ausnahmen
zugelassen werden konnen, abschliefend aufgezahlt
sind. Es geht um die Frage, ob jemand Asylberech-
tigter, also kurdischer Herkunft ist. Es geht um die
Frage der Ableistung oder Nichtableistung des Mi-
litardienstes, und es geht um die Frage, ob jemand
fehlerhaft oder nicht registriert in turkischen Regis-

tern steht. Das sind die Kriterien, an denen wir uns
orientieren konnen. Wie gesagt, bei turkischen Staats-
angehorigen!

Ansonsten ist es etwas leichter: Wenn jemand EU-
Birgerist, dann ist die Einbtrgerung unter Hinnah-
me der Doppelstaatsangehorigkeit viel einfacher.
Insofern sind die Ermessensspielraume beschrankt,
so muss man das sagen. Was wir aber tun kénnen,
ist, die Einburgerung auch unter vorubergehender
Hinnahme von Doppelstaatsangehorigkeit sehr schnell
und sehr zigig und unter Ausnutzung aller Ermes-
sensspielraume voranzutreiben. Ich glaube, dort liegt
der Hebel, und daran wollen wir auch weiter arbei-
ten.

Vizeprasidentin Schon: Herr Hinners, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Hinners (CDU): Sie sagten eben, Herr Staats-
rat, ,daran wollen wir auch weiter arbeiten”. Kann
ich daraus schlieBBen, dass der Senator fiir Inneres zu-
kiinftig die Ermessensspielraume, die in diesem Be-
reich vorhanden sind, nutzen wird, um das Ganze zu
verbessern?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Nein, da haben Sie mich falsch
verstanden! Wir sind bemitht, jeden Spielraum zu
nutzen, und wir sind nattrlich jetzt noch weiter be-
muht, die Prozesse gerade bei der Einburgerung wei-
ter zu beschleunigen. Es wird auch die Frage sein,
ob man an dieser Stelle weiterhin auffordert, die deut-
sche Staatsangehorigkeit anzunehmen. Diese Spiel-
raume wollen wir weiter nutzen, das ist weniger eine
Frage von nicht ermessensfehlerfreiem Verwaltungs-
handeln, sondern eher, wie wir insgesamt dazu auf-
fordern, das Angebot, deutscher Staatsangehoriger
zu werden, anzunehmen.

Vizeprasidentin Schoén: Eine weitere Zusatzfrage
des Abgeordneten Senkal! — Bitte sehr!

Abg. Senkal (SPD): Herr Staatsrat, es gibt ja auch
die andere Variante, dass Menschen aus Deutschland
in andere Lander ziehen und dort in die Situation kom-
men, eventuell diese Staatsburgerschaftin dem Land
annehmen zu wollen, weil sie dort leben, aber nicht
ihre eigene, die deutsche Staatsburgerschaft, aufge-
ben mochten. Gibt es Erkenntnisse — es muss ja dann
ein Antrag in Deutschland beziehungsweise in Bre-
men gestellt werden —, dass die Ermessensspielrdau-
me, die Erlasse, die vorliegen, im Verfahren von Men-
schen anders ausgelegt werden, die hier mit einer
anderen Staatsburgerschaft leben und die deutsche
Staatsburgerschaft anstreben?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!
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Staatsrat Miinch: Dazu liegen mir jetzt aktuell keine
Erkenntnisse vor. Die Frage kann ich jetzt nicht de-
zidiert beantworten.

Vizeprasidentin Schon: Herr Senkal, haben Sie eine
weitere Zusatzfrage?

(Abg. Senkal [SPD]: Nein, ich wiirde das
aber gernin der Innendeputation noch ein-
mal erortern!)

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die fiinfte Anfrage bezieht sich auf die Sanktionen
in den Jobcentern in Bremen und Bremerhaven. Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Willmann, Dr. Giildner und Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen.

Bitte, Herr Willmann!

Abg. Willmann (Biindnis 90/Die Griinen): Wir fra-
gen den Senat:

Erstens: Wie viele Sanktionen wurden aus welchen
Griinden in den Jobcentern Bremen und Bremerha-
ven verhangt, prozentual nach Mannern und Frauen
aufgeteilt?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat die Sanktions-
praxis in den Jobcentern im Land Bremen?

Drittens: Welche Eskalationsstufen gibt es, bis Sank-
tionen ausgesprochen und durchgesetzt werden, und
sieht der Senat Alternativen zur jetzt etablierten Sank-
tionspraxis?

Vizeprasidentin Schon: Die Anfrage wird beant-
wortetet von Herrn Senator Glinthner.

Senator Giinthner: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage 1: Fur 2012 liegen fur die ersten sieben
Monate Daten vor, es wurden insgesamt 6 699 Sank-
tionen neu ausgesprochen. Diese entfallen mit 4 823
Sanktionen auf das Jobcenter Bremen und mit 1 876
Sanktionen auf das Jobcenter Bremerhaven. Bezo-
gen auf den angegebenen Monatsdurchschnittswert
der Bundesagentur fur Arbeit von 958 Sanktionen
werden 774 Sanktionen geschlechtsspezifisch dif-
ferenziert. Danach betrafen 70,6 Prozent Manner und
29,4 Prozent Frauen.

Die Hauptgrunde fiir neu ausgesprochene Sank-
tionen waren bislang mit 67,3 Prozent Meldeversaum-
nisse, Verletzung der Pflichten aus der Eingliederungs-
vereinbarung, 13,3 Prozent, und Weigerung der Auf-
nahme zumutbarer Arbeit, Ausbildung, AGH unter
anderem, 13,3 Prozent.

Im Jahr 2011 wurden fiir das Land Bremen 8 904
Sanktionen neu verhangt, eine Differenzierung auf

die beiden Jobcenter ist aufgrund unzureichender
Datenquellen nicht moglich. Bezogen auf den ange-
gebenen Monatsdurchschnittswert der Bundesanstalt
fur Arbeit werden von 742 Sanktionen 735 Sanktio-
nen geschlechtsspezifisch differenziert. Danach be-
trafen 71,3 Prozent Manner und 28,7 Prozent Frau-
en.

Die Hauptgrinde fir neu ausgesprochene Sank-
tionen waren auch im Jahr 2011 Meldeversaumnis-
se, 65,5 Prozent, Verletzung der Pilichten aus der Ein-
gliederungsvereinbarung, 16,4 Prozent, und Weige-
rung der Aufnahme zumutbarer Arbeit, Ausbildung,
AGH unter anderem, 13, 3 Prozent.

Zu Frage 2: Der Senat hat keinen Anlass, die Sank-
tionspraxis in den beiden Jobcentern des Landes
Bremen kritisch zu beurteilen. Die Jobcenter im Land
Bremen setzen die gesetzlichen Vorgaben um.

Zu Frage 3: Das Gesetz sieht keine Eskalations-
stufen vor, die zum Tragen kommen, bevor eine Sank-
tion durchgesetzt wird. Das SGB Il regelt in Paragraf
31, in welchen Fallen eine Pflichtverletzung vorliegt.
Dies gilt nicht, wenn erwerbsfahige Hilfebedurftige
einen wichtigen Grund fur ihr Verhalten darlegen und
nachweisen. Im Rahmen des geltenden Rechts sieht
der Senat keine Veranlassung, die gultige Sanktions-
praxis infrage zu stellen. — Soweit die Antwort des
Senats!

Vizeprasidentin Schon: Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Die sechste Anfrage tragt die Uberschrift ,, Verliss-
licher Notruf bei Polizei und Rettungsdiensten auch
fiir Menschen mit Hor- und Sprachbehinderung”. Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Fecker, Schmidtmann, Dr. Giildner und Fraktion
Bindnis 90/Die Grunen.

Bitte, Herr Fecker!

Abg. Fecker (Bundnis 90/Die Grunen): Wir fragen
den Senat:

Erstens: Inwieweit hat sich der Senat bisher dafur
eingesetzt, dass ein bundesweit einheitliches und
verlassliches System fiir Notrufe fiir Menschen mit
Hor- und Sprachbeeintrachtigungen entwickelt und
eingefuhrt wird?

Zweitens: Wie weit ist die Entwicklung eines sol-
chen Systems bereits fortgeschritten?

Drittens: Wann ist mit der Einfithrung eines solchen
Systems zu rechnen?

Vizeprasidentin Schén: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Herrn Staatsrat Munch.

Staatsrat Miinch: Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage 1: Auf Bundesebene arbeitet eine Exper-
tengruppe ,Notrufe” an der Einfilhrung eines ver-

©)
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lasslichen Notrufsystems fiir Menschen mit Hor- und
Sprachbeeintrachtigungen. Bremen arbeitet hier mit.

Zu Frage 2: Derzeit ist ein einheitliches und ver-
lassliches System, das insbesondere SMS auf Notruf-
nummern 110/112 lenken kann, technisch noch nicht
moglich. Zwischenlésungen wie des Fax-Notrufes
auf die Notrufnummern 110/112 sowie einer SMS-
Nothilfemeldung auf gesonderte Rufnummern der
Notrufstellen sind in Vorbereitung.

Zu Frage 3: Ein Zeitpunkt kann noch nicht ange-
geben werden. — Soweit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schon: Herr Fecker, haben Sie eine
Zusatzirage? — Bitte sehr!

Abg. Fecker (Bundnis 90/Die Grunen): Sie haben
eben in der ersten Antwort gesagt, dass Sie in dem
Arbeitskreis mitarbeiten. Die Aufforderung der Biir-
gerschaft aus dem Juli dieses Jahres war, sich unver-
zuglich dafir einzusetzen. Kénnen Sie kurz schildern,
mit welchen Problemen diese Arbeitsgruppe noch zu
kampfen hat? Gibt es beispielsweise unterschiedliche
Ansichten?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Nein, es ist einfach das Problem
der technischen Umsetzung, einer endgultigen tech-
nischen Losung! Das eine Problem ist, dass SMS keine
Standortmeldungen senden, das heif}t, dass man beim
Versenden nicht weil3, woher diese SMS kommt und
an welche Notrufzentrale sie gesendet werden soll.
Das zweite Problem ist, dass eine technische Umset-
zung unter dem ISDN-Standard eigentlich nicht mog-
lich erscheint, sodass man letztendlich auf die Um-
stellung auf Voice over IP warten muss, die ist aller-
dings nicht sehr schnell - wahrscheinlich in allen Leit-
stellen —, und es muss letztendlich eine bundesein-
heitliche Losung angestrebt werden.

Deshalb haben wir jetzt Wert darauf gelegt, auch
in Bremen eine Zwischenldsung voranzutreiben. Die
Zwischenlésung kann eigentlich nur sein, auf einer
separaten Nummer eine solche SMS anzubieten. Drei
von vier Leitstellen in Land Bremen sind mittlerweile
technisch so weit ausgerustet. Wir haben das Ziel,
diese Zwischenlosung im ersten Halbjahr 2013 auch
in Bremen anzubieten.

Vizeprasidentin Schén: Eine weitere Zusatzfrage
der Abgeordneten Frau Schmidtke!

Abg. Frau Schmidtke (SPD): Herr Staatsrat, ich
meine, mich zu erinnern, dass wir in der Debatte da-
rauf hingewiesen haben, dass es in Osterreich oder
in der Schweiz bereits eine Notrufmoglichkeit gibt.
Das wiurde dann ja eigentlich bedeuten, dass auch
eine entsprechende Technik vorhanden sein muss.
Gibt es nicht die Moglichkeit, dass der Bund auf diese
Erkenntnis zuruckgreift?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Es ist so, dass letztendlich ein
Voice-over-IP-Standard zu verwenden ist. Es ist so-
mit nicht nur eine Frage der Leitstellentechnik, son-
dern der Technik insgesamt, ich sage einmal, des Te-
lefonnetzes in Deutschland. Diese Umstellung kommt
ohnehin, aber sie kommt nicht schnell. Insofern neh-
men wir das, was auch in anderen Landern schon
funktioniert, namlich dass man eine weitere Rufnum-
mer anbietet — das letztendlich dann auch entspre-
chend bekannt macht — und dass eine SMS in Spra-
che umwandelt, sodass sie dort auch einem Notruf-
sprecher zur Verfliigung steht. Das halten wir fur ver-
lasslicher und schneller umsetzbar. Insofern glauben
wir, dass das der richtige Weg ist.

Vizeprasidentin Schon: Frau Schmidtke, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Schmidtke (SPD): Herr Staatsrat, wir
haben in der Debatte auch festgestellt, dass Notrufe
fur die beeintrachtigten Menschen, wenn sie aus-
schlieBlich in Bremen moglich sind, so wie Sie es jetzt
hier als Ubergangslésung vorgestellt haben, schon
in Osterholz enden, das heif}t, in den angrenzenden
niedersachsischen Gemeinden nicht genutzt werden
konnen. Ist das richtig, oder haben Sie eine Losung
gefunden?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Wenn ich Thre Frage richtig ver-
stehe, meinen Sie, dass derjenige, der im niedersach-
sischen Umland lebt, dann immer noch das gleiche
Problem hat. Habe ich das richtig verstanden?

(Abg.Frau Schmidtke [SPD]:Ja!)

Es ware l6sbar, wenn man eine Sonderrufnummer
anbietet. Wir wollen den Weg gehen, dass man nicht
auf den Einzugsbereich der Leitstelle 110 angewie-
sen ist, sondern auf die Kenntnis dieser Sonderruf-
nummer, und dann koénnte sich auch jemand aus dem
Umland an die Bremer Leitstelle wenden. Wir wiir-
den diesen Notruf dann weiterleiten, das geht.

Vizeprasidentin Schon: Frau Schmidtke, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Schmidtke (SPD): Aus der Antwort er-
gibt sich far mich die ndchste Frage: Niedersachsen
ist also in diese Ubergangslosung involviert?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Nein! Das Umsetzen dieser Uber-
gangslosung streben wir in den nachsten sechs Mo-
naten in Bremen an. Jedes Land steht letztendlich
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selbst in der Verantwortung, das umzusetzen. Weil
wir in Bremen glauben, dass eine Losung auf Bun-
desebene noch so weit in der Zukunft liegt, dass sie
fir uns nicht planbar genug erscheint, gehen wir jetzt
diesen Weg. Ich kann Ihnen nicht sagen, welches zeit-
liche Ziel Niedersachsen fiir seine Ubergangslésung
festgelegt hat. Das weif} ich nicht.

Vizeprasidentin Schon: Eine weitere Zusatzfrage
des Abgeordneten Knapper!

Abg. Kndpper (CDU): Ich méchte an die Frage mei-
ner Kollegin anschlieBen. Ich meine, in Europa gibt
es einige Lander — Frankreich zum Beispiel —, in de-
nen es schon moglich ist, aber selbst in der Bundes-
republik, in Thuringen und in Brandenburg, ist es
moglich. Warum ist es in Bremen noch nicht moglich,
wenn es in den anderen Bundeslandern geht?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Das ist die Losung, die ich gera-
de ausgeftihrt habe. Wir haben tberall das gleiche
technische Problem, dass eine SMS auf die Rufnum-
mer 110 nicht sendbarist. Das geht auch nicht in Thu-
ringen. Es kann lediglich eine zweite Rufnummer
angeboten werden, eine festnetzgebundene Rufnum-
mer, auf die eine SMS geschickt werden kann. Die-
se Rufnummer muss dann letztendlich der Zielgruppe
bekannt gemacht werden, und es mussen die tech-
nischen Voraussetzungen in der Leitstelle hergestellt
werden, damit eine Dialogfahigkeit besteht. Diese
technischen Voraussetzungen haben wir in drei von
vier Leitstellen im Land Bremen bisher erreicht, in
Bremerhaven fehlen sie noch. Dann koénnen wir auch
umschalten. Unser zeitliches Ziel ist, wie gesagt, das
erste Halbjahr des nachsten Jahres.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Kndpper (CDU): Konnen wir damit rechnen,
dass das im Jahr 2013 in Bremen so weit ist?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Miinch: Ja!

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor.

Die siebte Anfrage lautet , Keine giiltigen Planungs-
grundlagen im Wissenschaitsbereich”. Die Anfrage
ist unterschrieben von den Abgeordneten Frau Gro-
bien, Frau Salomon, Rowekamp und Fraktion der
CDU.

Bitte, Frau Grobien!

Abg. Frau Grobien (CDU): Wir fragen den Senat:

Auf welcher Grundlage werden seit Auslaufen des
Wissenschaftsplans 2010 sowie des Hochschulgesamt-
plans V langfristige, strategische Entscheidungen im
Wissenschaftsbereich getroffen, und was sind die der-
zeitigen Schwerpunktsetzungen der Bremer Wissen-
schaftspolitik?

Welche Auswirkungen haben sich nach Kenntnis
des Senats insbesondere durch das Auslaufen des Wis-
senschaftsplans 2010 bislang ergeben?

Wie bewertet der Senat die fehlende Planungssi-
cherheit fiir Hochschulen und Forschungseinrichtun-
gen?

Vizeprasidentin Schon: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Frau Senatorin Professor Dr. Quante-
Brandt.

Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Fir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage 1: Mit dem Auslaufen des Wissenschafts-
plans 2010 ist keine grundlegende Veranderung der
strategischen Leitlinien verbunden, da diese aus-
nahmslos langerfristig angelegt sind und weiterhin
Eingang in die Zielvereinbarungen mit den Hochschu-
len finden.

Strategische Schwerpunktsetzungen der Bremer
Wissenschaftspolitik sind nach den Erfolgen in der
Exzellenzinitiative der weitere Ausbau der Universi-
tat Bremen zur international sichtbaren Forschungs-
universitat und die Weiterentwicklung der Wissen-
schaftsschwerpunkte des Landes im Rahmen der Ko-
operation zwischen den Hochschulen, insbesondere
der Universitat, und den aulBleruniversitaren For-
schungsinstituten mit der Implementation neuer Go-
vernance-Strukturen und gemeinsamer Forschungs-
roadmaps.

Der Prozess zur kontinuierlichen und stetigen Ver-
besserung der Lehre und des Studiums umfasst wei-
terhin die Nachbesserung der Bologna-Reformen und
die konsequente Ausrichtung der Studienprogram-
me an den zu erwerbenden Kompetenzen sowie eine
attraktive, studierendenzentrierte Lehre, die forschen-
des Lernen einbezieht. Der Entwicklung und Imple-
mentierung geeigneter Qualitatssicherungssysteme
kommt eine hohe Bedeutung zu.

Die Verbesserung der Chancengleichheit fiir Stu-
dieninteressierte und Studierende mit Migrationshin-
tergrund, die weitere Offnung der Hochschulen fiir
Berufstatige, eine Erh6hung der Zahl der Absolven-
tinnen und Absolventen insbesondere in den MINT-
Fachern sowie die Erhohung des Anteils von Frau-
en an den Professuren bleiben strategische Ziele. An-
forderung an alle Hochschulen ist es, den Menschen
verstarkt lebensbegleitend qualifizierte Aus-, Fort-
und Weiterbildungsangebote anzubieten.
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Aufgabe der Fachhochschulen wird es auch in den
kommenden Jahren sein, hoch qualifizierte Fachkrafte
fir den regionalen und uberregionalen Arbeitsmarkt
zur Verfigung zu stellen und den Innovationsbedarf
insbesondere der kleinen und mittleren Unternehmen
zu decken. Die weitere Beteiligung am Hochschul-
pakt 2020 ist ebenfalls Gegenstand der langfristigen
Wissenschaftsplanung.

Zu Frage 2: Da die genannten strategischen Uber-
legungen und Schwerpunkte sowie die zur Erfullung
der Aufgaben der Hochschulen zur Verfiigung ge-
stellten Globalhaushalte auch uber die Zielvereinba-
rungen mit den Hochschulen vereinbart wurden, sind
negative Auswirkungen derzeit nicht festzustellen.

Zu Frage 3: Planungssicherheit, insbesondere im
finanziellen Bereich, wiirden die Hochschulen tiber
eine langfristige Rahmenvereinbarung — Hochschul-
vertrag — erhalten. Der Senat strebt an, mit der Wis-
senschaftsplanung 2020 den Hochschulen diese Pla-
nungssicherheit einzuraumen. — Soweit die Antwort
des Senats!

Vizeprasidentin Schén: Haben Sie eine Zusatzfra-
ge? — Bitte sehr!

Abg. Frau Grobien (CDU): Sie haben eben gesagt,
dass Sie den Hochschulplan vorlegen werden. Ha-
ben Sie dafur schon einen Zeitpunkt im Blickfeld?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt: Wir wer-
den jetzt das Wissenschaftsgutachten abwarten, das
wir vom Wissenschaftsrat erhalten. Wir gehen davon
aus, dass es im Fruhjahr vorliegen wird. Sobald wir
die Empfehlungen kennen, werden wir uns mit
ihnen auseinandersetzen. Wir werden uns dann im
Rahmen der dort vorgegebenen Inhalte mit den Hoch-
schulen auseinandersetzen und die aufgeworfenen
Inhalte mit ihnen diskutieren.

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor.

Die achte Anfrage tragt die Uberschrift ,Notruf-
schalter in der JVA". Die Anfrage ist unterschrieben
von den Abgeordneten Frau Piontkowski, Strohmann,
Rowekamp und Fraktion der CDU.

Bitte, Frau Piontkowski!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Wir fragen den
Senat:

Gibt es in den Warterdaumen der medizinischen Ab-
teilung in der Justizvollzugsanstalt Bremen einen Not-
rufschalter, Uiber den sich dort auf ihre Behandlung
wartende Gefangene bemerkbar machen konnen?

Ist es im Zeitraum von 2008 bis jetzt zu Beschwer-
den von Gefangenen uiber einen fehlenden Notruf-
schalter gekommen?

Welche MafBinahmen plant der Senat, um die Er-
reichbarkeit von Hilfe in den Warteraumlichkeiten
der medizinischen Abteilung zu verbessern?

Vizeprasidentin Schon: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Herrn Senator Giinthner.

Senator Giinthner: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Fir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Nein!
Zu Frage 2: Jal

(Heiterkeit)

Zu Frage 3: Die Erreichbarkeit von Hilfe hat sich
bisher nicht als relevantes Problem herausgestellt. Ge-
fangene haben sich gegentuber den in Rufnahe be-
findlichen Mitarbeitern des arztlichen Dienstes in der
Vergangenheit durch Klopfen bemerkbar machen kon-
nen. Von dieser Moglichkeit wurde auch Gebrauch
gemacht, vor allem wenn Gefangene die Toilette auf-
suchen wollten.

Auf die Instandsetzung der ursprunglich vorhan-
denen Notrufschalter wurde zuletzt verzichtet, da sie
nach jeder Instandsetzung schnell wieder zerstort wor-
den sind. Die Warteraume der medizinischen Abtei-
lung im neuen Zentralgebdaude sind dem Stand der
Technik entsprechend mit modernen, gegen Zersto-
rung alarmgesicherten Notrufschaltern und Toiletten
ausgestattet. — Soweit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schoén: Haben Sie eine Zusatzfra-
ge? — Bitte sehr!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Ist Ihnen bekannt,
ob es aufgrund des fehlenden Notrufschalters schon
zu Beschwerden bei der Arztekammer gekommen ist?

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Ob es bei der Arztekammer zu
Beschwerden gekommen ist, ist mir nicht bekannt.
Esist allerdings in der Justizvollzugsanstalt in den ver-
gangenen acht Jahren nur einmal zu einer Beschwer-
de beziehungsweise einem Vorfall gekommen, es hat
namlich ein Haftling in die Ecke des Raumes uriniert.

(Heiterkeit)

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Ist hnen bekannt,
ob Gefangene fir einen langeren Zeitraum in die-
sem Warteraum warten mussten, ohne dass ihnen

(D)
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Hilfe zuteil wurde, und sie sich dann teilweise tiber
eine Stunde durch Klopfen bemerkbar machen muss-
ten?

Vizeprasidentin Schén: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Nein, das ist mir nicht bekannt!
Wir haben die Situation, dass dieser Notrufschalter
seit acht Jahren auBler Betrieb ist, weil er immer wieder
zerstort worden ist und weil man dann, als die Ersatz-
teile zur Neige gingen, entschieden hat, dass man ihn
nicht erneuert. Das Problem, so es denn tiberhaupt als
eines gesehen werden konnte, ist also, wenn, dann
schon langer vorhanden, allerdings nicht mehr allzu
lange, weil in zwei Monaten dann das alles in den
neuen Bereich verlegt wird, in das neue Lazarett im
Zentralgebaude, und sich damit dann ohnehin erle-
digt hat.

Ich habe mir von meinen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern sowohl in der Behorde als auch in der Jus-
tizvollzugsanstalt, die da sehr aufmerksam sind, ver-
sichern lassen, dass es dartiiber hinausgehend keine
Beschwerden gegeben hat, dass es keine Vorfélle ge-
geben hat, dass die Haftlinge auch wissen, dass sie
sich durch Klopfen bemerkbar machen konnen und
bemerkbar machen mussen.

Noch einmal, im neuen Gebaude sind dann sowohl
Toiletten vorhanden, wenn sich also —und das ist mir
versichert worden — Gefangene bemerkbar machen,
ist es nicht so, dass medizinische Notfalle davon be-
troffen waren, sondern dass es darum ging, dass sie
auf die Toilette gehen wollten. In Zukunft gibt es dann
in diesem Raum nicht nur eine Toilette, sondern —ich
habe das ja eben vorgetragen — auch einen vanda-
lismussicheren Notrufschalter. Ich bin gespannt, ob
er dann wirklich am Ende so vandalismussicher ist,
wie es dargestellt wird.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Was sollen denn
Gefangene machen, wenn sie aufgrund ihres Gesund-
heitszustands nicht mehr in der Lage sind zu klop-
fen, wenn sie in Not sind?

Vizeprasidentin Schoén: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Frau Abgeordnete, wenn sie
aufgrund ihres Gesundheitszustands nicht mehr in
der Lage sind zu klopfen, dann sind sie auch nicht
in der Lage, den Notrufschalter zu betatigen.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Kann da nicht von
der Intensitat her durchaus ein Unterschied sein?

Vizeprasidentin Schén: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Ja, theoretisch kann das von
der Intensitdt ein Unterschied sein! Ich gehe zum einen
davon aus, dass in diesen Raumen des Lazaretts — weil
man sich gemeinhin dort nicht hinbegibt, wenn man
gesund ist und es einem gut geht, sondern man sich
dort hinbegibt, wenn man vielleicht gesundheitlich
beeintrachtigt ist — die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter ihrer Sorgfaltspflicht entsprechend nachkom-
men und sich dann auch anschauen, in welchem
Zustand die Haftlinge sind, welche Probleme es gibt,
aber, noch einmal, ich habe eben schon darauf hin-
gewiesen, deswegen ist es auch eine eher theoreti-
sche Diskussion.

Medizinische Notfdalle wurden den Mitarbeitern
des arztlichen Dienstes in diesem Zusammenhang
nicht gemeldet. Hatte es sie also in dem beschriebe-
nen Zeitraum gegeben, dann bin ich mir sicher, so
wie sich der Insasse, der dort in dem Raum seinem
Bedurfnis nachkommen musste, gemeldet hat und sich
daruber beklagt hat, dass offenbar nicht schnell genug
Abhilfe geschaffen worden ist, ware es auch in dem
Fall sicher so gewesen, dass Insassen sich entspre-
chend gemeldet und darauf hingewiesen hatten,
dass sie sich in einer medizinisch schwierigen Lage
befunden haben und sich nicht verstandlich machen
konnten.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Vielleicht sollten Sie
solchen Hinweisen einmal nachgehen, wenn teilwei-
se eine Stunde gewartet wird, bis dem Klopfen statt-
gegeben wird.

Vizeprasidentin Schén: Bitte, Herr Senator!

Senator Giinthner: Frau Abgeordnete, noch einmal!
Ich meine, wir kénnen das Spiel ja so lange drehen,
wie wir wollen. Es gibt einen Fall in acht Jahren —
also, ich mache hinter die Zahl eins ein Ausrufezei-
chen und hinter die Zahl acht ein Ausrufezeichen —,
bei dem man von einem Vorfall sprechen kann.

Ansonsten, das wissen Sie auch, weil Sie sich ja
auch im Bereich der Justizvollzugsanstalt einigerma-
Ben auskennen, dass es immer einmal wieder Situa-
tionen gibt, in denen Notfalle auftreten, in denen es
zu Notlagen in der Anstalt kommt und von den Be-
diensteten entsprechend reagiert werden muss. Es
ist dann immer eine Abwdgung vorzunehmen, wie
man mit vorhandenen Themen umgeht. Insofern ge-
hen wir diesen Fallen nach, und wir sind auch im Rah-
men der Beantwortung der Anfrage diesen Fallen nach-
gegangen.

Noch einmal, wenn es tiberhaupt ein Problem geben
sollte, dann haben Sie es verhaltnismaBig spat fest-
gestellt, und in spatestens zwei Monaten ist es mit
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dem neuen Lazarett im neuen Zentralgebaude ohne-
hin abgestellt.

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor.

Die neunte Anfrage befasst sich mit dem Thema
~Zwangspensionierungen von Lehrpersonal”. Die An-
frage tragt die Unterschriften der Abgeordneten Frau
Grobien, Dr. vom Bruch, Rowekamp und Fraktion der
CDU.

Bitte, Frau Grobien!

Abg. Frau Grobien (CDU): Wir fragen den Senat:

Wie viel Lehrpersonal an Schulen und Hochschu-
len im Land Bremen wurde 2012 in den Ruhestand
verabschiedet, obwohl vonseiten des Betroffenen ein
Antrag auf Verlangerung des Beschaftigungsverhalt-
nisses vorlag?

Inwieweit hat sich das Ausscheiden dieses Perso-
nals auf die Unterrichts- und Lehrversorgung ausge-
wirkt?

Wie bewertet es der Senat, dass den Schulen und
Hochschulen durch Zwangspensionierungen wert-
volle Potenziale verloren gehen?

Vizeprasidentin Schon: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Frau Senatorin Professor Dr. Quante-
Brandt.

Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt: Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fur den Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Entsprechend der gesetzlichen Rege-
lung ist bei jedem gestellten Antrag einer beamte-
ten Lehrkraft auf Hinausschieben der Altersgrenze
das Vorliegen der Voraussetzungen zu pruifen und bei
entgegenstehendem dienstlichen Interesse die Ab-
lehnung zu begriunden.

Ein dienstliches Interesse steht dem Antrag einer
Beamtin oder eines Beamten auf Hinausschieben der
Altersgrenze entgegen, wenn zum Beispiel fir die
Facherkombination der ausscheidenden Lehrkraft kein
Bedarf mehr besteht oder die Unterrichtsversorgung
durch Neueinstellungen von geeigneten Lehrkraften
oder anderen personalwirtschaftlichen Manahmen
gesichert werden kann. Eine besondere statistische
Erfassung dieser Individualvorgange findet im Schul-
bereich nicht statt, sodass die Frage nach der Anzahl
der Ablehnungen nicht beantwortet werden kann. Im
Hochschulbereich hat es keinen abgelehnten Antrag
auf Hinausschieben der Altersgrenze gegeben.

Zu Frage 2: Da, wie bei Frage 1 dargestellt, keine
besondere statistische Erfassung dieser Individualvor-
gange im Schulbereich stattfindet, sind Auswirkun-
gen im Sinne der Fragestellung nicht darstellbar. Der
Bedarf einer Schule in den durch die ausscheidende
Lehrkraft vertretenen Fachern wird jedoch im Rah-

men der Priifung des gegebenenfalls entgegenstehen-
den dienstlichen Interesses berticksichtigt.

Zu Frage 3: Die Pensionierung des beamteten Lehr-
personals an Schulen der Stadtgemeinden Bremen
und Bremerhaven und den Hochschulen des Landes
erfolgt nach den Regeln des Bremischen Beamten-
gesetzes. Der Senat halt es fur abwegig, das negati-
ve Ergebnis von gesetzlich vorgesehenen Prufverfah-
ren auf einen Wunsch zum Hinausschieben der Re-
gelaltersgrenze mit dem Begriff ,Zwangspensionie-
rung” zu belegen. Die bestehenden gesetzlichen und
tarifvertraglichen Instrumente sind geeignet, damitim
Bedarfsfall Wissenstrager fur den prinzipiell unver-
meidbaren Veranderungsprozess aus Altersgrinden
zeitlich begrenzt auch uber die Regelaltersgrenze hi-
naus noch langer zur Verfiigung stehen konnen. — So-
weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Schén: Haben Sie eine Zusatzira-
ge?

Vizeprasidentin Schén: Haben Sie eine Zusatzfra-
ge?

(Abg.Frau Grobien [CDUJ: Nein, Frau

Prasidentin habe ich nicht, auBer dass wir

es bedauern, dass bei den vielen Statistiken

gerade die Falle statistisch nicht erfasst wer-
den!)

Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die zehnte Anfrage steht unter dem Betreff: , Aus-
breitung der Syphilis im Land Bremen"“. Die Anfra-
ge ist unterzeichnet von dem Abgeordneten Timke.

Herr Timke, Sie haben das Wort.

Abg. Timke (BIW): Ich frage den Senat:

Erstens: Wie hat sich die Zahl der registrierten Sy-
philisinfizierten in den Jahren 2009 bis 2012 im Land
Bremen entwickelt, bitte nach Jahren und Geschlecht
differenzieren?

Zweitens: In wie vielen Fallen wurde im oben ge-
nannten Zeitraum Beschaftigten wegen Syphilis die
Berufsausubung gemal Paragraf 31 des Infektions-
schutzgesetzes ganz oder teilweise untersagt, und wel-
che beiden Berufsgruppen waren von einem solchen
Verbot besonders haufig betroffen?

Drittens: Was haben die zustandigen Behorden im
Land Bremen in den letzten vier Jahren unternom-
men, um im Hinblick auf die Syphilis ihrer Pflicht zur
Aufklarung der Offentlichkeit nachzukommen, und
welche PraventionsmaBnahmen werden aktuell um-
gesetzt, um einer Verbreitung dieser Infektionskrank-
heit entgegenzuwirken?

Vizeprasidentin Schon: Diese Anfrage wird beant-
wortet von Herrn Senator Dr. Schulte-Sasse.
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Senator Dr. Schulte-Sasse: Frau Prasidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Fur den Se-
nat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Zahl der Syphilis-Diagnosen steigt
im Lande Bremen auf einem sehr niedrigen Niveau
leicht an. 2009 wurden 38 Neuerkrankungen gemel-
det, 45im Jahr 2010, 52 im Jahr 2011 und 31 im ers-
ten Halbjahr 2012. Der Anstieg betrifft vor allem Man-
ner. Mindestens vier von fiinf Syphilisfallen werden
nach Angaben des Robert-Koch-Instituts bei sexu-
ellen Kontakten zwischen Mannern ubertragen. Bei
Frauenist die Diagnose extrem selten, neun Erkran-
kungen in drei Jahren.

Zu Frage 2: In keinem Fall wurde ein Verbot der
Berufsausubung ausgesprochen. Bei einer Syphilis-
infektion ist rechtzeitig medizinisch zu behandeln und
uber Ansteckungsrisiken aufzuklaren. Ein berufliches
Tatigkeitsverbot stellt keine sinnvolle Mainahme ge-
gen Syphiliserkrankungen dar, vielmehr stehen das
konsequente Einhalten von SchutzmaBnahmen beim
Geschlechtsverkehr und die Erreichbarkeit von nicht
diskriminierenden Test- und Behandlungsmoglich-
keiten im Vordergrund.

Zu Frage 3: Syphilis gehort zu den seit Langem be-
kannten sexuell ubertragbaren Erkrankungen, den
sogenannten STD. Aufklarung und Information zu
diesen Erkrankungen ist bereits seit Jahren Bestandteil
der Standardangebote der Beratungsstellen zu AIDS/
STD in den Gesundheitsamtern Bremen und Bremer-
haven, der AIDS-Beratungsstelle des Rat & Tat Zen-
trums fir Schwule und Lesben e. V., der Beratung von
pro familia sowie der AIDS-Hilfe Bremen.

Die Gesundheitsamter Bremen und Bremerhaven
bieten Gruppen, die besonderen Infektionsrisiken
ausgesetzt sind, kostenlose Tests auf Syphilis an und
fuhren im Rahmen von Paragraf 19 Infektionsschutz-
gesetz auch die Behandlung durch. Sie fihren dartiber
hinaus regelmaBig Streetwork mit Sexualarbeite-
rinnen durch. Bestandteil dieser Arbeit sind Informa-
tion und Aufklarung zu allen relevanten sexuell tiber-
tragbaren Erkrankungen und deren Pravention. Das
Rat & Tat Zentrum betreibt ebenfalls regelmalig
Streetwork und klart zu HIV und anderen sexuell iiber-
tragbaren Erkrankungen sowie tiber Schutzmoglich-
keiten und Test- und Behandlungsmaoglichkeiten auf.

Um junge Menschen uber die Risiken von HIV
und Geschlechtskrankheiten zu informieren, betei-
ligt sich die AIDS/STD-Beratung des Gesundheits-
amts Bremen an dem aufsuchenden Beratungsange-
bot ,Pro.Meile" auf der Bremer Discomeile, das psy-
chosoziale und alkohol- und drogenkonsumspezifi-
sche Anteile und damit verbundene Infektionsrisiken
in diesem Bereich abdeckt. — Soweit die Antwort des
Senats!

Vizeprasidentin Schén: Herr Abgeordneter Tim-
ke, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Timke (BIW): Wenn man sich die Zahlen der
Infizierten anschaut, dann kann man ja von einer Ver-
doppelung zwischen 2009 und 2012 sprechen. Sind
Sie mit mir der Meinung, dass die Praventionsmaf-
nahmen offenbar nicht greifen und neu tiberdacht wer-
den miussten?

Vizeprasidentin Schoén: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte-Sasse: Verdoppelung? Meine
Zahlen geben keine Verdoppelung her!

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Timke (BIW): Von 2009 bis 2012 ist es eine
Verdoppelung, denke ich, wenn im ersten Halbjahr
schon die Zahl des Jahres 2009 erreicht worden ist.

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte-Sasse: Dann miissen Sie an-
ders formulieren! Wenn Sie nur das Jahr 2009 mit dem
Jahr 2012 vergleichen, dann haben wir eine Verdop-
pelung, aber wir haben ja auch die Jahre dazwischen.

Vizeprasidentin Schén: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage ? — Bitte sehr!

Abg. Timke (BIW): Dann ist ein weiterer Anstieg
ja zu verzeichnen, also haben wir doch in dem Zeit-
raum eine Verdoppelung!

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte-Sasse: Es ist ja in meiner Ant-
wort dargelegt worden, dass wir auf der Ausgangs-
basis von 2009 einen jéhrlichen leichten Anstieg ha-
ben.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Timke (BIW): Der, Herr Senator, zu einer Ver-
doppelung in 2012 fihren wird!

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte-Sasse: Bezogen auf 2009 ist
die Aussage richtig.

Vizeprasidentin Schon: Haben Sie eine weitere Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Timke (BIW): Sind Sie mit mir der Auffassung,
dass die PraventionsmaBnahmen anscheinend nicht
gegriffen haben?



Bremische Burgerschaft (Landtag) — 18. Wahlperiode — 32. Sitzung am 13.12.12

2169

Vizeprasidentin Schon: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Schulte-Sasse: Nein, das ist eine fal-
sche Betrachtung! Ob PraventionsmaBnahmen greifen
oder nicht, konnen Sie ja nicht aus solchen Zahlen
ablesen, sondern die Basis fur eine solche Aussage
wadre eine Kenntnis uber die Zahl der Grundgesamt-
heit, die solchen Risiken ausgesetzt ist.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor.

Damit sind wir an das Ende der heutigen Frage-
stunde angelangt.

Bevorich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe, mochte ich Ihnen ein Schreiben zur Kenntnis
geben, das mir der Prasident des Senats mit Datum
von heute tibersandt hat. Er schreibt:

»Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Senator Dr.
Schulte-Sasse und Frau Senatorin Professor Dr.
Quante-Brandt sind am 13. Dezember 2012 von der
Bremischen Biirgerschaft zu Mitgliedern des Senats
der Freien Hansestadt Bremen gewahlt worden. Der
Senat der Freien Hansestadt Bremen hat anschlie-
Bend Herrn Senator Dr. Schulte-Sasse das Ressort Der
Senator fiir Gesundheit und Frau Senatorin Profes-
sor Dr. Quante-Brandt das Ressort Die Senatorin fiir
Bildung und Wissenschaft tibertragen.

Weiter teile ich Thnen mit, dass der Senat am 13.
Dezember 2012 Frau Staatsrdtin Hiller zur Bevoll-
machtigten der Freien Hansestadt Bremen beim Bund
und fir Europa berufen hat. Mit freundlichen Gru-
Ben, Jens Bohrnsen, Burgermeister.”

Hafenteilentwidmung: Dem Druck der Atom-
industrie standhalten!

Antrag der Fraktion DIE LINKE
vom 15. November 2012
(Drucksache 18/656)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Gilinth-
ner.

Die Beratung ist eroffnet.
Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Rupp.

Abg. Rupp (DIE LINKE) *): Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

und Kollegen! Immer noch ist es so, wie auch schon
vor Jahren, dass Bremen und Hamburg Drehscheibe
fur internationale Atomgeschafte sind.

Immer noch kommt nicht angereichertes Uran,
Hexafluorid, iiber die bremischen Hafen und uber die
Héfen in Hamburg nach Deutschland. Uber bremi-
sche Autobahnen werden diese Stoffe nach Gronau
gefahren und dort angereichert. Dann werden daraus
in Hanau oder in Lingen Brennelemente gefertigt.
Diese Brennelemente nehmen anschlieBend einen
ahnlichen Weg zurtck in die ganze Welt. Wir wis-
sen alle, dass die Liste der Adressaten und der Emp-
fanger von Kernbrennstoffen, aber auch von den Aus-
gangsprodukten und von den Restprodukten buch-
stablich alle Kontinente betrifft.

Unter dem Eindruck der Katastrophe in Fukushi-
ma hat sich dieses Parlament im Januar dieses Jah-
res dafur ausgesprochen, dass dieser Transport nicht
mehr genehmigt werden soll, insbesondere der Trans-
port von Kernbrennstoffen tiber bremische Hafen. Es
ist damals das Hafenbetriebsgesetz gedandert worden,
und es ist auch gesagt worden, in besonderen Fal-
len kénnen Ausnahmen zugelassen werden, insbe-
sondere fur Kernbrennstoffe, die nicht unter die Re-
gelung des Paragrafen 2 Absatz 2 des Atomgesetzes
fallen.

Die Stoffe, die unter diese Regelung fallen, sind
meines Erachtens solche, die wir zuricknehmen
mussen, weil wir sie oder die Ausgangsprodukte ir-
gendwann einmal in die Welt geschickt haben, und
fir Mengen, die so gering sind, dass sie medizinische
Produkte oder Ahnliches sind. Inwieweit solche Aus-
nahmen sinnvoll sind oder nicht, dartiber kann man
streiten. Wir finden, dass man sich aber auf jeden Fall
auf diese Ausnahmen beschranken sollte.

Jetzt ist es so, dass — wie der Presse zu entneh-
men ist — zwei Firmen unterschiedliche Formen von
Ausnahmegenehmigungen beantragt haben, nam-
lich eine pauschale Ausnahmegenehmigung, dass sie,
wann immer sie wollen, solche Stoffe transportieren
konnen, aber auch spezielle Ausnahmegenehmigun-
gen, mit der sie im Einzelfall bestimmte Mengen trans-
portieren durfen. Es handelt sich dabeinicht um me-
dizinische Gerate und auch nicht um Stoffe, die wir
zuricknehmen miissen, sondern es handelt sich nach
den Presseberichten um angereichertes Uran 235, also
um Uranhexafluorid, mit fiinf Prozent Uran 235, und
es handelt sich um Brennelemente.

Wir finden, das war zu erwarten. Es wird der Ver-
such gemacht, dieses Gesetz auf allen moglichen
Ebenen anzugreifen. Wir wissen, dass dieses Gesetz
demnachst vor dem Staatsgerichtshof verhandelt wird,
und zwar wird die Frage zu beantworten sein, ob es
zuldssig ist oder nicht. Wir wissen und wir haben damit
gerechnet, dass die Atomindustrie sich diese Ein-
schrankung nicht gefallen lasst und versuchen wird,
auf anderem Weg dieses Gesetz wieder zu kippen.
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Ich meine, dass wir der Intention dieses Gesetzes
oder auch dem Willen dieses Hauses entsprechen,
wenn wir an dieser Stelle noch einmal bekréaftigen,
dass wir das Ziel haben, den Umschlag von Kern-
brennstoffen tiber bremische Hafen auszuschlieBen
und dass Ausnahmen davon, wenn uberhaupt, nur
dann statthaft sind, wenn es geringfugige Mengen
sind oder wenn es Stoffe sind, die man zuriicknehmen
muss, weil man sie irgendwann einmal irgendwohin
versandt hat.

Wir beantragen, dass der Senat bestarkt wird, in
diesem Sinne moglichst keine Ausnahmegenehmi-
gungen fur den Transport von Kernbrennstoffen zu-
zulassen. — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

Vizeprasidentin Schon: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Willmann.

Abg. Willmann (Biindnis 90/Die Grunen)*): Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Zu Be-
ginn dieses Jahres und auch im letzten Jahr — daran
kann ich mich erinnern — haben wir eine sehr aus-
fiihrliche, sehr intensive Debatte zur Anderung des
Hafenbetriebsgesetzes gefuhrt.

Es istim Ausschuss fiir Angelegenheiten der Ha-
fen im Lande Bremen dartiber gesprochen worden,
hier im Hause, in unserer Fraktion, in der SPD-Fraktion
ist das Thema erortert worden, aber auch von den
Kolleginnen und Kollegen der CDU, bei Ihnen in der
Fraktion DIE LINKE sowie in der burgerlichen Ge-
sellschaft. Am Ende stand —und deshalb sage ich Thnen
das auch noch einmal an dieser Stelle so deutlich, Herr
Kollege Rupp - die politische Entscheidung dieses
Parlaments, das Hafenbetriebsgesetz zu andern. Mein
Staatsverstandnis ist, dass es, wenn am Ende einer
Debatte die Anderung eines Gesetzes oder der Be-
schluss eines neuen Gesetzes steht, der Ausdruck des
politischen Willens ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Sie haben mit Ihrem Antrag etwas Neues in die Bur-
gerschaft eingefiihrt, namlich den — das haben Sie
gesagt — Bekraftigungsantrag. Das ist nun wirklich
etwas, wie ich finde, Spannendes, weil in Ihrem Antrag
mehrere Dinge zum Ausdruck kommen, die ich merk-
wurdig finde. Erstens, Sie fertigen eine Exegese des
Gesetzes an, das wir hier vorgelegt haben, um so-
zusagen der Verwaltung vorsorglich mitzuteilen, wie
denn das Gesetz zu verstehen sei. Sie schreiben Satze
wie: ,Die Ausnahmetatbestdnde legen jedoch nahe,
der Zweck der Ausnahmeregelungist”, dass Trans-
porte mit besonderen Zweckbestimmungen, huma-
nitaren Zweckbestimmungen, geringen Mengen von
spaltbarem Material — das haben Sie ja auch gesagt
—so gedeutet werden konnen.

Sie formulieren dann weiterhin Satze wie: ,Es ist
anzunehmen, dass die Ablehnung der Erteilung einer

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

Ausnahmegenehmigung mit einer Klage beantwor-
tet wird, hinter deren Finanzierung umfangreiche Mit-
tel derjenigen Kreise stehen, die mit Atomtechnolo-
gien auch weiterhin ihren Profit machen." Herr Kol-
lege, ich beteilige mich ungern an solchen glasku-
gelwertend sichtbaren Dingen. In Ihrem Antrag ist
es in dem Sinne nach ja richtig zu sagen, Sie wollen
nicht, dass Ausnahmegenehmigungen erteilt werden,
ich glaube aber, wir haben ein Gesetz verabschie-
det, das klar bestimmt, was wir wollen und was nicht.
Das Parlament hat in einer zum Teil emotional ge-
fiihrten Debatte sehr klar dieses Gesetz beschlossen,
und damit, glaube ich, ist alles gesagt, was man dazu
sagen kann.

Ich glaube, das Referat im zustandigen Ressort ist
durchaus in der Lage, nach den Buchstaben des Ge-
setzes zu handeln. Ich muss mir auf der anderen Seite,
das wird sicherlich gleich noch der Kollege Bodeker
vortragen, nicht sagen lassen, auf welch tonernen Fu-
Ben unser Gesetz steht, weil es eine Klage vor dem
Staatsgerichtshof gibt, weil Euratom und das Euro-
paische Parlament angefragt haben und sich der Bun-
destag dazu verhalten muss.

All das werden Sie gleich in einer groBen Litanei
darlegen. Die einen sind die Freunde der Atomindus-
trie, die anderen die Kriegsfihrer. An dieser Stelle,
meine Damen und Herren, konnen wir Ihren Antrag
nicht unterstiitzen. — Vielen Dank!

(Beifall beim Btindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Schoén: Bevor ich den nachsten
Redner aufrufe, mochte ich auf der Besuchertribiine
eine Besuchergruppe Mitglieder der Jungen Union
des Kreisverbandes Bremen begrifien.

Seien Sie ganz herzlich willkommen!
(Beifall)

Als nachster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Schildt.

Abg. Schildt (SPD)*): Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich konnte mir es sehr ein-
fach machen, was ich auch tun werde, Herr Kollege

Rupp.
(Abg. Strohm ann [CDU]: Wieimmer!)

Wir haben im Januar ein Gesetz beschlossen. Zu
dem Gesetz liegt jetzt eine Klage vor, und es sind
Ausnahmegenehmigungen beantragt worden. Das
sind zwei Dinge, die Gesetzen innewohnen, man kann
dagegen klagen, oder man kann auch im Einzelfall
eine Ausnahmegenehmigung beim Senat beantra-
gen. Ich bin gar nicht in Sorge: der Senat kennt das
Gesetz, er wird sein Verwaltungshandeln ableiten und

*) Vom Redner nicht tiberprift.
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die Antrage entsprechend bescheiden. Deswegen
werde ich zur Sache nichts sagen, weil es in der Bre-
mischen Burgerschaft wenig Sinn ergibt, Diskussio-
nen immer wieder zu wiederholen.

(Abg. Senkal [SPD]: Genauso ist es!)

Wir als Sozialdemokraten haben eine klare Auf-
fassung, wie mit Kernbrennstoffen umgegangen wer-
den soll, damit das dann auch einmal klar ist, Herr
Kollege Rupp: Wir wollen keinen Transport von Kern-
brennstoffen tiber bremische Héafen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Alles andere ware fatal. Ich werde mich jetzt nicht
zu einem Sachverhalt auf eine politische Diskussion
einlassen, zu dem Antrage vorliegen, die im Verwal-
tungshandeln des Senats zu bearbeiten sind.

Herr Kollege Rupp, der Hafenausschuss hat sich
am 7. November 2012 zur Thematik, ich glaube, sogar
auf Geheil} des Kollegen Bodeker, verhalten. Es macht
wenig Sinn, wenn Sie mit Antragen in das Parlament
kommen, von denen Sie ganz genau wissen, wie un-
terschiedlich die Fraktionen aufgestellt sind. Ich ver-
dndere meine politische Auffassung doch nicht, wenn
zu einem Gesetz eine Klage eingereicht worden ist
oder wenn Antrage auf Ausnahmegenehmigungen
gestellt worden sind.

Weiter habe ich erklart, ich wiederhole es nicht,
was Sozialdemokraten in diesem Parlament beschlos-
sen haben, deswegen lehnen wir Ihren Antrag ab. —
Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schén: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Bodeker.

Abg. Bédeker (CDU): Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! In der Sache sind wir
unterschiedlicher Auffassung, trotzdem, werter Herr
Rupp, ist dieser Antrag ein falscher Antrag und auch
noch zur falschen Zeit, das muss man so sehen. Al-
lerdings freue ich mich, dass ich mit hnen zumindest
hier diskutieren kann, weil das in der Stadtverord-
netenversammlung leider nicht mehr moglich ist.

(Heiterkeit)

Zur Information: Es sind auch noch drei Antrage
in der letzten Woche gestellt worden. Zur Frage des
Gesetzes und der Ausnahmegenehmigung: Wir als
Christdemokraten haben hier in diesem Hause klar
erklart, dass wir gegen die Veranderung des Hafen-
betriebsgesetzes sind, das ist klar. Wir setzen auf

Universalhafen, und wir sagen auch, die Hafenwirt-
schaft ist in Bremerhaven in der Lage, alles umzu-
schlagen, und wir haben groBie Sorge, dass das erst
der erste Schritt zur Beeintrachtigung von Warenstro-
men in Bremen und Bremerhaven ist.

(Abg. Tschope [SPD]: Begrunden Sie
doch einmal die Sorge, Herr Bodeker!)

Das missen Sie nun einmal ertragen, wenn Sie ein
solches Gesetz hier verabschieden!

(Zuruf des Abg. Tsch 6 pe [SPD])

Es ist auch, denke ich einmal, legitim, dass wir
vor dem Staatsgerichtshof dieses Gesetz infrage stel-
len und dort eine Klarung herbeifiihren. Meine Da-
men und Herren, es ist aber auch richtig, wenn ein
entsprechendes Verfahren eingeleitet ist, dann war-
tet man dieses Verfahren ab, dann beurteilt man, und
dann stellt man fest, Herr Willmann, wer dann am
Ende recht hat. Es macht auch keinen Sinn, wenn
Sie hier als Prophet schon vorher erklaren, was ich
vielleicht sagen werde, weil die Thematik naturlich
eindeutig ist.

(Abg. Tsch 6 pe [SPD]: Aber recht hatte
er bisher!)

Sie wissen ja auch, dass ein Verfahren von der
Europaischen Union eingeleitet worden ist, in dem
die Bundesregierung die klare Aussage getroffen
hat, dass das die Stellungnahme Bremens, aber
nicht die der Bundesregierung sei. Damit kann man
auch feststellen, dass dort schon grofe Zweifel an
der RechtmaBigkeit dieses Gesetzes bestehen. Herr
Rupp, deswegen ist es auch immer ausgesprochen
mihselig, wenn man hier einen solchen Show-An-
trag stellt. Wir haben dartber diskutiert, es war die
Initiative der CDU im Hafenausschuss, und der Se-
nator hat berichtet, dass gepruft wird. Sie haben
drei Monate Zeit, um einen Bescheid zu senden. Die
Prifung ist am 22. Oktober 2012 eingeleitet wor-
den, also ist noch Zeit, bis eine Antwort vorliegen
muss. Auch das werden wir bewerten, also bitte keine
Show-Antrage!

Wir werden, wenn der Staatsgerichtshof und die
Europaische Union entschieden haben, hier mit
Sicherheit die Debatte noch einmal fiihren, aber
dann auf einer festen, klaren Grundlage, aber keine
Schaumdiskussion, wie Sie sie hier gerade gefiihrt
haben.

Werter Herr Rupp, normalerweise kenne ich Sie

als jemanden, der ernsthafte Diskussionen fuhrt, heute
ist Thnen das nicht gelungen. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasidentin Schon: Als nachster Redner hat das
Wort Herr Senator Gunthner.

Senator Giinthner: Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist nicht meine Auf-
gabe, Show-Antrage zu bewerten. Es ist auch nicht
meine Aufgabe, Show-Reden zu bewerten.

Ich will zu finf Punkten etwas sagen. Erstens: Die
Ausnahmeantrage stutzen sich auf Paragraf 3 Absatz
2 Satz 2 des Hafenbetriebsgesetzes. Darin heif}t es:
.Der Senat kann allgemein oder im Einzelfall Aus-
nahmen zulassen, insbesondere fiir Kernbrennstoffe,
die unter die Regelung in Paragraf 2 Absatz 2 Satz 2
des Atomgesetzes fallen oder nur in geringen Men-
gen im Umschlagsgut enthalten sind. " Die Moglich-
keit, Ausnahmen vom Transportverbot zu beantra-
gen, hat der bremische Gesetzgeber somit ausdrick-
lich vorgesehen.

Zweitens: Zustandig fur die Entscheidung tber die
Gewahrung oder Versagung der Ausnahmegeneh-
migung ist nach dem Gesetz der Senat. Die Vorbe-
reitung der Entscheidung erfolgt entsprechend der
Geschaftsverteilung des Senats durch mein Haus.

Drittens: Nach den allgemeinen verwaltungsrecht-
lichen Vorschriften steht einem Antragsteller, wird sein
Antrag nicht innerhalb von drei Monaten beschie-
den, der Gang vor die Verwaltungsgerichte offen, Pa-
ragraf 75 Verwaltungsgerichtsordnung. Die Juristen
sprechen dabei von der sogenannten Untatigkeits-
klage. Dazu wollen und werden wir es nicht kommen
lassen, sodass in dem konkreten Verfahren spatestens
im Januar mit einer Entscheidung zu rechnen ist.

Viertens: Die Verwaltung ist bei der Prufung der
Antrage, darauf ist soeben auch schon hingewiesen
worden, an Recht und Gesetz gebunden. Fur uns ist
der gesamte Vorgang zundachst also eine Rechtsfra-

ge.

Funftens: Da das Thema Verbot von Kernbrenn-
stofftransporten tiber die bremischen Hafen in der
politischen Auseinandersetzung durchaus heftig und
kontrovers diskutiert worden ist, habe ich Verstand-
nis dafir, dass es seitens der Politik das Bedtirfnis gibt,
sich auch im Hinblick auf mogliche Ausnahmege-
nehmigungen zu positionieren. Ich hoffe, Sie haben
gleichfalls Verstandnis dafur, dass es uns als die fur
die Prufung der Antrage zustandige Instanz versagt
ist, solche Vorfestlegungen vorzunehmen. Der Senat
tragt die Verantwortung fiur ein ordnungsgema@Bes,
eng an den rechtlichen Vorschriften orientiertes Ver-
fahren.

Dies werden wir gewahrleisten, und daher konnen
wir uns im Hinblick auf die noch ausstehende Ent-
scheidung an dieser Stelle nicht weitergehend au-
Bern. Ich sage IThnen allerdings gern zu, Sie nach Ab-
schluss des Verfahrens ausfiihrlich tiber den Ausgang
und die Griinde zu unterrichten. — Herzlichen Dank
fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE mit der
Drucksachen-Nummer 18/656 seine Zustimmung ge-
ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir DIE LINKE)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Griinen,
CDUund Abg. Tim k e [BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Gute Arbeit fiir Alleinerziehende - Perspektiven
in den Stadtteilen gewahrleisten!

Antrag der Fraktion DIE LINKE
vom 5. Dezember 2012
(Drucksache 18/683)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Guinth-
ner.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Bernhard.

Abg. Frau Bernhard (DIE LINKE)*): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Bremen
ist eine Hochburg der Alleinerziehenden. Das ist ein
Befund, den man zur Kenntnis nehmen muss. Fast
jede dritte Familie besteht aus einem alleinerziehen-
den Elternteil, es sind im Ubrigen zu fast 90 Prozent
Miitter. Das heifit, es sind 17 700 Alleinerziehende
mit 27 000 Kindern. Wenn man sich ansieht, in wel-
chen Stadtteilen diese Familien tiberwiegend woh-
nen, dann ist es nicht iilberraschend, dass es insbe-
sondere Stadtteile wie Gropelingen und die Neue Vahr
sind. Dort sind es liber 40 Prozent der Haushalte.

Uber die Halfte der Alleinerziehenden lebt von der
Grundsicherung. Von den 40 Prozent sind ein Drit-
tel Aufstockerinnen, das heifit, dass sie von gering-
fugiger zusatzlicher Beschaftigung leben. Das ist eine
Zielgruppe, die auch im Armuts- und Reichtumsbe-
richt eine groB3e Rolle gespielt hat, und es ist eine Ziel-
gruppe, um die wir uns schwerpunktmafig kimmern
mussen. Esist fir Bremen letztendlich keine Auszeich-

*) Von der Rednerin nicht tiberprift.
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nung, das als Hochburg begleiten zu mussen. Es ist
notwendig — und das hat sich herausgestellt —, dass
hier insbesondere Qualifikationen, Arbeitsplatze, Teil-
zeitausbildungen und, wie sollte es anders sein, Kin-
derbetreuung wichtig sind. Kinderbetreuung ist nun
einmal die notwendige Voraussetzung, um an Qua-
lifizierungen teilnehmen und auch einer Arbeits- und
Erwerbstatigkeit iuberhaupt nachgehen zu konnen.

Seit dem April 2010 existiert ein Bundesprogramm,
das sich , Gute Arbeit fiir Alleinerziehende” nennt.
Der groB3e Vorteil dieses Bundesprogramms ist, dass
es gelungen ist, in den Stadtteilen Beratungsstellen
zu errichten. Wir haben in Bremen vier Beratungs-
stellen und eine in Bremerhaven, das heifit also in Gro-
pelingen, in der Vahr, in Huchting, in Bremen-Nord
und in Bremerhaven. Dieses Angebot hat sich nach
Anfangsschwierigkeiten als sehr positiv herausgestellt.
In dem Zusammenhang mochte ich sagen, auch ge-
rade hierist es gelungen, die Zielgruppe zu erreichen.

Wir machen in sozialraumlichen Projekten immer
wieder die Erfahrung, dass es schwer ist, an diese
Zielgruppe heranzukommen, wenn Projekte nicht
niedrigschwellig und wohnortnah platziert sind. Ge-
rade fiir Frauen mit Migrationshintergrund ist es wich-
tig, dass sie in ihrem direkten Umfeld angesprochen
werden und auch eine Moglichkeit bekommen. Das
war sehr positiv bei diesem Programm, und besonders
bedauernswert ist, dass dieses Bundesprogramm in
diesem Jahr auslauft.

Ich mochte den Fokus hier unbedingt auf das
Bundesprogramm richten, weil wir uns im Gleichstel-
lungsausschuss und mit der Arbeitnehmerkammer
dartuber auseinandergesetzt haben. Wir haben grund-
satzlich befunden, dass dieses Programm und dieser
Ansatz richtig sind und es auch gerade fur die Stadt-
teile notwendig ist, um hier eine Perspektive zu schaf-
fen.

Das sind Strukturen, die nicht vom Himmel fallen.
Hier muss man sagen, es muss sich herumsprechen.
Es ist nicht so, dass ein Biiro eroffnet werden kann,
und dann stromen die Leute. So funktioniert es im
Allgemeinen nicht. Jetzt haben wir diese Anlaufstel-
len, und sie schlieBen am Ende des Jahres wieder ihre
Pforten. Das ist eine sehr negative Entwicklung. Ich
mochte, dass wir dariiber nachdenken, wie wir iiber
diesen Zeitraum hinaus sicherstellen konnen, dass
diese Angebote erhalten bleiben.

Das Programm war bislang sehr erfolgreich, es lie-
gen Auswertungen vor. Es hat sich herausgestellt, dass
tatsachlich Kontakt geschaffen worden ist. Dieser
Kontakt darf nicht wieder abbrechen. Esist fiir Frauen
im Bereich des SGB II wichtig, aber es ist besonders
auch nattrlich wichtig, daruber hinaus einmal nach-
zudenken, ob es nicht fur Alleinerziehende insgesamt
Anlaufpunkte geben sollte und nicht nur bezogen auf
genau die, die sich in der Grundsicherung befinden.
Das ist, finde ich, auch ein wichtiges Ergebnis, das
bei der Auswertung des Programms herauskristalli-
siert werden konnte.

Ich mochte zum Abschluss sagen: Wir konnen nicht
nur allein darauf bauen, dass hier Bundesprogram-
me zum Tragen kommen oder Jobcenter es tiberneh-
men, die zentral tatig sind, sondern wir mussen uns
dafur einsetzen, dass gerade in den Stadtteilen, in de-
nen eine relativ hohe Zahl Betroffener wohnt, vor Ort
diese Moglichkeit erhalten bleibt. Wir haben hier im-
mer wieder gelobt, dass , Wohnen in Nachbarschaft-
ten” ein hervorragendes Programm sei, und das ist
es auch deshalb, weil es die Sozialraumlichkeit in den
Blick nimmt. Es ist nicht weiter erstaunlich, dass wir
in dem Zusammenhang an drei Viertel der Frauen
mit Migrationshintergrund herankommen, die wir
sonst nicht erreichen. Deshalb finde ich es wichtig,
dass wir dieses Programm fortfithren, hier Perspek-
tiven schaffen und es nicht einfach wieder zusammen-
brechen lassen.

Insofern ist unser Antrag auch vor dem Hintergrund
zu sehen, dass es wichtig ist, diese Diskussion zu
fiihren. Ich hoffe auf Ihre Kooperation und Untersttit-
zung, damit wir fur diese Gruppe das weiter aufrecht-
erhalten, und zwar auch vor dem Hintergrund, dass
das Netzwerk fur Alleinerziehende, ebenfalls ein
Bundesprogramm, auch im nachsten Jahr auslaufen
wird. Ich finde, es ist sonst ein Projekt, das mit sehr
viel Miihe und Aufwand vor Ort geschaffen worden
ist, dass aber dann Steinchen fiir Steinchen ein Stick
weit zusammenbricht.

Ich finde, wir kénnen es uns nicht leisten, in Zu-
kunft darauf zu verzichten. — Vielen Dank!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Vizeprasidentin Schén: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Frau Ahrens.

Abg. Frau Ahrens (CDU)*): Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Meine Vorrednerin
hat deutlich das Programm vorgestellt. Ich mochte auf
einige Punkte eingehen, ohne alles zu wiederholen,
was sie richtigerweise ausgefuhrt hat.

Es gibt in Bremen groBe Hiirden fur Alleinerzie-
hende, und der Armuts- und Reichtumsbericht hat
mit der Beratungsstelle deutlich gemacht, dass dies
vorrangig zwei Punkte sind, namlich unzureichende
Kinderbetreuungsplatze und fehlende Qualifikation.
Zur fehlenden Qualifikation: Im Dezember 2011 ver-
figten 60 Prozent uber keinen Schulabschluss und
70 Prozent uber keine abgeschlossene Berufsausbil-
dung. In meinen nachfolgenden Ausfihrungen moéch-
te ich beide Punkte etwas naher beleuchten.

Zunachst zum Punkt der unzureichenden Kinder-
betreuungsplatze, die mafgeblich sind, damit Frau-
en Uberhaupt eine Chance haben, mit einer Erwerbs-
tatigkeit ihre Familie selbst zu ernahren. Ich will nicht

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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alles wiederholen, sondern nur einige Punkte vortra-
gen, die wir ja gestern schon debattiert haben. Nach
der Studie des Deutschen Jugendinstituts fehlen der-
zeit im Bereich der unter Dreijahrigen 19,4 Prozent
der Platze, knapp 3 200 Platze. Ein Filinftel der Eltern
betreut seine Kinder zu Hause, weil sie keinen Platz
erhalten haben.

Darunter fallen auch viele Alleinerziehende, nam-
lich diejenigen, die noch keinen Ausbildungsvertrag,
keine Umschulung oder etwas anderes vorweisen
konnten, sondern erst auf der Suche waren. Das sind
diejenigen, die derzeit hinten herunterfallen, weil Sie
zu wenige Platze hier in Bremen geschaffen haben
und dann derjenige, der schon einen Arbeitsplatz
nachweisen kann oder schon einen Ausbildungsplatz
hat, vorrangig genommen wird. Das heifit, gerade die
Klientel, die Frau Bernhard hier angesprochen hat,
kommt gar nicht so einfach in das System der Kin-
dertagesbetreuung hinein, weil andere erst einmal
vorrangig zu bedienen sind. Das ist ein Versdaumnis,
das hier in Bremen begangen wurde.

(Beifall bei der CDU)

Die Studie stellt zusatzlich fest, dass Bremen bun-
desweit den geringsten Zufriedenheitswert in Bezug
auf den Betreuungswunsch und die tatsachliche Be-
treuungszeit hat, 40 Prozent wiinschen sich mehr. Das
ist auch sehr einfach nachzuvollziehen, denn eine
Alleinerziehende kann sich nicht so einfach mit an-
deren das Abholen und Hinbringen ihres Kindes tei-
len. Sieist darauf angewiesen, dass sie moglichstlange
Betreuungszeiten hat, damit sie in der Lage ist, eine
ganztdgige Tatigkeit aufzunehmen.

Wenn der Arbeitsweg noch ein bisschen langer ist,
sie einen Krippen- oder einen Kindergartenplatz
weiter weg von zu Hause und vielleicht kein sehr
groBes Einkommen hat, sodass sie sich kein Auto
leisten kann, dann ist das die Quadratur des Kreises,
die jeden Tag von dieser jungen alleinerziehenden
Frau verlangt wird. Da stellt man auch deutlich fest:
40 Prozent wollen mehr! Die Studie zieht die Schluss-
folgerung, dass die geringe Passung ein strukturel-
les Problem in Bremen darstellen konnte, und auch
das zeigt, dass wir fur den Bereich der Alleinerzie-
henden unsere Hausaufgaben noch zusatzlich ma-
chen miussen.

Wer sich dann den Bereich der fehlenden Qualifi-
kation anschaut, muss sich die Besonderheiten in
Bremen ansehen. Wenn wir feststellen, dass es den
groBen Bereich der Alleinerziehenden gibt — auf die
wirklich hohen Zahlen, die tibrigens uber das norma-
le Niveau von Stadtstaaten noch hinausgehen, hat
Frau Bernhard schon hingewiesen —, dann stellt man
fest, dass wir zusatzlich einen weiteren Problemkreis
haben. Ich habe schon die fehlende Qualifikation er-
wahnt. Im Dezember 2011 hatten 60 Prozent dieser
Personen keinen Schulabschluss, 70 Prozent keine ab-

geschlossene Berufsausbildung. Also noch einmal
zusatzlich erschwerte Bedingungen!

Wenn man dann weil, dass Bremen im Bereich der
Teenagerschwangerschaften seit vielen Jahren eine
Hochburg ist und dass wir in Bremen die meisten —
auch in Bremerhaven Ubrigens — Frauen haben, die
Zahl schwankt immer zwischen 70 und 90 pro Jahr,
die als Minderjahrige Kinder bekommen, dann stel-
len wir fest, dass wir eine Menge leisten miissen, um
das anstehende Problem zu 16sen. Es gibt zwei Pro-
jekte — BeLeM und Spagat, beide vom Deutschen Ro-
ten Kreuz —, die sich um die berufliche Lebenspla-
nung gerade dieser jungen Miitter, die noch keine
abgeschlossene Berufsausbildung haben, kimmern.
Sie werden immer wieder regelmaBig von Finanzie-
rungsnoten geplagt. Insofern haben wir hier eine wei-
tere Baustelle, die wir bei dieser Debatte betrachten
mussen!

Wir haben viele Anlaufstellen. Sie sind in diesem
Flyer, man kann ja schon fast sagen, in dem grofien
Dokument gebtndelt, auf das die vier regionalen
Anlaufstellen verweisen. Die vier regionalen Anlauf-
stellen sind noch einmal zusatzliche Ansprechpart-
ner neben den Miitterzentren und anderen Institu-
tionen, die versuchen, die Frauen zu vermitteln, zu
beraten und direkt auf die Bereiche hinzuweisen. Wir
halten diese regionalen Anlaufstellen fir notwendig
und wichtig.

Wir sehen, dass hier trotz der multiplen Problem-
lagen, die diese Alleinerziehenden mit sich bringen,
viele erreicht wurden und einige auch vermittelt wer-
den konnten. Wir sehen aber nach wie vor, dass noch
eine Menge getan werden muss. Wir glauben vor
diesem Hintergrund, dass es notwendig ist, nicht nur
die Arbeit dieser vier regionalen Anlaufstellen zu ver-
stetigen, sondern auch den Bereich der Kindertages-
betreuung. Die Kindertagesbetreuung ist namlich
eines der Vermittlungshemmnisse, die dafur sorgen,
dass von den 1 300 Kontakten, die die Frauen hat-
ten, letztlich nur 100 tatsachlich in eine Ausbildung
oder eine entsprechende abschlieBende Schulausbil-
dung vermittelt werden konnten, sodass wir in dem
Bereich noch weiterhin nachsteuern miissen.

Das alles sind Landeraufgaben, die wir hier wahr-
nehmen missen, damit wir tatsachlich fiir die Grup-
pe der Alleinerziehenden in Bremen existenzsichern-
de Moglichkeiten schaffen, damit sie aus eigener Kraft
in der Lage sind, ihren Lebensunterhalt zu sichern.

Sie haben recht, Frau Bernhard, Sie haben das The-
ma der Aufstockerinnen angesprochen, auch das ist
ein Thema, mit dem wir uns beschaftigen miissen.
Dafur mussen wir zusatzliche Losungen finden. Die
Arbeitnehmerkammer hat einige sehr interessante
Aspekte in dem Armuts- und Reichtumsbericht auf-
geworfen. Es lohnt sich wirklich, ihn zu lesen. Das
ist eine Baustelle, der wir uns in den nachsten Jah-
ren noch widmen miissen.

(Glocke)
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Ich komme zum Schluss!

Unsere Zustimmung zu Ihrem Antrag haben Sie an
dieser Stelle. Ich habe gehort, dass andere das tiber-
weisen wollen, auch dem stimmen wir nattrlich zu.
Wir freuen uns auf die weitergehende Debatte und
die hoffentlich positiven Entscheidungen fur die Al-
leinerziehenden in Bremen. — Danke!

(Beifall bei der CDU und bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Schén: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Willmann.

Abg. Willmann (Biindnis 90/Die Grunen)*): Frau
Prasidentin, meine sehr geehrte Damen und Herren!
Ich bin nach Threm Beitrag, Frau Ahrens, zu dem ich
noch kommen werde, etwas unschlissig, bei wem ich
jetzt anfange. Ich beziehe mich jetzt erst einmal auf
den Antragsteller, und dann antworte ich auch Ihnen.

Uns liegt der Antrag , Gute Arbeit fur Alleinerzie-
hende - Perspektiven in den Stadtteilen gewahrleis-
ten!” vor. Ich glaube, man muss, bevor man auf
Ihren Antrag eingeht, erst einmal nach den Starken
Alleinerziehender schauen. In Gesprachen mit Kam-
mern und Arbeitgebern lasst sich immer wieder fest-
stellen, dass einheitlich gesagt wird, Alleinerziehende
sind sehr effizient an ihrem Arbeitsplatz und hoch mo-
tiviert. Das zeichnet sie gegenuber anderen Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmern aus.

Wenn man ein solches Projekt hat - man muss an
dieser Stelle noch einmal sagen, dass es ein ESF-
Projekt des Bundesist, das als Modellprojekt gestartet
ist —, dann ist es, glaube ich, eine wichtige Aufgabe,
bevor man nach Verstetigung, Verfestigung und Wei-
terfiihrung schaut, welche Module sich in einem sol-
chen Beratungsangebot bewahrt haben. Was ist not-
wendig, und wo mussen wir vielleicht andere Struk-
turen aufbauen, weil das, was wir dort anbieten, gar
nicht in ganzer Breite nachgefragt wird? Das ist ja auch
die Aufgabe eines Pilotprojekts.

Ich glaube, dass wir das Beratungsangebot, also
die Anlaufstellen in den Stadtteilen und in Bremer-
haven, weiterfiihren mussen. Wir mussen das Angebot
aufrechterhalten. Ich glaube auch, dass man den
Fallmanagern im Jobcenter noch eine gezieltere
Schulung zuteil werden lassen muss, um Alleinerzie-
hende biografiegerecht besser in eine Ausbildung und
in eine Arbeit zu vermitteln. Nebenbei: Das Jobcen-
ter hat durch die Joboffensive jetzt 40 weitere Stel-
len! Ich glaube, ein gutes Zeichen, das wir hier sen-
den mussen, ist, ihnen mitzugeben, dass sie auch die
Gruppe der Alleinerziehenden vermitteln missen,
aber nicht nur diejenigen, fir die leicht eine Stelle
auf dem ersten Arbeitsmarkt zu finden ist.

Ich glaube, esist ein Trugschluss der LINKEN, dass
die Gruppe der Alleinerziehenden, die diese Ange-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

bote braucht, allein durch die Beratung unabhangig
von Transferleistungen werden kann. Ich glaube, es
ergibt sich auch aus der Bilanz, die gezogen worden
ist, dass dies ein erster Ansatz ist, um den Schritt zu
wagen, weniger oder nicht mehr ausschlieBlich von
Transferleistungen abhangig zu sein und den Weg in
eine Beschaftigung, in die Selbststandigkeit und in die
Lebensplanung zu finden.

Immer gleich an den Anfang zu stellen, unabhan-
gig von Transferleistungen zu werden, ist, glaube ich,
eine Perspektive, die wir nicht erreichen kénnen, auch
an dieser Stelle muss man erreichbare Ziele setzen.

Man sieht, dass viele Alleinerziehende tiber die
Beratungsangebote erst einmal einen Minijob erhalten
haben. Das finden wir nicht immer richtig, weil da-
mit zu Recht auch keine auskémmliche Rente zu er-
reichen ist, aber fiir einen ersten Start aus dem Nur-
zu-Hause-Sein ist das sicherlich richtig.

(Abg. Frau Garlin g [SPD]: Nein!)

Einer der wichtigsten Punkte, finde ich, ist in der
Tat die Kinderbetreuung, die wir hier sicherstellen
mussen. Sie ist der Dreh- und Angelpunkt Alleiner-
ziehender, das steht auch schon im Namen. Das hat
sich aber im Gegensatz zu dem, was Sie geschildert
haben, Frau Ahrens, in diesem Projekt als vollig un-
problematisch dargestellt. Die Zusammenarbeit mit
der BiP hat hervorragend geklappt. Nach Auskunft
der Beteiligten ist man sich einig, sie zu verstetigen
und weiterzuftihren. Hier flexible Angebote auch tiber
die BiP zu generieren, ist deshalb genau der richti-
ge Ansatz.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Frau Ahrens, dann war ich doch erstaunt dartiber,
dass Sie den im nachsten Jahr in Kraft tretenden, von
Thnen in jeder Debatte — wir wissen das ja — herauf-
beschworenen Anspruch auf einen U3-Platz jetzt in
das Projekt ,Gute Arbeit fiir Alleinerziehende” ein-
beziehen wollen. Das hat mich dann doch sehr ver-
wundert, und auch Ihre Zahlen sind sehr interessant.
Aus der Bilanz des Workshops ergibt sich, dass nur
22 Prozent der Teilnehmerinnen, nur 22 Prozent,
uberhaupt Kinder unter drei Jahren hatten. Der weit
uberwiegende Anteil, namlich mehr als 50 Prozent
der Teilnehmerinnen, hatte Kinder zwischen sieben
bis 15 Jahre. Sie sind schulpflichtig,

(Abg.Frau A hrens [CDU]: Damit haben
wir die Hortproblematik, die ist noch schlim-
mer!)

und sie haben damit einen Anspruch auf einen Hort-
platz. Bei den 22 Prozent muss man sicherlich zu guten,
flexiblen, alle zufriedenstellenden Losungen kommen.
Ich habe nicht gehort, dass das in dem Projekt nicht
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passiertist, im Gegenteil, das Projekt hat hierfur ein
besonderes Lob bekommen.

Ich will es nicht zu weit ausdehnen, aber mir ist
etwas aufgefallen, sowohl in dem Antrag der Frak-
tion der LINKEN als auch in Ihrer Rede, Frau Ahrens.
Ich glaube, dass Alleinerziehende keine Opfer sind.
Alleinerziehende sind Alleinerziehende! Sie haben
keinen besonderen zu pflegenden oder zu schiitzen-
den Status, sondern sie sind Alleinerziehende. Dies
bedingt eine andere Sichtweise. Sie leiden nicht da-
runter, dass sie Alleinerziehende sind, viele Teilneh-
merinnen haben sich diese Lebenssituation selbst aus-
gesucht.

Es gibt sicherlich, das glaube ich, schwierige Situ-
ationen, die aus friithen Schwangerschaften, Trennun-
gen et cetera entstanden sind. Genau das hat das
Projekt gezeigt. Ich halte aber die Fortfiihrung eines
solchen Projektes aus einem Opferstatus heraus fur
falsch. — Vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Schon: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Frau Boschen.

Abg. Frau Boschen (SPD)*): Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Herr Willmann, ich weil3 nicht,
ob Alleinerziehende Opfer sind, ich will mir da gar
kein Urteil erlauben, nattirlich ist es oft eine selbst
gewdhlte Situation, in vielen, vielen, vielen Fallen ist
es aber auch eine, die nicht selbst gewahlt wird. Der
Armuts- und Reichtumsbericht macht sehr deutlich,
an welcher Stelle Alleinerziehende in Deutschland
stehen. Ob man das nun mit Opfer, unterstitzungs-
wurdig oder wie auch immer bezeichnet, das sei ein-
mal dahingestellt, das ist, glaube ich, im Moment gar
nicht das Thema.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und bei
der LINKEN - Prasident We b er uber-
nimmt wieder den Vorsitz.)

Alleinerziehende, meine Damen und Herren, ha-
ben die alleinige Zustandigkeit fur die Betreuung und
Erziehung mindestens eines Kindes, manchmal sogar
mehrerer Kinder, und sie sind auch verantwortlich
fur das Familieneinkommen. Deshalb ist die Verein-
barkeit von Beruf, von Arbeit und Familie fiir sie von
ganz besonderer Bedeutung, und sie sind auf licken-
loses Funktionieren und perfektes Organisieren in
ihrer Welt angewiesen, damit sie die Aufgaben und
die Verantwortung, die sie haben, wahrnehmen kon-
nen.

(Beifall bei der SPD)

Das Resultat ist ganz haufig Zeitmangel und Er-
schopfung, und ganz haufig hat das Auswirkungen

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

auf die gesundheitliche Situation der Alleinerziehen-
den. In Bremen haben wir, das ist hier schon gesagt
worden, fast 20 000 Alleinerziehende, und davon,
meine Damen und Herren, haben 60 Prozent keinen
Schulabschluss und 70 Prozent keine abgeschlossene
Berufsausbildung. Die Bedeutung fir ihre Existenz,
glaube ich, konnen sich die meisten hier durchaus
vorstellen. Deshalb — Frau Bernhard hat es ausgefuihrt
—leben fast 40 Prozent von der Grundsicherung, und
das ist bestimmt kein selbst gewahltes Los!

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Zentrales Ziel fiir die Verbesserung der Situation
der Alleinerziehenden muss deshalb aus unserer Sicht
die arbeitsmarktliche Integration sein. Ich habe der
Debatte entnommen, dass wir fraktionsubergreifend
hier alle genau derselben Ansicht sind.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Wir haben bestimmte Strukturen, auch in Bremen,
die dafur zustandig sind. Wir haben die Jobcenter,
wir haben die Agentur fur Arbeit, selbstverstandlich
ist das deren Aufgabe, das zu tun, aber wir haben in
der Vergangenheit festgestellt, dass sie insbesondere
der Gruppe der Alleinerziehenden nicht die Beratung,
die Betreuung und die Unterstiitzung haben zuteil
werden lassen, wie das aufgrund dieser multiplen Pro-
blemsituation, die Alleinerziehende nun einmal ha-
ben, angemessen ware. Deshalb hat es das Bundes-
programm auch in Bremen gegeben, wir haben ent-
sprechende Beratungsstellen.

Wir haben uns gemeinsam im Gleichstellungsaus-
schuss auch dazu bekannt, dass wir das Untersttt-
zungsangebot fur gut und richtig und fiir fortsetzungs-
bedirftig halten, ohne allerdings —und deshalb kom-
me ich dazu, dass wir diesem Antrag nicht einfach
zustimmen, sondern ihn an die Arbeitsdeputation
uberweisen miussen — hier im Voraus schon irgend-
einem Programm den Zuschlag zu geben. Ich gehe
aber davon aus, meine Damen und Herren, dass, wenn
dieser Antrag an die Arbeitsdeputation tiberwiesen
wird, genau geschaut wird, welche MaBnahmen wir
hier in Bremen haben, welche Institutionen, welche
Einrichtungen wir hier haben, die sich dieser The-
matik annehmen.

Nach meiner Kenntnis werden derzeit bereits Ge-
sprache gefihrt, sowohl von der Agentur fur Arbeit
als auch von der ARGE Jobcenter, wie man dieses
gute Beratungsangebot, das durch das Bundespro-
gramm ja initiiert wurde, fortsetzen kann. Das bedeu-
tet nicht, dass wir hier schlank, sage ich einmal, zu-
stimmen, dieses auslaufende Bundesprogramm mit
Landesmitteln zu finanzieren. Das wird sicherlich so
nicht gehen, aber das, was sich bewahrt hat und was
fur die Verbesserung der Arbeitsmarktsituation von
Alleinerziehenden notwendig ist, das ist unser An-
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spruch, muss entsprechend auch in Bremen umge-
setzt werden.

Ich gehe davon aus, so habe ich es eben der De-
batte entnommen, dass wir alle der Uberweisung des
Antrags zustimmen werden. Die Arbeitsdeputation
wird sich dann sehr verantwortungsbewusst mit dem
Antrag und damit auseinandersetzen, dass wir den
Wunsch haben, das Unterstiutzungsangebot fur Al-
leinerziehende entsprechend in Bremen sicherzustel-
len und so zu implementieren, dass gegebenenfalls
auch andere Einrichtungen mit zum Zuge kommen.
—Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Staatsrat Professor Stauch.

Staatsrat Professor Stauch: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass
die Sache weiter gepruft werden muss, man wird das
vorhandene Programm nicht einfach fortschreiben
konnen. Ich moéchte noch einige Fakten dazu nennen,
die, glaube ich, wichtig sind. Ich glaube, dass sich
im Ziel alle einig sind. Das Ziel ist ganz deutlich. Wir
haben ein deutliches Problem mit Alleinerziehenden,
aber es geht um die Diagnose.

Nach dem bisherigen Programm findet weitgehend
Beratung statt. Ich habe mir die Bilanz der Ergebnisse
auch noch einmal geben lassen. Wir wollen Allein-
erziehende in Arbeit vermitteln, Arbeit férdern, Be-
schaftigung fordern. Es sind 93 Alleinerziehende in
Arbeit vermittelt worden, davon neun in eine Voll-
zeittatigkeit, 33 in eine Teilzeittatigkeit, 20 in soge-
nannte Minijobs und 31 in eine Ausbildung. Das ist
die Bilanz. Naturlich ist die Beratung richtig, es geht
aber auch um MafBnahmen, die sehr wirkungsvoll
ansetzen, weil wir ein schwerwiegendes Problem mit
den Alleinerziehenden haben. Ob es an den materi-
ellen Bedingungen liegt, muss sehr genau auch im
Rahmen der Arbeitsvermittlung gepruft werden.

Was machen wir bisher? Wir priifen die bisherigen
Strukturen. Das ist eingeleitet. Es geht darum, Be-
ratung, Coaching und die Arbeitsvermittlung eng mit-
einander zu verknipfen. Also das, was das Jobcen-
ter schon bisher leistet, muss ganz eng mit solchen
Beratungsstrukturen verbunden werden, sodass es
wirklich wirksam wird. Dafir ist die Abstimmung ein-
geleitet worden.

Seit September 2012 gibt es eine Forderung der
Integration fur Alleinerziehende durch ein Forder-
zentrum fiur Alleinerziehende, das bei der Grone-
Schule in Auftrag gegeben wurde. Die Jobinitiative,
die hier auch angesprochen wurde, ist eine weitere
Beratungseinrichtung. Sie setzt voraus, dass fur die
uber 25-Jahrigen eine ganz enge Beratung stattfin-
det.

Die Forderzentren sind wichtig, weil sie sehr ver-
bindliche Strukturen schaffen. Man kann dort auch
noch einmal sehr genau priifen, ob es tatsachlich so
ist, dass es an der mangelnden Betreuung liegt. Aus
dem, was mir bisher vermittelt wird, geht hervor, dass
es relativ selten an der Betreuung liegt, sondern an
anderen Faktoren, die angesprochen werden. Die
Forderzentren sind sehr wichtig, weil sie sehr verbind-
lich auf die konkrete Lage eingehen und auch die Vo-
raussetzung fur Arbeit schaffen.

Die Jobinitiative ist wichtig, weil sie sehr konkret
die Vermittlungsbedingung mit einer engeren Betreu-
ungsrelation anspricht, namlich mit der Betreuungs-
relation von 1 zu 100 und nicht mehr wie bisher von
1 zu 230. Also wichtig ist, dass wir im Prinzip das
genauer abstimmen und sehen, welche Mallnahmen
wir durchfihren.

(Glocke)

Prasident Weber: Herr Staatsrat, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Abgeordneten Frau Bernhard?

Staatsrat Professor Stauch: Bitte!
Prasident Weber: Bitte, Frau Bernhard!

Abg. Frau Bernhard (DIE LINKE): Herr Staatsrat,
ich entnehme Ihren Ausfiuhrungen, dass Sie sich
durchaus dem weiter widmen und auch eine Unter-
stitzungsleistung schaffen wollen und dass es bei
der Prifung nicht nur darum gehen kann, dass
man sagt, gut, wir haben jetzt dieses Modellprogramm
gehabt, und wir reduzieren es jetzt wieder auf ein
Jobcenterangebot. Das ware beztiglich der Stadtteile
fatal.

Wenn der Antrag an die Arbeitsdeputation tiber-
wiesen wird, die ja relativ, wie ich finde, mannlich
konnotiert ist,

(Abg. Kastendiek [CDU]J: Sie sind
doch im Frauenausschuss!)

dann mochte ich doch darauf hinweisen, dass auch
die Kinderbetreuung erortert wird und insofern viel-
leicht durchaus eine Zusammenarbeit mit dem So-
zialressort ins Auge gefasst werden sollte, weil die
Kinderbetreuung, die jetzt tiber die BiP stattfindet,
auch dieses Jahr enden wird. Es wéare schon wich-
tig, darauf zu achten und zu tiberlegen, ob man das
nicht vielleicht durchaus wieder verbinden kann, weil
man es nicht allein nur als arbeitsmarktpolitische MaB3-
nahme sehen darf. Geschieht dies nicht, furchte ich,
dass die Kinderbetreuung nicht mehr diskutiert wird.

Prasident Weber: Frau Bernhard, das war jetzt
keine Frage, sondern eine Kurzintervention. Ich gebe
Thnen noch die Moglichkeit, eine Frage zu stel-
len. Eine Kurzintervention ist ja gut, aber man muss
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sie vorher ankiindigen. Ich will nur auf das Prozedere
hinweisen.

Ich finde, die Kurzintervention wird viel zu wenig
genutzt, aber eine Frage haben Sie nicht gestellt!

(Abg. Bodeker [CDU]: Es ist Weih-
nachtszeit!)

Staatsrat Professor Stauch: Frau Bernhard, ich bin
trotzdem dankbar fiir Thre Anmerkungen, weil ich
finde, dass es wichtig ist, dass wir der Frage nach-
gehen, ob es an der mangelnden Kinderbetreuung
liegt. Das, was mir bisher vermittelt wird, ist, dass das
in einer geringen Zahl von Fallen allenfalls der Fall
ist, wenn das anders ist, wird man das sicherlich zu
einem Kernpunkt machen missen.

Das Ziel ist vollig klar: Wir wollen die Bedingun-
gen so verbessern, dass die Frauen eine Arbeitsstel-
le bekommen. Das ist ganz deutlich, und das heif3t,
nicht einfach eine Reduktion auf das, was im Jobcenter
stattfindet. Wir mussen im Grunde sehen, dass es nicht
um die Fortschreibung der bisherigen Strukturen geht.
Die bisherigen Strukturen mussen sich daraufhin uber-
prufen lassen, ob sie zu der Zielerreichung etwas We-
sentliches beitragen. Das ist ein entscheidender Punkt.
Ich glaube, dem sollte man nachgehen, ganz verbind-
lich, um zu sehen, woran es eigentlich liegt.

Die Personengruppe ist gro3. Wir haben da ein be-
deutendes Problem. In der Stadt Bremen sind es 7 200
Leistungsbezieherinnen, die alleinerziehend sind,
davon sind 2 900 arbeitslos. Also, das ist eine grofie,
gravierende Gruppe, aber bitte genau hinschauen und
sehen, welche MafBnahme wirkungsvoll sind. Wir ha-
ben etwas eingeleitet, das neu ist. Die verstarkte Be-
treuung ist neu, und auch diese Forderzentren sind
neu. Das sind die Strukturen, mit denen wir auch der
Langzeitarbeitslosigkeit begegnen wollen. Ich ver-
spreche mir davon, dass es verbindlicher wird und
dass wir damit auch wirklich genauer am Punkt ar-
beiten und bei der Langzeitarbeitslosigkeit etwas
machen. Die Frauen sind da eine grofe Gruppe, eine
sehr gravierende Gruppe, und da muss man sich ge-
nau fragen, was hilft und was bewegt.

Ich glaube, da muss man auch ein Sttick weit auf
die Zahlen schauen, das heifit nicht, dass ich gegen-
uber Angeboten skeptisch bin, aber es geht mir um
die Wirksamkeit. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Hier ist Uberweisung zur Beratung und Berichter-
stattung an die staatliche Deputation fiir Wirtschaft,
Arbeit und Hafen vorgesehen.

Wer dieser Uberweisung des Antrags der Fraktion
DIE LINKE mit der Drucksachen-Nummer 18/683 zur
Beratung und Berichterstattung an die staatliche De-
putation fiir Wirtschaft, Arbeit und Hafen seine Zu-
stimmung geben mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) iberweist
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds des Vorstands
(Wahl einer Schriftfiihrerin)

Die Fraktion der SPD schlagt die Abgeordnete Frau
Grotheer anstelle der in den Senat gewdahlten Abge-
ordneten Frau Hiller als Mitglied des Vorstands vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wéahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

(Einstimmig)
Ich gratuliere ganz herzlich!

(Beifall)

Benennung eines Mitglieds im Kongress der Gemein-
den und Regionen des Europarates (KGRE) fur die
zehnte Amtszeit

Die Fraktion der SPD schlagt die Abgeordnete Frau
Mahnke als Mitglied des Kongresses der Gemeinden
und Regionen des Europarates, KGRE, fur die zehnte
Amtszeit bis 2016 vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wéahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt die
Abgeordnete Frau Mahnke als Mitglied des Kongres-
ses der Gemeinden und Regionen des Europarates,
KGRE, fir die zehnte Amtszeit bis 2016.
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(Einstimmig)
Herzlichen Glickwunsch!

(Beifall)

Wahl von Frau Staatsratin Ulrike Hiller als Mit-
glied des Ausschusses der Regionen der Euro-
pdischen Union

Mitteilung des Senats vom 13. Dezember 2012
(Drucksache 18/704)

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Der Senat schlagt vor, Frau Staatsratin Hiller an-
stelle von Frau Senatorin Professor Dr. Quante-Brandt
zum ordentlichen Mitglied in den Ausschuss der Re-
gionen der Europdischen Union fir die fliinfte Man-
datsperiode bis 2014 zu wahlen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wdahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buiirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

(Einstimmig)

Konsequentes Vorgehen gegen Straitaten
in der JVA

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 2. Oktober 2012
(Drucksache 18/589)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 4. Dezember 2012
(Drucksache 18/682)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Staatsrat Pro-
fessor Stauch.

Gemal Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die GroB3e
Anfrage, Drucksache 18/682, in der Burgerschaft
miuindlich zu wiederholen.

Ich gehe davon aus, Herr Staatsrat, dass Sie die
Antwort auf die GroB3e Anfrage der Fraktion der CDU
nicht miindlich wiederholen mochten.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Die Aussprache ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Piontkowski.

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Die Zahlen tiber Strafta-
ten in der JVA beleuchten einen Bereich, der den meis-
ten von uns —ich sage einmal, Gott sei Dank! — ver-
schlossen ist. Die wenigsten von uns haben einmal
einen Blick hinter die Gefangnismauern in der JVA
in Bremen in der Sonnemannstralle oder in Bremer-
haven in der Nordstral3e geworfen. Aber auch die Men-
schen, die dort sitzen, werden tiber kurz oder lang wie-
der Teil unserer Gesellschaft sein, insofern ist es wich-
tig, dass wir uns auch mit diesem Bereich befassen.

Ich selbst habe mir vor ein paar Wochen in einer
sogenannten Preview einen neuen Gebaudetrakt auf
dem Gelande der Justizvollzugsanstalt angesehen und
kann sagen, Modernitat halt hinter Bremens Gefang-
nismauern Einzug. Nicht nur, dass die Sicherheits-
vorkehrungen deutlich verbessert wurden, sondern
in den neuen Zellen wurde auch mit Einzelunterbrin-
gung und Flachbildschirmen die moderne Technik
installiert. So weit, so gut!

Damit kann man es allerdings nicht bewenden las-
sen. Die jetzt offenbarten Hellfeldzahlen und auch —
da muss man den Zusammenhang sehen — die Un-
tersuchung des Kriminologischen Forschungsinstituts
Niedersachsen ergeben, dass Gewalt und Drogen-
kriminalitat ein groBes Problem im bremischen Jus-
tizvollzug sind.

Nach einer von der JVA gefiihrten Statistik kom-
men pro Jahr im Schnitt rund 120 bis 130 Straftaten
von Gefangenen zur Anzeige, mindestens drei Vier-
teln davon liegen korperliche Auseinandersetzungen
zugrunde. Hinzu kommen weitere 130 Drogenfunde
im Jahr, die nur zum Teil konkreten Personen zuge-
ordnet werden konnen. Diese Zahlen sind viel zu hoch.
Wenn man sich dann das Dunkelfeld ansieht, dann
wird deutlich, dass mehr als 40 Prozent der befrag-
ten Gefangenen im Jahr 2010 physischer Gewalt aus-
gesetzt waren; hochgerechnet auf 600 Gefangene —
es wurde nur ein Teil der Gefangenen befragt — ka-
men dabei ungefahr 250 Insassen des Gefangnisses
heraus. Sie sehen, es gibt eine deutliche Licke zwi-
schen Hell- und Dunkelfeld, das ist nicht ungewohn-
lich in einem Milieu, das von harten Umgangsformen
gepragt ist.

Aus der Studie des KFN ergibt sich auch, dass An-
zeigen zum Teil nicht erstattet werden, weil man das
im Gefangnis nicht macht oder auch aus Angst. Ganz
besonders beunruhigend finde ich es, dass tiber 40
Prozent der Bremer Gefangenen im Rahmen einer
Dunkelfeldstudie einen Drogenkonsum allein in den
letzten vier Wochen vor der Befragung einrdumten.
Hochgerechnet wiederum auf 600 Insassen sind das
im Schnitt circa 250 Insassen.

Zum Vergleich wurden vom KFN auch andere
Bundeslander untersucht, namlich Brandenburg,
Niedersachsen, Sachsen und Thiringen. Dort lag der
Drogenkonsum der méannlichen Gefangenen noch
nicht einmal bei 20 Prozent. Wir konnen doch nicht
hinnehmen, dass es offensichtlich kein Problem ist,
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im Gefangnis an Drogen zu kommen! Erschreckend
fand ich auch, dass ich bei einem Besuch in der JVA
Bremerhaven auf dem Innenhof des Gefangnisses zu
Rauchgeraten umfunktionierte Plastikflaschen gese-
hen habe, die Gefangene offenbar zum Drogenkon-
sum missbraucht haben, so jedenfalls wurde es uns
dort erklart. Erschreckend ist auch, dass vor Kurzem
ein Gefangener an einer Drogenintoxikation gestor-
ben ist.

Sinn des Justizvollzugs sollte es doch gerade sein,
den Gefangenen zu befdahigen, ein Leben in sozia-
ler Verantwortung und ohne Straftaten zu fiihren, so
jedenfalls steht es im Paragrafen 2 des Strafvollzugs-
gesetzes, und da sind Drogen nun wirklich der fal-
sche Begleiter.

Wir erwarten daher, dass der Justizsenator deut-
lich entschiedener als bislang gegen den Drogenkon-
sum hinter Gefangnismauern vorgeht. Die Verbes-
serung der auBleren Sicherheitsvorkehrungen kann
da nur ein Ansatz sein. Im Zweifel suchen sich die
Gefangenen andere Wege, um Drogen in die JVA zu
schmuggeln. Wer in den letzten Tagen das Interview
mit Herrn Dr. Fritsch, dem ehemaligen Anstaltsarzt,
gesehen hat, der konnte auch in Erfahrung bringen,
welche unwegsamen Moglichkeiten es gibt, Drogen
in die JVA zu schmuggeln. Deswegen sind der Aus-
bau und die Verbesserung der Aufsicht und der Kon-
trolle sowie der Ausbau von Therapieangeboten wich-
tige Ansatzpunkte. Gerade entfallene Angebote wie
zum Beispiel das Angebot des Vereins Elrond mus-
sen dringend ersetzt werden.

Gewalttatige Ubergriffe im Gefdngnis bediirfen
aber auch unserer besonderen Aufmerksamkeit, Ge-
walt erzeugt namlich Gegengewalt. 60 Prozent der
Gefangenen, die selbst Opfer von Gewalt wurden,
haben auf der anderen Seite auch Gewalt angewandt.
Wir brauchen deshalb wirkungsvolle MaBnahmen,
damit ein Klima der Gewalt im Gefangnis gar nicht
erst entstehen kann. Dazu muss ich ehrlich sagen, dass
die Einrichtung einer Zelle in rosa mit der Farbe Cool
Down Pink, um Gewalttater sozusagen ,herunterzu-
kiihlen", in der Vergangenheit eher das Zeug fur eine
Satiresendung hatte, und es wurde ja auch gesen-
det.

Die ernsthafte Bekampfung der Gewaltdelinquenz
setzt eine ausreichende Kontrolle und Aufsicht durch
entsprechend geschultes Personal voraus, sodass man
dem Gefangenen auch die entsprechende Aufmerk-
samkeit widmen kann. Dazu mochte ich einmal aus
dem eigenen Bericht des Senats zur Belastung der
Justiz vom 6. Januar 2012 zitieren, in dem der Senat
etwas zu der angespannten Personalsituation sagt.
Dort heiB}t es, ,dass Aufschlusszeiten fur Gefangene
eingeschrankt und Angebote reduziert werden miis-
sen”. Das halten wir fur besorgniserregend.

In demselben Bericht heifit es weiter: , Die Gewahr-
leistung der notwendigen Besetzung im Aufsichts-
dienst fallt zunehmend schwer. Um die erforderlichen

Schichten abzudecken, fallen Uberstunden an, die
nicht abgebaut werden konnen." Im weiteren Ver-
lauf wird dann noch auf eine hohe Anzahl von Krank-
heitsfallen hingewiesen. Wenn dann im Zuge der
GroBen Anfrage gesagt wird, dass einmal eben die
Aufsicht bei den Aufschlusszeiten erhoht wird, dann
erscheint mir das, ehrlich gesagt, wie die Quadratur
des Kreises, wenn doch auf der anderen Seite die Per-
sonalsituation in der JVA dermalBien angespannt ist.

Legen Sie also ein vernunftiges Konzept vor, Schon-
rederei ist hier sicherlich fehl am Platz! Wir erwar-
ten von Ihnen, dass Sie ein Konzept vorlegen, und sind
gespannt auf Thre Ausfihrungen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dogan.

Abg. Frau Dogan (Bundnis 90/Die Grinen) *): Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Aus-
gangspunkt fiir die Groe Anfrage der CDU-Frak-
tion ist die Dunkelfeldstudie des Kriminologischen
Forschungsinstituts Niedersachsen tuber die Viktimi-
sierungserfahrungen im Justizvollzug. Erst einmal
mochte ich der Bremer Justizvollzugsanstalt von hier
aus meinen Dank aussprechen, da sie an dieser Stu-
die freiwillig teilgenommen hat. Sie, Frau Piontkowski,
haben eben unerwahnt gelassen, dass Bremen tat-
sachlich freiwillig an dieser Studie teilgenommen hat
und viele CDU-regierte Lander eine Teilnahme abge-
lehnt haben.

Das Gesamtergebnis der Studie ist zwar besorg-
niserregend, aber sowohl insgesamt als auch fur
Bremen zu relativieren. Die Studie legt einen Schwer-
punkt auf Empfindungen der Gefangenen —und das
ist gut; aber dadurch werden nattirlich auch Mobbing
und Ausgrenzungen erfasst. Diese Beeintrachtigungen
stellen keine Straftaten im Sinne des Strafgesetzbuchs
dar. Mobbing und Ausgrenzung sind von den Ver-
antwortlichen zu verhindern, allerdings ist die Jus-
tizvollzugsanstalt auch ein Ort, an dem krimina-
litatsbelastete und gewaltbereite Menschen auf en-
gem Raum zusammenkommen, die eine sozial ange-
messene Konfliktlosung zum Teil ganz neu erlernen
miussen.

Bremen hat im Vergleich zu anderen JVA-Stand-
orten gute Haftbedingungen, um sowohl Mobbing
als auch Straftaten einzudammen, wie zum Beispiel
die Einzelzellenbelegung und das Ansprechpartner-
system, das bundesweit sehr anerkannt und einma-
lig ist. Dass diese MaBnahmen weitgehend greifen,
zeigt auch das Anzeigeverhalten der Insassen. Die
Studie hat aber tatsachlich auch Schwachstellen
gezeigt. Insofern ist es zu begrufien — dariber haben
wir im Rechtsausschuss ausfuhrlich diskutiert —, dass
die JVA mit ihren Mitarbeitern unverzuglich versucht

*) Von der Rednerin nicht tiberprift.
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hat, die Schwachstellen aufzudecken und gegenzu-
steuern. Hier noch einmal ein Dank an die motivier-
ten Mitarbeiter der JVA!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

MaBnahmen nach der Veroffentlichung der Studie
sind unter anderem — das haben wir auch ausfihr-
lich erortert — die Analyse der Ergebnisse der Studie
durch die Justizvollzugsanstalt und die Erarbeitung
von Verbesserungsmoglichkeiten, wie zum Beispiel
das Ansprechpartnersystem, das nun auch in der Ab-
teilung fir Kurzstrafen in Bremerhaven umgesetzt
wird. Die Aufsicht wahrend der Aufschlusszeiten wird
nunmehr intensiviert, und die Verhangung von Siche-
rungs- beziehungsweise DisziplinarmaBnahmen ge-
gen Gefangene, die in korperliche Auseinanderset-
zungen verstrickt sind oder bei denen Betaubungs-
mittel sichergestellt werden, findet verstarkt statt.

AuBerdem wird im Bereich der Drogenabhdangigen
die raumliche Trennung der Entzugswilligen von den
Verweigerern durchgefiihrt. Ob diese Mainahmen
tatsachlich greifen, mussen wir beobachten. Fur uns
Grune ist dabei wichtig, dass der Senat nach einem
ausreichend langen Zeitraum tiber die Wirkung der
ergriffenen MaBBnahmen berichtet, damit wir prifen
konnen, ob diese eingeleiteten Maflnahmen ausrei-
chen oder ob weitere eingeleitet werden miissen.

Ich mochte zum Schluss darauf hinweisen, dass es
auch bisher MaBnahmen zur Verringerung von Straf-
taten in der JVA gegeben hat. Die Justizvollzugsan-
stalt ist bisher verpflichtet gewesen, Strafanzeige zu
erstatten, wenn der begriindete Verdacht einer Straftat
bestanden hat. Straftaten wurden in der JVA nicht
toleriert, wie es von Ihnen in den Medien dargestellt
worden ist, sondern dagegen wurde bisher konse-
quent vorgegangen. Das Ansprechpartnersystem in
der JVA bedeutet —ich will es noch einmal etwas er-
klaren —, dass jeder Gefangene einen Mitarbeiter als
personlichen Ansprechpartner hat. Ich habe es eben
gerade gesagt, das Ansprechpartnersystem hat bun-
desweit Beachtung gefunden.

Sie sehen, dass in Bremen tatsachlich sehr viel un-
ternommen wurde, um Straftaten in der Justizvoll-
zugsanstalt zu verhindern. Die freiwillige Teilnahme
Bremens an der Studie zeigt, dass ein grofBes Inter-
esse daran besteht, in diesem Bereich im Vergleich
zu den anderen CDU-regierten Landern noch bes-
ser zu werden. — Ich bedanke mich fiir Thre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Peters-Rehwinkel.

Abg. Frau Peters-Rehwinkel (SPD)*): Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Die uns vor-
liegende GroBe Anfrage kann man in die eine oder
andere Richtung auslegen. Frau Piontkowski hat die
eine Richtung gewahlt, ich nehme dann die andere.

(Heiterkeit— Abg. Kastendiek [CDU]:
Es war ja keine andere mehr da!)

Das sieht dann folgendermalBen aus: Dass es natur-
lich Delikte innerhalb der JVA gibt — das sind die
Drogendelikte, die Korperverletzungsdelikte —, kon-
nen wir hier nicht schonreden, und das will auch kei-
ner. Die Uberschrift der GroBen Anfrage heilit ,Kon-
sequentes Vorgehen”, und genau das findet statt.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann aus der Antwort auf diese Groe Anfrage
jedenfalls nichts anderes ableiten.

Aus der Antwort des Senats ergibt sich auch, dass
es ein gutes Anzeigeverhalten gibt, Frau Dogan hat
dazu gerade schon einiges ausgefuhrt, das mache ich
jetzt nicht noch einmal. Bei Drogendelikten wird zum
Beispiel vielfach im Wege eines Strafbefehlsverfah-
rens darauf reagiert, und es werden Geldstrafen ver-
hangt. Bei Korperverletzungsdelikten findet entwe-
der das Strafbefehlsverfahren statt, oder es kommt
zu weiterreichenden Folgen, und zwar abhangig vom
Umfang und der Qualitat des Delikts. Zumindest pas-
siert etwas, und es ist, finde ich, immer sehr wichtig,
dies auch festzuhalten.

Sie sagten gerade, dass das Dunkelfeld sehr grof3
wadre. Dann erlaube ich mir jetzt doch, einen Satz aus
der Antwort zu Frage 9 zu zitieren: ,Das Hellfeld
scheint demnach einen erheblichen Teil der Gesamt-
belastung des Vollzugs auszuweisen.” Das halte ich
fiir eine sehr positive Auskunft. Das heilit, dass das
Dunkelfeld nicht so erschreckend hoch ist, wie Sie
das jetzt gerade dargestellt haben.

(Abg.Frau Piontk ows ki [CDU]J: Ver-
gleichen Sie doch einmal die Studien!)

Die Antwort auf die GroBe Anfrage beinhaltet, dass
es im besten Fall zu Optimierungen kommen soll, aber
bereits jetzt gibt es — wie Frau Dogan es gesagt hat —
das Ansprechpartnersystem. Es ist sehr wichtig, dass
jeder Insasse eine Vertrauensperson hat, an die er sich
mit allen Belangen wenden kann, und das passiert
auch. Wenn es zu pflichtwidrigem Verhalten kommt,
dann wird es naturlich Konsequenzen haben. Es wer-
den zum Beispiel vorrangig Verweise erteilt.

Weitere MaBnahmen, die dann die Insassen tref-
fen, sind die Kiirzungen des Hausgelds, der Einkauf

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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ist nicht mehr moglich, das Fernsehgerat oder das Ra-
dio werden weggenommen — mit der Wegnahme des
Fernsehers trifft man die meisten doch sehr deutlich
— oder es werden getrennte Freizeiten durchgefuhrt.
Es gibt weitere DisziplinarmaBnahmen, aber es wird
vorrangig auf die geschilderten Malnahmen zurtick-
gegriffen. Weitere Auswirkungen haben pflichtwid-
rige Verhaltensformen nattirlich auch auf Dinge wie
Lockerung, offenen Vollzug oder vorzeitige Entlas-
sung. Der Aussage, dass nichts passiert, mochte ich
damit hier entgegentreten.

Ich habe mir einige Stichworte, Frau Piontkowski,
zu dem Punkt Rauchgerate aufgeschrieben. Bei
einem Hausgeld von 25 Euro ist es vielen Insassen
nicht unbedingt moglich, zum Tabak immer Blattchen
zu kaufen. Deswegen werden die Zigaretten oftmals
mithilfe einer Flasche geraucht. Es sind also keine
harten Drogen, die damit konsumiert werden. Ich fin-
de, esist auch ein bisschen weit hergeholt, wenn ge-
sagt wird, Drogen sind nicht die besten Partner. Sie
werden den Insassen nicht absichtlich an die Seite
gestellt. Ich finde es sehr ubertrieben.

Wenn Sie jetzt wieder auf die rosa Zelle eingehen,
finde ich es den Mitarbeitern gegentber, die sich das
ausgedacht haben, ein bisschen anmafBend. Die Mit-
arbeiter haben sich namlich etwas dabei gedacht.

(Abg. Frau Piontkowski [CDU]: Ha-
ben Sie die Satiresendung gesehen?)

Ja, ich weil} nicht! Wenn Sie Ihren Nachbarn anschau-
en, und der tragt etwas Rosafarbenes, dann ist er
deswegen auch nicht gleich in einer Satiresendung!

(Heiterkeit — Abg. Frau Piontkowski
[CDU]: Wollen Sie bestreiten, dass da Dro-
gen konsumiert werden?)

Wenn es nur auf die Farbe Rosa ankommt, ist es, finde
ich, sehr tbertrieben!

(Abg.Frau Neumeyer [CDU]: Sie sind
aus Bremen-Nord, das konnen Sie nicht ma-
chen!)

Ich fahre jetzt einfach einmal fort!

Sie forderten ein Konzept. Die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage hat, wie ich meine, schon einige Antworten
gegeben, die ich so negativ, wie Sie sie dargestellt
haben, nicht sehe. Damit mochte ich meinen ersten
Redebeitrag beenden. — Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE) *): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Es ist
schon spat, und ich finde es, ehrlich gesagt, wirklich
ein bisschen die Nerven strapazierend. Liebe Abge-
ordnete der CDU, ich verstehe einfach nicht, was Sie
eigentlich wollen. Es gab diese Dunkelfeldstudie, und
wir haben sie in zwei Sitzungen im Rechtsausschuss
besprochen. Sie haben damals schon versucht, sie,
sagen wir einmal, lacherlich zu machen, weil die Jus-
tizbeamten eine Zelle rosa oder in einer ahnlichen
Farbe gestrichen haben.

Daraufhin hat Ihnen der Anstaltsleiter noch einmal
erklart, es gebe psychologische Untersuchungen, die
besagen, dass manche Farben positiv auf das Gemdit
wirken, und man habe gesagt, wenn man die Zelle
sowieso streichen miisse, dann konne man sie rosa
streichen, um zu schauen, welche Wirkung entste-
he. Daruber kann man lacheln, aber daraufhin ein
solches Gerede zu veranstalten und im Grunde die
gesamte Justizvollzugsanstalt lacherlich zu machen,
finde ich v6llig unangebracht, vor allem, weil wir es
schon behandelt haben.

(Abg.Frau Piontkowski [CDU]J: Esist
eben Satire!)

Ja, Satire vielleicht!

Wir haben das Thema im Rechtsausschuss mehr-
fach diskutiert und gesagt, es soll wieder berichtet
werden, und Sie stellen jetzt hier eine GroB3e Anfra-
ge, aber in Ihrem Beitrag haben Sie, aus meiner Sicht
jedenfalls, keinen einzigen Vorschlag gemacht, wel-
che Schritte nach dieser Dunkelfeldstudie konkret
unternommen werden sollten. Wenn Ihnen dazu nichts
einfallt, ist es irgendwie sinnlos, das Ganze hier
noch einmal zu wiederholen. Das verstehe ich wirk-
lich nicht.

Nattrlich, um es deutlich zu machen, suchen Sie
sich immer wieder einzelne Punkte heraus, die man
immer wieder ansprechen kann, so ein bisschen nach
Law and Order, und hinter jedem Satz steckt: Man
musste eigentlich harter durchgreifen, konnte man
da nicht noch irgendetwas finden?

Zum einen langweilt es auf Dauer, weil es immer
die gleiche Masche ist, und zum anderen bringt es
uns doch uberhaupt nicht voran. Die Dunkelfeldstudie
hat festgestellt, dass es immer fragwiirdige Treppen-
aufgange und bestimmte tote Winkel gibt, die uber
Video und so weiter nicht gut genug tiberwacht wer-
den konnen, oder dass es Duschen fiir alle gibt und
so weiter. Jetzt ist ein neues Haftgebaude mit 100
Betten gebaut worden, und damit sind diese Unzu-
langlichkeiten beseitigt worden. Man konnte doch
jetzt auch einmal sagen, prima, wir haben zwar eine
Dunkelfeldstudie, die besagt, in diesen Bereichen
kann es des Ofteren Probleme geben, aber diese Be-
reiche haben wir gedandert, weil wir ein neues Ge-

*) Vom Redner nicht Gberpriift.
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baude haben. Das ware doch auch einmal eine Mal3-
nahme!

(Beifall bei der LINKEN - Abg. Frau P1i -

ontkowski [CDU]: Auch das habeich

angesprochen! Sie haben tberhaupt nicht
nicht zugehort, Herr Erlanson!)

Wenn Sie sich diese Studie angeschaut haben,
warum sagen Sie dann nichts tiber das Kapitel Kon-
taktpersonen? Das habe ich mir hier gerade noch ein-
mal herausgegriffen. Wenn sich 47,8 Prozent der Man-
ner, 56,3 Prozent der Frauen und sogar noch 51,8 Pro-
zent der Jugendlichen bei einem schlimmen Vorfall,
wie ihn die Studie genannt hat, zum Beispiel von Ge-
walt oder Mobbing an ihre jeweiligen Ansprechpart-
ner wenden und nicht etwa an Rechtsanwalte oder
andere Mitgefangene, dann kann man doch auch da
einmal sagen, dass die Ansprechpartner offensicht-
lich eine gute Arbeitleisten. Die machen namlich ihre
Arbeit, damit Vertrauen aufgebaut wird.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Das konnten Sie doch einmal positiv erwahnen,
anstatt immer nur zu kritisieren, aber selbst keine
konkreten Vorschlage zu machen, was Sie d@ndern
wurden. Ich finde, das muss irgendwann einmal auf-
horen. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Piontkowski.

Abg. Frau Piontkowski (CDU): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich finde, man sollte die-
ses Thema nicht so lapidar angehen und sagen, es
istimmer dasselbe. Wir haben eine gewisse Verant-
wortung gegentber den Gefangenen, die dort sitzen,
und sollten schon versuchen, ihnen dabei zu helfen,
wieder ein Leben innerhalb unserer Rechtsordnung
fuhren zu konnen.

Ich mochte darauf eingehen, was Frau Dogan ge-
sagt hat. Sie hat ja schon im Vorfeld gesagt, ich wtr-
de die Zahlen herunterspielen. Ich habe ganz bewusst
nur die Zahlen aufgegriffen, bei denen es um physi-
sche Gewalt geht. Die Zahlen zu Mobbing und Ahn-
lichem —das haben Sie angesprochen —habe ich tiber-
haupt nicht genannt. Wenn wir die Zahlen noch hin-
zunehmen, dann sieht es doch deutlich anders aus,
dann liegen wir bei tiber 60 Prozent der Gefangenen,
die indirekte Gewalterfahrungen in der JVA Bremen
gemacht haben. Ich finde, auch das ist besorgniser-
regend, denn, wie ich bereits sagte, Gewalt erzeugt
Gegengewalt.

Ich mochte auch noch etwas zu den Disziplinarver-
fahren sagen, mit denen die Taten oder Verfehlun-
gen in der JVA geahndet werden. Wenn es da sol-
che Verbesserungen gegeben haben sollte, wie hier
gesagt wurde, dann musste man das ja auch an den
Zahlen der Disziplinarverfahren sehen. Genau das
sieht man nicht!

Eine andere Sache, die ich ansprechen mochte, ist
die Antwort auf Frage 9, in der es heiB}t, dass Polizei
und Justiz effektive Sanktionen erheben, wenn es zu
solchen Taten in der JVA kommt. Auf der anderen
Seite steht in der Antwort auf dieselbe Frage, dass
eine Statistik, in wie vielen Fallen Anklage erhoben
wird beziehungsweise in wie vielen Fallen es zu Ver-
urteilungen kommt, gar nicht gefihrt wird. Woher
nimmt der Senat die Erkenntnis, dass dem so ist?

Ich finde es sehr besorgniserregend, dass der Se-
nat selbst mitteilt, dass jeder zweite Gefangene dro-
gengefdahrdet und jeder dritte therapiebedtrftig ist.
Sehr bedauerlich ist auch die Zahl der abgebroche-
nen Therapien. Von 84 Teilnehmern — wir haben ja
nicht nur das eine Mal nachgefragt, wie esin der JVA
aussieht —einer Therapievorbereitungsgruppe, es geht
um die Bekampfung von Drogensucht, haben nur 22
Gefangene die Therapie abgeschlossen. Meinen Sie
nicht, dass man bei solchen Zahlen, wenn man sie
hort und liest, schon ein bisschen intensiver und nach-
denklicher an das herangehen sollte, was man noch
verbessern kann?

Dann muss man auch einmal die sogenannte Funf-
unddreiBigerbehandlung — also wenn eine Strafe nach
Paragraf 35 Betaubungsmittelgesetz zurtuckgestellt
wird —in Beziehung dazu setzen, dass man noch nicht
einmal eine Statistik dartiber fiihrt, in wie vielen Fallen
es zu weiteren Antragen kommt. Wer einmal mit Dro-
gensuchtigen zu tun gehabt hat — und ich habe sol-
che Antrage auch einmal bearbeitet —, weil3, dass es
immer wieder passiert. Dann muss man aber auch
einmal solche Statistiken fiihren und Zahlen erheben,
damit man tiberhaupt weil}, wo man ansetzen kann.
Da gibt es, meine ich, erheblichen Nachholbedarf,
denn gerade die Drogenkriminalitat ist ein groB3es Pro-
blem, insbesondere wenn wir an Wohnungseinbri-
che und Ahnliches denken, gegen das wir dringend
vorgehen miussen. Das meine ich!

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie jetzt von dem Ansprechpartnersystem
sprechen, ist das ja alles schon und gut. Sie sagen,
wir fuhren ein Ansprechpartnersystem ein, wir erho-
hen die Kontrolle wahrend der Um- und Aufschliisse.
Das ist ja alles schon und gut, aber ich sage Ihnen
eines, auch das ist personalintensiv. Das miissen die
Mitarbeiter, die sowieso schon unter der Last der Ta-
tigkeiten, die sie haben, achzen, alles noch zusatz-
lich bewaltigen. Sie reden sich immer schon heraus,
das ist alles nett, das haben Sie in anderen Bereichen
auch getan.
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Wenn es um die Justiz geht, dann konnen Sie wun-
derbar sagen, da haben wir etwas getan. Dass aber
das Personal das letzten Endes auch bewaltigen muss,
das sagen Sie nicht. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Peters-Rehwinkel.

Abg. Frau Peters-Rehwinkel (SPD)*): Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Nur ganz
kurz! Sie gehen ja davon aus, dass es eigentlich
mehr Sanktionen fiir die Delikte geben soll. Wenn
Sie dann sagen —

(Abg.Frau Piontkows ki [CDU]: Und
mehr Therapie!)

ja, genau, das ist jetzt das nachste Wort, das ich sage
—, »im Zusammenhang mit Therapie gesehen”, mei-
nen Sie, dass es die Therapiebereitschaft und -mog-
lichkeit einzelner Menschen unterstiitzt, wenn sie so
sanktioniert werden?

(Abg.Frau Piontkows ki [CDU]:Das
konnen sie gar nicht machen, wenn sie
Drogen nehmen!)

Ich meine, wenn sie in Haft sind — es ist ja schon
einmal ein sehr massiver Eingriff, keine Freiheit mehr
zu haben —und wenn sie dann im Weiteren wirklich
schuldhafte Pflichtverletzungen innerhalb der Anstalt
begehen, dann finde ich es richtig, zuerst einmal tiber
die Verweisebene zu gehen, um dann zu schauen,
ob auch andere MaBnahmen erforderlich sind. Das
Leben der Insassen ist in den meisten Fdllen schon
hart genug, deswegen nehmen sie ja Drogen. Ich
denke, diese Erkenntnis sagt klar, dass wir etwas fur
die Insassen tun miissen.

Ich bin auch froh, dass es die JVA demnadchst in
verbesserter, umgebauter Form geben wird. Der Neu-
bau wird einige Probleme l6sen. Wenn Sie sagen, die
Zahlen weisen nicht darauf hin, dass sich die Situa-
tion verbessert hat, mochte ich anmerken, wir haben
hier kaum Strafgefangene mit langen Strafen, son-
dern Insassen, die dort einige Monate, vielleicht zwei
oder drei Jahre einsitzen, dann kommen neue Straf-
gefangene, und mit denen fangen die Mitarbeiter wie-
der ganz von vorn an.

Die Zahlen konnen im Hinblick darauf, was sich
verbessert hat, nicht so aussagefahig sein, weil die
Menschen dort nicht wie wir in eine Wohnung ein-
ziehen, sondern dort fur eine ganze Zeit sein mus-
sen, aber dann sind sie auch irgendwann zum Glick
wieder weg. Ich weil nicht, ob Sie wirklich wissen,
dass das Leben der Insassen sehr problematisch ist,

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

wiussten Sie es, wiirden Sie nicht so tun, als konnte
man {iber DisziplinarmaBnahmen und Ahnliches das
Leben der Insassen auf einmal auf null drehen, sie
kommen heraus, und alles ist groBartig.

(Abg.Frau Piontkowski [CDU]:Ich
habe mit den Menschen zu tun gehabt, ob
Sie es glauben oder nicht!)

Das ist alles ein bisschen merkwtrdig. Ich denke,
Sie reden schon daher, und Sie sollten nicht sagen,
wir wiirden uns herausreden. Dem moéchte ich wirklich
entschieden entgegentreten. — Danke!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Staatsrat Professor Stauch.

Staatsrat Professor Stauch: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Frau Piontkowski,
ich finde, dass Sie hier ein Zerrbild geschaffen ha-
ben, das mit der Realitat des Strafvollzugs nicht im
Geringsten zu tun hat. Unklar ist, welche Schluss-
folgerungen Sie eigentlich ziehen wollen, und ich
finde, dass Ihre Aussagen auch voller Widerspriche
sind.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Wenn Sie unsere Antworten auf Ihre Gro3e Anfrage
gelesen haben, dann ergibt sich daraus, dass wir bei
600 Gefangenen im Durchschnitt sieben bis acht
Strafanzeigen im Monat haben, und wenn Sie sich
den Sachverhalt der Anzeigen anschauen, dann han-
delt es sich um einen relativ hohen Anteil von Kor-
perverletzungen,

(Abg.Frau Piontk ows ki [CDU]J: Aber
auch von Drogendelikten!)

aber diese Korperverletzungen sind sehr niedrig-
schwellig, es sind kaum welche dabei, bei denen man
uberhaupt irgendetwas sehen kann. Ich will das nicht
verharmlosen, aber es sind niedrigschwellige Delikte.

Beiden Drogen, die gefunden werden, handelt es
sich zu 90 bis 95 Prozent in sehr geringen Mengen
um Marihuana, harte Drogen werden so gut wie gar
nicht gefunden. Sie haben den Eindruck erweckt, dass
Mord und Totschlag in unseren Justizvollzugsanstalten
stattfinden und dass es tiberhaupt kein Problem ist,
an Drogen zu kommen.

(Abg.Frau Piontkows ki [CDU]:Das
habe ich nicht gesagt, Herr Staatsrat!)

Sie haben gerade gesagt, es sei jetzt wieder jemand
durch Drogen ums Leben gekommen. Wie ist er ums
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Leben gekommen? Indem er ein Pflaster mit Fenta-
nyl missbraucht hat, das zur medizinischen Behand-
lung aufgeklebt war! Es ist sehr schwer, im Vollzug
an Drogen zu kommen, und deshalb lassen sich die
Insassen Extremes einfallen, um ihrer Not zu begeg-
nen. Ich finde, das Bild, das Sie hier zeichnen, hat
mit der Realitat nichts zu tun.

Wir haben uns entschlossen, an einer Dunkelfeld-
untersuchung teilzunehmen, um mehr zu erfahren und
Straftaten auch tatsachlich vermeiden zu konnen. Das
war ein ganz entscheidender Punkt, wir waren das
erste Land, das sich beteiligt hat. Diese Untersuchung
beruht darauf, dass niedrigschwellig nachgefragt wird,
sie beruht allein auf Selbstangaben, und wir haben
massive Schlussfolgerungen daraus gezogen.

Ich will einmal sagen, welche MafBnahmen wir
durchfiihren: Verstarkte Revision, es wird viel star-
ker kontrolliert als vorher. Wir haben die hoheren
Mauern — das haben wir vorher schon gemacht —und
einen detektierten Innenzaun. Es wird eine Trennung
zwischen Gefangenen, die Lockerungen haben, die
also AuBBenkontakt haben, und anderen Gefangenen
geben. Sie werden also schwerer Dinge mit hinein-
bringen und an andere weitergeben konnen. Wir wer-
den den Umschluss erschweren. Wenn geringe An-
haltspunkte fur Straftaten vorliegen, dann werden sich
die Gefangenen nicht mehr gegenseitig auf den Zellen
besuchen konnen. Es gibt jetzt auch in Bremerhaven
ein Ansprechpartnersystem, in Bremen ist es schon
vorhanden. Das sind wesentliche Punkte!

Zur Personalsituation, die Sie angesprochen haben!
Die Personalausstattung unserer JVA liegt im Bun-
desdurchschnitt.

(Abg.Frau Piontk ow s ki [CDUJ: Sie
waren doch auch auf der Personalversamm-
lung!)

Jawohl, da rede ich jedes Mal! Ich bin auf jeder Per-
sonalversammlung zugegen.

Sie liegt exakt im Bundesdurchschnitt, die Kolle-
ginnen und Kollegen sind hoch belastet, das ist ganz
klar, aber sie machen eine gute Arbeit, und ich mochte
nicht, dass sie hier herabgesetzt werden. Das gefallt
mir iiberhaupt nicht.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Sie haben die rosa Zelle angesprochen. Das ist zu
einer Lachnummer geworden, weil Sie das in die Of-
fentlichkeit getragen haben. Niemand anderes! Sie
haben das in die Offentlichkeit getragen. Das ist ein
Mittel, um die Verschmutzung von Zellen zu vermei-
den, Gewalttatigkeit zu vermeiden, und das ist wir-
kungsvoll. Das muss man nicht ins Lacherliche zie-
hen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ich habe Thre Anfrage fur die Fragestunde gele-
sen, in der Sie den Notschalter in einem Wartezim-
mer in der JVA zum Thema machen. Es handelt sich
um einen Trakt, der im Januar aufgegeben wird!

(Abg.Frau Piontkowski [CDU]: Wenn
es acht Jahre keinen Notschalter gibt, ist das
ein Trauerspiel!)

Weil er immer wieder zerstort wurde und weil es keine
Ersatzteile mehr gibt, das ist die Realitat!

Der Umzug steht bevor, und es ist eine Investition
—nach dem jetzigen Stand — von 25 Millionen Euro
in ein neues Zentralgebaude erfolgt. Das ist das, was
wir machen. Wir richten jetzt — nach dem UVI-Pro-
gramm — fur 1,8 Millionen Euro 20 zusatzliche Plat-
ze fir eine Sozialtherapie ein. Ihre Forderungen wer-
den von uns bereits massiv umgesetzt, und zwar mit
erheblichen Mitteln. Ich bin daftir dankbar, dass wir
diese Mittel fiir die Modernisierung unseres Strafvoll-
zugs bekommen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grinen und bei der LINKEN)

Also, 20 Platze Sozialtherapie zusatzlich! Das sind
Dinge, die wir konkret durchfiihren, und die machen
wir deshalb, um die Leute wieder in die Gesellschaft
zu integrieren, das ist doch vollig klar. Wir haben also
einen Strafvollzug, der sich in einer guten Entwick-
lung befindet. Der offene Vollzug wird gestarkt, um
die Wiedereingliederung der Gefangenen zu unter-
stiitzen. Wir haben ein umfangreiches Ubergangs-
management.

Wir achten auf Straftaten. Straftaten werden im
Vollzug nicht geduldet, das ist ganz deutlich und ergibt
sich auch aus der hohen Zahl der Anzeigen. Sie mus-
sen sich schon entscheiden. Sie miissen sich entschei-
den, Sie konnen uns nicht vorhalten, dass es eine or-
dentliche Zahl von Anzeigen gibt. Das heil}t nur, dass
konsequent dagegen vorgegangen wird. Die Zahl von
relevanten, von schweren Straftaten ist aber im Voll-
zug extrem niedrig.

Ich will noch etwas zu der Praxis sagen, wie in der
Justiz damit umgegangen wird. Die Gerichte be-
schweren sich dartiber, wenn wir bei einem Drogen-
fund in der JVA mit weniger als einem Gramm Ma-
rihuana ein Verfahren durchfiithren. Dartiber beschwe-
ren sich die Gerichte, das wird aber durchgefuhrt. Das
wird durchgefiihrt, und es wird konsequent verfolgt,
und es hat Nachteile fur Gefangene, wenn sie sich
nicht drogenfrei im Vollzug halten. Das hat Nachteile,
die wir konsequent durchfiihren.

Wir erschweren also, soweit es irgendwie geht, die
Moglichkeit, Drogen im Vollzug zu konsumieren. Ge-
walt wird massiv entgegengetreten. Das ist die Rea-
litat, und das ergibt sich auch aus der Antwort auf
die GroBe Anfrage. — Vielen Dank!
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(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksache 18/682, auf die GroBe An-
frage der Fraktion der CDU Kenntnis.

Asylsuchende und Geduldete zu Integrations-
kursen zulassen

Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Grunen
und der SPD
vom 4. Oktober 2012
(Drucksache 18/592)

Wir verbinden hiermit:

Deutschunterricht fiir Asylsuchende und
Geduldete im Land Bremen

Antrag der Fraktion der CDU
vom 10. Dezember 2012
(Drucksache 18/689)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Staatsrat Miinch.
Die gemeinsame Beratung ist eréffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort Frau Dr. Mo-
hammadzadeh.

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Blindnis 90/Die
Grunen)*): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich hoffe, dass ich noch Thre Auf-
merksamkeit in der letzten Burgerschaftssitzung in
diesem Jahr fir dieses wichtige Thema gewinnen
kann. Es geht um die Integrationskurse fir Fltcht-
linge.

Was ist Integration, und welche Bestandteile sind
fur ihren Erfolg wesentlich? Um diese Kernfrage geht
es im Grunde bei allen integrationspolitischen MaB-
nahmen, die wir diskutieren. Gerade bei diesem The-
ma, der Offnung der Integrationskurse fiir Fliichtlinge
und Asylsuchende, liegt die Antwort auf der Hand.
Das Erlernen der deutschen Sprache und auch die
gesellschaftliche Orientierung durfen nicht durch
Aufenthaltstitel gestoppt werden. Genau das Gegen-
teil ware wiinschenswert. Diejenigen, die in der
schwachsten Position sind, sollten, solange sie Men-
schen in Deutschland sind, unterstiitzt und gefordert
werden, anstatt sie sich nur selbst und ihrer Commu-
nity zu uberlassen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Das impliziert keine bestimmte Frist, die den Be-
muhungen zur Integration gesetzt wird, es mag ein

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Leben lang sein, es mogen einige Jahre sein, es mag
nur kurzfristig sein. Menschenwtrde lasst sich nicht
dosiert zuteilen. Wenn es stimmt, dass der Zweck der
Integration die Ermoéglichung eines menschenwir-
digen Hierseins ist, dann muss sie prinzipiell ermog-
licht werden, selbst dann, wenn der Aufenthalt ab-
sehbar relativ kurz sein wird. Ein gewisses Mal}
eines Integrationsangebots, und sei es auch noch so
elementar, muss von Anfang an gelten.

Es ist unbestritten, dass eine Vielzahl von Fakto-
ren Integration sowohl positiv als auch negativ be-
einflussen kann. Zu den sozialen Faktoren zahlt der
Kontakt zu Mitgliedern der Aufnahmegesellschaft ge-
nau so wie der Rickhalt durch die eigene Gruppe.
Zu den kulturellen Faktoren zahlt der Erwerb der
deutschen Sprache ebenso wie der Ruckhalt durch
die Herkunftssprache. Integration ist also ein Prozess
der Kulturen, der psychischen und sozialen Veran-
derungen, der beiderseits durch die Beziehungen zwi-
schen der eigenen Kultur und der fremden Kultur ge-
nahrt wird,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

der sich vor allem auch aus den Kontakten zwischen
Menschen mit verschiedenen kulturellen Hintergrun-
den entwickelt.

Das Resultat des Integrationsprozesses hangt also
wesentlich davon ab, ob diese Kontakte positiv oder
eher negativ verlaufen. Diesen Prozess konnen wir
nicht verhindern, aber wir konnen dazu beitragen,
dass er positiv verlauft.

Asylsuchende und Geduldete sind Menschen, die
eine Vielzahl von eher negativen Erfahrungen ma-
chen. Sie leben zum Teil viele Jahre lang in einer Art
Niemandsland der Lebensplanung, viele Bereiche der
Gesellschaft stehen ihnen faktisch nicht offen, sie
haben es unendlich schwer, ihren Alltag einigermafBen
menschenwiirdig zu gestalten. Deutschland tut sich
schwer mit ihrer Integration.

Wir wollen, dass Asylsuchende und Geduldete bes-
sere Moglichkeiten bekommen, die deutsche Spra-
che zu erlernen. Wir wollen, dass sie moglichst frih-
zeitig lernen, sich in dieser Gesellschaft zurechtzu-
finden. Sie sollen die Kulturtechniken dieses Landes
kennenlernen und verstehen, im doppeldeutigen
Sinne, wie diese Gesellschaft eigentlich ,tickt"”.

Mit deutschen Sprachkenntnissen konnen sie
ihren Alltag besser bewaltigen und haben es leich-
ter, fur die grundlegenden Dinge der Existenzsiche-
rung selbst zu sorgen. Sie sollen ihre Angste vor den
Behorden ablegen konnen. Sie sollen mit den Ein-
richtungen und Menschen, von denen sie ja noch ab-
hangig sind, besser kommunizieren kénnen. Asylsu-
chende und Geduldete durfen ja nach einem Jahr
arbeiten. Ich frage mich, welchen Sinn diese Erlaubnis
hat, wenn sie noch nicht die Kenntnisse tiber diese
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Gesellschaft haben und immer noch nicht deutsch
sprechen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

In Deutschland leben einige 100 000 Asylsuchen-
de beziehungsweise Geduldete, im Land Bremen
dirfte es sich um mehrere 1 000 Einwohnerinnen und
Einwohner handeln, alles in allem eine Bevolkerungs-
gruppe, deren Chance, ein menschenwurdiges Le-
ben fiihren zu konnen, durch die Teilnahme und Teil-
habe an den Integrationskursen des Bundes erheb-
lich erweitert wird. Dazu kénnen wir mit unserem
Antrag, mit einer Bundesratsinitiative, beitragen. Ich
bitte um Ihre Unterstiitzung!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Ich mochte zwei, drei Satze zu dem Antrag der
CDU, der vorgestern eingereicht worden ist, sagen.
Wir werden diesen Antrag ablehnen, und zwar aus
folgenden Grunden: Dieser Antrag beschaftigt sich
nicht mit Integrationskursen des Bundesamts fur Mi-
gration und Fliichtlinge, und es geht bei den Integra-
tionskursen auch nicht nur um den Spracherwerb, son-
dern es geht um mehr als nur den Spracherwerb.
Wenn man sich kurz die Homepage des Bundesamts
fur Migration und Fluchtlinge anschaut, dann sind
es 900 Stunden, die systematisch von Anfang an den
verschiedenen Gruppen der Migranten, ob Aussied-
lerinnen und Aussiedler, Migranten, die eingeburgert
sind, Menschen, die im Rahmen des Ehegattennach-
zugs nach Deutschland gekommen sind, auch andere
Einwanderergruppen, Zugang zu diesen Integrations-
kursen bieten.

Das, was Sie ansprechen, gibt es in Bremen. Volks-
hochschule, Asta, Lagerhaus und viele andere Ein-
richtungen bieten solche Kurse an, aber wir wollen
einen systematischen Zugang der Asylsuchenden
und Geduldeten zu Integrationskursen. — Herzlichen
Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Tuchel.

Abg. Frau Tuchel (SPD): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Das Thema Asyl-
politik ist aktuell. Aktuell sind es besonders die Kon-
flikte im Nahen Osten. Wie den syrischen Asylsuchen-
den geht es vielen anderen in Deutschland und Bre-
men, und glicklicherweise ist es in Bremen gelun-
gen, die Zahl der Menschen mit Duldung deutlich zu
verringern. Nach wie vor betrifft dies aber noch vie-
le Menschen.

Oft zieht sich das Asylverfahren uber Monate und
Jahre in die Lange. Einerseits befinden sich die Be-
troffenen damit in einem Zustand der Ungewissheit,
andererseits werden wirkungsvolle integrationspo-
litische MaBnahmen verhindert. Obwohl diese Men-
schen oft jahrelang in Deutschland leben, bleibt
ihnen der Zugang zu den Integrationskursen verwehrt,
die eigentlich gewtlnschte Integration in unsere Ge-
sellschaft findet nicht oder nur kaum statt, selbst, wenn
hier Kinder geboren und Familien gegriindet wer-
den.

Das widerspricht nicht nur dem Ziel einer frihen
Integration und Hilfe fur die Betroffenen, sondern
eigentlich auch dem gesunden Menschenverstand.
Die Defizite, die sich in der ersten Zeit nach der An-
kunft aufbauen, lassen sich spater, wenn tiberhaupt,
nur mihsam wieder beheben. Es muss das Ziel sein,
den Asylsuchenden und allen nach Deutschland zu-
gewanderten Menschen von Beginn an die Moglich-
keit zu geben, fur sich und ihre Familien méglichst
selbststandig zu sorgen und ihnen eine Perspektive
zu bieten. Damit werden ohne Not Menschen am An-
kommen in der Gesellschaft gehindert, Parallelwel-
ten geschaffen und Ressourcen verschwendet. Das
ist nicht das, was wir uns unter einer modernen In-
tegrationspolitik vorstellen.

Ich will kurz etwas zu dem Antrag der CDU sagen.
Ich finde, der Ablauf, das hat meine Vorrednerin schon
gesagt, war etwas unglucklich. Der koalitiondre An-
trag liegt hier bereits seit zwei Monaten vor, und Sie
hatten gentigend Zeit, das Thema zu bearbeiten. Ich
zitiere aus dem Antrag Ihre Forderung: ,Die Bre-
mische Burgerschaft fordert den Senat auf, bis zum
1. Marz 2013 eine koordinierende Stelle fiir Deutsch-
unterricht fir Asylsuchende und Geduldete im Land
Bremen bei der Sozialsenatorin zu schaffen, die alle
fir die Betroffenen kostenfreien Angebote zusammen-
fasst und sich gezielt fur die Zusammenfithrung von
burgerschaftlichem Engagement und Geduldeten ein-
setzt.”

Ich mo6chte hier nicht falsch verstanden werden,
das Engagement von Ehrenamtlichen ist auch in die-
sem Bereich wertvoll und hoch willkommen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Es ware aber vollkommen illusorisch zu glauben, dass
ehrenamtlich ein ahnliches Niveau vor allem im Um-
fang gewdhrleistet werden kann, wie dies bei den
normalen Integrationskursen der Fall ist. Beim Sprach-
kurs reden wir immerhin von 600 Unterrichtsstunden,
bis das Sprachniveau B1 erreicht ist. Wenn Ihnen an
einer wirklichen Verbesserung der Situation von Asyl-
suchenden gelegen ist, machen Sie sich bitte inner-
halb Threr Partei auf Bundesebene fir eine entspre-
chende Anderung stark, anstatt hier vor Ort die Last
auf Ehrenamtliche abwdlzen zu wollen! Aus diesem
Grund werden wir [hren Antrag ablehnen.
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(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Es liegt nun an der Bundesregierung, diese For-
derungen in die Tat umzusetzen. Ich winsche mir vom
Senat, dass er moglichst bald auf der Bundesebene
aktiv wird beziehungsweise entsprechende Initiati-
ven im Bundesrat eingebracht oder unterstutzt wer-
den. Ich bitte um die Unterstitzung unseres Antrags.
— Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Tuncel.

Abg. Tuncel (DIE LINKE)*): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Dieser
Schritt ist langst tberfallig. Es kann nicht sein, dass
immer noch Politiker Gehor finden, die von angeb-
lichen Integrationsunwilligen sprechen, und gleich-
zeitig solche Barrieren fortbestehen. Integrationskurse
sind zwar auch nicht das Gelbe vom Ei, die Vergt-
tung ist mit 2,35 Euro pro Teilnehmer zu niedrig,
deshalb werden Dozenten oft prekar beschaftigt. Der
Zwang zu Integrationskursen ist auch fragwurdig, vor
allem bei alten Menschen. Trotzdem sind die Inte-
grationskurse zurzeit fast die einzige Moglichkeit, kos-
tenlos oder glinstig Sprachkenntnisse zu erwerben.
Dass es gerade denen, die das besonders benétigen,
vorenthalten wird, ist schon absurd.

Zurzeit konnen nur Menschen mit einer Aufent-
haltserlaubnis Integrationskurse besuchen, und auch
dabei gibt es noch Einschrankungen. Gemal3 Para-
graf 44 Aufenthaltsgesetz konnen nur diejenigen
teilnehmen, die eine Aufenthaltserlaubnis zum Ar-
beiten, zum Familiennachzug oder als anerkannte
Flichtlinge haben. Diejenigen mit einer humanita-
ren Aufenthaltserlaubnis nach Paragraf 25 Absatz 3,
4 oder 5 haben noch keinen Anspruch auf eine Teil-
nahme. Das sind Menschen, die zum Beispiel einem
Abschiebeverbot unterliegen. Dennoch haben sie im
Gegensatz zu anderen Aufenthaltsberechtigten kei-
nen Anspruch darauf, an einem Integrationskurs teil-
zunehmen. Sie konnen nur teilnehmen, wenn ir-
gendwo freie Platze vorhanden sind, das aber auch
nur, wenn die Aufenthaltserlaubnis langer als ein Jahr
gilt. Geduldete von Integrationskurse auszuschlief3en,
ist reine Schikane!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Der Ausschluss von Integrationskursen wird mit
dem nur vorubergehenden Aufenthalt begriindet. In
der Praxis leben Geduldete aber meistens jahrelang

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

hier, 45 Prozent der Geduldeten leben bundesweit
langer als sechs Jahre in Deutschland. Dennoch wer-
den sie gezielt an der gesellschaftlichen Teilhabe ge-
hindert.

In Bremen klaffen Theorie und Praxis noch wei-
ter auseinander: 60 Prozent der insgesamt 1 717 Men-
schen, die im Rahmen einer Duldung in Bremen le-
ben, sind schon tber sechs Jahre hier. Das ist bun-
desweit die hochste Quote. Die Quote der Asylsuchen-
den, die schon langer als sechs Jahre eine Aufent-
haltsgestattung haben, ist in Bremen bundesweit am
hochsten. Das gibt Anlass zum Handeln, und das tun
SPD und Biindnis 90/Die Griinen jetzt.

Wir unterstiitzen den Antrag, weil wir es richtig
finden, allen Menschen, die hierher kommen, die Teil-
habe an der Gesellschaft zu ermdglichen. Wir haben
in den Haushaltsberatungen 2010 800 000 Euro fur
Sprachkurse fur Asylbewerber und Geduldete bean-
tragt. Damals haben Sie das noch abgelehnt.

(Abg. Tsch o pe [SPD]: Ein kleines 200-
Millionen-Euro-Paket!)

Dass Sie jetzt doch Sprachkurse fiir diese Gruppe
einrichten wollen, finden wir gut. Wir regen allerdings
an, dass auch Menschen mit einer humanitaren Auf-
enthaltserlaubnis nach Paragraf 25 Absatz 3, 4 oder
5 teilnahmeberechtigt sind. Herr Kollege Tschope,
Sie sind ja Anwalt, das wéare begrufienswert. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Gronert.

Abg. Frau Gronert (CDU)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Das Angebot der Integrati-
onskurse wurde 2005 mit dem Anspruch eingerich-
tet, dass Auslander mit mindestens einer zeitlich be-
fristeten Aufenthaltsgenehmigung oder einem soge-
nannten gesicherten Aufenthaltsstatus unter bestimm-
ten Voraussetzungen kostenfrei die deutsche Sprache
erlernen konnen.

In Threm Antrag schreiben Sie, Frau Dr. Moham-
madzadeh und Frau Tuchel, dass der Ausschluss von
der Moglichkeit zur Teilnahme an den Integrations-
kursen fur Asylsuchende und Geduldete dem An-
spruch an einer an den Menschenrechten orientier-
ten Integrations- und Flichtlingspolitik widerspricht.
Dazu mochte ich doch erst einmal festhalten, dass der
von Ihnen beschriebene Ausschluss aus den Kursen,
von dem auch Herr Tuncel soeben gesprochen hat,
in Wahrheit gar kein Ausschluss ist.

(Beifall bei der CDU)

*) Von der Rednerin nicht tiberprift.
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Wenn Sie sich hier fur etwas einsetzen, dann si-
cher nicht gegen einen Ausschluss, sondern allenfalls
fiir eine Offnung der Kurse, und das hat auch Frau
Dr. Mohammadzadeh in ihrer Rede gesagt. Die bis-
herige Zielsetzung der Kurse ist aber erst einmal auch
nicht gegen die Menschenrechte. Da Sie jedoch in
Bezug auf den von Ihnen im Antrag sogenannten
Ausschluss von den Integrationskursen von Men-
schenrechtsverletzung sprechen, mochte ich darauf
hinweisen, dass Deutschland, verglichen mit den an-
deren europdaischen Landern, eines der Lander ist,
das sich mit Blick auf die hier gelebte Fliichtlings-
politik am ehesten an die Menschenrechte halt.

(Beifall bei der CDU)

Trotz Ihres jetzigen Engagements fur Geduldete
und Asylsuchende haben Sie, die SPD und Biind-
nis 90/Die Griinen, selbst noch im Oktober in der De-
batte tiber die Ausstellung der B-Scheine oder auch
Wohnberechtigungsscheine einen gro3en Unterschied
zwischen Asylsuchenden und Geduldeten gemacht.
Letztere bekommen die B-Scheine, aber Asylsuchen-
de bekommen sie weiterhin nicht. Ihre Begriindung
lag darin, dass der Aufenthaltsstatus eines Asylsu-
chenden zu unsicher sei, und die Frage, wer bei
einer schnellen Aufenthaltsbeendigung die Folgekos-
ten tragt, hat selbst Ihnen Kopfschmerzen bereitet.
Jedenfalls haben Sie sich nicht zur Ausstellung des
B-Scheins fir Asylsuchende durchringen kénnen.

Genauso wie ich IThr Handeln verstehen kann, kann
ich aber auch verstehen, dass die Bundesregierung
mit einer Offnung der Integrationskurse zumindest
fur Asylsuchende Probleme hat. Das waren grofie
Summen, die ausgegeben werden mussten, obwohl
ein GroBteil der Asylsuchenden nicht in Deutschland
bleiben wird. Die Zulassung der Geduldeten zu den
Integrationskursen wird auf Bundesebene auf Initi-
ative der Integrationsbeauftragten Maria Bohmer de-
battiert, und es wird nach Losungen gesucht. Ihrem
Antrag entnehme ich, dass Sie die Zulassung zu den
Kursen ab dem ersten Tag fur alle mochten, damit
die Menschen schon nach dem ersten Jahr deutsch
konnen, wenn sie ein Beschaftigungsverhaltnis auf-
nehmen durfen. Auf Bundesebene setzen sich die
Griunen allerdings fiir eine Zulassung nach einer nicht
naher definierten Mindestaufenthaltszeit fiir Asylsu-
chende ein.

Leichte Losungen sind bei diesem komplexen The-
ma anscheinend nicht in Sicht. Um wenigstens in
Bremen den Menschen schnell beim Deutschlernen
zu helfen, haben wir unseren Antrag mit der Bitte um
Koordinierung und Ausbau von ehrenamtlich erteil-
tem Deutschunterricht eingebracht. Unsere Senato-
rin Frau Stahmann wurde erst vor einigen Tagen im
»Weser-Kurier” mit dem Satz zitiert: ,Die Politik ist
dafiir verantwortlich, die Infrastruktur fir freiwilli-
ges Engagement zu gewahrleisten und diese Arbeit
so gut wie moglich zu unterstutzen.”

Es gibt bereits Menschen, die sich dankenswer-
terweise eigenstandig engagieren, aber oft genug fehlt
ein Ansprechpartner, der gerade bei den ersten Schrit-
ten hilft. Ehrenamtliches Engagement braucht Un-
terstiitzung und Strukturen, um zum Beispiel Fragen
nach Orten und Raumen zu klaren. Angebote soll-
ten miteinander abgestimmt sein. Ehrenamtliche
brauchen Beratung und manchmal auch Schulung.
Es ist ja nicht verboten, Asylsuchenden und Gedul-
deten auf Landesebene das Deutschlernen zu ermdog-
lichen. Diese Mdoglichkeit wird aber in Bremen bis
auf ganz wenige Ausnahmen bisher nicht wirklich
genutzt. Wenn Sie unserem Antrag zustimmen wr-
den, dann ware hier doch ein positiver und ganz prak-
tischer Schritt gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Vielen Flichtlingen konnte auf diesem Weg schon
weitergeholfen werden. Sie konnten beim Einkau-
fen hier und dort ein Gesprach fiihren oder sich auf
Amtern oder im Gesprach mit Lehrern ihrer Kinder
verstandlich machen. Wahrend auf Bundesebene noch
um Losungen gerungen wird, hatten wir hier schon
einmal weitere Moglichkeiten zur Teilhabe geschaf-
fen. Naturlich ist der ehrenamtliche Einsatz oft nicht
so perfekt im Ergebnis wie ein zertifiziertes Kursan-
gebot, doch dasist kein Grund, diese Moglichkeit po-
litisch zu ignorieren.

Da wir jedoch eine Teilnahme zumindest fiir Asyl-
suchende an den Integrationskursen des Bundes, und
das auch noch sozusagen vom ersten Tag an, ableh-
nen, werden wir hrem Antrag nicht zustimmen. Ich
wunsche aber trotzdem allen ein schones Weihnachts-
fest und einen guten Rutsch, weil ich jetzt hier vorn
quasi die letzte Rednerin bin.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Staatsrat Miinch.

Staatsrat Miinch: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Es freut mich, dass ich hier
das letzte Wort habe und am Ende fiir den Senat die
Weihnachtsgrifie und guten Wunsche tberbringen
kann.

(Abg. Schildt [SPD]: Geschenke!)

Ich mochte gern zunachst sagen, dass der Senat
den zur Abstimmung stehenden Antrag, den Sie, Frau
Dr. Mohammadzadeh, vorgestellt haben, gern zur
Kenntnis nimmt,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
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denn der Senat ist der Uberzeugung, dass Integrati-
onskurse ein Teil der Willkommenskultur sind, die
wir an vielen Stellen einrichten miussen, verbessern
miissen, noch viel starker ausstrahlen miissen. Des-
halb hat sich der Senat bereits im Marz im Rahmen
der Konferenz der fiir Integration zustandigen Minis-
terinnen und Minister der Lander fiir eine Offnung
der Integrationskurse fur Fluchtlinge im laufenden
Asylverfahren und Geduldete eingesetzt.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Dazu wurde ein Beschluss mit einer Zweidrittel-
mehrheit und der Aufforderung an den Bund gefasst,
die entsprechenden rechtlichen Voraussetzungen zu
schaffen. Vor wenigen Tagen ist die Antwort des Bun-
desministers des Inneren, Friedrich, eingegangen. Ich
finde, man muss sich diese Antwort einmal auf der
Pupille zergehen lassen.

(Heiterkeit)

Nach der Antwort stiinde eine entsprechende Er-
weiterung des anspruchsberechtigten Personenkreises
dem vorherrschenden Prinzip der bisherigen gesetz-
lichen Regelung entgegen, nur dauerhaft und recht-
mabig im Bundesgebiet lebenden Migrantinnen und
Migranten die Teilnahme zu ermoéglichen. Soweit Herr
Friedrich, und zwar frei nach dem Motto, was ist, das
ist, auch wenn es falsch ist!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Selbst die Tatsache, dass dieser Beschluss auch von
vielen CDU-regierten Landern getragen wurde, hat
offensichtlich zu keiner Meinungsanderung gefiihrt,
aber meiner Meinung nach impliziert er gerade, dass
die notwendigen rechtlichen Veranderungen vorzu-
nehmen sind.

Fluchtlinge und Geduldete im laufenden Asylver-
fahren konnen im Augenblick nicht zur Teilnahme
an Integrationskursen zugelassen werden. Genauso
wissen wir, dass sehr viele von ihnen — und das ha-
ben wir gerade eindrucksvoll gehort — in absehba-
rer Zeit nicht in ihre Herkunftslander zuruckkehren
werden. Damit wird ein Personenkreis, von dem er-
fahrungsgemas ein groBer Teil spater seinen Aufent-
haltsstatus hier in diesem Land verfestigen und sein
Leben in Deutschland verbringen wird, zum Teil iiber
Jahre von der staatlich bereitgestellten Moglichkeit
des Erwerbs der deutschen Sprache und mehr aus-
geschlossen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Esistwiderspruchlich, dass Asylbewerberinnen und
-bewerbern sowie Geduldeten unter gewissen Vor-

aussetzungen der Zugang zum Arbeitsmarkt erlaubt
wird, ihnen aber solche Teilnahmemoglichkeiten nicht
offenstehen und sie damit von der fiir die Berufsaus-
ubung zwingend notwendigen Mdglichkeit des Er-
werbs deutscher Sprachkenntnisse ausgeschlossen
werden. Sowohl nach dem SGB III als auch nach dem
BAf6G und nach dem AFBG kann diese Personen-
gruppe zumindest nach einem Mindestaufenthalt ge-
fordert werden. So haben geduldete Auslanderinnen
und Auslander sogar einen Anspruch auf Ausbil-
dungsforderung, wenn sie sich mindestens vier Jah-
ren ununterbrochen und rechtmaBig, gestattet oder
geduldet, im Bundesgebiet aufgehalten haben.

Der Integrationskurs ist als Grundangebot wesent-
liche Voraussetzung fur die Orientierung im Alltag
und fur weiterfiihrende MaBnahmen. Die Kurszulas-
sung fur Asylsuchende und Geduldete kann dazu bei-
tragen, die Kommunikation mit Behorden und Arz-
ten frihzeitig zu erleichtern und den durch Sprach-
barrieren vielfach verursachten unnoétig hohen Ver-
waltungsaufwand zu reduzieren. Deshalb begrtufit der
Senat ausdriicklich die Initiative der Fraktionen von
Bilindnis 90/Die Griinen und der SPD, den Senat zu
bitten, er moge eine Bundesratsinitiative ergreifen,
nach der es Flichtlingen im laufenden Asylverfah-
ren und Geduldeten gegebenenfalls nach einer Min-
destaufenthaltsdauer ermoéglicht wird, an Integrati-
onskursen teilzunehmen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grunen)

Zum Antrag der CDU gestatten Sie mir folgende
Worte: Ich finde es positiv, dass das Ziel eines frih-
zeitigen Spracherwerbs offensichtlich geteilt wird. Es
kann aber doch nicht sein, dass man der Zielgruppe
der Asylsuchenden und Geduldeten ein bestehen-
des staatliches Angebot vorenthdlt und gleichzeitig
zu ehrenamtlichem Engagement aufruft. Das finde
ich absolut widerspriichlich.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grunen)

Fir einen qualifizierten Spracherwerb sind auch
qualifizierte Fachleute und Sprachkurstrager erfor-
derlich. Deren Qualifikation muss sich mindestens am
festgelegten Standard der Integrationskursverordnung
orientieren. Schon seit Herbst 2011 werden deshalb
—und das haben wir schon gehort —, finanziert durch
das Sozialressort und in Zusammenarbeit mit der
Volkshochschule Bremen, Sprachkurse angeboten
und durchgefihrt, die ausschlieBlich fur Asylbewer-
berinnen, Asylbewerber und Geduldete vorgesehen
sind, die in Gemeinschaftsunterkiinften leben. Hin-
zu kommen ab Dezember 2012 auch Alphabetisie-
rungskurse, mit denen rund 120 Personen erreicht
werden.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)
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Weitere Angebote, zum Beispiel das des Lagerhau-
ses Schildstralle, wurden hier bereits erwahnt.

Ich denke, eine koordinierende Stelle ist entbehr-
lich, und wir sollten lieber die Finanzmittel zur For-
derung von Sprachkursen direkt verwenden. Inso-
fern halte ich auch dieses Instrument fiir nicht ziel-
fiihrend.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Im Ergebnis halt der Senat den Antrag der CDU
insgesamt nicht fur die Losung, sondern spricht sich
daftr aus, dem Antrag der SPD und von Bundnis 90/
Die Grunen zu folgen, um die Moéglichkeit der Teil-
nahme an Integrationskursen zu schaffen. —Ich wun-
sche Thnen allen auch im Namen des Senats frohe
Weihnachten!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich tiber den Antrag der Fraktio-
nen Bundnis 90/Die Grunen und der SPD abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktionen Bundnis 90/Die
Grinen und der SPD mit der Drucksachen-Nummer
18/592 seine Zustimmung geben mochte, den bitte
ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, Buindnis 90/Die Griinen und
DIE LINKE)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen CDU)

Stimmenthaltungen?
Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Jetzt lasse ich tber den Antrag der Fraktion der
CDU abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU mit der
Drucksachen-Nummer 18/689 seine Zustimmung ge-
ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir CDU)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Griinen
und DIE LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Wir haben das Ende unserer heutigen Tagesord-
nung erreicht. Mochte uns jemand noch frohe Weih-
nachten wiinschen? Dann tue ich es gemeinsam fur
Sie, meine Damen und Herren!

Vorab lassen Sie mich noch Folgendes anmerken!
Zu meiner Linken sitzt Herr Dr. Berger, der uns im
Plenardienst begleitet hat und eine hervorragende
Arbeit fur das Funktionieren dieses Parlaments ge-
leistet hat.

(Beifall)

In der letzten Legislaturperiode haben wir das Ab-
geordnetengesetz novelliert. Uber die Fraktionen hin-
weg hat groBe Einigkeit bestanden. Das war haupt-
sachlich auch sein Werk. Herr Dr. Berger, daftir auch
noch einmal an dieser Stelle herzlichen Dank! Ich
wunsche Thnen in Ihrer neuen Verwendung beim Se-
nator fur Inneres alles Gute! Das ist eine gute, star-
ke Aufwertung fir dieses Ressort.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich bedanke mich fur dieses Jahr fur eine ausge-
sprochen anregende und spannende parlamentari-
sche Arbeit, die heute auch noch in die Wahl von Mit-
gliedern in den Senat miindete. Es hat SpaBl gemacht,
diese parlamentarische Arbeit mit Ihnen gemeinsam
durchzufihren.

Ich bedanke mich und wuinsche Ihnen ein scho-
nes Weihnachtsfest und ein gutes Neues Jahr!

Ich schlieBe die Sitzung der Biurgerschaft (Land-
tag).

(Schluss der Sitzung 18.07 Uhr)
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Anhang zum Plenarprotokoll

Schriftlich vom Senat beantwortete Anfragen aus
der Fragestunde der Biirgerschait (Landtag)
vom 13. Dezember 2012

Anfirage 11: Eigenbeitrag der Beamten zur freien
Heilfiirsorge

Wir fragen den Senat:

Ist es zutreffend, dass der Senat keinen Eigenbei-
trag der Beamten zur freien Heilflursorge einfuhren
will?

War ein Eigenbeitrag der Beamten zur freien Heil-
fursorge in die Haushalte 2012 und 2013 eingeplant?

Wie sollen die mit einem Eigenbeitrag der Beam-
ten zur freien Heilfursorge erwarteten geringeren
Ausgaben aufgefangen werden?

Hinners, Frau Neumeyer,
Rowekamp und Fraktion der CDU

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Der Senator fir Inneres und Sport hat
vorgeschlagen, fur die aktuell im Dienst befindlichen
Beamten keinen Eigenbeitrag zur freien Heilflrsor-
ge einzuftuhren. Die Erorterungen mit den Gewerk-
schaften und Personalrdten zur Einfihrung eines
Eigenbeitrags der Beamten zur freien Heilftirsorge
sind damit beendet.

Zu den Fragen 2 und 3: Die Haushalte 2012 und
2013 sehen keine Minderungen im Bereich der frei-
en Heilfursorge vor. Die Notwendigkeit der Einspa-
rung in den kommenden Haushalten zur Einhaltung
des Konsolidierungskurses besteht weiterhin. Eine
Konkretisierung erfolgtin den Haushaltsberatungen.

Anfrage 13: Mittel zur Eingliederung von Lang-
zeitarbeitslosen in Arbeit ausschopien

Wir fragen den Senat:

Erstens: In welchem Umfang werden 2012 trotz
uberdurchschnittlicher Arbeitslosigkeit und benétigter
Fachkréafte in Bremen und Bremerhaven die in bei-
den Stadten zur Qualifizierung und Eingliederung von
Langzeitarbeitslosen in Arbeit, SGB II, vorgesehenen
Mittel nicht verwendet und deshalb an den Bund zu-
ruckgegeben?

Zweitens: Wo liegen die wesentlichen Grunde daftir,
dass die vorhandenen Mittel trotz erheblichen Bedarfs
nicht ausgeschopit werden?

Drittens: Wie kann, notfalls durch Umwidmung von
Teilbetragen fiir abschlussbezogene Qualifizierungs-
malBnahmen, sichergestellt werden, dass die im Land
Bremen fur die Eingliederung von Langzeitarbeits-
losen bereitstehenden Bundesmittel kunftig vollstan-
dig genutzt werden?

Reinken, Frau Boschen,
Tschope und Fraktion der SPD

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Dem Jobcenter Bremerhaven stehen
fir Leistungen zur Eingliederung in Arbeit als Teil
eines Gesamtbudgets, Eingliederungs- und Verwal-
tungskostenbudget, Eingliederungsmittel in Hohe von
13 691 738 Euro zur Verfugung. Das Jobcenter Bre-
merhaven geht davon aus, dass Ende 2012 das Ein-
gliederungsbudget leicht iber 90 Prozent ausgelas-
tet werden wird. Dem Jobcenter Bremen stehen im
Eingliederungsbudget 2012 44 898 737 Euro fur ar-
beitsmarktpolitische MaBinahmen zur Verfugung, pro-
gnostiziert wird vom Jobcenter Bremen ein Ausschop-
fungsgrad des Budgets von 87 Prozent zum Ende des
Jahres 2012.

Zu Frage 2: Nach tibereinstimmenden Angaben der
Jobcenter Bremerhaven und Bremen hat sich die zum
1. April 2012 in Kraft getretene Instrumentenreform
auf die Inanspruchnahme der Eingliederungsmittel
ausgewirkt. Durch die neue Rechtslage waren fir
wichtige Instrumente, zum Beispiel die Férderung von
Arbeitsverhaltnissen und Arbeitsgelegenheiten in der
Mehraufwandsvariante im Jahr 2012, noch forder-
rechtliche Fragen im Detail zu klaren. Prozesstech-
nische Anpassungen und ein erhohter Schulungsbe-
darf fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter waren
notwendig. In einigen Fallen sind bei Vergabever-
fahren keine zuschlagsfahigen Angebote von Tragern
eingegangen, sodass die geplanten MaBnahmen nicht
durchgefuhrt werden konnten. Teilweise konnten MaS-
nahmen, insbesondere die kostenintensiven Forder-
zentren, erst spater beginnen als geplant.

Der Senat sieht sich in seiner kritischen Bewertung
derim Kern zum 1. April 2012 in Kraft getretenen so-
genannten Reform der arbeitsmarktpolitischen Instru-
mente bestatigt. Wichtige Instrumente, insbesondere
in der Beschaftigungsforderung, sind nicht praxistaug-
lich gestaltet und kénnen deshalb nur zu zoégerlich ein-
gesetzt werden. Der Senat setzt sich weiterhin in der
Tragerversammlung fiir die weitreichende Ausschop-
fung der Mittel des Eingliederungstitels, EGT, ein.

Zu Frage 3: Grundsatzlich besteht eine generelle
Deckungsfahigkeit hinsichtlich der zur Verfliigung ste-
henden Mittel. Wenn ein entsprechender Bedarf im
Jahresverlauf festgestellt wird, werden Mittel anlass-
bezogen umgeschichtet.

Die Bundesagentur fiir Arbeit als der fur die Ein-
gliederungsmittel verantwortliche Trager in den Job-
centern muss sicherstellen, dass durch das Instrument
der Uberplanung eine Ausschépfung der Mittel er-
reicht wird. Die Verpilichtungsermachtigungen, die
den Jobcentern zugeteilt werden, mussen ausgeweitet
werden, damit insbesondere MaBnahmen mit mehr-
jahriger Dauer, wie zum Beispiel abschlussorientierte
QualifizierungsmaBnahmen, realisiert werden konnen.

Anfirage 14: MaBinahmen zur Erfiillung der Schul-
pilichtin den Regionalen Beratungs- und Unterstiit-
zungszentren (ReBUZ)

Wir fragen den Senat:
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Erstens: In welchem Umfang fuhren die Regiona-
len Beratungs- und Unterstiitzungszentren bereits
MabBnahmen zur Erfillung der Schulpflicht derzeit
durch, aufgegliedert nach den vier Regionalen Be-
ratungs- und Unterstitzungszentren in Bremen und
dem Regionalen Beratungs- und Unterstiitzungszen-
trum in Bremerhaven?

Zweitens: Bis zu welchem Zeitraum geht der Se-
nat davon aus, dass die Regionalen Beratungs- und
Unterstutzungszentren in dem fiir sie vorgesehenen
Umfang ihre Arbeit im Bereich der Malnahmen zur
Erfillung der Schulpflicht austiben konnen, und wel-
che Kapazitdatsgrenzen sind fir die einzelnen Regi-
onalen Beratungs- und Unterstiitzungszentren vor-
gesehen?

Drittens: Welcher Schule gehoren die Schiilerinnen
und Schiller in der Zeit an, in der die Mainahmen
zur Erfullung der Schulpflicht durchgefiihrt werden,
und von welcher durchschnittlichen Verweildauer der
Schilerinnen und Schiiler geht der Senat aus?

Frau Dogan,
Dr. Giilldner und Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: In der Stadtgemeinde Bremen gibt es
aktuell nur einen Fall einer vorubergehenden Zuwei-
sung zum Regionalen Beratungs- und Unterstitzungs-
zentrum Ost, ReBUZ, zur Erfiillung der Schulpflicht
nach Paragraf 55 Absatz 4 BremSchG. In Bremerha-
ven werden am ReBUZ keine Schulerinnen und Schii-
ler direkt beschult.

Zu Frage 2: Die Senatorin fiir Bildung, Wissenschaft
und Gesundheit entwirft eine Richtlinie, die die Fragen
beantworten wird. Die daftr erforderlichen Entschei-
dungen sind noch nicht getroffen.

Zu Frage 3: Die Schiilerinnen oder Schuler blei-
ben Schiilerin oder Schiiler der Schule, von der sie
kommen. Der Senat kann aktuell keine durchschnitt-
liche Verweildauer benennen, da es bisher nur eine
MaBnahme gibt und gab. Diese ist zunachst auf sechs
Mobonate, bis 31. Januar 2013, befristet. Nach dem
Schulgesetz soll die Verweildauer zwei Jahre nicht
uberschreiten.

Anfrage 15: Forderung der Lese- und Schreibkom-
petenz in den Berufsschulen im Land Bremen

Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche MaBnahmen halt der Senat vor,
um sicherzustellen, dass auch in den Berufsschulen,
den Werkschulen, berufsvorbereitenden Bildungsgan-
gen und der Berufsausbildung im dualen System in
Bremen und Bremerhaven Schiilerinnen und Schii-
ler gezielt im Bereich der Lese- und Schreibkompe-
tenz gefordert werden?

Zweitens: Welche Formen der Zusammenarbeit und
Abstimmung bestehen derzeit zwischen den Schu-

len der Sekundarstufe I und den verschiedenen Be-
rufsschulen, um die Forderung der Schiilerinnen und
Schiiler im Bereich der Lese- und Schreibkompetenz
gezielt fortzusetzen?

Drittens: Welche weiteren MafBinahmen verfolgt der
Senat, um im Bereich der Berufsschulen gezielt An-
gebote zur Forderung der Lese- und Schreibkompe-
tenz zu optimieren?

Frau Dogan,
Dr. Giildner und Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Grundsatzlich wird auch an den be-
ruflichen Schulen im Fach Deutsch/Kommunikation
die Lese- und Schreibkompetenz der Schiilerinnen
und Schiiler gefordert. Im Schuljahr 2011/2012 wurde
an den berufsbildenden Schulen in der Stadtgemeinde
Bremen die Funktion einer/eines Sprachforderbeauf-
tragten geschaffen. Zu deren Aufgaben gehoren unter
anderem die Erstellung eines schuleigenen Sprach-
forderkonzeptes, das eine integrierte Sprachforderung
zum Ziel hat, sowie die Beratung, Férderung und Fort-
bildung der Kolleginnen und Kollegen in allen An-
gelegenheiten der Sprachférderung. In der Stadt-
gemeinde Bremerhaven gibt es die Funktion eines/
einer Sprachforderbeauftragten in den Berufsschu-
len derzeit nicht.

Zu Frage 2: Die Sprachforderbeauftragten haben
ihre Tatigkeiten im Schuljahr 2011/2012 begonnen.
Eine Zusammenarbeit zwischen den Sprachférder-
beauftragten der berufsbildenden Schulen und den
Sprachberaterinnen und Sprachberatern an den Schu-
len der Sekundarstufe I ist geplant.

Zu Frage 3: Das integrierte Sprachférderkonzept
der berufsbildenden Schulen in der Stadtgemeinde
Bremen sieht vor, dass sowohl in Deutsch als auch
im Fachunterricht die Sprache der Schilerinnen und
Schiler individuell gefordert wird. Dieses Konzept
der Forderung wird zurzeit in ausgewdahlten Bildungs-
gangen erprobt. Nach Auswertung der Evaluationen
ist die Optimierung der schuleigenen Konzepte ge-
plant, um dieses auf weitere Bildungsgange zu uber-
tragen. Parallel dazu werden Angebote fur schulin-
terne Fortbildungen der Lehrkrafte so optimiert, dass
die Forderung der Lese- und Schreibkompetenz nicht
nur eine Aufgabe der Deutsch-Lehrkrafte bleibt, son-
dern von allen Lehrkraften wahrgenommen werden
kann.

In der Stadtgemeinde Bremerhaven werden der-
zeit keine ubergreifenden MaBBnahmen zur Férderung
der Lese- und Schreibkompetenz verfolgt.

Anfirage 16: Exzellenzinitiative: Steht die Kofinan-
zierung der Bundesmittel auf der Kippe?
Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Summe muss das Land Bremen fiir
die Exzellenzinitiative aktuell und bis 2017 kofinan-
zieren?
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Zweitens: Welches Ressort tragt diese Kosten, und
in welchen Haushaltsposten wurden beziehungsweise
werden sie eingestellt?

Drittens: Hat der Senat Anlass, von seinen bishe-
rigen Beschlissen zur Kofinanzierung abzuricken
oder zu furchten, dass diese womoglich nicht ge-
sichert sei?

Frau Vogt und Fraktion DIE LINKE

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Es entsteht fur sechs Jahre ein Kofi-
nanzierungsbedarf durch Bremen in Hohe von insge-
samt 19,56 Millionen Euro, der sich voraussichtlich
wie folgt verteilt: im Jahr 2012 360 000 Euro, im Jahr
2013 3 207 000 Euro, im Jahr 2014 4 807 000 Euro,

im Jahr 2015 4 786 000 Euro, im Jahr 2016 3 959 000
Euro, im Jahr 2017 2 449 000 Euro.

Zu Frage 2: Die fur das Jahr 2012 erforderlichen
Mittel in Hohe von 360 000 Euro werden innerhalb
des Produktplans 24, Hochschulen und Forschung,
bereitgestellt. Die Finanzierung des Betrags von
3 207 000 Euro fur das Jahr 2013 erfolgt innerhalb
des Gesamthaushalts. Zur konkreten Deckung wird
die Senatorin fiir Finanzen dem Senat einen Vorschlag
unterbreiten. Fur die Jahre ab 2014 erfolgt eine Be-
rucksichtigung der erforderlichen Betrage bei der
Fortschreibung der Finanzplanung beziehungswei-
se bei der Bildung der Eckwerte 2014 folgende.

Zu Frage 3: Nein!

Druck: Hans Krohn - Bremen
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