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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.00 Uhr.

Prasident Weber: Ich eroffne die 64. Sitzung der
Burgerschaft (Landtag).

Ich begruBe die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Me-
dien.

Auf der Besuchertribiine begrufie ich recht herzlich
eine Klasse — —.

(Unruhe - Glocke)

Meine Damen und Herren, die Sitzung hat bereits
begonnen!

Ich begriBle recht herzlich eine Klasse Verwal-
tungsfachangestellte der Verwaltungsschule Bre-
men, die Berufsschulklassen BO 1710 und BO 1711
der Allgemeinen Berufsbildenden Schule Steffens-
weg sowie Auszubildende im zweiten Ausbil-
dungsjahr zum Kraftfahrzeugmechatroniker des
Technischen Bildungszentrums Mitte.

Seien Sie herzlich willkommen!
(Beifall)

GemaB § 21 der Geschaftsordnung gebe ich Thnen
folgenden Eingang bekannt, bei dem interfraktio-
nell vereinbart wurde, ihn nachtraglich auf die Ta-
gesordnung zu setzen: Es handelt sich um den Ta-
gesordnungspunkt 69, Ergdnzung zur Anderung
der Haushaltsgesetze der Freien Hansestadt Bre-
men fir die Haushaltsjahre 2018 und 2019, Mittei-
lung des Senats vom 30. Mai 2018, Drucksache
19/1693.

Nachtraglich wurde interfraktionell vereinbart, die
Tagesordnungspunkte 13, 15 sowie 17 fur diese Sit-
zung auszusetzen.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte
ich die Kolleginnen und Kollegen noch darauf hin-
weisen, dass wir heute Abend um 18.30 Uhr noch
einen parlamentarischen Abend mit den Stadtwer-
ken haben. Ich hoffe, dass Sie das in Ihrem Notiz-
kalender eingetragen haben. Er findet in der Alten
Post statt, wo wir ja auch schon im letzten Jahr wa-
ren. Also, die Stadtwerke haben uns zu einem par-
lamentarischen Abend eingeladen.

Wir treten in die Tagesordnung ein.

Fragestunde

Fur die Fragestunde der Burgerschaft (Landtag) lie-
gen 21 frist- und formgerecht eingebrachte Anfra-
gen vor.

Die erste Anfrage tragt die Uberschrift ,Ausbil-
dung zur Hebamme/zum Entbindungspileger im
Land Bremen". Die Anfrage ist unterschrieben von
den Abgeordneten Frau Strunge, Frau Bernhard,
Frau Vogt und Fraktion DIE LINKE.

Bitte, Frau Kollegin Strunge!

Abgeordnete Strunge (DIE LINKE): Wir fragen den
Senat:

Erstens: Wie viele Ausbildungsplatze gibt es der-
zeit pro Jahrgang an der Hebammenschule Bre-
merhaven, und zu welchem Datum sollen hier letzt-
mals Auszubildende aufgenommen werden?

(Unruhe - Glocke)

Prdasident Weber: Ich bitte doch darum, dass wir
jetzt der Fragestellerin unsere Aufmerksamkeit
schenken! Wir haben jetzt mit der Plenarsitzung
begonnen!

Frau Kollegin Strunge, Sie haben das Wort, und ich
bitte jetzt auch um Aufmerksamkeit!

Abgeordnete Strunge (DIE LINKE): Vielen Dank,
Herr Prasident, und ich beginne jetzt noch einmal
mit meiner Frage!

Abgeordnete Strunge (DIE LINKE): Wir fragen den
Senat:

Erstens: Wie viele Ausbildungsplatze gibt es der-
zeit pro Jahrgang an der Hebammenschule Bre-
merhaven, und zu welchem Datum sollen hier letzt-
mals Auszubildende aufgenommen werden?

Zweitens: Zu welchem Datum soll an der Hoch-
schule Bremen ein neu einzurichtender Studien-
gang Geburtshilfe/Hebammenkunde erstmals Stu-
dierende aufnehmen, und wie viele Studienplatze
pro Jahr sollen eingerichtet werden?

Drittens: Welche zusatzlichen Finanzmittel wird
die Hochschule Bremen fur die Einrichtung und
den Betrieb eines Studiengangs Geburtshilfe/Heb-
ammenkunde erhalten?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt.
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Senatorin Profi. Dr. Quante-Brandt: Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Fiur den
Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: Die Hebammenschule in Bremer-
haven halt bis zum 31. Mai 2018 16 Ausbildungs-
platze und ab dem 1. Juni 2018 zusatzlich vier Aus-
bildungsplatze fur Ausbildungsinteressierte mit
verkurzter Ausbildungsdauer — somit insgesamt 20
Platze — vor. Ein Ausbildungsgang zur Hebamme
beginnt alle drei Jahre. Der laufende Kurs startete
am 1. Mai 2017 mit 16 Auszubildenden und erhoht
sich zum 1. Juni 2018 um zwei Auszubildende mit
verkurzter Dauer; diese Auszubildenden absolvier-
ten bereits erfolgreich eine Ausbildung im Gesund-
heitswesen. Der Kurs wird am 31. Mai 2020 enden
und voraussichtlich der letzte Jahrgang sein.

Das Bundesministerium fur Gesundheit hat im
Marz 2018 ein Bund-Lander-Begleitgremium zur
Novellierung der Hebammenausbildung einge-
setzt. Das Gremium hat den Auftrag, bei der Uber-
fihrung der Hebammenausbildung in ein akade-
misches Studium Vorschlage fiir Ubergangsrege-
lungen zu erarbeiten.

Zu Frage zwei: Fur die Hochschule Bremen ist nach
derzeitigem Planungsstand die Einrichtung eines
Studiengangs Geburtshilfe/Hebammenkunde mit
20 Platzen fur Studienanfangerinnen und Studien-
anfanger zum Wintersemester 2020/2021 moglich.
AnschlieBend sollen Zulassungen fur 20 Studien-
platze einmal pro Jahr stattfinden.

Zu Frage drei: Im Zusammenhang mit dem Aufbau
eines Schwerpunkts Gesundheitswissenschaften
ist es vorgesehen, der Hochschule Bremen tber
den Wissenschaftsplan 2025 zwei zusdatzliche Pro-
fessuren fir die Hebammenausbildung zur Verfi-
gung zu stellen. Die Gesamtfinanzierung der Lan-
deshebammenausbildung muss zwischen dem
Wissenschaftsbereich und den Kostentragern im
Gesundheitsbereich ausgehandelt werden. — So
weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordnete Strunge (DIE LINKE): Gab es auch
die Uberlegung, die akademische Ausbildung an
der Hochschule Bremerhaven anzusiedeln?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Es wurde vor
zwei Jahren oder als diese Diskussion aufgekom-
men ist, vom Rektor der Hochschule Bremerhaven
angesprochen, ob das eine Perspektive sein

konnte. Es ist aber relativ klar geworden, dass es
sinnvoll ist, diese Ausbildung, diesen Schwerpunkt
an der Hochschule Bremen zu bilindeln, weil wir
dieses Thema dann im Kontext der sozialen Arbeit
und der Ausbildung der Therapieberufe hier sinn-
voll andocken kénnen.

Priasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Strunge (DIE LINKE): Wissen Sie be-
reits, an welchen Standorten der klinische Anteil
der Hebammenausbildung auch in Zukunft statt-
finden soll und ob dabei auch das Klinikum Bre-
merhaven mit einbezogen wird?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Selbstver-
standlich! Das Klinikum Reinkenheide war bis jetzt
der alleinige Ausbildungstrager, aber wir werden
ihn nicht als alleinigen halten kénnen, weil wir die
Zahl der Studierenden erhohen, das haben Sie ja
gesehen. Wir haben sonst fiir drei Jahre 16 Auszu-
bildende oder jetzt in diesem Fall 20 Auszubil-
dende. Wir wollen jetzt jahrlich 20 Personen ausbil-
den, das heilit, es wird zu einer Erhéhung der Zahl
der Ausbildungsplatze und auch der Absolventin-
nen und Absolventen kommen, und in dem Mo-
ment ist Reinkenheide gesetzt, das ist vollkommen
klar fiir den klinischen Teil. Es ist dariiber hinaus
aber eben auch so, dass die anderen Standorte sich
dann beteiligen werden, auch, um die erhoéhten
Ausbildungszahlen auch bedienen zu kénnen.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Boschen (SPD): Mit dem Wegfall der
Ausbildung fiir die medizinisch-technischen Assis-
tenten in Bremerhaven und jetzt ja zukinftig auch
der Hebammenausbildung in Bremerhaven verliert
Bremerhaven ja durchaus interessante Ausbil-
dungsplétze — in der Regel fiir Frauen —, und das in
einer Situation, sage ich einmal, in einer Stadt, die
ja sehr gewerblich-technisch gepragt ist und des-
halb sehr viel mehr existenzsichernde Angebote fiir
Maénner vorhalt. Deshalb hat sich die Stadt Bremer-
haven ja tiberlegt, so eine Kompensation in die
Richtung zu schaffen, ein Kompetenzzentrum fir
Gesundheitsberufe in den Blick zu nehmen. Darf
ich davon ausgehen, dass Sie die Stadt dabei ent-
sprechend unterstiitzen werden, dass eben gerade
im Gesundheitsbereich als einem der Zukunftsbe-
reiche auch in Bremerhaven zukiinftig Ausbil-
dungsplétze nicht nur nicht weiter wegfallen, son-
dern gegebenenfalls sogar zusdtzlich geschaffen
werden?
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Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Wir sind natiir-
lich mit Bremerhaven und auch mit der Hochschule
Bremerhaven im Austausch. Dieser Gedanke, Pla-
nungen im Gesundheitsbereich vorzunehmen, ist
uns bekannt. Wir haben gesagt, sie miissen Vor-
schlage machen, von denen wir sagen konnen,
dass sie auch sinnvoll in die akademische Ausbil-
dung einzubinden sind. Insofern gibt es Diskussio-
nen zu diesem Thema.

Zu dem Thema, das sich im Wesentlichen auf den
schulischen Teil der Ausbildung bezieht, sind wir
jetzt naturlich nicht vorrangig die erste Adresse. Ich
teile aber die Auffassung, dass es in dem Bereich
fur Bremerhaven auch weitere Felder geben sollte.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Auch wenn die
Hebammenschule aufgelost wird, interessiert mich
Folgendes: Gab es Uberlegungen, sie in die Schul-
geldfreiheit einzubeziehen, und warum wurde sie
dann nicht weiterverfolgt, oder wird sie nur des-
halb nicht weiterverfolgt, weil es akademisiert
wird?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Sie haben die
Frage selbst beantwortet. Die Akademisierung
macht es obsolet, Uber eine Frage des Schulgeldes
fur die Hebammenausbildung nachzudenken.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Das macht es ja
nicht obsolet fir diejenigen, die jetzt in der Ausbil-
dung gewesen waren, aber das war fur Sie dann
nicht mehr relevant, oder was?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Ich nehme
diese Frage einmal mit ins Ressort.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Gut!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die zweite Anfrage bezieht sich auf den Modell-
versuch ,Sonntags6finung der Staats- und Univer-
sitatsbibliothek”. Die Anfrage ist unterschrieben
von den Abgeordneten Dr. Buhlert, Frau Steiner
und Fraktion der FDP.

Bitte, Herr Dr. Buhlert!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Wir fragen den
Senat:

Erstens: Welche Schwierigkeiten haben bisher eine
Durchfihrung eines Modellversuchs zur ,Sonn-
tagsoffnung der Staats- und Universitatsbiblio-
thek" verhindert?

Zweitens: Was unternimmt der Senat, um zumin-
dest einen Modellversuch ,Sonntagsoffnung der
Staats- und Universitdatsbibliothek” zu verwirkli-
chen?

Drittens: Fiir welchen Zeitraum und fiir wie viele
Sonntage ist die Durchfiihrung eines Modellver-
suchs ,Sonntagsoffnung der Staats- und Universi-
tatsbibliothek” geplant?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt.

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage eins: Zwei Antrage auf Durchfiihrung des
Modellprojekts, zunachst gestellt von der Universi-
tat und anschlieBend von der Staats- und Universi-
tatsbibliothek Bremen, haben nicht die Zustim-
mung des Personalrats der Universitat gefunden.
Begriindet wurde die Ablehnung im Wesentlichen
damit, dass das Arbeitszeitgesetz die Sonntagsoff-
nung einer Ausleihbibliothek nicht zuldsst. Das
Schlichtungsverfahren blieb erfolglos.

Zu Frage zwei: Das Ressort hat die Situation in den
anderen Bundeslandern und den Bibliotheken der
Exzellenzuniversitaten ermittelt. Dabei wurde fest-
gestellt, dass in allen Bundesldandern eine oder
mehrere wissenschaftliche Bibliotheken am Wo-
chenende, speziell am Sonntag, geodffnet sind und
auch Ausleihmoglichkeiten bestehen. Gleiches gilt
fur die Exzellenzuniversitdaten. Dartiber hinaus hat
das Ressort eine erneute Rechtspriifung vorneh-
men lassen. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass
die SuUB den Tatbestand einer Prasenzbibliothek
erfillt und demnach gemall Paragraf 10 Absatz 1
Nummer 7 des Arbeitszeitgesetzes Arbeitnehmer
und Arbeitnehmerinnen an Sonn- und Feiertagen
beschéftigen darf. Da die SuUB tber Selbstverbu-
chungsgerdte verfiigt, konnen die Ausleihen an
Sonn- und Feiertagen auch hieriiber durchgefiihrt
werden. Die SuUB wurde daher vom Ressort gebe-
ten, eine erneute Antragstellung fur die Durchfih-
rung des Modellversuchs vorzubereiten.
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Zu Frage drei: Der Modellversuch soll die Pri-
fungszeiten eines Studienjahres in den Monaten
Juli, August — den Zeitraum von vier Wochen — und
Januar, Februar — den Zeitraum von sechs Wochen
—umfassen und im Zentralbereich der SuUB gege-
benenfalls auch im Juridicum durchgefihrt wer-
den. Die Offnungszeiten sollen fiir die genannten
Zeitraume an zehn Samstagen von 18.00 Uhr auf
20.00 Uhr um zwei zusatzliche Stunden verlangert
werden und sonntags von 10.00 bis 18.00 Uhr um
acht zusatzliche Stunden erweitert werden. Der
Modellversuch ist auf zwei Jahre angelegt. — So
weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Nachdem sich
das Arbeitszeitgesetz ja nicht als Hiurde erweist,
hatten Sie nicht von Ihrem Letztentscheidungs-
recht nach dem Personalvertretungsgesetz Ge-
brauch machen und schon den ersten Antrag ge-
nehmigen konnen, und warum haben Sie das nicht
getan?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Die Klarung,
dass das Arbeitszeitgesetz jetzt an dieser Stelle
nicht zutrifft, weil wir jetzt davon ausgehen, dass
wir es auch als Prasenzbibliothek behandeln kon-
nen, diesen Klarungsprozess haben wir jetzt er-
zeugt, sodass wir auf dieser Rechtsgrundlage die
Aufforderung noch einmal neu formuliert haben.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Warum haben Sie
den Klarungsprozess nicht im Rahmen der Ent-
scheidung uber den ersten Antrag herbeigefiihrt?

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Es ist so, dass
man bei Rechtsauffassungen natiirlich, was ja ge-
rade die Juristen unter Ihnen wissen, zu unter-
schiedlichen Ergebnissen kommen kann, und die
vorherigen Einschadtzungen des Hauses waren fol-
gende, dass das Arbeitszeitgesetz an dieser Stelle
nicht greift. Jetzt sind wir zu einer Rechtsauffas-
sung gekommen, dass man Uber den Begriff der
Prasenzbibliothek dieses Thema neu behandeln
kann.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die dritte Anfrage tragt den Titel ,Baumangel bei
der Lunebriicke in Bremerhaven schon vor Eroff-
nung". Diese Anfrage ist unterschrieben von den
Abgeordneten Prof. Dr. Hilz, Frau Steiner und
Fraktion der FDP.

Bitte, Herr Kollege Buchholz!

Abgeordneter Buchholz (FDP): Wir fragen den Se-
nat:

Erstens: Welche Grunde sind dafur ausschlagge-
bend, dass die 2016 gebaute Lunebricke am
Standort Am Luneort nicht fur den Verkehr freige-
geben ist, und wann ist mit der Freigabe zu rech-
nen?

Zweitens: Welche Mangel sind an der Brucke vor-
handen, und welche Auswirkungen haben diese
Maéngel?

Drittens: Warum sind die Méangel bei der Lunebrii-
cke nicht bereits wahrend der Bauphase aufgefal-
len, und wer tragt die Kosten fiir die Behebung der
Maéngel?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwortet
von Herrn Staatsrat Deutschendorf.

Staatsrat Deutschendorf: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: Die Briicke am Standort Am Lune-
ort, Bauwerk III, ist ein Teilprojekt der Straenbau-
maBnahme Umgehungsstrae Luneort. Diese Bri-
cke wurde separat vergeben und 2016 baulich fer-
tiggestellt. Am 11. Februar 2016 wurde sie baulich
abgenommen. Zu diesem Zeitpunkt waren der an-
schlieBende Straenbau, inklusive Baugrundver-
besserungen und Erdddamme sowie ein weiteres
Brickenbauwerk, Bauwerk II, noch nicht fertigge-
stellt. Die planmaéBige Fertigstellung erfolgte im
Herbst 2017. Danach hatte eine Verkehrsireigabe
erfolgen konnen.

Am 1. August 2017 wurden am Bauwerk III jedoch
Risse am festen Widerlager festgestellt. Dieser
Mangel wurde bei der bauausfiihrenden Firma an-
gezeigt, und es erfolgte in Zusammenarbeit mit
dem Entwurfsverfasser, dem Prifstatiker und der
Bauoberleitung/Bautiiberwachung die Schadenser-
mittlung. Ein Sanierungsvorschlag wurde erarbei-
tet, geprift, genehmigt und freigegeben. Die Sa-
nierung konnte nur in der frostfreien Zeit erfolgen,
aufgrund des bendétigten Planungsvorlaufes wére
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ein Beginn im Herbst 2017 mit zu viel Risiko ver-
bunden gewesen. Mit der Sanierung wurde in der
16. Kalenderwoche 2018 begonnen, und sie wird
voraussichtlich in der 21. Kalenderwoche abge-
schlossen sein. Somit ist eine Verkehrsfreigabe
Ende Mai 2018 moglich.

Zu Frage zwei: Die Schadensermittlung ergab, dass
das SpaltmaB der Ubergangskonstruktion des Brii-
ckeniiberbaus zu gering war und somit die Aus-
dehnung des Uberbaus nicht sichergestellt werden
konnte. Im Rahmen der Sanierung wird das Wider-
lager abgestrahlt und neu betoniert. Weiter wird
eine Ubergangskonstruktion mit einem gréBeren
SpaltmaB eingebaut. AnschlieBend wird die Briicke
voll betriebsfahig sein.

Zu Frage drei: Ohne einer gutachterlichen Ein-
schatzung vorzugreifen, ist davon auszugehen,
dass die Verringerung des SpaltmaBes durch die
nachtragliche Anschittung der Erddamme und den
StraBenbau entstanden ist. Der Schaden konnte
wdahrend der Bauphase des Teilprojektes nicht auf-
fallen, weil er sich erst deutlich nach der Abnahme,
insbesondere nach dem baulichen Anschluss der
Straf8e an die Briicke gezeigt hat.

Eine juristische Begleitung zur Klarung von Ver-
antwortung und Kostentragerschaft findet statt, ab-
héngig von der noch ausstehenden Empfehlung
sind gegebenenfalls weitere rechtliche Schritte ein-
zuleiten. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Buchholz (FDP): Sie haben zur end-
gultigen Fertigstellung den Termin Ende Mai 2018
genannt, das ist heute. Haben wir eine Bricken-
freigabe versaumt?

Staatsrat Deutschendori: Als wir sie beschlossen
haben, war es noch ein bisschen friiher. Ich musste
das vorlesen, aber es tut mir leid, dass ich es jetzt
nicht weil}, ob sie freigegeben wurde.

Prasident Weber: Herr Kollege Buchholz, haben
Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Buchholz (FDP): Ja, daraufhin
schon! Wann ist denn mit der definitiven Freigabe
der Briicke zu rechnen?

Staatsrat Deutschendorif: Ich werde diese Informa-
tion kurzfristig nachreichen.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Bevor ich die nachste Anfrage aufrufe, begrifie ich
recht herzlich Frau Dr. Kappert-Gonther, unsere
ehemalige Kollegin, die wieder in das eigentliche
Machtzentrum zuriickgekehrt ist.

(Beifall — Heiterkeit)

Die vierte Anfrage steht unter dem Betreff ,Keine
Prozesskostenhilfe trotz Arbeitslosengeld II?". Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Frau Dogan, Frau Gorgu-Philipp, Frau Dr. Schaefer
und Fraktion Bundnis 90/Die Grinen.

Bitte, Frau Kollegin Dogan!

Abgeordnete Dogan (Biindnis 90/Die Griinen): Wir
fragen den Senat:

Erstens: Inwieweit ist dem Senat bekannt, ob be-
stimmte Kammern an Gerichten in Bremen und
Bremerhaven dazu tibergegangen sind, bei Antra-
gen auf Prozesskostenhilfe selbst bei Bezieherin-
nen und Beziehern von Arbeitslosengeld II zusatz-
liche Nachweise fiir die Bedurftigkeit der Betroffe-
nen zu verlangen?

Zweitens: Wie wirkt es sich nach Einschéatzung des
Senats auf die Chancen von bediirftigen Menschen
auf rechtlichen Beistand aus, wenn Rechtsanwal-
tinnen und Rechtsanwadlte von ihnen Vorschuss-
zahlungen verlangen, weil sie trotz ALG-II-Be-
scheid nicht damit rechnen koénnen, dass die Be-
durftigkeit im Prozesskostenhilfeverfahren aner-
kannt wird?

Drittens: Inwieweit halt der Senat vor diesem Hin-
tergrund eine Anderung der Rechtslage fiir ange-
zeigt?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Herrn Senator Maurer.

Senator Maurer: Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Fiir den Senat beantworte
ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: Nach Auffassung des Senats ist Pro-
zesskostenhilfe fiir einen sozialen Rechtsstaat es-
senziell. Prozesskostenhilfe bewirkt, dass der Be-
gunstigte keine Gerichtskosten zahlen muss und
auch seine Anwaltskosten von der Staatskasse
tibernommen werden. Sie sichert dadurch den glei-
chen Zugang zum Gericht fiir alle, unabhéngig von



5194

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 19. Wahlperiode — 64. Sitzung am 31.05.2018

Einkommen und Vermdgen. Voraussetzungen fur
Prozesskostenhilfe sind hinreichende Erfolgsaus-
sichten der Klage beziehungsweise der Verteidi-
gung gegen die Klage und die wirtschaftliche Be-
durftigkeit des Antragstellers.

Die Bewilligung oder Nichtbewilligung von Pro-
zesskostenhilfe ist Teil der Rechtsprechung. Die
Richterinnen und Richter entscheiden daher in
richterlicher Unabhangigkeit dartuber, welche
Nachweise sie im Einzelfall zum Beweis der Vo-
raussetzungen fiir Prozesskostenhilfe fiir erforder-
lich halten. Sie unterliegen dabei aus guten Grun-
den keiner Kontrolle durch den Senat oder die Bir-
gerschaft. Eine Berichtspflicht der Gerichte gegen-
uber dem Senat bezuglich der Frage, welche Kam-
mern beziehungsweise Senate in welchen Fallen
welche Nachweise fir die Bewilligung von Pro-
zesskostenhilfe fiir erforderlich erachten, ware da-
her nicht statthaft. Aus diesem Grund ist dem Senat
uber die entsprechende Praxis der Kammern und
Senate der bremischen Gerichte nichts bekannt.

Zu Frage zwei: Jede Rechtsanwaltin und jeder
Rechtsanwalt muss in individueller Eigenverant-
wortung entscheiden, in welchen Fallen er oder sie
von Mandantinnen und Mandanten eine Vor-
schusszahlung verlangt. Mit der Bewilligung von
Prozesskostenhilfe ,rechnen” konnen Rechtsan-
waltinnen und Rechtsanwalte auch bei Mandantin-
nen und Mandanten, die Arbeitslosengeld II bezie-
hen, unabhdngig von der Frage der wirtschaftli-
chen Bedirftigkeit schon deswegen nicht, weil die
Bewilligung von Prozesskostenhilfe immer von der
Einschatzung der Erfolgsaussichten der Klage
durch das Gericht abhangt.

Zu Frage drei: Prozesskostenhilfe sichert — wie
oben ausgefiihrt — den Zugang zum Gericht. Der
Senat halt es daher fur sachgerecht, dass Richterin-
nen und Richter in freier Beweiswirdigung und
richterlicher Unabhangigkeit dariiber entscheiden,
wann sie die Voraussetzungen fiir Prozesskosten-
hilfe im Einzelfall fur erwiesen halten. Daher halt
der Senat eine Anderung der Rechtslage fiir nicht
erforderlich. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordnete Dogan (Biindnis 90/Die Griinen): Sie
haben ja unter anderem alle Voraussetzungen ge-
nannt. Mich wiurde interessieren, ob dem Rechts-
ausschuss einmal ein Bericht uber die Praxis der
einzelnen Kammern der Gerichte vorgelegt wer-
den kann, trotz der richterlichen Unabhéangigkeit.

Senator Madurer: Da bin ich etwas am zweifeln,
weil die Frage ist, auf welcher Rechtsgrundlage
man die Kammern und Senate der Gerichte auffor-
dern kann, diesen Bericht vorzulegen. Ich will das
nicht endguiltig ausschlieBen, das ist ja auch Sache
des Justizressorts. Sie konnen diese Frage ja einmal
an den Rechtsausschuss richten, aber meine Erfah-
rung sagt mir, weil wir dabei im Kernbereich der
richterlichen Unabhdangigkeit sind, sind der Senat
und die Biirgerschaft eigentlich gut beraten, auch
dieses Prinzip der Gewaltenteilung zu akzeptieren
und entsprechend zurtickhaltend damit umzuge-
hen.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Zenner (FDP): Die meisten Falle be-
treffen ja auch die Einzelrichter bei den Amtsge-
richten, aber unabhédngig davon interessiert mich
Folgendes: Wahrend vor Jahren mit der einmaligen
Bewilligung von Prozesskostenhilfe oder jetzt Ver-
fahrenskostenhilfe in manchen Verfahren die Sa-
che mit der Abwicklung beendet war, ist man vor
Jahren dazu iibergegangen, bei dem Antragsteller,
dem die Prozess- oder Verfahrenskostenhilfe be-
willigt wurde, erneut nachzufragen, ob sich seine
Vermogensverhdltnisse gedandert haben und ob
man dann nicht doch noch wieder das zurtckfor-
dern kann, was man quasi als Darlehen zur Verfii-
gung gestellt hat. Deshalb meine Frage: Ist daran
gedacht, diese Praxis auf die Jahre hin auszuwei-
ten, dass man also die Vermdégensentwicklung der
Rechtsuchenden fiir langere Zeitraume tberpruft?

Senator Madurer: Herr Abgeordneter, da bitte ich
um Nachsicht. Ich bin seit zehn Jahren nicht mehr
im Justizressort, und deshalb wdare meine Bitte,
diese Frage dann auch im Rechtsausschuss zu stel-
len.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Ozdal (CDU): Herr Senator, aus
meiner Sicht haben Sie die Fragen der Kollegin Do-
gan nicht ausreichend beantwortet. Die Frage war,
dass die Richter trotz eines vorliegenden Bedirftig-
keitsbescheids der Sozialbehérden dariiber hin-
weggehen und weitere Nachweise fordern, und fir
ein solches Vorgehen gibt es im Gesetz keine
Grundlage. Meine Frage an Sie direkt ist: Meinen
Sie, dass die richterliche Unabhédngigkeit so weit
geht, dass man als Richter auch behoérdliche Be-
scheide infrage stellen kann?
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Senator Mdurer: Ich kenne diese Praxis nicht, aber
ich bin Uberzeugt davon, dass unsere Justiz die ge-
stellten Antrage mit groBer Sachlichkeit pruft. Dass
sie sich ihrer Verantwortung bewusst ist, weif} ich
aus eigener Erfahrung, und sie ist nun doch noch
nicht so lange her, dass sich dort etwas geandert
haben wird. Deshalb: Akzeptieren Sie einfach, dass
Richter ihre Sachentscheidungen in freier Beweis-
wirdigung treffen und die Verwaltung und die
Burgerschaft gut beraten sind, dies auch zu akzep-
tieren!

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Ozdal (CDU): Kénnen Sie Thre Be-
reitschaft erklaren, dem Rechtsausschuss trotzdem
einen Bericht iber die aktuelle Praxis der verschie-
denen Gerichte im Land Bremen in diesen Angele-
genheiten vorzulegen?

Senator Maurer: Als Innensenator kann ich das
nicht zusagen, aber ich werde Ihre Anregung wei-
tergeben.

(Abgeordneter Ozdal [CDUJ: Danke!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die fiinfte Anfrage tragt die Uberschrift , Gibt es ei-
nen neuen Sozialleistungsbetrug in Bremen?“. Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
Frau Gronert, Hinners, Frau Neumeyer, Rowekamp
und Fraktion der CDU.

Bitte, Herr Kollege Hinners!

Abgeordneter Hinners (CDU): Wir fragen den Se-
nat:

Welche Erkenntnisse hat der Senat zum Betrugs-
prozess am Kieler Landgericht, in dem mehrere
Manner angeklagt sind, die Bundesagentur fur Ar-
beit mit fingierten Antragen auf Arbeitslosengeld I
geschadigt und Scheinfirmen unter anderem in
Bremen eingerichtet zu haben?

Inwiefern wurden strafrechtliche Ermittlungen in
Bremen eingeleitet, und wenn ja, welchen Stand
hat das Verfahren?

Inwiefern wurden weitere Uberprﬁfungen, etwa
bei Bremer Sozialleistungstragern, eingeleitet?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Staatsrat Siering.

Staatsrat Siering: Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Fur den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Auf Nachfrage hat die Agentur fiir Arbeit Bremen-
Bremerhaven mitgeteilt, das Bundesland Bremen
sei in diesem Fall nicht betroffen. Es habe aber den
Versuch der Angeklagten gegeben, einen Betrieb
im Bundesland Bremen zu errichten. Dazu sei es al-
lerdings nicht mehr gekommen, da die zustandigen
Ermittlungsbehorden zuvor eingegriffen hatten.

Das Hauptzollamt Bremen teilte mit, dass es den
zustandigen Behorden in Kiel bei der Durchfiih-
rung strafprozessualer MafBnahmen im Sommer
2017 operative Unterstiitzung geleistet habe. Im
Land Bremen wurde kein strafrechtliches Ermitt-
lungsverfahren eingeleitet. — So weit die Antwort
des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Gibt es Personenbe-
zlge zwischen dem Verfahren in Kiel und Perso-
nen, die in Bremen anwesend sind?

Staatsrat Siering: Nach unseren Erkenntnissen o-
der dem, was uns mitgeteilt worden ist, gibt es dort
familidare Zusammenhange, ja.

Prisident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Und was bedeutet
das fir Sie?

Staatsrat Siering: Zundachst einmal muss man fest-
stellen, ausgehend von dem groBen Verfahren, das
ja durch den Untersuchungsausschuss auch beglei-
tet worden ist, dass da sehr viel passiert ist, insbe-
sondere in den Jobcentern, dass es eine ganze
Reihe von Taskforces und sozusagen Alarmie-
rungsstufen gibt, sodass sehr frithzeitig grundsatz-
lich der Versuch unternommen wird, so etwas auf-
zudecken. In diesem Fall gab es keine Hinweis-
punkte aus Bremen heraus, aber nattrlich hat man,
ausgehend von diesen Ermittlungen in Kiel, dann
auch in Bremen noch einmal sehr genau nachge-
schaut.
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Wichtig ist zunachst einmal, offensichtlich funktio-
nieren Warnsysteme dabei, die implementiert wor-
den sind, und so auch in Bremen. Wie gesagt, es ist
in Bremen uberprift worden durch die Agentur.
Dementsprechend gab es fiur uns keine weitere
Veranlassung, dartiber hinaus noch einmal vorzu-
gehen. Ich erinnere aber daran, dass wir eine ganze
Reihe von Taskforces und runden Tischen haben,
an denen wir die entscheidenden Behorden alle zu-
sammenholen, um jeweils genau Absprachen zu
treffen, ob es Auffalligkeiten gibt.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Herr Staatsrat, ha-
ben Sie den Modus Operandi dessen, was in Kiel
bisher offenkundig geworden ist, mit dem Modus
Operandi, den wir in Bremerhaven hatten und der
durch den Untersuchungsausschuss hier in der
Burgerschaft ja hinreichend aufgeklart worden ist,
einmal verglichen? Also haben Sie Beziige festge-
stellt? Nicht personeller Art, das haben wir eben ja
geklart, sondern inhaltlicher Art?

Staatsrat Siering: Ich kann Ihnen leider zu wenig
zum Ermittlungsverfahren in Kiel sagen. Wir haben
rudimentdare Kenntnisse dartiber, dass es insbeson-
dere hier um unterschlagenes, zu geringes oder
vorenthaltenes Arbeitsentgelt und Leistungsmiss-
brauch geht. Das deutet darauf hin, dass das ahn-
lich wie in Bremen dort auch sein konnte, aber ich
will noch einmal sagen: Wir haben keine Detail-
kenntnisse, wie genau das dort in Kiel organisiert
worden ist. Da ist ja eine Anklage erfolgt, wir wer-
den das sicherlich weiter beobachten missen.

Prisident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Herr Staatsrat, weil
Sie es eben schon angedeutet haben, dass wir das
weiter beobachten miussen, das halte ich fiir ganz
wichtig, um PraventionsmaBnahmen hier in Bre-
men moglichst frih treffen zu kénnen, und weil ich
ja hier Fragen stellen muss, meine Frage an Sie:
Haben Sie diese PraventionsmaBnahmen schon auf
den Weg gebracht?

Staatsrat Siering: Ich bin Thnen sehr dankbar fiir
die Frage, weil ich da noch einmal deutlich machen
kann, ja, es gibt eine ganze Vielzahl von MaBnah-
men, die ja grundsatzlich eingerichtet worden sind.
Zunachst einmal will ich ausdricklich sagen, es
gibt spezialisierte Teams mittlerweile, es gibt ei-
gene Dolmetscher, die eingesetzt werden, die

Echtheitsuberprifung von Dokumenten wird sehr
viel genauer gemacht.

Wir haben dariiber hinaus die enge Vernetzung der
wesentlichen Akteure Polizei, Zoll, wir haben das
Sozialamt, die Einwohnermeldedaten, das Auslan-
deramt, die Bauordnung. Sie sind alle zusammen
an einem runden Tisch, um sehr frithzeitig unter-
schiedliche Bewegungen sozusagen zuordnen zu
konnen. Es gibt regelmaBige runde Tische mit kon-
kreten Fallbesprechungen, wo so etwas erfolgt.

Es ist auch zuséatzliches Personal fiir das Thema
Leistungsmissbrauch eingesetzt worden. In Bre-
merhaven spielt das vor allen Dingen eine Rolle,
aber auch in Bremen. An den runden Tischen ist
naturlich auch Bremen beteiligt. Es gibt eine
Taskforce ,EU-Blrger", um sich genau diesen
Leistungsmissbrauch auch hier noch einmal sehr
viel genauer jeweils anzuschauen.

Es gibt eine Vielzahl von Schulungen, auch der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Jobcen-
tern, um sehr frithzeitig dort aufmerksam zu wer-
den. Sie konnen gewiss sein, dass durch die Be-
richterstattung, durch das Ergebnis des Untersu-
chungsausschusses eine hohe Sensibilitdt grund-
satzlich bei allen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern dort besteht, und ich denke, die MaBnahmen,
die dort alle eingeleitet worden sind, sind gut. So-
weit wir bislang das kennen, bewéahren sie sich. Es
wird aber immer wieder darum gehen, dort auch
wachsam zu bleiben.

Priasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Ja, eine letzte! Herr
Staatsrat, konnen Sie aus Ihrer Sicht damit Sozial-
hilfebetrug im organisierten MaBie zukiinftig aus-
schlieBen?

(Lachen CDU - Abgeordneter Strohmann [CDUJ:
Ja, klar!)

Staatsrat Siering: Genauso koénnten Sie mich fra-
gen, ob ich vielleicht die Hitze abstellen kénnte. Ich
bitte um Verstandnis, das wird man fiur die Zukunft
nie ganz ausschliefen kénnen, und es wird immer
wieder Moglichkeiten geben, doch Tatbestande zu
umgehen. Deswegen, das Versprechen kann ich
Thnen leider nicht geben, aber das Versprechen,
dass wir uns dort intensiv jeweils darum bemiihen,
das kann ich Ihnen geben.



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 19. Wahlperiode — 64. Sitzung am 31.05.2018

5197

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die sechste Anfrage triagt die Uberschrift ,Ver-
kaufspldane fiir das Kohlekraitwerk Farge". Die
Anfrage ist unterschrieben von den Abgeordneten
JanBen, Frau Vogt und Fraktion DIE LINKE.

Bitte, Herr Kollege JanBen!

Abgeordneter Janfilen (DIE LINKE): Wir fragen
den Senat:

Erstens: Sind dem Senat Plane bekannt, wonach
das Kraftwerk Farge verkauft werden soll?

Zweitens: Sind mit einem Betreiberwechsel Ge-
nehmigungsverfahren oder andere Verwaltungs-
akte vonseiten des Senats verbunden und wenn ja,
welche?

Drittens: Welche Auswirkungen hatte ein langfris-
tiger Weiterbetrieb des Kohlekraftwerks auf die Er-
reichung der gesetzlich verankerten Klimaschutz-
ziele Bremens?

Prdasident Weber: Diese Anfrage wird beantwortet
von Staatsrat Deutschendorf.

Staatsrat Deutschendorf: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich itbernehme hier kurzfristig
fur den Kollegen Staatsrat Meyer. Fiur den Senat
beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: Dem Senat sind Presseberichte be-
kannt, wonach die Betreiberin des Kraftwerks
Farge, die franzdsische Engie-Gruppe, einen Ver-
kauf von Kraftwerkskapazititen in Deutschland
plant. Den Berichten zufolge beziehen sich diese
Planungen auch auf das Kraftwerk Farge. Weitere
Informationen liegen dem Senat zurzeit nicht vor.

Zu Frage zwei: Mit einem Betreiberwechsel sind
weder Genehmigungsverfahren noch andere Ver-
waltungsakte der Behorden der Freien Hansestadt
Bremen verbunden. Da es sich bei der immissions-
schutzrechtlichen Genehmigung um eine anlagen-
bezogene und nicht um eine personenbezogene
Genehmigung handelt, ginge die bestehende Ge-
nehmigung auf die neue Betreiberin iiber. Die neue
Betreiberin musste den Wechsel anzeigen.

Zu Frage drei: Das im Bremischen Klimaschutz-
und Energiegesetz verankerte Klimaschutzziel be-
zieht sich auf die CO.-Emissionen, die durch den

Energieverbrauch im Land Bremen verursacht wer-
den. Im Rahmen der jahrlichen CO:-Berichterstat-
tung wird dementsprechend der Stromverbrauch
im Land Bremen als Mengenbasis fiir die Berech-
nung der strombedingten CO:-Emissionen zu-
grunde gelegt. Die Stromerzeugung im Kraftwerk
Farge, das in das uberregionale Verbundnetz ein-
speist, hat bei diesem Bilanzkonzept keine oder al-
lenfalls begrenzte Auswirkungen auf das Gesamt-
volumen der zielrelevanten COz-Emissionen. Un-
abhangig von der Systematik der CO.-Bilanzierung
emittiert das Kraftwerk nach einer uberschlagigen
Abschatzung des Senators fur Umwelt, Bau und
Verkehr bei einer jahrlichen Stromerzeugung von
1,8 Milliarden Kilowattstunden jahrlich circa 1,4 bis
1,6 Millionen Tonnen CO:. Das entspricht etwa
zehn bis zwolf Prozent der gesamten CO»2-Emissio-
nen im Land Bremen laut Quellenbilanz des Statis-
tischen Landesamtes, einschlieBlich Stahlindustrie.
— So weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Janfien (DIE LINKE): Sind dem Se-
nat die Plane bekannt, die ja vor Kurzem auch im
+«Weser-Kurier" zitiert wurden, dass auch der Vor-
stand der swb in Erwagung zieht, die Kohlekraft-
werke zu verauBlern?

Staatsrat Deutschendorf: Ich kann dazu jetzt weiter
nichts beitragen, nein!

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Janfien (DIE LINKE): Ich mochte die
Fragen hier zumindest zu Protokoll geben, um sie
dann gegebenenfalls in der Deputation wieder auf-
zurufen. Zieht der Senat in Erwdagung, bei einem
moglichen Verkauf weiterer Kraftwerke Konse-
quenzen zu ziehen, und wenn ja, welche Konse-
quenzen sieht der Senat, und gibt es einen Hand-
lungsspielraum auf landespolitischer Ebene, einem
Weiterbetrieb der Kraftwerke uber das Jahr 2025
entgegenzutreten?

Als letzte Frage schlieBe ich dann noch an: In Ham-
burg gibt es ja derzeit Planungen, die Einspeisung
der Fernwarme in die Fernwarmenetze fiir die Koh-
lekraftwerke zu verhindern und damit das Ge-
schaftsmodell unrentabel zu machen. Zieht der Se-
nat Ahnliches in Erwdgung, um auch hier den Wei-
terbetrieb von Kohlekraftwerken tiber das Jahr
2025 hinaus zu verhindern?
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Staatsrat Deutschendorf: Meiner Ansicht nach ist
es ein politisch richtiges Ziel, auf der einen Seite so
schnell wie moglich aus der Erzeugung von Ener-
gie mit Kohle auszusteigen. Ich glaube, die Ener-
giewende ist aber groBes politisches Anliegen, da
wird noch ein langer Weg zu gehen sein. Auf der
anderen Seite haben wir es hier mit bestehenden
Kraftwerken zu tun, die ja von bestimmten — —. Die
Eigentimer sind ja auch ein Stick weit geschutzt.
Insofern ware ich hier vorsichtig. Mir sind jetzt hier
konkretere Uberlegungen, da einzugreifen, nicht
bekannt.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Schaefer (Biindnis 90/Die Griu-
nen): Hatte Bremen tiberhaupt irgendwelche Mog-
lichkeiten, bei dem Verkauf mitzureden, denn so-
weit ich weil}, hat Bremen ja uberhaupt keine An-
teile an dem Kraftwerk oder ansonsten irgendeine
Moglichkeit. Also, gibt es formal irgendwelche
Moglichkeiten, auBler zu appellieren, nehmt das
Kohlekraftwerk vom Netz, weil es besser fiir das
Klima ist?

Staatsrat Deutschendorf: Ich sehe diese Moglich-
keit nicht.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Schaefer (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Herr JanBen hatte ja nach der Fernwarme ge-
fragt. Nach meinen Kenntnissen ist es ja so, dass
die swb das Fernwarmenetz ausbauen will, aber
nicht hinsichtlich der Kohlekraftwerke, sondern
der Mullverbrennungsanlage, denn sie tiberlegt ja
eher, Kohlekraftwerke vom Netz zu nehmen. Sind
Sie mit mir einer Meinung, dass es in der Tat auch
sinnvoller ist, die Fernwarme an das Miillverbren-
nungsnetz zu koppeln oder zum Beispiel auch die
Abwdarme von ArcelorMittal als Fernwarmenetz zu
nutzen?

Staatsrat Deutschendori: Ich halte das auf jeden
Fall fur die richtigen Strategien. Ich gehe davon
aus, dass langfristig alle die Unternehmen gut auf-
gestellt sind, die sich Gedanken machen, wie sie
sich, ich sage einmal, der Energiewende anpassen,
dementsprechend auch in solche vernunftigen
Konzepte investieren und sich uberlegen, wie man
als politisches Ziel langfristig gemeinsam den Koh-
leausstieg erreicht.

Prisident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Schaefer (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sie haben ja gerade gesagt, Ziel sollte es aus
Sicht des Klimaschutzes sein, dass die Kohlekraft-
werke auch hier in Bremen schnellstméglich vom
Netz gehen. Was wird der Senat unternehmen, um
die swb, der ja die anderen Kohlekraftwerke geho-
ren, zu Uberzeugen? Fihren Sie Gesprache mit der
swb, und arbeiten Sie dann auch gemeinsam an ei-
nem Ausstiegskonzept?

Staatsrat Deutschendori: Mir sind solche Arbeiten
jetzt nicht bekannt.

Prisident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Schaefer (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Aber Sie waren bereit, mit der swb dartiber
zu reden?

Staatsrat Deutschendorf: Ja, nattrlich!
Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Ist Ihr Ressort
denn in die weiteren Uberlegungen der swb einge-
bunden, Netze fir Fernwarme fiur andere Quellen,
wie die Kollegin Frau Dr. Schaefer sie angespro-
chen hat, zu planen und zu bauen?

Staatsrat Deutschendorf: Ja, wir sind dort beteiligt.
Damit sind ja grofere BaumaBnahmen verbunden,
und daruber finden Abstimmungsgesprache statt.

Priasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Es gibt ja dann
sozusagen einen gewissen Strukturwandel, den wir
in der Energieerzeugung erleben werden, und es
gibt ja auf Bundesebene die Kohlekommission, die
dafir eingerichtet wird, um diesen Strukturwandel
sozialvertraglich abzufedern. Wie arbeitet der Se-
nat dort mit, wie bringt er sich dort ein, um diesen
Strukturwandel zu begleiten?

Staatsrat Deutschendorf: Wir bringen uns darin ein
und unterstiitzen das nattirlich. Wir wollen gern da-
ran mitwirken, dass dieser Prozess moglichst
schnell und sozialvertraglich lauft. Das machen wir
in Gesprachen auf den Ebenen, auf denen wir das
koénnen.

Prisident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!
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Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Sind Sie mit mir
der Meinung, dass es fur den Senat nicht geboten
ist, in die Rechte der Eigentimer der Kraftwerke
einzugreifen, weil sich schon bei den Kernkraft-
werken gezeigt hat, dass das Eigentumsrecht von
den Gerichten als sehr hoch angesehen wird und
dort eher Verhandlungs- und Kompromisslosungen
gefunden werden miussen, um einen sozialvertrag-
lichen Kohleausstieg zu realisieren?

Staatsrat Deutschendori: Wir achten selbstver-
standlich die Eigentumsrechte, und ich glaube, die
Vorgange rund um den Atomausstieg haben ge-
zeigt, welche Risiken damit verbunden sind. Inso-
fern ziehen wir daraus natiirlich die entsprechen-
den Lehren und achten diese Eigentumsrechte,
selbstverstandlich.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage?

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Nein, danke!)

Vorgesehen war ja, dass Staatsrat Meyer diese An-
frage beantworten sollte, der ja im Ressort auch da-
fur zustandig ist. Insofern bitte ich die Fragesteller
doch zu tiberlegen, ob Herr Deutschendorf jetzt der
richtige Adressat ist. Ich mochte es jetzt nur um
Gottes willen nicht — —.

(Abgeordneter Tschope [SPD]: Der Senat wird ja
gefragt!)

Es gibt eine weitere Zusatzfrage des Abgeordneten
Gottschalk. — Bitte sehr!

Abgeordneter Gottschalk (SPD): Ich freue mich,
dass Ihr Haus in Gesprachen mit der swb dartber
ist, welche Ersatzmoglichkeiten fir diese Kohle-
kraftwerke gefunden werden konnen. Es ist eben
schon gesagt worden, es gibt Moglichkeiten, Ar-
celorMittal und auch das Miillheizkraftwerk, aber
fir den Ostteil der Stadt, der bisher von Hastedt her
bedient wird, werden das ja keine Losungen sein.
Gibt es auch Gesprache, was den Standort Hastedt
angeht, und kénnen Sie moglicherweise sagen, in
welche Richtung?

Staatsrat Deutschendori: Auch dort finden Gespra-
che statt, aber ich glaube doch auch, dass die der-
zeit geplanten BaumaBnahmen darauf ausgelegt
sind, auch hier so eine Art Ringschluss herzustel-
len, um die Versorgungssituation insgesamt auch
besser miteinander zu vernetzen, auch tiber die un-
terschiedlichen Stadtteile hinaus. Das ist das Ziel.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Crueger (SPD): Meine Frage ging in
die Richtung dessen, was der Prasident schon
sagte: Die Zustandigkeit liegt ja bei Staatsrat
Meyer. Wollen wir hier so verbleiben, weil ich ein
allgemeines energiepolitisches Diskussionsinte-
resse hier im Raum wahrnehme und wir ja auch
noch ein paar weitere Themen haben — die ganze
Frage der Energiespeicher und dessen, wie man
eine Akzeptanz fur die einzelnen Energieformen in
der Bevolkerung schaffen und erhalten kann -,
dass wir das in die Deputation mitnehmen und das
Ressort zusagt, das demndchst noch einmal einge-
hender in einem etwas groeren Rahmen zu disku-
tieren, weil das in dieser sehr breit aufgestellten
Deputation manchmal ein bisschen zu kurz
kommt? Das fande ich sehr hilfreich. Sind Sie da
mit mir einer Meinung?

Prasident Weber: Das ist ein guter Vorschlag.

Staatsrat Deutschendorf: Wir sind damit sehr ein-
verstanden und kommen nattirlich gern jedem Dis-
kussions- und Berichtswunsch in der Deputation
nach.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die siebte Anfrage bezieht sich auf die Fiskalerb-
schaften des Landes Bremen. Die Anfrage ist un-
terschrieben von den Abgeordneten Leidreiter,
Timke und Gruppe BIW.

Bitte, Herr Kollege Leidreiter!

Abgeordneter Leidreiter (BIW): Wir fragen den Se-
nat:

Erstens: In wie vielen Fallen wurde das Land Bre-
men im Jahr 2017 als gesetzlicher Erbe oder Mit-
erbe berufen, weil keine gesetzlichen oder testa-
mentarischen Erben des Erblassers vorhanden wa-
ren, und wie hat sich die Zahl dieser Fiskalerb-
schaften seit dem Jahr 2010 entwickelt? Bitte ge-
trennt nach Jahren ausweisen!

Zweitens: Wie hoch war der Erlos, den das Land
Bremen im Zeitraum zwischen 2010 und 2017
durch Fiskalerbschaften erzielte, und welche Kos-
ten standen diesen Einnahmen im genannten Zeit-
raum gegenuiber? Bitte getrennt nach Jahren aus-
weisen!
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Drittens: In wie vielen Fallen machte das Land Bre-
men als gesetzlicher Erbnehmer zwischen 2010
und 2017 von der Diurftigkeitseinrede nach § 1990
BGB Gebrauch, und wie hoch war der finanzielle
Verlust, den die Glaubiger der Erblasser infolge-
dessen erlitten? Bitte getrennt nach Jahren auswei-
sen!

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet
von Burgermeisterin Linnert.

Biirgermeisterin Linnert: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Fir den Senat
beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: Im nachgefragten Zeitraum vom
Jahr 2010 bis zum Jahr 2017 gab es eine steigende
Anzahl von zu bearbeitenden Nachlassfallen. Im
Jahr 2010 belief sich die Zahl der Fiskalerbschaften
auf 159 Falle, im Jahr 2011 belief sich die Zahl der
Fiskalerbschaften auf 138, im Jahr 2012 belief sich
die Zahl der Fiskalerbschaften auf 117, im Jahr
2013 belief sich die Zahl der Fiskalerbschaften auf
148, im Jahr 2014 belief sich die Zahl der Fiskaler-
bschaften auf 228, im Jahr 2015 belief sich die Zahl
der Fiskalerbschaften auf 205, im Jahr 2016 belief
sich die Zahl der Fiskalerbschaften auf 225, und im
Jahr 2017 belief sich die Zahl der Fiskalerbschaften
auf 204 Falle.

Zu Frage zwei: Im Folgenden werden die jahrli-
chen Einnahmen aus Fiskalerbschaften sowie die
diesen Einnahmen gegentiiberstehenden Ausga-
ben fir Forderungen, die aus der Erbmasse zu be-
gleichen waren, sowie die mit der Aufgabenerledi-
gung entstehenden Kosten der Freien Hansestadt
Bremen, die sich im Wesentlichen auf Kosten des
mit dieser Aufgabe betrauten Personals beziehen,
dargestellt.

Im Jahr 2010 hat die Freie Hansestadt Bremen Ein-
nahmen in Hohe von 411 000 Euro erzielt. Dem
standen Ausgaben fir Forderungen gegen die Erb-
masse in Hohe von 142 000 Euro sowie Kosten der
Freien Hansestadt Bremen in Hohe von 51 000
Euro entgegen. Im Jahr 2011 wurden Einnahmen
in Hohe von 238 000 Euro erzielt, denen Ausgaben
in Hohe von 93 000 Euro und Kosten in Hohe von
51 000 Euro entgegenstanden. Im Jahr 2012 wur-
den Einnahmen in Hohe von 560 000 Euro erzielt,
denen Ausgaben in Hoéhe von 127 000 Euro und
Kosten in Hohe von 52 000 Euro entgegenstanden.
Im Jahr 2013 wurden Einnahmen in Hoéhe von
389 000 Euro erzielt, denen Ausgaben in Hohe von
221 000 Euro und Kosten in Héhe von 52 000 Euro

entgegenstanden. Im Jahr 2014 wurden Einnah-
men in Hohe von 850 000 Euro erzielt, denen Aus-
gaben in Hohe von 146 000 Euro und Kosten in
Hohe von 52 000 Euro entgegenstanden.

Im Jahr 2015 wurden Einnahmen in Hoéhe von
859 000 Euro erzielt, denen Ausgaben in Hohe von
287 000 Euro und Kosten in Hohe von 56 000 Euro
entgegenstanden. Im Jahr 2016 wurden Einnah-
men in Hohe von 1,014 Millionen Euro erzielt, de-
nen Ausgaben in Héhe von 467 000 Euro und Kos-
ten in Hohe von 58 000 Euro entgegenstanden. Im
Jahr 2017 wurden Einnahmen in Hohe von 1,046
Millionen Euro erzielt, denen Ausgaben in Hoéhe
von 382 000 Euro und Kosten in Héhe von 123 000
Euro entgegenstanden.

Zu Frage drei: Da der Fiskus regelmdafBig Zwangs-
erbe tberschuldeter oder wertloser Nachlasse
wird, werden die Nachlassglaubiger einzelfallbe-
zogen Uber den Sachverhalt und die Zahlungsfa-
higkeit oder -unféhigkeit informiert. Daten bezo-
gen auf die Dirftigkeitseinrede werden statistisch
nicht erfasst. Die finanziellen Verluste der Glaubi-
ger sind fur den Fiskus als Zwangserben nicht fest-
stellbar. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die achte Anfrage triagt die Uberschrift ,Straftaten
unter Rauschgifteinfluss". Die Anfrage ist unter-
schrieben von den Abgeordneten Herrn Remkes,
Herr Timke und Gruppe BIW.

Bitte, Herr Kollege Remkes!

Abgeordneter Remkes (BIW): Wir fragen den Se-
nat:

Erstens: Wie viele Tatverddachtige standen 2017
zum Zeitpunkt der Begehung einer Straftat unter
dem Einfluss von Rauschgift, und wie hat sich die
Zahl solcher Fadlle seit 2014 entwickelt? Bitte ge-
trennt nach Jahren sowie nach Bremen und Bre-
merhaven auffiihren und Gewaltdelikte gesondert
ausweisen!

Zweitens: Wie viele Tatverddachtige — absolut und
in Prozent aller Tatverdachtigen — wurden 2017
nach ihren Festnahmen auf vorangegangenen
Rauschgiftkonsum untersucht, unter welchen Vo-
raussetzungen wird eine solche Untersuchung an-
geordnet, und wie hat sich deren Zahl seit 2014 ent-
wickelt? Bitte getrennt nach Jahren sowie nach
Bremen und Bremerhaven ausweisen!
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Drittens: Welche Drogen sind bei den Untersu-
chungen aus Frage zwei in den Jahren 2014 bis
2017 jeweils nachgewiesen worden? Bitte Zahl der
Befunde nach Art des Rauschgiftes ausweisen, bei
polytoxikomanem Konsum die beteiligten Substan-
zen getrennt aufzahlen!

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwortet
von Senator Maurer.

Senator Mdurer: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Fiir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Fragen eins und zwei: Das Vorgangsbearbei-
tungssystem der Polizei weist fiir die Stadt Bremen
fur das Jahr 2014 893 Tatverdachtige unter Rausch-
gifteinfluss aus. Im Jahr 2015 waren es 976, im Jahr
2016 1 079 und im Jahr 2017 1 136. Davon waren
im Jahr 2014 104 Gewaltdelikte, im Jahr 2015 145,
im Jahr 2016 150 und im Jahr 2017 152.

Fur die Stadt Bremerhaven waren fur das Jahr 2014
169 Tatverdachtige unter Rauschgifteinfluss ausge-
wiesen. Im Jahr 2015 waren es 222, im Jahr 2016
160 und im Jahr 2017 232. Davon waren im Jahr
2014 23 Gewaltdelikte, im Jahr 2015 23, im Jahr
2016 25 und schlieBlich im Jahr 2017 54. In diesen
Fallen wird grundsatzlich eine Untersuchung
durchgefiihrt. Die Anordnung einer Blutentnahme
erfolgt auf Grundlage des Paragrafen 81 Strafpro-
zessordnung. Sie unterliegt dem Richtervorbehalt.

Zu Frage drei: In den Jahren 2015 bis 2017 war in
Bremerhaven jeweils der weitaus grofere Anteil
festgestellter Rauschmittel Cannabis mit circa 70
Prozent, gefolgt von Kokain, Amphetamin, Heroin
und sonstigen Rauschmitteln. Wobei sich Amphe-
tamin und Heroin im einstelligen Prozentbereich
bewegen. Zwischen 20 Prozent und 30 Prozent der
Untersuchungen hatten ein negatives Ergebnis.
Fur Bremen liegt keine statistische Erfassung vor. —
So weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Zusatzfragen liegen nicht vor.
Die neunte Anfrage in der Fragestunde befasst sich
mit dem Thema ,Abschiebung in den Libanon".
Die Anfrage tragt die Unterschriften des Abgeord-
neten Timke und Gruppe BIW.

Bitte, Herr Kollege Timke!

Abgeordneter Timke (BIW): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie viele Personen sind in den Jahren
2017 und 2018 aus dem Land Bremen in den Liba-
non abgeschoben worden, nachdem sich die Bun-
desregierung mit den dortigen Behoérden im ver-
gangenen Jahr auf die Ruckfiihrung libanesischer
Staatsangehoriger und dort registrierter Palasti-
nenser geeinigt hatte, und wie viele solcher Ab-
schiebungen sind fur das laufende Jahr noch ge-
plant?

Zweitens: Bei wie vielen der bislang aus Bremen in
den Libanon abgeschobenen Personen handelte es
sich um Straftater, und wie viele dieser Straftdater
waren kriminellen Clans zuzuordnen?

Drittens: Wie hoch ist nach Einschatzung des Se-
nats die Gesamtzahl der Personen, die aufgrund
der deutsch-libanesischen Vereinbarung aus dem
Land Bremen in den Libanon abgeschoben werden
konnten?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwortet
von Senator Maurer.

Senator Maurer: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Fiir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu den Fragen eins bis drei: Entgegen dem Bericht
der Zeitung ,DIE WELT" am 20. Januar 2018 ist
keine aktuelle Einigung oder Vereinbarung der
Bundesregierung mit dem Libanon erfolgt. Ruck-
fihrungen in den Libanon gestalten sich nach wie
vor ausgesprochen schwierig und unterliegen ho-
hen Hiirden.

Die Freie Hansestadt Bremen hat weder 2017 noch
2018 Personen in den Libanon abgeschoben. Der-
zeit werden in finf Bremer Einzelfdallen Gesprache
mit der libanesischen Botschaft gefihrt. Es handelt
sich um Straftdater. — So weit die Antwort des Se-
nats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Timke (BIW): Herr Senator, Sie ha-
ben gerade von Schwierigkeiten gesprochen. Kon-
nen Sie die noch einmal etwas ndher erlautern?
Welche Schwierigkeiten gibt es dabei, Personen in
den Libanon abzuschieben? Geht es um Passersatz-
papiere, oder woran liegt das?

Senator Maurer: Es ist kompliziert. Als ich die Mit-
teilung in der Zeitung ,DIE WELT" am 20. Januar
2018 gelesen habe, habe ich noch am gleichen Tag
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meine Mitarbeiter gebeten, erstens beim Auswarti-
gen Amt nachzufragen, weil uns diese Vereinba-
rung nicht bekannt gewesen war, und zweitens
habe ich das LKA Bremen gebeten, mit den Berli-
ner Kollegen Kontakt aufzunehmen, um deren Er-
fahrungen zu antizipieren. Das Ergebnis war er-
nuchternd. Es gibt keine Vereinbarungen, die Bun-
desregierung bemiht sich, aber es lauft iberhaupt
nicht rund. Das LKA Berlin hat uns auch bestatigt,
dass es sich um Einzelfdlle handelt. Wenn man sich
die bundesweite Statistik ansieht, kann man in der
Tat die Zahl der Abschiebungen an zwei Handen
abzdahlen. Es ist die Situation seit Jahren, dass der
Libanon nicht kooperiert und ohne eine tragfahige
Vereinbarung zwischen der Bundesregierung und
dem Libanon muss man mit jedem Verfahren an die
Botschaft herantreten, ob die bereit sind, sich des
Themas anzunehmen. Wir haben in wenigen Fal-
len erste Anzeichen erhalten, dass man sich mog-
licherweise des Themas annimmt, aber dieser Zu-
stand ist nach wie vor in allen Facetten unbefriedi-
gend.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Timke (BIW): Herr Senator, dieses
Thema ist ja nicht neu. Ich kann mich an eine sehr
lebhafte Debatte in einer Fragestunde erinnern, in
der wir dasselbe gefragt haben und Sie immer ge-
sagt haben, wir konnen das nicht, aber es ist doch
so, dass in Nordrhein-Westfalen, speziell in Essen,
tatsachlich Abschiebungen von libanesischen
Straftatern stattfinden, die dort als Mehrfachstraf-
tater registriert waren und die dann ausgewiesen
wurden beziehungsweise abgeschoben werden.
Warum ist das in Bremen nicht mit gleicher Inten-
sitat moglich?

Senator Madurer: Nordrhein-Westfalen ist etwas
groBer, und die Zahl der in Betracht kommenden
Personen ist auch deutlich grofer. Ich vermute,
auch wenn Sie sich die Zahlen von Nordrhein-
Westfalen anschauen, konnen Sie diese an einer
Hand abzéahlen. Wir versuchen es zurzeit in finf
konkreten Fallen. Wir haben alles eingeleitet, uns
an das Innenministerium gewandt und um Unter-
stutzung nachgesucht. Ich hoffe, dass wir hier und
dort vielleicht in diesem Jahr die Chance haben,
auch einmal eine Abschiebung in den Libanon
durchzusetzen. Es liegt jedoch nicht am guten Wil-
len, sondern es liegt an dieser Situation, die wir
nicht allein aus Bremen heraus verandern kénnen.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die zehnte Anfrage steht unter dem Betreff ,, Ab-
brecher bei der Polizei". Die Anfrage ist unter-
zeichnet von den Abgeordneten Hinners, Dr. vom
Bruch, Réwekamp und Fraktion der CDU.

Bitte, Herr Kollege Hinners!

Abgeordneter Hinners (CDU): Wir fragen den Se-
nat:

Wie viele Auszubildende gab es in der Zeit von
2013 bis 2018 bei der Polizei Bremen jahrlich, und
wie viele dieser Auszubildenden haben die Ab-
schlussprifung nicht bestanden?

Wie viele der Auszubildenden haben in der Zeit
von 2013 bis 2018 die Polizeiausbildung abgebro-
chen und wenn bekannt, aus welchen Griinden?

Wie viele Kiindigungen aus dem laufenden Dienst
gab esjahrlich in der Zeit von 2013 bis 2018, jeweils
zum Stichtag 1. April 2018 bei der Polizei Bremen?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird ebenfalls von
Senator Méaurer beantwortet.

Senator Maurer: Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Fiir den Senat beantworte
ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage eins: In den Jahren 2013 bis 2018 studier-
ten an der Hochschule fiir Offentliche Verwaltung
jeweils zum 1. Oktober und jeweils aus drei laufen-
den Studienjahrgangen im Jahr 2013 218, im Jahr
2014 174, im Jahr 2015 245, im Jahr 2016 344, im
Jahr 2017 414 und im Jahr 2018 434 Polizeikommis-
saranwarterinnen und -anwarter. In dem Zeitraum
2013 bis 30. April 2018 hat ein Studierender seine
Abschlussprifung nicht bestanden.

Zu Frage zwei: Im Zeitraum 2013 bis 30. April 2018
sind aus der Ausbildung insgesamt 37 Anwarterin-
nen und Anwarter ausgeschieden. Davon 14 auf ei-
genen Wunsch. 14 aufgrund nicht bestandener Mo-
dulprifungen, sieben aufgrund von Dienstunfahig-
keit, ein Polizeikommissaranwarter aufgrund der
nicht bestandenen Abschlusspriifung, und ein An-
wdrter wurde wegen charakterlicher Nichteignung
entlassen.

Zu Frage drei: In dem Zeitraum 2013 bis zum Stich-
tag 1. April 2018 erfolgten in der Polizei Bremen
aus dem laufenden Dienst insgesamt 20 Kiindigun-
gen; davon zwei im Jahr 2013, eine im Jahr 2014,
sechs im Jahr 2015, zwei im Jahr 2016, sechs im
Jahr 2017 und zwei im Jahr 2018.
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In der Ortspolizeibehorde Bremerhaven erfolgte in
2015, 2016 und 2017 jeweils eine Kiundigung. — So
weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Herr Kollege, haben Sie eine Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Herr Senator, ist das
fur Sie ein Ergebnis, mit dem Sie zufrieden sind?

Senator Maurer: Wenn man sich die Zahlen an-
schaut, wo wir angefangen haben in 2013 und dass
wir die Anzahl der Anwarter verdoppelt haben,
dann ist das mit Sicherheit ein erfreuliches Ergeb-
nis. Dass natitirlich ein Teil der Personen uns ver-
lasst, das planen wir immer mit ein. Es ist auch in
der Mehrzahl der Félle so, dass die Anwarter selbst
zum Ergebnis kommen, das ist nicht ihr Job, sie
schaffen das nicht, und deswegen ist es gut, wenn
man sich rechtzeitig trennt. Es macht keinen Sinn,
Personen zu tibernehmen und dann zu versuchen,
sie zu beschaftigen, sondern ich finde, wenn je-
mand merkt, es passt nicht, dann sollte die- oder
derjenige auch gehen.

Prasident Weber: Herr Kollege, haben Sie eine
weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Hinners (CDU): Ja, eine letzte zur
Bewerberzahl! Wie hat sich in diesem Zeitraum die
Bewerberzahl fur die Ausbildung an der Polizei-
hochschule fiir Sie dargestellt?

Senator Miurer: Die Nachfrage ist nach wie vor
extrem hoch. Die Chance, bei uns eingestellt zu
werden, extrem niedrig. Wir bewegen uns da im
Bereich von vielleicht gefiihlt zehn Prozent, die
Uberhaupt eine Chance haben, als Polizeianwarte-
rin oder -anwarter genommen zu werden. Es ist er-
freulich, dass wir eine so hohe Nachfrage auch wei-
terhin haben. Bisher ist das ganz gut gegangen.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Damit ist die Fragestunde beendet.

Gesetz zur Anderung der Haushaltsgesetze der
Freien Hansestadt Bremen fiir die Haushaltsjahre
2018 und 2019

Mitteilung des Senats vom 15. Mai 2018
(Drucksache 19/1665)

1. Lesung

Wir verbinden hiermit:

Erginzung zur Anderung der Haushaltsgesetze
der Freien Hansestadt Bremen fiir die Haushalts-
jahre 2018 und 2019

Mitteilung des Senats vom 30. Mai 2018
(Drucksache 19/1693)

Dazu als Vertreterin des Senats Biirgermeisterin
Linnert.

Meine Damen und Herren, fir die Abstimmung bil-
den die beiden soeben aufgerufenen Vorlagen ins-
gesamt die Haushaltsvorlage des Senats.

Wir kommen zur ersten Lesung der aufgerufenen
Gesetzesvorlagen.

Ich weise noch einmal darauf hin, dass fiur die heu-
tige Aussprache vereinbart ist, dass auch die In-
halte der stadtischen Haushaltsgesetze einbezogen
werden.

Nun etwas Technisches: Es ist verlangerte Redezeit
vereinbart, sie betragt jeweils fiir den ersten Red-
ner in einer Fraktion bis zu 15 Minuten, und im Ub-
rigen richtet sich die Redezeit nach der Geschafts-
ordnung.

In der Reihenfolge rufe ich als erste Rednerin Frau
Burgermeisterin Linnert auf, dann die CDU, die
SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE und die
FDP.

Als erste Rednerin hat das Wort Biirgermeisterin
Linnert.

Biirgermeisterin Linnert: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fur den Senat
lege ich Thnen heute die Entwturfe von zwei Nach-
tragshaushalten — es sind sogar vier — fir das Land
und die Stadtgemeinde Bremen fur die Jahre 2018
und 2019 vor.

Zuallererst mochte ich mich bei allen bisher am
Prozess Beteiligten ganz herzlich bedanken, insbe-
sondere bei allen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern bei der Senatorin fiir Finanzen, bei der Sena-
torin fur Wissenschaft, Gesundheit und Verbrau-
cherschutz, bei dem Senator fur Wirtschaft, Arbeit
und Hafen und natitirlich der Senatskanzlei, die mit
groBem Einsatz dafur gesorgt haben, dass alle Vo-
raussetzungen dafur erfillt sind, diese Nachtrags-
haushalte vor der Sommerpause beschliefen zu
koénnen.

In den Ihnen vorliegenden Unterlagen finden Sie
alle Informationen zu den Nachtragshaushalten,
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vorgeschlagene Anderungen in den haushaltsge-
setzlichen Ermachtigungen, im Produktgruppen-
haushalt und in den kameralen Haushalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Bremen
ist verfassungsrechtlich der Schuldenbremse ver-
pflichtet. Um diese bis zum Jahr 2020 einzuhalten,
sind wir vertraglich verpflichtet, Jahr fir Jahr das
sogenannte strukturelle Defizit — das ist das Defizit
aus dem laufenden Betrieb inklusive der Konjunk-
turbereinigung - deutlich zu senken, bis wir im
Jahr 2020 ein Defizit von Null erreichen. Bisher ist
es sieben Mal infolge gelungen, die Vorgaben aus
der Konsolidierungsvereinbarung einzuhalten. Da-
rauf sind wir stolz, und wir stehen hinter diesem
Weg. Wir halten den Konsolidierungspfad nicht nur
aus Verpflichtung ein, sondern auch aus Uberzeu-

gung.

Dieser Nachtragshaushalt steht dazu nicht im Wi-
derspruch. Er wurde notwendig, weil Losungen fir
die GeNo und die Jacobs University erforderlich
wurden, die bei Beschlussfassung der Haushalte
fur die Jahre 2018 und 2019 so nicht absehbar wa-
ren und die beschlossenen Haushalte tiber das im
Vollzug erlaubte MaB hinaus verandern.

Wenn Sie diese Nachtragshaushalte verabschie-
den, werden in den Jahren 2018 und 2019 insge-
samt 205 Millionen Euro fiir die GeNo, Gesundheit
Nord gGmbH, und 45,87 Millionen Euro zur Unter-
stutzung der Jacobs University Bremen zusatzlich
ausgegeben.

Die GeNo versorgt mit rund 7 400 Beschaftigten
uber 120 000 Patientinnen und Patienten jahrlich.
Mit dem Nachtragshaushalt verstarken wir das
Fundament der vier Kliniken, damit diese auch
kunftig ihre hochwertige medizinische Versorgung
anbieten konnen. Bremen entlastet die Jacobs Uni-
versity durch die Ubernahme eines Darlehens aus
dem Jahre 2003 von damals 50 Millionen Euro. Mit
dieser Unterstiitzung kann die Universitat ihren er-
folgreichen Wachstumskurs fortsetzen. Die Jacobs
University bereichert den Wissenschaftsstandort
Bremen, ist von enormer Bedeutung fur Bremen-
Nord und verbessert mit ihren rund 1 400 Studen-
tinnen und Studenten direkt die Steuereinnahmen
aus dem bundesstaatlichen Finanzausgleich.

Wir legen IThnen heute einen Haushalt vor, mit dem
die Konsolidierungsbemuihungen nicht beeintrach-
tigt werden. Investitionen in eigene Unternehmen
zur Starkung der Kapitalausstattung beziehungs-
weise die Ubernahme verbiirgter Kredite sind

keine laufenden Ausgaben im Sinne der Konsoli-
dierungsvereinbarungen. Die aus den geplanten
Schuldibernahmen entstehenden Zinsen werden
durch Einsparungen an anderer Stelle innerhalb
der Haushalte ausgeglichen. Die geplanten
Schuldibernahmen wie auch die Zuzahlung in das
Eigenkapital der GeNo verschlechtern den struktu-
rellen Saldo des verabredeten Konsolidierungspfa-
des nicht. Das gilt ebenso fir die erforderliche Til-
gung der iubernommenen Darlehen. Bremen ist
und bleibt damit vertragstreu.

Die 205 Millionen Euro Unterstiitzung fiir die GeNo
werden in Tranchen zur Verfiigung gestellt. Zwei
zur Verlangerung anstehende Darlehen werden
von Bremen tbernommen, im Jahr 2018 in der
Hoéhe von 31,1 Millionen Euro und im Jahr 2019 in
der Hohe von 33 Millionen Euro. AuBBerdem wird
das Eigenkapital schrittweise aufgestockt, im Jahr
2018 in einer Grofenordnung von 83,5 Millionen
Euro und im Jahr 2019 weiterer 57,2 Millionen
Euro.

Die Freigabe der Mittel wird an Bedingungen ge-
kntupft. Die GeNo ist gefordert, ihren eigenen Bei-
trag zu leisten, die vier kommunalen Kliniken zu-
kunftsfahig aufzustellen, um mit dem Geld der
Krankenkassen fiir die Behandlung auszukommen.
Wenn das Zukunftskonzept der GeNo 2025 mit
konkreten MaBnahmen zur Ergebnisverbesserung
vorliegt sowie ein Konzept zu einer noch zu entwi-
ckelnden neuen Organisationsstruktur erarbeitet
wurde, wird das Geld Zug um Zug bereitgestellt.
Uber die Planung und Umsetzung diverser MaB-
nahmen, beispielsweise weniger Leiharbeit, flexib-
lerer Personaleinsatz, Werbung fir Behandlungs-
angebote und Schwerpunktbildung bei den medi-
zinischen Fachabteilungen, wird die GeNo halb-
jahrliche Berichte vorlegen.

Bremen hat Kosten der Altersversorgung in den
vier Kliniken fiir ehemalige Beschaftigte Bremens
mit Pensionsanspriichen zwischen den Jahren 2009
bis 2019 zu einem GroBteil iibernommen. Dafiir er-
hielt die GeNo bisher 60 Millionen Euro. Vertrag-
lich geregelt ist jetzt, dass ab dem Jahr 2020 auf-
grund der dann aktuellen wirtschaftlichen Situa-
tion der kommunalen Kliniken neu tiiber die Pensi-
onsverpflichtungen entschieden wird. Im Jahr 2020
sind das 7,3 Millionen Euro, die sich jahrlich redu-
zieren, bis sie dann im Jahr 2036 noch jahrlich 2,9
Millionen Euro betragen. Der Senat hat sich heute
dafir ausgesprochen, die Pensionsverpflichtungen
in der weiteren Haushaltsplanung zu bertiicksichti-
gen.
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Die Jacobs University bereichert die Bremer Wis-
senschaftslandschaft, sie ist ein wichtiger Arbeitge-
ber in Bremen-Nord mit uber 400 Arbeitsplatzen
und ein Imagefaktor fur den Standort. Bremen will
den Wachstumspfad der Universitat stitzen und
Ubernimmt von der Universitdat ein Darlehen mit
der Restschuld in Héhe von 45,87 Millionen Euro.
Der Senat erwartet gleichzeitig, dass die Koopera-
tion zwischen der Jacobs University und Bremens
Hochschulen weiter verstarkt wird. AuBerdem setzt
der Senat voraus, dass sich die Jacobs Stiftung ver-
bindlich verpflichtet, ihr Engagement in Hohe von
insgesamt 100 Millionen Schweizer Franken bis
zum Jahr 2027 zu erfillen, und ihr diesbezugliches
Kindigungsrecht gegentiber der Jacobs University
aufgibt. Aktuell studieren 1 400 Frauen und Man-
ner an der Jacobs University. Ein Anstieg der Stu-
dierenden auf 1 600 ist geplant.

Einwohner sind ein wichtiger Einnahmefaktor fir
Bremen, nach Finanzausgleich fiihrt jede Einwoh-
nerin und jeder Einwohner aktuell zu einem Ein-
nahmeplus von uiber 5 300 Euro jahrlich.

Der Senat hat weiterhin mit diesem Nachtrags-
haushalt vorsorglich den Rahmen fur Verpflich-
tungsermachtigungen aufgestockt. Fir noch nicht
konkrete Zwecke veranschlagte Verpflichtungser-
machtigungen im Jahr 2018 wurden um 137 Milli-
onen Euro auf insgesamt 412 Millionen Euro aufge-
stockt. Bei einem Teil dieser Summe, namlich 34
Millionen Euro, beruht dies auf bereits im Haus-
haltsjahr 2019 veranschlagten Verpflichtungser-
machtigungen, die um ein Jahr vorgezogen werden
sollen. Bei dem restlichen Betrag in Hohe von rund
103 Millionen Euro handelt es sich um einen Ersatz
fir die im Vollzug des Haushaltes im Jahr 2018 er-
teilten Verpflichtungsermachtigungen zur Finan-
zierung der Bremer Strafenreinigung GmbH im
Zusammenhang mit der Grindung der A6R, An-
stalt des o6ffentlichen Rechts, die Bremer Stadtreini-

gung.

Mit diesen ersatzweise eingestellten Verpflich-
tungsermachtigungen sollen jetzt insbesondere
Planungen und Vertrage, die nicht sofort, aber in
Folgejahren Kosten verursachen, abgesichert wer-
den. Dadurch wird es noch besser moglich, den
weiteren Ausbau im Kita- und Schulbereich der
nachsten Jahre voranzutreiben. Mit der Veran-
schlagung der Verpflichtungsermachtigung kon-
nen Mallnahmen, die bereits Bestandteil der kom-
menden haushalts- beziehungsweise mafinahmen-
bezogenen Investitionsplanungen sind, in diesem
Haushaltsjahr begonnen werden. Eine Ausweitung

der geplanten zukiinftigen Haushalte ist damit aus-
dricklich nicht verbunden.

Zu guter Letzt mochte ich noch einmal auf die fol-
genden Fakten hinweisen: Im Haushalt des Landes
bleiben die bereinigten Einnahmen in Hoéhe von
vier Milliarden Euro im Jahr 2018 und 4,1 Milliar-
den Euro im Jahr 2019 und die Ausgaben in Hohe
von jeweils 4,1 Milliarden Euro in den Jahren 2018
und 2019 gegentiber den von Ihnen beschlossenen
Haushalten unverandert, jeweils ohne Konsolidie-
rungshilfen des Bundes.

Im Haushalt der Stadt Bremen bleiben die berei-
nigten Einnahmen in dem Jahr 2018 mit 2,8 Milli-
arden Euro und 2,9 Milliarden Euro im Jahr 2019
unverdandert. Die Ausgaben erhohen sich um die
vorgesehenen Zuzahlungen in das Eigenkapital
der Gesundheit Nord gGmbH mit Betrdagen von
83,5 Millionen Euro im Jahr 2018 und 57 Millionen
Euro im Jahr 2019, eine Erhéhung auf jeweils drei
Milliarden Euro in den Jahren 2018 und 2019. Auch
ohne die vom Land weitergeleiteten Konsolidie-
rungshilfen des Bundes.

Der Sicherheitsabstand zum maximal zuldssigen
strukturellen Finanzierungssaldo wird mit diesem
Nachtragshaushalt nicht verdndert. Durch die
Nachtragshaushalte fiir das Land und die Stadtge-
meinde Bremen werden aber im Jahr 2018 zusatz-
liche Schulden in Hohe von 160,67 Millionen Euro
und im Jahr 2019 in Héhe von 90,2 Millionen Euro
entstehen. Uber die Verdnderungen wird der Sta-
bilitatsrat selbstverstandlich informiert. Genehmigt
werden muss das dort nicht. Bremen hat seine
Haushaltssouverdnitdat nicht abgegeben.

Neben diesen Verdanderungen im Nachtragshaus-
halt gibt es aber auch positivere Entwicklungen als
geplant. GeméaB der im Mai erfolgten Steuerschat-
zung kann Bremen im Jahr 2018 mit 45 Millionen
Euro und im Jahr 2019 mit fast 60 Millionen Euro
Mehreinnahmen rechnen. Den Konsolidierungs-
vereinbarungen entsprechend wirken sich diese
Mehreinnahmen im Jahr 2018 fiir die Ausgabe-
moglichkeiten des Haushaltes gar nicht und im
Jahr 2019 aufgrund einer deutlich angehobenen
Konjunkturbereinigung nur in Hoéhe von drei Milli-
onen Euro strukturell haushaltsverbessernd aus,
sodass der Senat Abstand davon genommen hat,
die Ergebnisse der Steuerschatzung in die Nach-
tragshaushalte einzuarbeiten und aufzunehmen.
Die Mehreinnahmen werden bei den Jahresab-
schliissen zur Schuldentilgung verwendet werden
mussen.
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Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Nachtragshaushalte fur die Jahre 2018
und 2019 fir das Land und die Stadtgemeinde Bre-
men folgen dem Ziel, die Zukunft der GeNo zu si-
chern und den Wachstumskurs der Jacobs Univer-
sity zu fordern. Der Senat hat die HilfsmaBnahmen
von rund 251 Millionen Euro nach reiflicher Uber-
legung und in Abwagung des wichtigen Beitrages,
den die beiden unterstiitzten Einrichtungen fir das
bremische Gemeinwesen leisten, gegen die Uber-
nahme von Zinsverpflichtungen in den Haushalt
und den Anstieg des Schuldenstands entschieden.
Es beginnt jetzt das bekannte Haushaltsverfahren,
— es gilt auch fir Nachtragshaushalte — mit erster
Lesung, Beratung in den Deputationen und im
Haushalts- und Finanzausschuss sowie zweiter Le-
sung vor der Sommerpause.

Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren, wer-
den nun dariber beraten, ob diese Entwirfe unter
den gegebenen Bedingungen sinnvoll, mafBvoll
und politisch richtig sind. Der Senat bittet jeden-
falls um Thre Zustimmung. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abgeordneter Rowekamp (CDU): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Bei den heute beginnenden Beratungen
uber den Nachtragshaushalt stellt man sich ja zu-
nachst einmal die Fragen: Warum und warum ge-
rade jetzt? Wir haben nach ausfiihrlicher Beratung
Mitte Dezember letzten Jahres, also vor finf Mona-
ten, hier im Parlament einen Haushalt fiir die Jahre
2018 und 2019 mit der notwendigen Mehrheit von
Rot-Griin beschlossen. Im Zusammenhang mit die-
sen Beratungen sind die jetzt in der Vorlage be-
nannten Risiken schon iiberwiegend bekannt ge-
wesen. Deshalb, sehr geehrte Frau Burgermeiste-
rin, kann ich Thre Aussage, dass diese Entwicklun-
gen im Dezember 2017 nicht absehbar gewesen
sein sollen, uberhaupt nicht teilen, insbesondere
was die GeNo betrifft.

(Beifall CDU, FDP, BIW)

Alles, was in der Vorlage steht, war damals schon
bekannt. Auf die Frage, warum nicht einmal 60
Tage, nachdem der Haushalt beschlossen worden
ist, die Koalition in einem Koalitionsausschuss ei-
nen Nachfinanzierungsbedarf durch einen Nach-
tragshaushalt von 185 Millionen Euro nicht damals
schon gesehen hat, erschliefit sich weder aus den

parlamentarischen Ablaufen, noch aus Ihrer heuti-
gen Rede, Frau Birgermeisterin, eine Antwort.

Wenn man allerdings die Vorlage der Gesundheits-
deputation und des Senats liest, dann ergibt sich
schon ein Hinweis darauf, warum wir nun so drin-
gend einen Nachtragshaushalt brauchen. Es heif3t
da unter der Uberschrift Sicherung der Liquiditét:
.Projektionen zeigen eine Ausschopfung des ein-
gerdaumten Betriebsmittelkredits, zurzeit mit
110 Millionen Euro in Anspruch genommen, in den
nachsten 18 Monaten bis hin zu dessen Ober-
grenze. Diese Entwicklung konnte die im Rahmen
der Abschlussprifungen zu erteilende Fortfiih-
rungsprognose beeintrachtigen. Deshalb ist kurz-
fristig die Sicherstellung einer ausreichenden Gro-
Benordnung an Liquiditdt notwendig”. Ehrlich
wiare gewesen, Frau Blrgermeisterin, wenn Sie
dem Parlament heute offen gesagt héatten, dass
ohne den Beschluss liber den Nachtragshaushalt
der Jahresabschluss 2017 durch die Wirtschaftsprii-
fer nicht testiert werden wiirde, dass es keine Fort-
fihrungsprognose fiir den kommunalen Klinikver-
bunde gédbe und dass damit die Geschaftsfiihrung
der GeNo fir diese vier kommunalen Krankenhdu-
ser die Insolvenz anmelden miusste. Das ist die
Wahrheit der Vorlage, Sie haben die GeNo wieder
einmal vor die Wand gefahren!

(Beifall CDU, FDP, BIW)

Es kann sein, dass ich mich tausche, weil ich es ja
nicht von Ihnen weil3, und Sie haben es auch selbst
nicht gesagt, sondern Sie verklausulieren es auf ir-
gendeiner Seite dieser Vorlage. Ich finde, das hat
mit Haushaltsklarheit und -wahrheit nichts zu tun.
Wer vom Parlament Geld will, soll dem Parlament
auch die ganze Wahrheit sagen, sehr geehrte Frau
Senatorin!

(Beifall CDU, FDP, BIW)

Ublicherweise sagt man ja uber Haushalte, sie
seien in Zahlen gegossene Politik. Das stimmt bei
dem Nachtragshaushalt nicht. Dieser Nachtrags-
haushalt, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ist das Gegenteil, er ist in Zahlen gegossenes Poli-
tikversagen!

(Beifall CDU, BIW)
Wie kommt es eigentlich dazu, dass wir zum zwei-

ten Mal einen dreistelligen Millionenbetrag fiir die
GeNo bewilligen miissen?
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Nachdem wir bereits eine Teilentschuldung im
Jahr 2013 mit 110 Millionen Euro vornehmen muss-
ten, ist jetzt nochmals eine Summe von 205 Millio-
nen Euro erforderlich, die im Ubrigen in der Vor-
lage auch gar nicht begrundet wird. Sie begriinden
185 Millionen Euro aus Finanzierungsnotwendig-
keiten fiir den Teilersatzneubau, aber warum sich
jetzt von Februar bis Mai, vom Koalitionsausschuss
bis zum Senatsbeschluss, diese Summe noch ein-
mal um 20 Millionen Euro vergrofert hat, wo sie ei-
gentlich herkommen und ob sie iberhaupt notwen-
dig und angemessen sind, begrunden Sie in Threr
Vorlage an keiner einzigen Stelle, sodass ich auch
da nur mutmaBen kann. Zufalligerweise hat die
GeNo im letzten Jahr einen Verlust von 20 Millio-
nen Euro gemacht. Bedeutet das, dass der Verlust
der GeNo jetzt auch uber diesen Nachtragshaus-
halt vollstandig dem Steuerzahler angelastet wer-
den soll? Soll das Versagen bei der Gesundung der
GeNo, bei der Verfehlung der eigenen Ziele, jetzt
auch noch zusatzlich dem Steuerzahler angelastet
werden?

Wenn das so ist, Frau Burgermeisterin Linnert,
dann stellen Sie sich hierhin und sagen die Wahr-
heit! Ich kann der Vorlage nicht entnehmen, wa-
rum wir Uber den Teilersatzneubau hinaus noch
einmal 20 Millionen dazulegen sollen. Diese Vor-
lage ist unbegrindet, sehr geehrte Frau Senatorin!

(Beifall CDU, BIW)

Wenn man das jetzt aber einmal auf die Mehrkos-
ten fir den Teilersatzneubau am Klinikum Bremen-
Mitte reduziert, dann muss man ehrlicherweise sa-
gen, sind Sie selbst schuld. Ich habe noch gut in Er-
innerung, wie Sie seinerzeit im Parlament und in
der Offentlichkeit Thre Vorstellungen iiber diesen
Teilersatzneubau geduBert haben. Da haben Sie
zum Beispiel im Wahlprogramm der Griinen im
Jahr 2007 gesagt, Sie brauchten dieses Public Pri-
vate Partnership nicht, Sie trauten sich zu, den Tei-
lersatzneubau mit 180 Millionen Euro aus laufen-
den Mitteln zu finanzieren. Jetzt werden knapp
360 Millionen Euro finanziert. Das ist eine ahnliche
Summe, ich wurde sagen, sie ist doppelt so hoch.
Wenn man sich die Geschichte einmal anschaut,
wie es eigentlich von 180 zu 360 Millionen Euro
kam dann ist das sozusagen die Geschichte Thres
personlichen politischen Versagens bei der Investi-
tionsfinanzierung.

(Beifall CDU, BIW)

Ihre erste Entscheidung war, dass Sie die Aus-
schreibung im Public Private Partnership, bei der

ein privater Investor die Investitionen tibernommen
und tbrigens auch das Risiko der danach eingetre-
tenen Mehrkosten getragen hatte, aus politischen
Grunden beendet haben. Ich habe ja gelesen, dass
der Senat der Auffassung sei, er sei gar nicht wirt-
schaftsfeindlich.

(Abgeordneter Strohmann [CDU]: Ach so!)

Dann will ich Thnen einmal vorhalten, sehr geehrte
Frau Birgermeisterin Linnert, was Sie auch im Zu-
sammenhang mit dem Untersuchungsausschiissen
wortlich gesagt haben, ich zitiere aus dem ,Weser-
Kurier” vom 5. Oktober 2014: , Wenn ein Privatun-
ternehmen das Gebaudemanagement iiberndhme,
waren umfangreiche Vertrage nétig,” — ich finde,
davor muss eine oOffentliche Verwaltung keine
Angst haben - ,die den schnellen Veranderungen
im Medizinbetrieb laufend angepasst werden
missten. Das wiirde nur Anwaélte reich machen.”
Offensichtlich ist das immer noch Ihre Auffassung.
Dann haben Sie gesagt, das angeblich ach so wirt-
schaftliche PPP-Modell habe bei der ndheren Be-
trachtung schnell an Charme verloren. Private In-
vestoren engagierten sich nicht uneigennitzig.
Welche Uberraschung, sie wollen Gewinne erzie-
len! Welch eine Schande! Die Rendite muss stim-
men! Auch das noch!

Sehr geehrte Frau Linnert, es mag sein, dass in Ih-
rer Welt private Unternehmen nicht uneigenniitzig
arbeiten, Gewinne erzielen und Rendite machen
wollen, aber ich sage umgekehrt: Ich habe die Er-
wartung an politische Entscheidungstrager, dass
sie sich uneigenniitzig verhalten, dass sie auch mit
ihren kommunalen Kliniken Verluste vermeiden
und am Ende die Rendite stimmt! Das Gegenteil
haben Sie gemacht.

(Beifall CDU, FDP, BIW)

Es ist vielleicht kein Anwalt reich geworden, und
kein Unternehmen eines Gebdudemanagements
hat hohe Gewinne erzielt oder Rendite gemacht,
aber einen grofen Verlierer gibt es, und das ist der
Staat und das ist der Steuerzahler, die Ihre politi-
sche Fehlentscheidung, diesen Bau allein zu stem-
men, jetzt in den ndchsten Jahren und Jahrzehnten
teuer bezahlen miissen!

(Beifall CDU, FDP, BIW)

Das ist Thr politisches Vermdchtnis, sehr geehrte
Frau Senatorin!
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Was ist die zweite Fehlentscheidung gewesen? Sie
halten ja nicht nur bei der Finanzierung nichts von
privaten Unternehmen, sondern Sie halten offen-
sichtlich auch beim Bauen nichts von privaten Un-
ternehmen. Zumindest haben Sie sich im Zuge der
Auftragsvergabe entschieden, den Bau nicht an ei-
nen Generalunternehmer zu ubertragen, sondern
die Einzelleistungen eines so komplexen Bauvor-
habens durch die GeNo selbst managen und ent-
sprechend Einzelauftrage vergeben zu lassen. Wir
wissen ja mittlerweile, wozu das gefiihrt hat. Nicht
nur, dass die Klinik schon seit vier Jahren nicht fer-
tig ist, anders als urspringlich einmal geplant, son-
dern dass der Bau durch Nachtrage, Verzogerun-
gen, Fehlplanungen, falsche Beschaftigung von
Generalplanern, falsche Koordinierung und fal-
sches Baustellenmanagement am Ende den Steuer-
zahler das Doppelte von dem kostet, was am An-
fang geplant war, auch diese Fehlentscheidung,
sehr geehrte Frau Senatorin, haben Sie personlich
zu verantworten!

(Beifall CDU, BIW)

Hatten wir einen Generalunternehmer genommen,
wadre das nicht in das Obligo der 6ffentlichen Hand
gegangen. Deswegen sage ich, die Geschichte der
GeNo und des Teilersatzneubaus ist auch Ihre per-
sonliche Geschichte des politischen Misserfolgs.

Ich habe ja gelernt, dass sich die Griinen in Bremen
dazu entschieden haben, personell und inhaltlich
in die nachste Burgerschaftswahl mit einem
schlichten ,Weiter so!* zu gehen, mit Ihnen als
Spitzenkandidatin und mit einer im Wesentlichen
unveranderten Politik. Fiir die CDU-Fraktion, kann
ich sagen, finde ich das gut.

(Beifall CDU, BIW)

Sie sind als jemand, der nur ,Weiter so!” machen
will, der weiter so wurschteln will, der weiter Milli-
onenbetrage versenken will, fiir uns ein willkom-
mener, ja ein fast herzlicher Wahlkampfgegner.
Aber ich stehe ja hier jetzt nicht fiir meine Partei,
sondern fur meine Fraktion. Da sage ich, ein ,Wei-
ter so!” mit Thnen als Finanzsenatorin ist fiir unser
Land, liebe Frau Senatorin, ein Desaster. Uberneh-
men Sie endlich die Verantwortung,

(Beifall CDU, BIW)
und horen Sie auf, unsere Steuerzahler zu qualen!

Wie geht es eigentlich weiter? Gibt es Perspektiven
fur die GeNo und die 7 400 Mitarbeiter? Wer sich

anschaut, was die Senatsvorlage, die den Nach-
tragshaushalt begriinden soll, dazu an Argumenten
liefert, ist enttauscht. Es fehlt jedweder in Zahlen
ausgedrickter Ansatz, wie sich die GeNo eigent-
lich in Zukunft sanieren will. Es fehlt im Ubrigen
auch jede medizinische Vision flir den Standort
Bremen. Die Leitlinien, die dem Aufsichtsrat dazu
offensichtlich vorgestellt worden sind, haben ja
nicht einmal dem Aufsichtsrat selbst gentigt. Der
Aufsichtsrat soll sich am 27. Juni noch einmal damit
beschaftigen, weil die Zahlen nicht schliissig, nicht
vollstandig und vor allen Dingen in der Prognose
nicht ausreichend sind. Wie kann man eigentlich
einmal schnell einen Beschluss iiber 205 Millionen
Euro fasswn, ohne am Ende zu wissen, wohin die-
ser schwer angeschlagene Gesundheitskonzern in
Zukunft eigentlich steuert?

(Beifall CDU, BIW - Zuruf Dr. Buhlert [FDP])

Ich sage deswegen: Wir sind naturlich dafir, dass
die GeNo mit ihren vier kommunalen Krankenhéau-
sern leistungsfahig dem Standort Bremen erhalten
bleibt, und wir waren wahrscheinlich mit der LIN-
KEN zusammen die Ersten, die gesagt haben, dass
die Investitionskosten fiir den Teilersatzneubau
nicht aus Betriebsgewinnen der GeNo refinanziert
werden koénnen, sondern staatlich finanziert wer-
den miissen. Deswegen wirde ich ehrlicherweise
auch sagen, bei der Jacobs University haben Sie
uns inhaltlich an Threr Seite, bei der Ausweitung
der Verpflichtungserméachtigung haben Sie uns in-
haltlich an der Seite. Wir werden diesem Haushalt
deswegen nicht zustimmen, weil wir das Konzept
fir die Fortfiihrung der GeNo inhaltlich fir nicht
schlissig, nicht tragfédhig und auch nicht ausrei-
chend halten, um o6ffentliches Geld in die Hand zu
nehmen.

(Beifall CDU, BIW)

Ich bin, Herr Pirooznia, ganz bei Ihnen. Sie haben
in der Deputation — —. Sie brauchen ihn nicht davor
zu beschiitzen!

(Heiterkeit — Abgeordneter Dr. Giildner [Biindnis
90/Die Griinen]: Das kennen Sie doch!)

Ich will Thnen ja nur recht geben.

(Heiterkeit)

Sie haben im Rahmen der Beratungen in der Ge-
sundheitsdeputation gesagt: Mit dieser Finanzie-

rung beenden wir die Lebensliige, dass die GeNo
die Finanzierungskosten aus eigener Kraft tragen
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konnte. Das haben Sie gesagt, ich war nicht dabei,
aber Sie nicken. Ich weiB} nicht, ob Sie vorher ein-
mal geschaut haben, was ,Lebensliuge” eigentlich
heilt.

(Heiterkeit)

Bei Wikipedia steht, ich zitiere: ,Eine Lebenslige
ist eine Selbsttauschung, auf der jemand sein Le-
ben aufbaut. Sie ist eine beliebige Vorstellung, de-
ren Furwahrhalten, so unbegrindet oder unge-
reimt sie auch sein mag, einem Menschen das Da-
sein ertraglich macht und aus der er den Mut
schopft, weiterzuleben"”. Sehr geehrter Herr Pi-
rooznia, die Lebenslige, Uiber die Sie reden, hat nur
eine einzige Urheberin, und das ist Ihre eigene Fi-
nanzsenatorin!

(Beifall CDU, BIW)

Sie hat in den Jahren 2008 und 2009 dem Haus-
halts- und Finanzausschuss und dem Parlament
vorgeschlagen, fur den Teilersatzneubau am Klini-
kum Bremen-Mitte diesen Finanzierungsweg zu
gehen. Sie hat ihn im Jahr 2013 auch noch vertei-
digt, als wir die ersten 20 Millionen Euro Zinsen
nachgeschossen haben. Damals hat sie gesagt, da-
mit konne die GeNo in Zukunft die Lasten aus ei-
gener Kraft tragen. Wenn es eine Lebenslige ge-
geben hat, sehr geehrte Damen und Herren von
den Grinen, dann ist es die Lebenslige Ihrer eige-
nen Senatorin. Deswegen gehort sie aus dem Amt!
— Vielen Dank!

(Beifall CDU, BIW)

Prasident Weber: Als ndachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Gottschalk.

Abgeordneter Gottschalk (SPD)”: Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben wieder
einmal erfahren, dass Herr Rowekamp sicherlich in
diesem seinem politischen Leben kein politischer
Freund der Senatorin Linnert mehr werden wird.

(Beifall SPD, CDU)

Das war uns nicht neu. Das haben wir hier schon
sehr haufig gehort, und insofern war manches, was
er hier vorgetragen hat, sicherlich nicht dazu ange-
tan, uns irgendwelche neuen Erkenntnisse zu ver-
mitteln. Anders als er bin ich allerdings nicht im
Wahlkampfmodus,

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Irgendwann
musst ihr ja anfangen! — Abgeordneter Tschope
[SPD]: Gut Ding will Weile haben!)

und ich wirde mich deshalb gern auf die beiden
groBen Projekte konzentrieren, mit denen wir hier
heute befasst sind.

Da ist zum Ersten — und das hat Herr Rowekamp
nur sehr kurz und sehr kursorisch angesprochen —
die zusatzliche Hilfe fur die Jacobs University. Wir
haben hier im Hause uber die Jacobs University
schon sehr haufig diskutiert, gerade auch gestrit-
ten, und ich denke, trotz aller Unterschiede, was
die politische Einschatzung einer privaten Univer-
sitat angeht, haben wir eigentlich immer eine groie
Ubereinstimmung darin gehabt, dass die Jacobs
University auf jeden Fall fiir Bremen eine akademi-
sche, eine wissenschaftliche Bereicherung ist, dass
ihre Studenten und Studentinnen aus uber 100
Landern Botschafter fur das Land Bremen in aller
Welt sind und die Jacobs University einer der grof-
ten Arbeitgeber in Bremen-Nord ist. Ich denke, in
all diesen Fragen herrscht Einigkeit.

Wir haben in den letzten Jahren auf der Basis des
trilateralen Vertrages einen tief greifenden und in
seiner Gesamtheit erfolgreichen Restrukturie-
rungs- und Konsolidierungsprozess der Jacobs Uni-
versity gesehen. Sie hat sich von vielen friheren
Vorstellungen trennen missen, was die Facher-
konzentration angeht, was die Ausrichtung des
Studiums angeht. Das, was die Leitung der Jacobs
University geschafft hat, verdient groBen Respekt.

(Beifall SPD, CDU)

Eines hat sich allerdings auch gezeigt, dass eine
reine Kostenreduktion nicht reicht, um dieser Uni-
versitat die Zukunft zu eroffnen, die sie anstrebt
und dann in betriebswirtschaftlicher Hinsicht auch
tragfdahig ist. Sie hat sich deshalb entschlossen,
weiterhin zu wachsen, und wir stehen hier vor der
Entscheidung, ob wir diesen Wachstumsprozess
unterstiitzen wollen. Unsere Absicht besteht darin,
ja, wir wollen diesen Wachstumsprozess fordern,
und wir stimmen dem zu, dass der Kredit tiber rund
46 Millionen Euro tibernommen werden soll.

Wir haben das Thema dieser zusatzlichen Investi-
tion hier auch schon eingehender mit Zeigestdcken
und dergleichen erortert. Ich freue mich dartber,
dass wir heute in der Vorlage anhand dieser Frage
noch einmal deutlicher sehen, dass eine Investition
selbst bei 46 Millionen kein hinausgeworfenes
Geld ist, sondern eine Investition, die sich relativ
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schnell amortisieren wird und — mehr noch! - sich
lohnen wird.

In der Vorlage sehen Sie, dass wir naturlich bei sol-
chen MaBnahmen betrachten miissen, was an Bre-
men zuriuckflieft. Da miissen wir dann sehen, dass
uns 1400 Studenten oder auch der Ausbau fiir
1 600 Studenten tUber den Landerfinanzausgleich
oder uber den kinftigen Finanzkraftausgleich er-
hebliche Gelder zuriickbringen wird.

Das Deutsche Institut fur Wirtschaftsforschung -
das wird auch hier zitiert, die Zahlen werden noch
einmal angefithrt — hat eben dargelegt, dass wir
kunftig fur Bremen im Jahresschnitt mit Ruckflis-
sen von zwoOlf bis 13 Millionen Euro und moglich-
erweise noch mehr rechnen kénnen. Wenn wir die
zehn Jahre bis zum Jahr 2027 vorausschauen, ist
wichtig, was Frau Linnert auch angesprochen hat,
dass die Jacobs Foundation eben nicht von einem
Ausstiegsrecht Gebrauch machen kann und sich
diese Investition dann tiber diesen Zeitraum von
zehn Jahren lohnen wird, sowohl fiir Bremen als
auch mit Sicherheit fiir den Standort Bremen-Nord.
Insofern werden wir dem zustimmen.

(Beifall SPD)

Ich mochte gerade an die Kollegen auf der linken
Seite gerichtet noch einmal betonen: Diesen Effekt,
den wir mit bremischen Mitteln in dieser GroBen-
ordnung erreichen, wiirden wir mit keiner anderen
Verwendung in dieser GroBenordnung erzielen
konnen. Der Etat der Jacobs University liegt bei un-
gefahr 50 Millionen Euro. Unser Einsatz ist nur ein
Bruchteil davon, die Effekte konnten wir in anderer
Weise nicht erzielen, und deshalb finde ich nach
wie vor, es ist eine gute Investition.

(Beifall SPD — Zuruf Abgeordneter Dr. Buhlert
[FDP))

Kommen wir zu dem zweiten Punkt, zur GeNo! Wir
werden diverse Mallnahmen zusatzlich beschlie-
Ben, die Bremen als Gesellschafter in den Klinik-
verbund einbringen wird. Diese Zahl ist in der Tat
insgesamt noch einmal erheblich hoher. Deshalb
denke ich, dass es noch einmal sinnvoll ist, sich
auch vor Augen zu fuhren, welche Oberziele wir
eigentlich mit diesem Klinikverbund auch verfol-
gen.

Es ist unser erstes und vordringlichstes Anliegen,
dass wir eine hochwertige medizinische Kranken-
hausversorgung schaffen, und zwar auch in den
Bereichen, die nur defizitar zu betreiben sind und

keinen Privaten interessieren wiirden. Die GeNo ist
der Maximalversorger hier in Bremen, und sie ist
deshalb der zentrale Baustein fiir eine hochwertige
medizinische Versorgung in Bremen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Das ist unser erster und wichtigster Punkt. Der
zweite Punkt ist, dass wir in diesem Bereich natiir-
lich moglichst viele Arbeitsplatze und moglichst
gute Arbeit erhalten wollen und das in einem
schwierigen Feld, wie wir aus allen Bereichen in
der Bundesrepublik wissen.

Der dritte Punkt, dariiber haben wir gestern ge-
sprochen: Die Gesundheitswirtschaft ist eine Zu-
kunftsbranche. In einer alter werdenden Gesell-
schaft werden Krankenhduser noch eine zusatzli-
che Bedeutung erlangen. Gerade die Krankenhdu-
ser werden diese Bedeutung angesichts einer Ent-
wicklung, die zu weitergehender Konzentration,
weitergehender Spezialisierung und auch zu ei-
nem groferen Druck der Auslese fiihren wird, be-
halten.

(Abgeordneter Bensch [CDU]: Warum gab es dann
nicht ausreichend Investitionen?)

Wir wollen hier in Bremen eine Situation erhalten,
bei der wir diese Kapazitdten auf diesem Niveau
haben und auch Einfluss haben, Herr Bensch. Eines
ist klar, wenn wir in andere Bereiche der Wirtschaft
hineinschauen, dann leidet Bremen sehr hdufig an
der Situation, dass die Konzernzentralen anderswo
sitzen und die Entscheidungen anderswo getroffen
werden. Wir wollen in der Situation bleiben, dass
wir im Kernbereich der Krankenhausversorgung in
Bremen selbst den Einfluss haben. Deshalb werden
wir in diesem Bereich diesen Maflinahmen zustim-
men.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Uber die diversen MaBnahmen ist gesprochen wor-
den. Ich habe mir das auch noch einmal von Herrn
Rowekamp angehort, seine Kritik, dass die Sache
teurer geworden ist, dass man sich verabschieden
musste von den Vorstellungen, den Hoffnungen,
den Erwartungen und auch den als Lebensliige be-
zeichneten Hoffnungen in diesem Bereich, dass die
GeNo nicht aus eigenen Mitteln die Kosten dieses
TEN, Teilersatzneubau, erwirtschaften kann. In der
Tat, davon mussen wir uns verabschieden. Was mir
in Giberhaupt gar keiner Weise einleuchten will, ist,
dass wir damit angeblich einen Weg gewahlt hat-
ten, zu dem es eine viel, viel bessere Alternative
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gegeben hatte. Herr Rowekamp, Sie sagen selbst,
private Unternehmen tbernehmen zwar Risiko,
aber sie wollen Geld verdienen. Insofern, bei allen
PPP-Modellen, die ich so kenne, ist Folgendes pas-
siert: Sobald das Risiko wuchs, dass man zuzahlt,
wurden Mittel und Wege gefunden, um die Preise
zu steigern und letztendlich die Unternehmens-
ziele wieder zu erreichen.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Dann kennen
Sie nicht alle!)

Ich kenne nicht alle, aber sehr viele!

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Es gibt erfolgrei-
chel!) Die Senatorin kann offensichtlich baden ge-
hen!)

Sicher gibt es erfolgreiche, es gibt Menschen, die
schwimmen konnen, und es gibt Menschen, die es
nicht konnen!

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Die Senatorin
kann offensichtlich baden gehen!)

Wir miissen in diesem Bereich auch sehen, Herr Ro-
wekamp, wir haben mit Sicherheit keine Garantie,
dass es mit Ihrer Losung ganz, ganz anders gewe-
sen ware, sondern es gibt einen einen Weg, den wir
sonst sehen: Es wird auch teurer. Wenn wir in die-
sem Bereich auch jetzt die Kritik haben, jetzt muss
es doch staatlich ibernommen werden — —. Oder
anders: Auch wenn es ein Privater mit diesen Kos-
ten gehabt hatte, hatte es fur die GeNo keine an-
dere Kostenbelastung bedeutet. Dann ware es jetzt
eben nicht iber dieses Problem der Abschreibun-
gen auf sie zugekommen, sondern es ware in die
Mieten oder in die Leasingraten eingerechnet wor-
den.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Vielleicht hatte
es das Risiko gar nicht gegeben, weil das Baustel-
lenmanagement anders gewesen ware!)

Vielleicht! Herr Rowekamp, Sie kontrastieren eine
Realitdat mit Hoffnungen und einer idealen Welt,
wie Sie sich gewunscht hatten, die man aber sonst
in unserer Realitét selten sieht.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Deshalb ist es vor diesem Hintergrund, dass wir ——

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Was ist denn das
Ergebnis jetzt, das ist Ihre ideale Welt!)

Diesen Einwand verstehe ich nicht, aber ich muss
ihn vielleicht auch nicht verstehen. Wir haben mit
diesen MaBnahmen jetzt die Situation, dass wir die
GeNo entlasten, sie finanziell starken und sie in die
Lage versetzen, sich den Aufgaben zu widmen, vor
denen sie steht. Da haben Sie in der Tat recht, die
Herausforderung, sich jetzt auch im operativen Be-
reich zu entwickeln und dafiir zu sorgen, dass ein
operatives Ergebnis tiber null erwirtschaftet wird,
und zwar deutlich tiber null, das ist die Herausfor-
derung, die bewaltigt werden muss.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Bis wann?)

Dafiir gibt es die Vorgaben, die jetzt noch weiter
erarbeitet werden.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Ach so, irgend-
wann!)

Herr Buhlert, nehmen wir einmal an, ich wiirde Sie
einmalnach Threm Losungsweg fragen, bis wann er
denn irgendwelche Zahlen erwirtschaften wirde!
Wir haben die Vorgaben, wir haben einen Bereich,
in dem mittelfristig auf jeden Fall auch bilanziell
schwarze Zahlen angestrebt werden. Das ist eine
ambitionierte Herausforderung, und sie wird in der
Tat von uns begleitet werden miissen.

Lassen Sie mich noch zum dritten Punkt etwas sa-
gen, bevor ich im zweiten Teil vielleicht noch auf
Thre Einwéande eingehen kann: Ich denke, dass der
Weg der erhohten Verpflichtungserméachtigung
der richtige Weg ist und wir dadurch mit Blick auf
die Herausforderungen, vor denen wir stehen,
frihzeitig beginnen koénnen, in die Planungen und
Vorbereitungen einzusteigen. Wir alle wissen, die
Herausforderung der Probleme in den Bereichen
Kita und Schulen sind groB, und da frihzeitig die
Weichen zu stellen, finde ich richtig. Deshalb wer-
den wir dem auch zustimmen. — Danke schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Priasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Fecker.

Abgeordneter Fecker (Biindnis 90/Die Griinen)”:
Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das Land Bremen hat sich ver-
pilichtet, bis zum Jahr 2020 die, — wie heif}t es so
schon salopp formuliert? — schwarze Null zu errei-
chen. Wir haben an dieser Stelle schon sehr haufig
uber die Sinnhaftigkeit dieses sogenannten Konso-
lidierungspfades gesprochen. Wir Grunen stehen
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fur eine nachhaltige Politik die kunftigen Genera-
tionen gerade nicht die Zukunftschancen verbaut,
sondern ihnen die Moglichkeit gibt, ihre Welt zu
gestalten. Deswegen ist uns der Umgang mit Res-
sourcen wichtig, und zu dieser Ressource gehort
auch das staatliche Geld. Deswegen ist die Schul-
denbremse kein Selbstzweck, sondern die Antwort
auf die hemmungslose staatliche Verschuldung in
der Vergangenbheit, die, hatten wir sie so weiter be-
trieben, nachfolgenden Generationen einen na-
hezu handlungsunfahigen Staat iibergeben hatte.

Ich habe diese Bemerkung deswegen an den An-
fang gestellt, weil wir heute gleich in zwei Fallen
die Schuldenlast des Staates erhohen, wie wir Grii-
nen finden, auch zu Recht. Es ist aber eben kein
Selbstlaufer, es ist kein Regelfall, sondern es ist
vielmehr eine Ausnahme, die gerade den Senat im
Ganzen und insbesondere die fachlich zustandigen
Senatsmitglieder der Hauser Gesundheit und Wirt-
schaft in die Pflicht nimmt. Technisch gesprochen
werden wir heute in erster Lesung die Schuldiber-
nahme des von der Jacobs University geschlosse-
nen Kredits bei der Bremer Aufbaubank beschlie-
Ben. Fur uns Grune ist das eine Abkehr von bisher
getatigten Aussagen. Wir haben bislang immer
sehr deutlich kundgetan, dass es bei uns kein Inte-
resse an der Weiterfinanzierung der Jacobs Univer-
sity gibt. Parteibeschliisse, Wahlprogramme und
Koalitionsvertrag haben uns im Jahr 2015 den Auf-
trag gegeben, die offentliche Forderung der Jacobs
University nach Ablauf des trilateralen Vertrags
einzustellen.

Diesem Auftrag konnen wir nicht folgen, wenn wir
Schaden von unserem Gemeinwesen abwenden
wollen. Jede andere Entscheidung ware ungleich
teurer, ginge auf Kosten der 1400 Studierenden
aus aller Welt, wiirde Bremen-Nord nachhaltig be-
schadigen und auch einen Imageschaden fir unser
Bundesland bedeuten. Bei den Abgeordneten in
unserer Fraktion gibt es niemanden, der leichtfer-
tig uber die grundlegenden Beschlisse hinweg-
geht, aber es gibt auch niemanden, der bereit ware,
sehenden Auges die o6ffentlichen Belange massiv
zu schadigen.

In der Abwagung aller Argumente und Diskussio-
nen in unserer Partei sind wir zu dem Entschluss
gekommen, diese Schuldiibernahme zu beschlie-
Ben. Unsere Erwartungen an den Senat und hier
insbesondere an das Wirtschafts- und das Wissen-
schaftsressortist allerdings, dass die Jacobs Univer-
sity deutlich mehr als Teil des Bremer Hochschul-
raums wahrgenommen und in die Pflicht genom-
men wird. Wir erwarten vom Senat ein Konzept,

das aufzeigt, wie die mittelfristigen konzeptionel-
len Planungen aussehen und welche konkreten
Schritte fir eine engere Kooperation zwischen der
Jacobs University und den 6ffentlichen Hochschu-
len moglich sind. Schlussendlich sehen wir den Se-
nat auch in der Pflicht, die Rahmenbedingungen an
den offentlichen Hochschulen weiter zu verbes-
sern.

Verbessern ist ein gutes Stichwort und eine gute
Uberleitung zum Themenkomplex der Schuldiiber-
nahme fir die Gesundheit Nord gGmbH, unseren
kommunalen Klinikverbund. Ich habe diese Mal3-
nahme schon vorher des Ofteren als sinnvoll erach-
tet, weil es aus meiner Sicht eine betriebswirt-
schaftlich notwendige Entscheidung ist, sie raumt
dann aber auch mit der Idee auf, die Neubaukosten
fir den Teilersatzneubau am Klinikum Bremen-
Mitte allein aus den Uberschiissen der GeNo zu fi-
nanzieren. Das hat nicht funktioniert, und vielleicht
konnte es das auch von Beginn an nicht.

Herr Rowekamp, es ist sehr nett, dass Sie in Ihrer
Rede ein bisschen in die Geschichte geblickt ha-
ben. Ich wirde es gern ein wenig spezialisieren,
weil Sie uiber das Ende des PPP-Modells gespro-
chen haben. Das Ende des PPP-Modells wurde in
der Tat nach Ubernahme der Regierungsverant-
wortung von Rot-Griin beschlossen. Die Einleitung
des PPP-Verfahrens und die Spielregeln, unter de-
nen dieses PPP-Modell stattfand, wurden aller-
dings in Regierungsbeteiligung der CDU beschlos-
sen,

(Abgeordnete Dr. Schaefer [Biindnis 90/Die Grii-
nen]: Ach, sieh an!)

und Rot-Griin hat genau diese Regeln bis zum
Ende umgesetzt. Im Ergebnis war niemand bereit,
sich unter den von Ihnen beschlossenen Bedingun-
gen in dieses PPP-Modell zu begeben.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Ich denke, Thnen und vielen Ihrer Kollegen wird
der Begriff Standortsicherungserklarung noch gut
im Ohr sein. Die Mitglieder des Untersuchungsaus-
schusses zum Teilersatzneubau am Klinikum Bre-
men-Mitte haben ihn jedenfalls sehr haufig gehort.
Da hat namlich der Senat im Jahr 2006 — das war
definitiv bevor die Griinen in Bremen regiert haben
— beschlossen, dass es nicht sein kann, dass am
Ende des Tages die Gewinne privatisiert und das
Risiko verstaatlicht werden sollen. Ich fand diesen
Entschluss der damaligen Grofen Koalition richtig,
auch heute noch.
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(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Dann hat man aber festgestellt, es gibt unter den
Bedingungen, die Sie beschlossen haben, keinen,
und man hat sich auf den Weg gemacht, eine ei-
gene Losung zu wdahlen.

Wir haben auch im Untersuchungsausschuss die
Diskussion zum Thema ,Generalunternehmen,
Generalplaner, Projektsteuerer” gefithrt. Wenn es
ein Beispiel dafur gibt, dass ein Privater es nicht in
jedem Fall richtig gut macht, dann ist es der Gene-
ralplaner, dessen Entlassung Sie an dieser Stelle
hier im Parlament mehrfach gefordert haben,
meine Damen und Herren!

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Genau!)

Ein Beleg dafiir, dass am Ende der Private immer
alles besser macht, das ist nun gerade bei dem Kli-
nikum Bremen-Mitte nicht der Fall!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD — Zuruf Abge-
ordneter Rowekamp [CDU])

Diese Schuldiibernahme ist deswegen richtig, weil
wir damit den Klinikkonzern wieder handlungsfa-
higer machen, wir nehmen jetzt auch den Miihl-
stein vom Hals der GeNo, denn wir Griinen wollen
auch weiterhin kommunale Kliniken als staatliche
Aufgabe, das unterscheidet uns vielleicht auch von
dem einen oder anderen hier, denn die Gesundheit
ist fur uns Bestandteil der Grunddaseinsvorsorge.

Das heif3t aber auch, dass wir nicht bereit sind, alles
mitzutragen. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der GeNo machen unter schwierigen Bedingungen
einen sehr guten Job. Auch zur Absicherung ihrer
Arbeitsplatze ist diese Schuldibernahme richtig,
aber, meine Damen und Herren, die GeNo-Ge-
schaftsfihrung und das fachlich zustandige Ge-
sundheitsressort missen jetzt auch liefern! Wir ha-
ben ganz bewusst in den Beratungen darauf ge-
drungen, einen Teil der Gelder unter Beschlussvor-
behalt des Haushalts- und Finanzausschusses zu
stellen, denn auch das darf man hier deutlich sa-
gen: Das Papier, das das Parlament und die Aus-
schiisse erreicht hat, war bisher sehr geduldig, und
wir erwarten, dass das, was von uns der GeNo und
von dem Gesundheitsressort an Mafinahmen tiber-
mittelt wird, in konkretes Handeln vor Ort umge-
setzt wird. Wir erwarten strukturelle und organisa-
torische Verdanderungen im Ablauf und in der Or-
ganisation des Klinikverbundes, die nicht erneut
zulasten der Arbeitsbelastung im weillen Bereich,
also zulasten der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

auf den Stationen geht. Ich sage Thnen auch sehr
deutlich, in dieser Frage der GeNo-Strukturierung
ist unsere Geduld endlich.

Zusammengefasst: Wir halten den heute vorgeleg-
ten Nachtragshaushalt und seine Inhalte fir not-
wendig und geboten, sehen aber nun auch den Se-
nat in der Pflicht, diese Weichenstellung durch das
Parlament effektiv zu nutzen. — Herzlichen Dank
fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Prisident Weber: Als ndachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Steiner.

Abgeordnete Steiner (FDP): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Gaste! Erst im De-
zember, vor gerade einmal fiinf Monaten haben wir
in langen Sitzungen, mit vielen Diskussionen und
verschiedensten Anderungsantrdgen den Doppel-
haushalt 2018/2019 verabschiedet, und dann, nur
68 Tage spdater, wurde der Super-GAU bekannt,
namlich die Ankiindigung des Nachtragshaushalts
fir die GeNo. 185 Millionen Euro waren im Ge-
sprach, und heute reden wir sogar tber 205 Millio-
nen Euro zusatzliches Geld fiir die Gesundheit
Nord und damit noch einmal 20 Millionen Euro
mehr. Meine Damen und Herren, wer so handelt,
nimmt das Parlament tberhaupt nicht ernst und
wer so handelt, macht auch seine Hausaufgaben
nicht!

(Beifall FDP, BIW)

Das Haushaltsrisiko durch die GeNo ist schon
lange bekannt, und es ist auch lange bekannt, dass
die GeNo enormen Liquiditdatsbedarf hat. Wir hat-
ten diesen Bedarf bereits im Dezember in den re-
guldren Haushaltsberatungen einstellen und damit
Vorsorge tragen konnen. Stattdessen drangt sich
jetzt, bei uns zumindest, der Eindruck der Unehr-
lichkeit auf. Oder wie kann es sein, dass nach so
kurzer Zeit schon wieder mehr Geld verlangt wird?
Diese Art der Haushaltsfiihrung ist in unseren Au-
gen absolut unserios!

(Beifall FDP, CDU, BIW)

205 Millionen Euro, die sich aus der Kapitalaufsto-
ckung der GeNo tber Kredite in Hoéhe von
140,7 Millionen Euro und der Schuldiibernahme
fir den Teilersatzneubau in Hoéhe von knapp
65 Millionen Euro zusammensetzen, 205 Millionen
Euro mehr Schulden, 205 Millionen Euro mehr Be-
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lastung der jungen Generation und damit ein wei-
terer Eingriff in die Gestaltungsmoglichkeiten der
Stadt! Wenn Sie ehrlich sind, geht dieser Haushalt
eben auch wieder zulasten wichtiger zukinftiger
Investitionen. Wie viel weiter waren wir zum Bei-
spiel bei der Schulsanierung, wenn wir dafir das
Geld ausgeben wiirden!

(Beifall FDP, BIW)

Die GeNo ist das grote Haushaltsrisiko fur die
Stadt Bremen, und immer wieder, seit Jahren, wird
ihr aus der Notlage geholfen. Freigemeinnitzige
Krankenhdauser wie zum Beispiel das DIAKO und
das Rote Kreuz Krankenhaus miussen es allerdings
allein schaffen und schreiben trotzdem schwarze
Zahlen. Diese schaffen es sogar, zu thesaurieren
und aus sich selbst heraus zu wachsen. Die GeNo
hingegen schafft es nicht, nachhaltig zu wirtschaf-
ten. In den vergangenen Jahren wurden Millionen
Verluste verbucht, und die aktuelle Entwicklung
dirfte auch nicht besser aussehen. Warum auch?
Probleme brauchen nicht gelost zu werden, mona-
telang zu hohe Leiharbeitsquoten, viel zu viele und
zu teure Verwaltungskrafte, aber es ist ja scheinbar
auch egal, da der Staat das Konto jedes Mal wieder
ausgleicht, wenn man in den tiefroten Zahlen ist!

Sicherlich ist es richtig, dass der Teilersatzneubau
erhebliche Kosten produziert und die Schulden zu-
satzlich driicken, aber einmal ganz ehrlich, es ist ja
nicht das erste Mal, dass die GeNo Geld bekommt.
Schon im Jahr 2013, vor funf Jahren, gab es eine
Schuldiibernahme in Hohe von 110 Millionen Euro,
und eine nachhaltige Entlastung wurde eben nicht
erreicht. Vielmehr bedeutet es, alleine fiir den Tei-
lersatzneubau haben wir bereits 175 Millionen
Euro nachgeschossen, und es bleiben jetzt immer
noch zusatzliche 140 Millionen Euro, die ins Eigen-
kapital flieBen. 140 Millionen Euro damit die GeNo
die laufenden Kosten decken kann und liquide
bleibt! Wir befiirchten, dass sie dieses Geld auch
schnell wieder ausgibt und die néachste Finanz-
spritze absehbar ist. Das Eigenkapital wird sie
schnell durch dauerhafte Verluste, mangelndes
Controlling und Misswirtschaft aufbrauchen. Uns
jedenfalls fehlt es an einem klar erkennbaren Plan,
wie die GeNo wirtschaftlich gefiithrt werden soll.
Diskutiert wird ja immer viel, aber erkennbare
Fortschritte sind gerade nicht zu verzeichnen.

Fir uns ist das auch ein Beweis, dass das Zukunfts-
konzept 2020 — 2025 intensiv diskutiert wird, aller-
dings die Landeskrankenhausplanung bis heute
unter Verschluss gehalten wird. Wir fordern, zuerst
den Landeskrankenhausplan zu verabschieden,

um das Zukunftskonzept der GeNo daran auszu-
richten, und gerade nicht andersherum.

(Beifall FDP)

Wir wiirden uns ein sauberes Vorgehen ohne einen
Beigeschmack und mehr wirtschaftlichen Sachver-
stand bei der GeNo wiinschen. Das Personalma-
nagement agiert viel zu zaghaft, was sicherlich
auch daran liegt, dass das Personalvertretungsge-
setz extrem unflexibel ist und dringend an die Be-
durfnisse der jetzigen Arbeitswelt angepasst wer-
den muss.

(Zuruf Abgeordneter Schildt [SPD])

Zudem muss sich innerhalb der GeNo wirklich
auch einmal tiber ein geordnetes Controlling und
ein internes Kontrollsystem unterhalten werden.
Wie kann es sein, dass eine solche Ergebnisverfeh-
lung, wie wir sie bei der GeNo erlebt haben, erst
mit einer solchen Ergebnisverzégerung innerhalb
des Unternehmens bekannt wird und — was fur uns
am schlimmsten ist! — aufgrund dessen mit einer
solchen Verzoégerung vollig ergebnislose Gegen-
maBnahmen ergriffen wurden? Statten Sie die
GeNo endlich mit geeigneten Fihrungskraften
aus, die strategisch sinnvolle Entscheidungen tref-
fen und die GeNo fir die Zukunft auf sichere Fiile
stellen konnen! Die anderen andauernden Nega-
tivnachrichten verunsichern Patienten und vor al-
lem auch die Krankenhausmitarbeiterinnen und -
mitarbeiter, die sich jeden Tag fiir ihren Job aufrei-
ben.

Frau Dr. Quante-Brandt, so geht es doch nicht wei-
ter, oder? Sie als Aufsichtsratsvorsitzende der
GeNo tragen an dieser Misere sicherlich eine Mit-
verantwortung, und wir sind der Auffassung, dass
Sie sich hier in einem massiven Interessenskonflikt
befinden, einerseits haben Sie namlich die Aufsicht
und damit die Interessenvertretung der GeNo, und
gleichzeitig sollen sie als Senatorin daflir sorgen,
dass alle Kliniken in Bremen mit ausreichend In-
vestitionsmitteln ausgestattet werden und ange-
messene Rahmenbedingungen fir alle Kliniken
herrschen.

(Beifall FDP, BIW)

Ich finde, die Ergebnisse und alles, was wir von den
Kliniken aullerhalb der GeNo héren, zeigen: Sie
konnen es nicht trennen, und Bremen kann auch
keine Krankenhduser! Deshalb schlagen wir als
Freie Demokraten als ersten Schritt vor, dass Sie
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den Aufsichtsratsvorsitz abgeben und die Unter-
nehmensentscheidungen jemanden anderen tref-
fen lassen. Die Damen und Herren vom Finanzres-
sort sind zum Beispiel tagtaglich mit Controlling
und Planung beschaftigt, und wir sind der Ansicht,
dass die Aufsicht der GeNo in den Handen des Fi-
nanzressorts besser aufgehoben ware.

(Abgeordneter Tschope [SPD]: Und dann?)

Wir sind generell nicht gegen kommunale Kran-
kenhauser, ganz und gar nicht, aber hier wird be-
wiesen: Bremen kann es einfach nicht! Wir erwar-
ten, dass Sie handeln und sich eine langfristige Lo-
sung uberlegen, damit wir in funf Jahren, 2023,
nicht erneut iber einen Nachtragshaushalt spre-
chen miissen und sich dann wieder herausstellt,
dass das Zukunftskonzept wieder einmal nichts ge-
bracht hat.

Noch kurz ein paar Satze zur Jacobs University: Wir
begrifien natirlich, dass durch die Kostenentlas-
tung der Jacobs University das Wachstum dieser
Universitat gefordert wird, und wir begriilen auch
eindeutig die private Struktur der Jacobs Univer-
sity und setzen uns fur eine Weiterfihrung der Uni-
versitat in der jetzigen Form ein, da sie einen Mehr-
wert fur die Vielfaltigkeit des Wissenschaftsstand-
orts Bremen darstellt. Jedoch gilt auch da, wir glau-
ben, dass diese Schuldiibernahme bereits bei den
Haushaltsberatungen hatte eingepreist werden
konnen. Ehrlichkeit ware auch an dieser Stelle an-
gebracht gewesen.

(Beifall FDP, BIW)

Trotzdem stehen wir ganz klar hinter der Jacobs
University und deren Eigenstandigkeit. Diese Uni-
versitat ist fur Bremen ein groBer Gewinn und
strahlt weit uber die Landesgrenzen hinaus. Des-
halb sollte sie auch kunftig vom Wissenschaftsress-
ort begleitet werden.

(Zuruf Abgeordneter Rupp [DIE LINKE])

Ich hoffe, dass sich der Senat mit diesem Nach-
tragshaushalt nicht verhebt, die Stabilitat Bremens
riskiert und damit auch die letzten Sympathien bei
den Birgerinnen und Biurgern verspielt. Bisher
wurde der Sanierungspfad jedes Jahr eingehalten.
Eine Abweichung ware fatal und wirde Bremen
weit zurickwerfen. Die Fortschritte der letzten
Jahre und das Vertrauen wiirden damit zunichte
gemacht, und alle Entbehrungen, die aufgrund der
bestehenden Haushaltsnotlage mehr oder weniger

verstandnisvoll in Kauf genommen wurden, wur-
den dann auch ad absurdum gefiihrt. Ich darf Ihnen
beispielhaft noch einmal die Erhéhung der Gewer-
besteuer nennen. Lassen Sie es nicht so weit kom-
men und bekommen Sie das Haushaltsrisiko na-
mens GeNo endlich in den Griff! — Danke!

(Beifall FDP, BIW)

Prasident Weber: Herr Kollege Rupp, ich muss
mich bei Ihnen entschuldigen, eigentlich waren Sie
vor Frau Steiner als Redner an der Reihe gewesen.
Meine Unachtsamkeit tut mir leid.

Als nachster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Rupp.

Abgeordneter Rupp (DIE LINKE): Herr Prasident,
meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Einen Teil der Debatte finde ich deswe-
gen schwer zu ertragen, weil insbesondere Sie,
Herr Rowekamp, mit Threr Art, die Sachen darzu-
stellen und ein bisschen zu vermengen, garantiert
jede Stammtischdebatte gewinnen, aber das niitzt
den Beschaftigen und den Patientinnen und Pati-
enten in den GeNo gar nichts!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Wir diskutieren heute den Nachtragshaushalt, und
ehrlich gesagt ist es nicht so, dass wir das vorher
hatten beschlieBen kénnen. Wir miissen es jetzt
tun. Wir sind jetzt an einem Punkt, wo wir die Ge-
sundheit Nord, also die vier kommunalen Kranken-
hdauser, mit Geld ausstatten mtuissen, um sie weiter
existieren zu lassen, damit sie weiter ihre hervorra-
gende Arbeit fiir Bremen fortfiihren kénnen. Bre-
men hat eine ausgezeichnete Gesundheitsland-
schaft, die Krankenhduser sorgen fiir eine sehr
wohnortnahe Versorgung und wer dahin geht,
kann mit hochster Wahrscheinlichkeit damit rech-
nen, freundlich und gut behandelt zu werden. Des-
wegen verdienen die Kolleginnen und Kollegen,
die auch in der Vergangenheit schon unter be-
stimmten Sanierungsprozessen gelitten haben, erst
einmal unseren hochsten Respekt dafiir, dass sie in
der angespannten wirtschaftlichen Lage der GeNo
eine solche hervorragende Gesundheitsversorgung
sicherstellen, Punkt eins!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Punkt zwei, die Vorlage zur GeNo und auch zur Ja-
cobs-Universitét!
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(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Stimmen Sie
dem Haushalt eigentlich zu?)

Ich nehme es gern vorweg, um Ihre Sorgen zu be-
enden: Wir enthalten uns bei der Frage der GeNo,
und zwar ganz einfach deswegen, weil wir die jet-
zigen MaBnahmen fiir unabanderlich halten, aber
nach wie vor nicht sehen, dass ein Miihlstein von
der GeNo genommen wird. Das vorweg, damit ist
Ihre Ungeduld jetzt hoffentlich beseitigt!

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Ungeduld, da
haben Sie recht!)

Fangen wir von vorn an. Es ist nicht so, dass Kran-
kenhduser ihre Investitionen selbst finanzieren
miissen. Das istin dem, was die Krankenhauser von
den Krankenkassen bekommen, gar nicht enthal-
ten. Die so genannten DRGs, Diagnosis Related
Groups, enthalten Personal- und Sachkosten. Sie
enthalten keine investiven Kosten.

(Abgeordneter Bensch [CDU]: Das ist Landersa-
che!)

Diese stehen im Krankenhausfinanzierungsgesetz.
Deswegen ist es Landersache, und deswegen hatte
Bremen von vornherein diese Investitionen finan-
zieren miissen.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Insofern stimme ich mit Ihnen tiberein. Deswegen
wadre auch wahrscheinlich ein Privatisierungsmo-
dell oder ein PPP-Modell nicht sinnvoll gewesen.
Wir konnen jetzt aber leider nicht von vorn anfan-
gen. Es ist also eine bloBe Vermutung, dass es da-
mit besser geworden ware. Wir wissen von solchen
Projekten mit ahnlichem Risiko haben und wir
missen das Problem jetzt 16sen. Deswegen ist es
richtig, dass die GeNo jetzt von den investiven Kos-
ten, insbesondere des Teilersatzneubaus, nachhal-
tig freigestellt wird.

(Beifall DIE LINKE)

Wirft man einen Blick auf die Gewinn- und Verlust-
rechnung der letzten Jahre, dann war die GeNo
durchaus in der Lage, ein Ergebnis zu erzielen, das
vor Berucksichtigung von Steuern, Abschreibun-
gen und Zinsen ziemlich dicht an einer schwarzen
Null war. Es war manchmal ein bisschen dartiber
und manchmal ein bisschen darunter. Das kann die
GeNo. Deswegen liegen die vermeintliche Miss-
wirtschaft und die vermeintlich schrage Lage, von
denen Frau Steiner gesprochen hat, nicht in der

Verantwortung der Beschaftigten. Im Rahmen ihrer
Moglichkeiten haben sie viel daftir getan, dass es
zumindest so gut aussieht.

Die 20 Millionen Euro Verluste resultieren im We-
sentlichen aus der Tatsache, dass eben nicht nur
der TEN finanziert werden musste, sondern fiir, ich
glaube, weitere 75 Millionen Euro andere wichtige
und notwendige Krankenhausfinanzierungen.
Deswegen muss man um diese 20 Millionen Euro
oder 18 Millionen Euro in diesem Jahr reduzieren.
Die interessante Frage ist: Machen die MaBnah-
men, die wir jetzt beschlossen haben, genau das?

Nehmen wir einmal 20 Millionen Euro! Jetzt tiber-
nehmen Sie 65 Millionen Euro Kredit, das wiirde
diese 20 Millionen Euro ungefdahr um 1,5 Millionen
reduzieren. Jetzt geben Sie der GeNo 140 Millio-
nen Euro Betriebsmittelkredit, weil durch die Til-
gung dieser Betriebsmittelkredit auch noch einmal
erhoht wird. Das entlastet die GeNo aber zunachst
einmal nicht bei den 20 Millionen Euro. Jetzt sagen
Sie, aus diesen 140 Millionen Euro bezahlen wir
eine weitere Investition, die man auch hatte per
Kredit finanzieren miussen. Das bringt eine Erleich-
terung von, glaube ich, 5,3 Millionen Euro, aber
nicht jetzt, sondern in der Zukunft.

Die Alterssicherung wird ab 2020 ungeféhr eine Er-
leichterung von weiteren 1,5 Millionen Euro brin-
gen, so hoch ist der Anteil, den die GeNo jetzt auf-
nehmen muss, um das alles zu decken.

Wir diskutieren tiber den Miihlstein, der um den
Hals hangt. Eer ist 20 Kilogramm schwer, und drei
Kilogramm nehmen Sie davon weg. Mit 17 Kilo-
gramm um den Hals schwimmt man auch noch
nicht besonders gut!

(Beifall DIE LINKE)

Deswegen, finden wir, sind diese MaBinahmen ei-
gentlich nicht das, wofiir Sie sie ausgeben. Sie sa-
gen, mit diesen MafBnahmen erkennen wir an, dass
es ein Fehler war, die Krankenhausinvestitionen in
den Krankenhdusern erwirtschaften zu lassen und
geben vor, dass die jetzigen MalBnahmen diesen
Fehler beheben. Das ergibt nur drei Kilogramm von
20 Kilogramm und nicht mehr, also ist es keine Kor-
rektur dieses Fehlers. Wir miissen uns dartiber un-
terhalten, wie wir diesen Fehler langfristig und
nicht nur kurzfristig korrigieren.

(Beifall DIE LINKE — Abgeordneter Fecker [Bund-
nis 90/Die Griinen]: Man kann da aber auch selbst
etwas tun, oder?)
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Ich will nicht verhehlen, dass es zunachst leicht er-
scheint, bei einem Jahresumsatz von 630 Millionen
Euro zu sagen, wir brauchen einen Uberschuss von
20 bis 30 Millionen Euro. Jetzt gibt es aber ein wei-
teres Problem: Jeder hier weil3, dass die Bezahlung
der Behandlung in den Krankenhausern abhangig
ist von einem so genannten Landesbasisfallwert,
also einer bestimmten Summe, die man fur jeden
Fall je nach unterschiedlicher Schwere und so wei-
ter bekommt. In Threr Vorlage steht, dass dieser
Landesbasisfallwert immer zu wenig gesteigert
wird, um Personal- und Tariferhohungen sowie
Preissteigerungen auszugleichen. Ungefahr 0,8
Prozent sind darin fur jedes Jahr aufgefiihrt. Das
heif}t, Sie haben ein System entwickelt, in dem die
Krankenhduser eigentlich tiberhaupt keine Chance
haben, uber ihr normales Betriebsergebnis hinaus
Geld zu erwirtschaften, jedenfalls nicht langfristig.
Deswegen miissen wir in diesem Haus auch einmal
dafur sorgen, dass dieses System der DRGs, also
dieser Landesbasisfallwert, an die Realitat ange-
passt wird, um die Leute gesund zu machen.

(Beifall DIE LINKE)

Sie wissen, dass wir fiir zehn Millionen Euro Leih-
arbeiter beschaftigen, um den Betrieb aufrechtzu-
erhalten und es vorkommt, dass der Ausfall einer
Person im Krankenhaus dafiir sorgt, dass man Ope-
rationssdle schlieBen muss. Die Personaldecke ist
mittlerweile so dinn, dass kleinste Ausfalle grof3e
Probleme nach sich ziehen. Wenn Sie das konsta-
tieren, dann wissen Sie, dass Sie auf der Ebene des
Personals keinen Spielraum nach unten mehr ha-
ben. Ich glaube, das gilt nicht nur fiur den weiBen
Bereich. Wir wissen, dass die Krankenkassen deut-
lich intensiver kontrollieren, wie abgerechnet wird.
Ich befiirchte, ein Teil der Probleme von nicht be-
statigten Abrechnungen ruhrt daher, dass wir unter
Umstdanden auch dort ein Personalproblem haben.
Das Problem miissen wir anders losen.

Wir sagen, auf jeden Fall braucht die GeNo jetzt
erst einmal vier bis finf Jahre Luft und moglichst
keinen Stress. Sie muss in der Lage sein, erstens
eine vernunftige Medizinstrategie zu entwickeln —
soweit ich weiB, gibt es da gute Ansatze —, zweitens
muss sie sich darum kiimmern, dass im weillen Be-
reich, also bei den Pflegekraften, genug Pflege-
krafte ausgebildet werden.

(Zuruf Abgeordneter Bensch [CDU])
Es sind ungefahr 2 000 Pflegekrafte vorhanden,

sieben Prozent gehen jedes Jahr, 140 bilden wir
aus, von denen nicht alle bleiben. Da gibt es auch

ein strategisches Problem. Deswegen missen wir
der GeNo Gelegenheit geben, das Ausbildungs-
konzept zu tiberdenken.

Dritter Punkt: Wir haben diskutiert, die Leihkrafte
durch Springerpools zu ersetzen.

(Abgeordnete Dehne [SPD]: Ist schon angelaufen!)

Wir miissen genau schauen, ob dieser Springerpool
attraktiv genug ist. Das ist eine strategische MaB-
nahme, die Erfolg haben wird. Sie koénnte unter
Umstanden die Kosten fur Leiharbeit auf die Halfte
reduzieren. Das sind fiunf Millionen Euro, aber
dann muss es auch funktionieren. Deswegen mis-
sen wir da hinschauen. Im Ubrigen stellt sich die
Frage, warum es eigentlich so lange gedauert hat,
sich eine solche Losung einfallen zu lassen.

Um jetzt sofort zu helfen, schlagen wir vor, dass
Bremen die Zinsen und Tilgung fur eine Einhun-
dert Millionen Euro Namenschuldverschreibung,
also einen weiteren Kredit, fiir die ndchsten finf
Jahre tiibernimmt.

(Beifall DIE LINKE)

Damit haben sie eine Chance, ihr Ergebnis nicht
weiter zu verschlechtern, sondern bekommen eine
Pause, um sich zu entwickeln. Am liebsten hatte ich
gesagt, diesen Kredit sollte man auch tibernehmen,
also weiter bedienen. Dazu wurde gesagt, da gibt
es Beihilferechtsprobleme, es gibt Probleme im
Rahmen der Schuldenbremse und so weiter. Aber
ich bin mir sicher, dass im Finanzressort jemand ist,
der, wenn diese Idee aufgegriffen werden wiirde,
eine Losung finden wiirde und dann erleichtern wir
den Mihlstein nicht um drei Kilogramm, sondern
immerhin um acht oder neun, das ist ungefahr die
Halfte. Damit schwimmt es sich schon ein bisschen
besser.

Letztendlich muss man dazu kommen zu sagen, ein
kommunales Krankenhaus kann auch in der Zu-
kunft Investitionen nicht tragen. Wir brauchen ei-
nen Krankenhausinvestitionsplan, in dem jetzt an-
stehende Zukunftsinvestitionen ebenfalls aus o6f-
fentlicher Hand finanziert werden, sonst laufen wir
in dieselbe Falle. Zur Jacobs-Universitdt sage ich
etwas in der zweiten Runde. — Vielen Dank fiir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE)

Prisident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Buhlert.
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Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich bin
schon sehr verwundert, hier von der Fraktion DIE
LINKE zu horen, was sie alles fiir die stadtischen
Kliniken tun will, aber nichts von Fairness und
Gleichbehandlung gegentiber freigemeinnttzigen
Kliniken zu horen.

(Beifall FDP, CDU, BIW)

Ungefahr 30 Prozent der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter in diesem Sektor arbeiten in freigemein-
nutzigen Kliniken, und 30 Prozent des Umsatzes
machen sie. Sie sind nicht gewinnorientiert, sie
sind gemeinwohlorientiert, und in einigen Fallen
machen sie genauso gute oder bessere Arbeit als
die stadtischen Kliniken, auch medizinisch.

(Beifall FDP, CDU, BIW)

Ja, wir haben keine monistische Krankenhausfi-
nanzierung, wie ich es mir wunschen wiurde. Die
Lander sind verantwortlich, Investitionsmittel be-
reitzustellen, aber kein Wort davon, dass man sie
gerecht zwischen den freien Kliniken und den stad-
tischen Kliniken aufteilen muss. Alle haben einen
Anspruch auf Gleichbehandlung und miissen fair
behandelt werden. Deswegen sind Beihilferecht
und Wettbewerbsrecht an dieser Stelle auch wich-
tig. Der Staat darf sich nicht selbst besser stellen,
als er es mit Privaten tut.

(Beifall FDP, CDU, BIW)

Fir uns Freie Demokraten ist es ohnehin so, dass
der Staat hier im Gesundheitsbereich subsidiar ta-
tig ist. Dort, wo es Private nicht konnen, sollte er
tatig werden. In Bremen ist es aber doch so, dass
ambulant und stationar 70 Prozent der Umséatze im
Krankenhausbereich von der GeNo gemacht wer-
den. Damit werden 54 Prozent der Patienten ver-
sorgt. Das heifit also, ein GroBteil der Patienten
wird von den 30 Prozent Angestellten der Freige-
meinnitzigen versorgt. Jetzt kann man uber die
Schwere der Félle reden.

(Zuruf Abgeordnete Dehne [SPD])

Ja, in der GeNo gibt es schwerere Falle. Aber wa-
rum betragt dann der Umsatz pro Mitarbeiter in
den Freigemeinnitzigen ungefahr 100 000 Euro,
wdahrend er bei der GeNo ungefahr bei 80 000 Euro
liegt, wenn ich mich nicht verrechnet habe? Da
stimmt doch etwas nicht mit der Effizienz, dem
Controlling und der Arbeit in diesem Krankenhaus-
konzern.

(Beifall FDP, CDU, BIW - Abgeordneter Fecker
[Bindnis 90/Die Grilinen]: Mit Verlaub, Herr Dr.
Buhlert, es ist auch ziemlich unfair, was Sie da tun!)

Ja, es wird dort gute medizinische Leistung er-
bracht, aber es muss doch in der Tat geschaut wer-
den - und da sind dann die Aufsichtsratsvorsit-
zende und die Geschaftsfiihrung gefordert —, in die-
ser Hinsicht nachhaltige Anderungen herbeizufiih-
ren, denn es kann nicht sein, dass Bremen dem
Konzern immer wieder aus der Verlegenheit helfen
muss.

(Beifall FDP, CDU, BIW)

Eine Zahlung in das Eigenkapital ist nichts ande-
res. Was bekommt Bremen zur Sicherheit dafiir?
Was hat Bremen davon, wenn das Geld verzehrt ist
und wieder eine Insolvenz droht? Alle diese Fragen
sind nicht geklart. Da hatte ich schon lieber ein Ge-
bdude, das ich dann besaBe. 200 Millionen Schul-
den haben wir schon tibernommen. Insofern lasst
sich der ,Mihlstein” nicht allein mit dem Teiler-
satzneubau erklaren. Es ist einfach auch strukturell
vieles noch verbesserungswiirdig, und es gibt noch
viel Luft nach oben.

Die Situation ist auch nicht vom Himmel gefallen.
Im Koalitionsvertrag haben Sie es schon gesagt,
hier muss etwas getan werden. Es ist auch so, dass
schon von Anfang klar war, dass die Investitions-
kraft aller Kliniken der GeNo gebraucht wird, um
den Teilersatzneubau zu stemmen. Allerdings hat
die Koalition damals tibersehen, dass noch weitere
Investitionsbedarfe bestehen und dieser Plan nie
aufgehen kann. Deswegen ist das Zukunftskonzept
auch nicht zukunftsweisend gewesen und nicht
aufgegangen. Insofern fragen wir uns, wann end-
lich ein tragféahiges Zukunftskonzept auf dem Tisch
und eine Landeskrankenhausplanung vorliegt, die
ihren Namen verdient. Es wurde ja zu Recht gefor-
dert, wir brauchen eine Investitionsplanung. Dafur
ist aber eine Landeskrankenhausplanung die Basis,
in der steht, wo was gemacht und was wo investiert
wird. Dort sind sogar Privilegien fiir Leistungen
vorgesehen, mit denen keine Gewinne erwirtschaf-
tet und die nur defizitar betrieben werden konnen,
weil sie eben der Daseinsvorsorge dienen. Diese
Privilegien soll die GeNo ja auch geniefien, aber
dann muss es auch funktionieren.

(Beifall FDP)
Meine Damen und Herren, noch ein letzter Punkt:

Wir haben in der Vergangenheit sehr viel zu dem
Punkt Einheitsgesellschaft gehoért. Das sollte die
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Rettung sein, alle vier Kliniken unter einem Dach,
zentral gesteuert. GroBe Hoffnung, insbesondere
von der Union, ist darin gesetzt worden,

(Zuruf Abgeordneter Bensch [CDU])

weil es in der Theorie klappt, weil man Synergien
nutzen kann, Personal umsetzen kann et cetera pp.
Wir haben aber erlebt, dass es sich um Wunschden-
ken handelt. Die Frage ist, ob nicht doch kleinere
Einheiten flexibler sind und reagieren konnen,
denn wenn man die einzelnen Hauser der GeNo
anschaut, ist da noch viel Kreativitat und Potenzial
vorhanden! Die Einheitsgesellschaft mit all den Ge-
schichten von Synergien, die uns erzahlt worden
sind, hat nicht gegriffen. Apotheken sind nicht so
zentralisiert, beim Nahtmaterial hore ich immer
noch von Einsparmoglichkeiten, weil zu viele ver-
schiedene Sachen eingekauft werden. All das sind
richtige Ideen, die im Prinzip angegangen werden
sollten, aber immer noch nicht angegangen wur-
den.

(Angeordnete Dehne [SPD]: Das stimmt doch
nicht!)

Dieser Tanker ist zu dick und lasst sich nicht steu-
ern, meine Damen und Herren! Wir miissen hier
dringend etwas tun, um dieses Haushaltsrisiko fur
die Stadtgemeinde zu minimieren. — Herzlichen
Dank!

(Beifall FDP)

Prasident Weber: Als ndachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Gottschalk.

Abgeordneter Gottschalk (SPD)”: Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe mich auf
die Schnelle noch einmal gemeldet, weil ich es
nicht ertragen kann, was hier von der FDP, sowohl
von Frau Steiner als auch von Herrn Dr. Buhlert,
auf welche Art und Weise vorgetragen wurde. Da
wurde herausgestellt, dass die Freigemeinniitzigen
es besser konnten, da wurden Zahlen vorgestellt
und Behauptungen in den Raum gestellt, aber vol-
lig vergessen wurde, dass das Leistungsspektrum
nicht identisch ist!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Hier werden Apfel mit Birnen verglichen, und es
wird sich in groBer Pose hingestellt, als wiirde man
das soeben einmal in einer anderen Art und Weise
machen konnen. Das geht nicht!

Frau Steiner, wenn Sie sagen, die Krankenhauspla-
nung wurde unter Verschluss gehalten, dann er-
kundigen Sie sich bitte bei denjenigen, die von
Thnen in der Deputation sitzen, schauen bitte auf
die Zeitschiene, wann die Sache ansteht, und stel-
len sich nicht hierhin und behaupten etwas vollig
anderes!

(Beifall SPD)

Was mich am meisten argert, Herr Dr. Buhlert, ist,
wenn Sie diesen Ton in dieses Haus bringen, als
wadre das, was hier gemacht wird, unfair gegentber
den Freigemeinnitzigen, wenn Sie von ungleichen
und unfairen Aufteilungen der Investitionen fabu-
lieren! Nehmen Sie zur Kenntnis, dass wir hier zwei
Dinge unterscheiden miissen! Die eine Ebene ist
die Kommune. Dort ist die Kommune Bremen Ge-
sellschafter. Als Gesellschafter konnen Sie das tun,
was Gesellschafter ansonsten auch tun, namlich in
Ihr Krankenhaus investieren! Wenn man das
macht, unterliegt das strengen Regelungen, nam-
lich dem Beihilferecht. In diesem Fall ist von einer
Wirtschaftsprufungsgesellschaft untersucht wor-
den, ob denn irgendwo gegen die Beihilferichtli-
nien verstoBen wird. Es wird nicht dagegen versto-
Ben. Insofern liegt keine Unfairness vor, wie Sie es
jedoch behaupten.

Dann beachten Sie die zweite Ebene, namlich dass
die Krankenhausfinanzierung, die Investitionsfi-
nanzierung auf Landesebene erfolgt! Dort existie-
ren klare Regeln. Sie sagen, dass dort unfair gehan-
delt wird, und sind jeglichen Beweis schuldig ge-
blieben! — Danke!

(Beifall SPD, Bindnis 90/Die Grunen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rupp.

Abgeordneter Rupp (DIE LINKE)": Herr Président,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Noch ein
kurzes Wort, da am Anfang gesagt worden ist, es
bestehe Gewinnfeindlichkeit. Es spricht uberhaupt
nichts gegen Gewinne. Ich bin sehr skeptisch, ob
ein Gesundheitssystem, das mit der Heilung von
Menschen Gewinne erzielt, ein gutes Gesundheits-
system ist. Mir wirde eine schwarze Null reichen.

(Beifall DIE LINKE)

Wenn das nicht geht, finde ich es vollig in Ord-
nung, das im Rahmen der kommunalen Daseins-
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vorsorge mit Steuermitteln zu finanzieren. Ich emp-
finde es als gut angelegtes Steuergeld, wenn ich
gute Krankenhauser habe.

(Beifall DIE LINKE)

Die Jacobs University ist meines Erachtens weiter-
hin ein Fass ohne Boden. Das Geschaftsmodell
funktioniert seit der Grundung nicht. Auch im
Jahre 2016 haben alle bis dahin erfolgten MafBinah-
men nicht den Eindruck erweckt, dass es jemals
funktionieren wird.

In der Vorlage erklaren Sie den Menschen, also
uns, den Abgeordneten, Sie Ubernahmen einen
Kredit, der 2,2 Millionen Euro im Jahr koste. Das ist
auch wieder ein bisschen Hutchenspielerei. Ers-
tens diskutieren wir hier nicht iiber eine Verguns-
tigung zugunsten der Jacobs University in Hohe
von 45,8 Millionen Euro, sondern je nachdem, wie
lange Sie diesen Kredit tilgen und wie lange Sie
Zinsen bezahlen, diskutieren wir tiber 52 Millionen
Euro, wenn nach 2023 noch 38,9 Millionen Euro
ubrig bleiben und Sie den Kredit ablésen sowie die
bis dahin gezahlten Zinsen hinzuaddieren, kom-
men Sie auf 52 Millionen Euro. Das ist schon ein
bisschen mehr.

Wenn Sie den Kredit mit den 2,2 Millionen Euro fiir
Zinsen und Tilgung so lange laufen lassen, bis er
auf diese Weise abbezahlt worden ist, zahlen Sie
bis 2047 66 Millionen Euro. Nicht, dass man dar-
liber nicht reden sollte, das ist bei anderen Krediten
auch so, aber Sie erwecken den Eindruck, als dis-
kutierten wir hier nur tiber 45,8 Millionen Euro. Wir
diskutieren in Wirklichkeit tiber eine deutlich ho-
here Summe.

Zweitens: Es gab so etwas wie einen ftrilateralen
Vertrag. Wir haben uns standig bemiht, Informati-
onen zu erlangen, wie das eigentlich lauft. Wie ist
das mit den Zielen, die in diesem trilateralen Ver-
trag vereinbart sind? Eigentlich hatte ich erwartet,
dass nach dem Auslaufen des trilateralen Vertrages
in diesem Jahr irgendeine Form von Rechen-
schaftsbericht erscheint und darlegt, welche Ziele
erreicht oder nicht erreicht sind. Wir beschlieBen
heute tiber eine Summe von mehr als 45 Millionen
Euro, ohne dass wir den Abschluss von 2017 ken-
nen. Das sind Kriterien, die mich dazu bewegen
wiurden, diesen Beschluss zumindest zu vertagen,
unabhdangig von der Frage, wie ich zu einer priva-
ten Universitat stehe.

(Beifall DIE LINKE)

In der Vorlage steht, der trilaterale Vertrag sei er-
folgreich gewesen. Ich erinnere mich, das Ziel des
trilateralen Vertrages war, dass die Jacobs Univer-
sity am Ende des trilateralen Vertrages ohne offent-
liche Férderung auskommt. Dieses Ziel hat sie aber
nicht erreicht, sonst ware dieser Beschluss jetzt
nicht notwendig. Von wegen erfolgreicher trilate-
raler Vertrag! Keine Frage, es kann sein, dass an
vielen Stellen im Vergleich zum Zustand vor vier,
finf oder zehn Jahren etwas verbessert wurde,
aber der Nachweis, dass fiir diese private Universi-
tat in Zukunft keine weitere 6ffentliche Unterstiit-
zung notwendig ist — also nicht nur die, die heute
auf der Tagesordnung steht — ist nicht erbracht.
Diesen Nachweis hdtte man heute zumindest er-
bringen miissen, wenn man das Parlament auffor-
dert, einer privaten Universitdt weiter Geld zur
Verfiigung zu stellen.

(Beifall DIE LINKE)

Der Abgeordnete Arno Gottschalk ist ja gut darin,
mit Zollstocken Wirtschaftlichkeitsberechnungen
zu erklaren.
(Abgeordneter Tschope Ja, war nicht
schlecht.)

[SPD]:

Jetzt habe ich mir noch einmal angesehen, wie viel
Geld die Jacobs University bisher erhalten hat. Die
Zahlen variieren zwischen 155 und 175 Millionen
Euro. Wir bekommen 175 Millionen Euro heraus,
L,buten un binnen" kommt auf 155 Millionen Euro.

Bei der in der Vorlage erwahnten Wirtschaftlich-
keitsberechnung sind die Tilgung und die Zinsen
dieser Kredite nicht berticksichtigt, sie werden
nicht erwdhnt. Das heifit, schon jetzt kostet das,
was wir an Krediten aufgenommen haben, um An-
schubfinanzierung und weitere Finanzierung si-
cherzustellen, Bremen ungefdhr acht Millionen
Euro fir Zinsen und Tilgung, vielleicht sind es so-
gar zehn Millionen Euro, ich kenne die konkreten
Bedingungen dieser Vertrage nicht.

Weil der Abgeordnete Gottschalk mich gerade so
fragend anschaut: Nattrlich, wenn wir einen Kredit
in Hoéhe von 175 Millionen Euro aufnehmen, um
die Jacobs University zu finanzieren, dann haben
wir das doch nicht aus laufenden Einnahmen finan-
ziert, sondern wir haben diese Summe kreditfinan-
ziert. Ich wisste nicht, dass wir Kredite haben, fur
die wir keine Zinsen bezahlen und die wir nicht til-
gen missten. Also muss man in einer seriésen Wirt-
schaftlichkeitsberechnung den Einnahmen, die
man zum Beispiel aus dem Landerfinanzausgleich
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bekommt, nicht nur die 2,2 Millionen Euro gegen-
liberstellen, sondern auch die Zinsen und die Til-
gung, die wir fur die Kredite bezahlen mussen.

(Beifall DIE LINKE)

Ich komme zum Schluss: Es ist eine unseriose Wirt-
schaftlichkeitsberechnung. Es ist nicht gesichert,
dass die Jacobs University in Zukunft tatsachlich
ohne offentliche Forderung auskommt. Wir sind
grundsatzlich der Meinung, dass es nicht sein darf,
dass man die Wirtschaftlichkeitsberechnung gegen
nichts rechnen darf. Wir sind der Meinung, o¢ffent-
liches Geld gehort in o6ffentliche Hochschulen, die
Hochschule braucht mehr Studienplatze, die Uni-
versitat braucht es.

(Beifall DIE LINKE)

Ich denke, dort ist dieses Geld — wenn auch nicht
unbedingt wirtschaftlich, so doch zumindest per-
spektivisch und dem Charakter von Wissenschaft
und Forschung entsprechend - besser aufgehoben
als in der privaten Universitat. Deswegen werden
wir diesen Teil des Nachtragshaushalts selbstver-
standlich ablehnen. — Vielen Dank fir die Auf-
merksamkeit!

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abgeordneter Rowekamp (CDU): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich gehe davon aus,
dass die von mir aufgeworfenen Fragen zum Inhalt
der Vorlage durch die Finanzsenatorin gleich noch
beantwortet werden. Ich habe noch die eine oder
andere Frage hinzuzufiigen, sodass ich annehme,
dass wir dann insgesamt zur Schlussigkeit der Vor-
lage noch einmal etwas von Thnen, sehr geehrte
Frau Birgermeisterin, horen werden. Deswegen
werde ich im Folgenden nur etwas zum Verlauf der
Debatte sagen, auch gar nicht mehr so viel zur
Kriegsgeschichte, Herr Gottschalk, sondern eher
zu der Frage, wie wir mit der aktuellen Situation
umgehen und wie wir sie aus unterschiedlichen po-
litischen Blickwinkeln bewerten.

Irgendwie haben wir beide recht, Herr Gottschalk,
und wir kénnen es uns wechselseitig nicht bewei-
sen. Sie sagen, wenn wir einen Privaten in diese In-
vestitionsentscheidung beim Teilersatzneubau mit
einbezogen hatten, waren die wirtschaftlichen Fol-
gen die gleichen gewesen, und er héatte noch einen
Gewinn machen missen, das sage ich einmal so

verkiirzt. Das kann ich nicht widerlegen, denn ehr-
licherweise ist es auch Spokenkiekerei. Wir haben
kein Modell, das wir vergleichen und von dem wir
sagen konnen, wie es gegebenenfalls gelaufen
ware. Umgekehrt muss ich sagen, ich kann leider
den Nachweis nicht fiihren, dass die nachtraglich
aufgetretenen Risiken alle ausgeblieben waren,
wenn wir es im PPP-Verfahren gemacht hatten.
Deswegen Strich darunter!

(Abgeordnete Dehne [SPD]: Genau!)

Eines mochte ich allerdings noch einmal kurz zur
Sicherstellungserklarung sagen, lieber Kollege Fe-
cker: Am Ende ist es daran gescheitert, dass der Se-
nat nicht bereit war, neben der Betriebsverpflich-
tung des Krankenhauses und den weiteren Bedin-
gungen in der Ausschreibung am Ende den zur Fi-
nanzierung dieses privat finanzierten Investitions-
projektes notwendigen Kredit in Hohe von 200 Mil-
lionen Euro zu verbiirgen.

Wenn Sie sich jetzt einmal das Risikoergebnis an-
schauen: Was ware passiert, wenn wir damals ei-
nen Kredit von 200 Millionen Euro eines privaten
Dritten verbtirgt héatten, und was passiert jetzt?
Jetzt zahlen wir 358 Millionen Euro fir diesen Tei-
lersatzneubau aus offentlichen Geldern. Dagegen
stand das Risiko, im Insolvenzfall oder aus welchem
Anlass auch immer, vielleicht fir 200 Millionen
Euro haftbar gemacht zu werden. Ich kann fiir die
Fraktion der CDU nur sagen: Ich héatte mich bei der
damaligen Alternativentscheidung in der Risikoab-
wagung anders entschieden. Ich héatte lieber einen
Kredit von 200 Millionen Euro verbirgt, als ein
wirtschaftliches Risiko von nahezu 400 Millionen
Euro einzugehen. Das kann ich mit dem Blick von
heute auf die damalige Entscheidungslage sagen,
und deswegen héatten wir das Verfahren nicht ge-
waéhlt.

(Beifall CDU, BIW - Zuruf Abgeordneter Fecker
[Blindnis 90/Die Griinen])

Aber Strich darunter, Kriegsgeschichte, das brau-
chen wir nicht mehr lang zu diskutieren!

Wir debattieren heute tiber das wirtschaftliche Er-
gebnis Threr Entscheidung. Ich fande es politisch
nicht korrekt zu sagen: Wenn wir andere Entschei-
dungen getroffen hétten, ware das Gleiche dabei
herausgekommen. Was ist das eigentlich fir ein
Anspruch an Gestaltung, wenn Sie sagen, egal was
Sie als Parlament, als Politiker tun oder was der Se-
nat tut, am Ende kommt immer das Gleiche heraus?
Ehrlicherweise, Herr Gottschalk, dann brauchen



5222

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 19. Wahlperiode — 64. Sitzung am 31.05.2018

wir Sie gar nicht. Wenn am Ende sowieso immer
das Gleiche herauskommt, brauchen wir diese Ab-
wdagungen gar nicht zu treffen. Deswegen sage ich:
Wir konnen es nicht beweisen, aber ich bleibe da-
bei, wir hatten damals einen privaten Risikotrager
in diese Entscheidung einbeziehen konnen, und
ich bin fest davon uberzeugt, wir waren zu einem
anderen Ergebnis gekommen. Dafir gibt es in
Deutschland, ubrigens auch im Krankenhausbe-
reich, auch im stadtischen und im kommunalen
Bau, ausreichende Beispiele, die ich IThnen nachlie-
fern kann.

(Beifall CDU, BIW - Abgeordneter Gottschalk
[SPD]: Und Gegenbeispiele!)

Ich will noch etwas zu der Vorlage selbst sagen. Bis
jetzt ist noch nicht erklart, wie es von 185 Millionen
Euro zu 200 Millionen Euro und 205 Millionen Euro
gekommen ist. Das ist in der Vorlage an keiner
Stelle erklart worden, darauf hat der Kollege Rupp
zu Recht hingewiesen. Begrundet wird dieser
Nachtragshaushalt ja damit, dass man die GeNo
von den Lasten der TEN-Finanzierung entschulden
will. Das passiert durch Ubernahme zweier Kredite.
Das ist in Ordnung, der Betrag 64 oder 65 Millionen
Euro ist in Ordnung. Das ist iibrigens das, was die
Fraktion der CDU und die Fraktion DIE LINKE
auch immer gefordert haben. Wieso flieBt aber ei-
gentlich der Rest in die Riicklage der GeNo? Wa-
rum werden nicht auch die anderen Kredite abge-
16st? Wenn Sie zu dem Ergebnis kommen, dass die
Lebenslige, sie konne das selbst finanzieren, am
Ende nicht zugetroffen hat und wir die Lasten aus
der TEN-Finanzierung als Staat in voller Hohe
ubernehmen, warum tibernehmen wir dann eigent-
lich nicht vollstandig 185 Millionen Euro Kredit?

(Abgeordneter Rupp [DIE LINKE]: Ich ware dafur!)

Ich ware auch dafiir. Aber in der Vorlage ist nir-
gendwo erklart, warum wir das nicht machen. Im
Controllingausschuss habe ich gefragt, ob das et-
was mit dem europaischen Beihilferecht zu tun hat,
als Antwort kam: Nein! Ich will ja nicht nur wissen,
womit das nichts zu tun hat, meine Damen und
Herren. Als Parlamentarier haben wir einen An-
spruch darauf zu erfahren, warum Sie das machen.
Warum stellen Sie der GeNo freie Liquiditat zur
Verfugung und begrinden das damit, Sie wollten
sie von den Lasten des TEN befreien? Das passt,
Frau Senatorin, iilberhaupt nicht zueinander!

(Beifall CDU, BIW)

Das fihrt mich dazu zu sagen, irgendwie ist alles
wie immer. Wir haben in den Jahren 2008 und 2009
die Sanierung der GeNo mit einer Medizinstrategie
und mit einem Finanzierungskonzept beschlossen.
Wir haben im Jahr 2013 die Rettung der GeNo mit
einer Medizinstrategie und 100 Millionen Euro, die
wir eingebracht haben, beschlossen.

(Abgeordneter Bensch [CDU]: Genaul)

Wir haben im Jahr 2017 die Sanierung der GeNo
mit einem Finanzierungskonzept und einer Medi-
zinstrategie beschlossen. Was wir heute wieder
machen sollen, ist: Wir sollen zum vierten Mal in-
nerhalb von zehn Jahren denselben Konzern mit
einem Finanzierungskonzept und einer Medi-
zinstrategie retten.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Und ohne Zu-
kunftskonzept!)

Ehrlicherweise stellt man sich ja die Frage, warum
Thre bisherigen drei Rettungsversuche nicht funkti-
oniert haben. Sie sind deshalb nicht gelungen, weil
sich bis auf die Tatsache, dass es neues Geld gab,
nie etwas gedndert hat.

(Abgeordnete Dehne [SPD]: Das ist doch Quatsch!)
Das ist kein Quatsch!
(Abgeordnete Dehne [SPD]: Doch!)

Ich habe ja gelesen, dass die Medizinstrategie und
das Sanierungskonzept 2017 vollstandig aufgegan-
gen sind, voller Erfolg, 100 Prozent, Punktlandung!
Frau Dehne, wenn es so ware, warum miissen wir
die GeNo denn wieder retten? Es scheint ja irgen-
detwas nicht funktioniert zu haben,

(Beifall CDU)

— sonst missten wir nicht alle drei Jahre hier sitzen
und Hunderte Millionen Euro zur Verfiigung stel-
len.

(Beifall CDU)

Wenn man sich anschaut, woraus jetzt eigentlich
das Zukunftskonzept der GeNo besteht, dann be-
steht es im Wesentlichen aus MaBnahmen der Pro-
zessoptimierung und der Starkung der einzelnen
medizinischen Standorte. Das ist nichts anderes als
das, was bisher dargestellt wurde.
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Der Haushalt wird heute wahrscheinlich in erster
Lesung mit der rot-grinen Mehrheit beschlossen
werden. Wir werden der Uberweisung an den
Haushalts- und Finanzausschuss zustimmen. Ich
sage Ihnen aber voraus, das wird kein leichter
Weg! Wir werden im Haushalts- und Finanzaus-
schuss eine Vielzahl an Fragen haben.

Wir kennen tibrigens das Gutachten zu der angeb-
lichen Beihilfeneutralitat bis heute nicht, obwohl
uns zugesagt wurde, dass wir es zugeschickt be-
kommen. Wir werden nachforschen, warum die
Mittelverteilung auf diese Weise erfolgt ist. Wir
werden nachforschen, warum 20 Millionen Euro
mehr verlangt werden. Wir werden nachforschen,
warum jetzt schon prognostiziert wird, dass die
GeNo ab 2020 noch weitere Verluste einfahren
wird.

Wir werden der Frage nachzusptiren haben — und
lassen Sie mich das an dieser Stelle als letzten in-
haltlichen Punkt sagen! —, wieso denn eigentlich
jetzt 200 Millionen Euro fir die GeNo vorgesehen
werden und der Kassenkredit nicht zurtickgezahlt
werden kann. Die GeNo behalt 100 Millionen Euro
Schulden bei der Stadt, obwohl sie 200 Millionen
Euro Zuschuss bekommt, so ein Sanierungskonzept
kenne ich bei keinem privaten Menschen. Keine
Bank wirde jemanden 200 Millionen Euro Kredit
geben, ohne dass der Kontokorrentkredit abgelost
wirde. Das ist vollig unverstandlich und auch in
der Vorlage nicht an einer einzigen Stelle erklart.

(Glocke)

Deswegen lassen Sie mich zum Abschluss dieser
Debatte sagen — noch ein Satz, Herr Prasident! —,
wenn Sie, Frau Senatorin Linnert, und Sie, sehr ge-
ehrte Frau Dr. Schaefer, sich tiber die Zukunft der
GeNo nur genausoviele Gedanken machen wir-
den wie uber Ihre eigene politische Zukunft, dann
ware der GeNo schon geholfen. — Vielen Dank!

(Beifall CDU - Unruhe SPD, Bundnis 90/Die Gru-
nen)

Prisident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort Frau Biirgermeisterin Linnert.

Biirgermeisterin Linnert: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Hier ist aber
sehr viel los! Ich fange mit Herrn Rowekamp an, mit
seinen Fragen und den Behauptungen, die bei ihm
traditionell in aller Regel Nachprifungen nicht
standhalten. Sie haben behauptet, die Problematik
beziiglich der GeNo sei absehbar gewesen, und der

Senat hatte keinerlei Vorkehrungen dafir getrof-
fen. Schauen Sie in die beschlossene Finanzpla-
nung 2017 bis 2021! Darin steht eine Summe von
150 Millionen Euro - zugegeben 150 Millionen
Euro und nicht die Summe, um die es jetzt geht —
als Unterstiitzungsmafnahme der GeNo. Das ist
hier auch im Rahmen der Haushaltsberatungen
thematisiert worden. Es ist also nicht zutreffend,
was Sie behauptet haben, der Senat habe keine
Vorsorge getroffen, sei davon kalt erwischt worden
oder habe das nicht beachtet.

Gleichzeitig haben Sie sich daruiber geargert — dar-
uber argere ich mich auch —, dass die Verluste der
GeNo hoher sind, als urspringlich geplant bezie-
hungsweise beflirchtet worden ist. Dass jetzt Zah-
len in Koalitionsausschiissen verabredet werden —
das ist immer Fundament der Argumentation der
CDU, das ist staatstheoretisch wohl auch ein biss-
chen befremdlich, aber machen Sie es ruhig! —, das
wissen Sie ganz genau. Sie haben es auch politisch
entsprechend kommentiert, dass sich mit dem Jah-
resabschluss 2017 andere Probleme und Zahlen bei
der GeNo ergeben haben als die, mit denen wir ge-
rechnet haben. Sie wissen das, und deshalb ist es
ein bisschen hohnisch nach dem Motto ,Medi-
zinstrategie hat geklappt, Operation gelungen, Pa-
tient tot”. Es ist auch nicht zutreffend. Die Medi-
zinstrategie hat namlich in der Tat so funktioniert,
wie sie geplant war.

Es sind aber andere Faktoren hinzugekommen: Es
hat weniger Patientinnen und Patienten gegeben.
Dies hat das Jahresergebnis 2017 so negativ beein-
flusst, dass der Senat sich entschieden hat, die
Summe fiir die GeNo, unsere eigene Gesellschaft
zu erh6hen, Kapitalzufiihrung diirfen andere Kran-
kenhausgesellschaften tbrigens auch, auch das
wissen Sie.

Das Marchen von der starrsinnigen Abneigung
Frau Linnerts gegentiber PPP-Losungen: Gut, sden
Sie es weiter, aber es wird genauso zusammenfal-
len wie Thre ganze Kampagne zu der Bremer Lan-
desbank. Es wird unheimlich viel aufgebauscht.

(Zurufe CDU)

Es ist in der Tat so, dass die privaten Anbieter, die
sich noch zu Zeiten der GroBen Koalition am Inte-
ressenbekundungsverfahren beteiligt haben, eine
Birgschaft und Gewinngarantie wollten und die
von dem damaligen Senat beschlossenen Bedin-
gungen nicht einzuhalten waren. Man hat gedacht,
man kann nachverhandeln, um den Senat dazu zu
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bringen, das zu tun. Ich bin bis heute davon uber-
zeugt, dass das noch viel schlimmer geendet ware
als das, was wir jetzt zugegebenermalen als Prob-
lem haben. Ich bin der festen Auffassung, dass eine
Zustimmung des Senats zu dieser Konstruktion
nichts weiter gewesen ware als Untreue zulasten
zukunftiger Generationen.

Zur von Ihnen auch gebetsmiihlenhaft wiederhol-
ten Geschichte mit der Auftragsvergabe, Herr Ro-
wekamp: Sicherlich ware es besser gewesen, einen
Generalunternehmer zu beauftragen. Wir wissen,
dass das mit komplexen Bauwerken so nur sehr be-
grenzt funktioniert. Es war aber eine Grofe Koali-
tion, an der Sie ja nicht unbeteiligt waren, die das
damalige Mittelstandsforderungsgesetz verab-
schiedet hat. Aus dessen § 8 geht zweifellos hervor,
dass wir gesetzlich gehalten waren, keinen Gene-
ralunternehmer zu beauftragen, sondern zuguns-
ten des Bremen anrainenden Mittelstandes sicher-
stellen mussten, dass einzelne Gewerke ausge-
schrieben werden.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Das ist Unsinn!
Das steht nicht darin!)

Sehr wohl! § 8 Bremisches Mittelstandsforderungs-
gesetz, schauen Sie es sich an! Bremen ist gehalten,
sich selbst und seinen Gesellschaften — und das ist
die GeNo - es ist vollig so — —.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Bremen ist ge-
halten, Einzelvergaben zu machen!)

Das schlieBt aber einen Generalunternehmer aus,
nicht wahr? Wir waren gesetzlich gehalten, das so
zu machen. Es ist ja auch offentlich und im Senat
diskutiert worden, ob das sinnvoll ist. Dass man da-
mit ein hoheres Risiko eingeht, ist doch vollig klar.

Es ist so, dass wir bei der GeNo Verluste ausglei-
chen und die hohen Betriebsmittelkredite zurtick-
gefiihrt werden sollen. Es ist aber so, dass wir nicht
alle Verluste ausgleichen. Ein Gutachten zur Bei-
hilfeneutralitat gibt es nicht. Ich weill nicht, wer
Thnen das versprochen hat. Ich nicht!

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]J: Das steht in der
Vorlage.)

Es ist beihilfeunschadlich. Es handelt sich um eine
eigene Gesellschaft, gehort zu einer Gesellschaft
der Daseinsvorsorge. Dass bisher Gutachten dafir
erforderlich waren, ist mir neu. Wir werden das
gern im Haushalts- und Finanzausschuss genauer

darlegen, warum das so ist, aber bisher hat das nie-
mand bezweifelt, der Stabilitatsrat nicht, die Euro-
péaische Union nicht, aber wenn Sie das jetzt hier
sagen ——.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: In Ihrer Vorlage
steht, es wurde beauftragt, die beihilferechtliche
Prifung durchzufiihren!)

Gut, dann bekommen Sie das. Wenn es das Gut-
achten gibt, bekommen Sie es auch. Bisher gab es
keine Hinweise darauf, dass es beihilfeschadlich
ist.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]J: Ist das Thre Vor-
lage?)

Jetzt zu Frau Steiner: Sie moéchten gern, dass wir
die Kosten oder die Zahlungen an die Jacobs Uni-
versity schon vorher im Haushalt einstellen. Ich
mochte Sie gern fragen, wie wir Verhandlungen
mit der Jacobs University fiihren sollen, wenn wir
vorher Summen einstellen. Das ist auch ein ganz
besonderer Hinweis auf Staatskunst.

Das Personalvertretungsgesetz gilt, auch wenn Sie
das Gesetz nicht leiden konnen, fur die GeNo gar
nicht, sondern da gilt wie in Tausenden anderen
Betrieben tiberall in Deutschland das Betriebsver-
fassungsgesetz.

Die GeNo leidet auch unter einem Problem, wie
bundesweit viele groBe Krankenhduser der Allge-
meinversorgung. Die Folgen der verzogerten Inbe-
triebnahme des Teilersatzneubaus, der unter ande-
rem deswegen gebaut worden war, weil man die
Betriebskosten senken wollte, die Nachteile der
GeNo durch die verstreuten Anlagen auf dem Ge-
lande sind ja evident. Es ist einfach so, dass die ver-
zogerte Inbetriebnahme die Betriebskosten nicht
senkt, wie geplant, projektiert und beschlossen.
Wir beschliefen ja auch kein Rundum-sorglos-Pa-
ket, wie es Herr Rupp fordert, sondern dass ein Teil
der Zahlungen an die GeNo an Bedingungen ge-
bunden sind, haben Sie ja gesehen. Der Haushalts-
und Finanzausschuss wird sich genau anschauen,
ob die GeNo die Auflagen einhalten wird, und
wenn nicht, dann werden wir auch keine Freigabe
im Haushaltsausschuss beantragen oder bekom-
men.

Es ist auch so, dass es trotz aller Bemiithungen bei
der GeNo Bereiche gibt, in denen Kosten — vor al-
len Dingen im Overheadbereich, Herr Rupp —, noch
immer deutlich hoher sind als in vergleichbaren
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Krankenhdausern. Da konnen und miissen wir noch
etwas andern.

Die hohe Leiharbeitsquote ist teuer und muss un-
bedingt gesenkt werden, das ist vollig klar. Das ist
aber auch eine Frage des Managements im Kran-
kenhaus. Sie wissen ja, dass wir einen neuen Per-
sonalchef eingestellt haben, von dem wir uns erhof-
fen, dass die Ablaufe jetzt verbessert werden.

Es ist aber auch so, damit an dieser Stelle keine
Zweifel aufkommen: Das wird nicht die letzte
Runde fiir die GeNo sein, weil sich die hohen Ab-
schreibungen fir den Teilersatzneubau in den
nachsten Haushalten niederschlagen werden und
wir uns Gedanken dariiber machen missen, wie
wir es fir dieses Krankenhaus so gestalten, dass auf
der einen Seite weiterhin ein Leistungsanreiz be-
steht, die Bereitschaft, die Kosten auf ein bundes-
durchschnittliches Niveau zu senken und sich wei-
ter anzustrengen, eben nicht am Tropf des Staates
zu hangen,

(Abgeordneter Rupp [DIE LINKE]: Die GeNo hangt
am Tropf des Staates!)

auf der anderen Seite aber die GeNo nicht so stark
uUberfordert wird, dass der Leistungsanreiz dabei
verloren geht. Dieses MaQ3 zu finden, bleibt weiter-
hin die Kunst und die Herausforderung, tubrigens
nicht nur in Bremen, sondern in vielen anderen
Krankenhéausern auch.

Zu der Gleichbehandlung, die Herr Buhlert hier re-
klamiert hat, kann ich Thnen auch noch einmal sa-
gen: Mit dem Bremischen Krankenhausfinanzie-
rungsgesetz und den dort bereitgestellten Mitteln
hat dieses Haushaltsnotlageland immerhin Platz
drei der Bundeslander erklommen, weil wir eben
auch sehen, dass Gesundheitswirtschaft ein ganz
zentraler Faktor ist und wir sie gern starken wollen,
und zwar fur alle Krankenhdauser, die eigenen und
die freigemeinnitzigen. Die Gleichbehandlung
uber die Krankenhausinvestitionsmittel ist sicher-
gestellt. Es ist aber nirgendwo verboten, dass wir
unseren eigenen Gesellschaften Kapital zufiihren.
Dass dort Zug um Zug gearbeitet wird, habe ich be-
reits gesagt.

Herr Rupp hat kritisiert, dass die Jacobs University
bedingungslos Geld bekommt oder dass man vor-
her Bedingungen hatte aushandeln miussen. Hier
weise ich noch einmal auf die Vorlage hin. Das ist
nicht zutreffend. Wir sind in Verhandlungen mit
der Jacobs Foundation, und der Senat hat ganz klar

erklart, dass wir einen Verzicht auf das Kiindi-
gungsrecht, das vertraglich verankert worden ist,
zur Bedingung machen. Insofern gibt es von dort
eine Gegenleistung.

Die von Ihnen angestellte Rechnung allerdings,
dass man, wenn man Wirtschaftlichkeitsbetrach-
tungen anstellt, was der Senat ja auch in diesem
Fall tun sollte, obwohl die Entscheidungen nun
schon gefallen sind und nicht mehr neu getroffen
werden konnen — —. Das ist natiirlich zutreffend,
dass man in so einem Zusammenhang die Zinsen
mit einberechnen muss.

Ich denke, dass wir alle Fachfragen, die hier noch
aufgetaucht sind, in den Haushaltsberatungen in
den zustandigen Ausschissen und Deputationen
klaren konnen. Neben allen politischen Dissensen
— ich habe mich auch gewundert, dass hier die
Frage, was das eigentlich fur den Stabilitatsrat be-
deutet, eine so geringe Rolle gespielt hat, das war
eigentlich mein Hauptproblem — kénnen wir dann
auch eine Menge rechtlicher Fragen klaren.

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Sie haben doch
gesagt, das ist kein Problem! - Abgeordneter Rupp
[DIE LINKE] meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Ich habe gesagt, dass wir keine Hinweise darauf
haben, dass es fiir den Stabilitatsrat ein Problem ist,
zumal die Eigenkapitalzufithrung ja auch nicht das
erste Mal stattfindet. Darauf haben Sie auch hinge-
wiesen. Trotzdem ist das eine politische Entschei-
dung - da sollte man sich nichts vormachen —; die
Aufsehen erregen wird und bei der der Senat schon
im eigenen Interesse standfest bleiben muss, um es
politisch zu bewerkstelligen.

Prdasident Weber: Frau Biirgermeisterin Linnert,
gestatten Sie eine Frage des Abgeordneten Rupp?

Biirgermeisterin Linnert: Gern!

Abgeordneter Rupp (DIE LINKE): Frau Burger-
meisterin, wird es vor der zweiten Lesung oder viel-
leicht im Rahmen der Verhandlungen im Haus-
halts- und Finanzausschuss den Jahresabschluss
der Jacobs University 2017 geben? Gibt es eine
Auswertung, wie die Ergebnisse des Prozesses im
Rahmen des trilateralen Vertrages sind, welche Er-
folge erzielt und welche Erfolge nicht erzielt wor-
den sind?

Biirgermeisterin Linnert: Ich denke, dass Sie als
Abgeordneter das Recht haben, den zu sehen.
Wenn es ihn gibt, dann bekommen Sie ihn auch.
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Die Beratung uber die Fachfragen dieses Nach-
tragshaushaltes, was also den Gesundheits- und
den Wirtschaftsbereich betrifft, findet im Haus-
halts- und Finanzausschuss statt. Da haben Sie als
Abgeordneter alle Freiheit, Rechenschaft vom zu-
standigen Ressort zu verlangen. Das ist immer so.

(Abgeordneter Rupp [DIE LINKE]: Ich habe noch
eine weitere Frage!)

Prasident Weber: Herr Kollege, eine weitere Frage!

Abgeordneter Rupp (DIE LINKE): Ich frage Sie
noch einmal, ob es diese Unterlagen gibt und ob sie
zeitnah zu erhalten sind. Wir sind in einer besonde-
ren Situation: Der Haushalts- und Finanzausschuss
tagt morgen und am 15. Juni noch einmal. In vier
Wochen verabschieden wir den Haushalt. Daher ist
meine Frage, ob es innerhalb dieses Zeitraums ei-
nen Jahresabschluss der Jacobs University und
eine Auswertung des trilateralen Vertrages gibt
und wir diese rechtzeitig bekommen. Ich wirde Sie
bitten, diese Fragen noch einmal konkret zu beant-
worten.

Biirgermeisterin Linnert: Ich muss den Kollegen
Gunthner fragen, wie weit das ist, aber dass Sie das
Recht haben, das zu sehen, und zwar mit Sicherheit
vor der zweiten Lesung, das ist unstrittig.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen — Abgeordne-
ter Eckhoff [CDU]: Das kann er ja gleich beantwor-
ten! — Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Ja, er ver-
tritt heute Staatsrat Siering!)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Es ist vereinbart worden, bei dem Nachtragshaus-
haltsgesetz zuerst die erste Lesung durchzuftihren,
um im Anschluss daran iiber die Uberweisung an
den staatlichen Haushalts- und Finanzausschuss
abzustimmen.

Ich lasse als Erstes uber das Haushaltsgesetz der
Freien Hansestadt Bremen fiir das Haushaltsjahr
2018, Drucksache 19/1665, in erster Lesung abstim-
men.

Wer das Haushaltsgesetz der Freien Hansestadt
Bremen fir das Haushaltsjahr 2018 in der oben auf-
gefuhrten Fassung in erster Lesung beschliefen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafur SPD, Biindnis 90/Die Grunen)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen CDU, DIE LINKE, FDP, BIW, Abgeord-
neter Tassis [AfD], Abgeordnete Wendland [partei-
los])

Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Patrick Oztiirk [SPD, fraktionslos])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

Ich lasse jetzt iber das Haushaltsgesetz der Freien
Hansestadt Bremen fur das Haushaltsjahr 2019 in
erster Lesung abstimmen.

Wer tiber das Haushaltsgesetz der Freien Hanse-
stadt Bremen fur das Haushaltsjahr 2019 in der
oben aufgefiihrten Fassung in erster Lesung be-
schlieBen mochte, den bitte ich ebenfalls um das
Handzeichen!

(Daftr SPD, Bundnis 90/Die Griinen)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen CDU, DIE LINKE, FDP, BIW, Abgeord-
neter Tassis [AfD], Abgeordnete Wendland [partei-
los])

Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Patrick Oztiirk [SPD, fraktionslos])

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

Bei den Vorlagen =zum Nachtragshaushalt
2018/2019 ist nach der ersten Lesung die Uberwei-
sung an den staatlichen Haushalts- und Finanzaus-
schuss vorgesehen.

Ich lasse jetzt iiber diese Uberweisung abstimmen.

Wer der Uberweisung des Nachtragshaushaltsge-
setzes der Freien Hansestadt Bremen fur die Haus-
haltsjahre 2018/2019, Drucksache 19/1665, des
Nachtragsproduktgruppenhaushaltes und des
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Nachtragshaushaltsplanes fir die Haushaltsjahre
2018/2019 sowie die erganzenden Mittteilungen
des Senats, Drucksache 19/1693, zur Beratung und
Berichterstattung an den staatlichen Haushalts-
und Finanzausschuss seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlief3t entsprechend.

(Einstimmig)

AubBerdem bitte ich um Ihr Einverstandnis, dass die
bei der Verwaltung der Bremischen Burgerschaft
noch eingehenden Antridge und Anderungsantrage
zu dem Nachtragshaushalt 2018 und 2019 sowie et-
waige Erganzungen nach § 32 Landeshaushalts-
ordnung unmittelbar an den staatlichen Haushalts-
und Finanzausschuss weitergeleitet werden. — Ich
stelle Einverstandnis fest.

Faire Beteiligung des Bundes an den Kosten fiir
die Bereitschaftspolizei

Antrag der Fraktion DIE LINKE

vom 13. Februar 2018

(Drucksache 19/1536)

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE vom 13.
Februar 2018 mit der Drucksachen-Nummer
19/1536 seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP, Abgeordneter Patrick Oztiirk [SPD, fraktions-
los], Abgeordneter Schafer [LKR], Abgeordneter
Tassis [AfD], Abgeordnete Wendland [parteilos])
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen CDU, BIW)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Gesetz zur Anderung des Bremischen
Nichtraucherschutzgesetzes

Bremisches Nichtraucherschutzgesetz hat sich
bewadhrt

Antrag der Fraktionen der SPD und Biindnis
90/Die Griinen

vom 18. Mai 2018

(Drucksache 19/1667%)

1. Lesung

2. Lesung

Meine Damen und Herren, wir kommen zur ersten
Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Nichtraucherschutzgesetzes, Drucksache 19/1667,
in erster Lesung beschliefen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen!

(Dafir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, BIW, Abgeordneter Patrick Oztiirk [SPD,
fraktionslos], Abgeordneter Tassis [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen FDP, Abgeordnete Wendland [parteilos])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in

erster und zweiter Lesung vorzunehmen.

Ich lasse deshalb dartiber abstimmen, ob wir jetzt
die zweite Lesung durchfithren wollen.

Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlie3t entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.
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Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Bremischen
Nichtraucherschutzgesetzes in zweiter Lesung be-
schlieBen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

(Dafiir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, BIW, Abgeordneter Patrick Oztiirk [SPD,
fraktionslos], Abgeordneter Tassis [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen FDP, Abgeordnete Wendland [parteilos])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in zweiter Lesung.

Meine Damen und Herren, ich unterbreche die Sit-
zung bis 14.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 13.00 Uhr)

*

Vizeprasident Imhoff eroffnet die Sitzung wieder
um 14.30 Uhr.

Vizeprasident Imhofif: Die unterbrochene Sitzung
der Burgerschaft (Landtag) ist wieder eroffnet.

Wir setzen die Tagesordnung fort.

Schule fiir externe Fachkrafte 6ifnen
Antrag der Fraktion der FDP

vom 8. Madrz 2018

(Drucksache 19/1573)

Dazu als Vertreterin des Senats Senatorin Dr. Bo-
gedan, ihr beigeordnet Staatsrat Pietrzok.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Kohlrausch.

Abgeordnete Kohlrausch (FDP): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Non
scholae sed vitae discimus! Die Schule ist kein

Selbstzweck, sondern soll auf das spatere Leben
vorbereiten. Wo man hierbei die Schwerpunkte
setzt, wird unterschiedlich gewertet. Das kann von
Schule zu Schule anders aussehen. Im Idealfall ha-
ben Eltern und Kinder die Wahl. Wenn aber Schule
nicht nur Unterrichtsort fiir schulischen Lernstoff
sein soll, ist eine Offnung gegeniiber dem auBer-
schulischen Bildungsalltag unumganglich. Unter-
richtsgange zu auBerschulischen Lernorten sind si-
cher sinnvoll. Eine Alternative sind Experten, die
vorubergehend den Unterricht oder Projekte an
den Schulen unterstiitzen und bereichern.

(Beifall FDP)

Hierbei kann es sich um vielfaltige Bereiche des
taglichen Lebens handeln, zum Beispiel wenn
Frauenarztinnen oder Frauenarzte oder Hebam-
men den Aufklarungsunterricht unterstitzen oder
wenn Handwerker praxisnah Unterricht erteilen,
naturlich bei Anwesenheit der Lehrkraft. AuBer-
dem bieten sich fur die Berufsorientierung ganz
neue Moglichkeiten. Menschen aus der Wirtschaft
konnen ganze Unterrichtsreihen tibernehmen und
so die Fragen nach dem , woflir muss ich das denn
konnen”, beantworten.

(Beifall FDP)

Zum Beispiel kann ein Maler den Sinn von Fla-
chenberechnungen sicher besser verdeutlichen, als
manche Lehrkraft. Durch Externe wird den Schu-
lern eine neue Perspektive auf den Lernstoff eroff-
net. Oft fehlt den Schiilern der Bezug zum spateren
Berufsleben. Eine starkere Verzahnung von schuli-
scher und auBerschulischer Bildung kann dafir
sorgen, dass ein reibungsloser Ubergang zwischen
Schule und Beruf oder Studium moglich wird.

Schon jetzt gibt es im Land Bremen Kooperationen
mit Partnerfirmen, von denen Schulen und Firmen
profitieren. Aber man sollte den Bildungseinrich-
tungen auch die Chance geben, eine Offnung im
Bereich des Personals zu ermoglichen. Mir gegen-
uber auBerten Schulleiterinnen und Schulleiter
wiederholt diesen Wunsch.

Es gibt viele Grunde, Menschen unterschiedlicher
Profession in den Unterricht einzubinden. Dafiir ist
eine moglichst unbtirokratische Art notig, diese ex-
ternen Fachkrafte ehrenamtlich oder temporar be-
schaftigen zu konnen. So kénnen dann auch Stun-
den, die sonst fachfremd unterrichtet werden, teil-
weise unter der Aufsicht von Lehrkréaften, von Ex-
perten libernommen werden, zum Beispiel beim
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Sportunterricht, beim naturwissenschaftlichen Un-
terricht oder beim Unterricht in Fremdsprachen.

(Beifall FDP)

Beim Schwimmunterricht in den Grundschulen
geht man in Bremen ja sogar noch weiter. Ein gro-
Ber Teil des Unterrichts wird in Bremen fachfremd
erteilt und kann auf diese Weise sicher unterstiitzt
werden. Wir Freien Demokraten wollen die Auto-
nomie von Schulen starken und es ihnen erleich-
tern, eigene Profile zu entwickeln.

(Beifall FDP)

Unsere Forderung, den Schulen ein Innovations-
budget zur Verfiigung zu stellen, unterstitzt diese
Entwicklung. Geben Sie den Schulen die Chance,
unbiirokratisch Personlichkeiten aus der berufli-
chen und der akademischen Praxis ehrenamtlich o-
der auf Basis einer tempordren Beschaftigung in
den Unterricht einbinden zu kénnen. — Ich danke
Ihnen!

(Beifall FDP)

Vizeprasident Imhoff: Als ndachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Giildner.

Abgeordneter Dr. Giildner (Biindnis 90/Die Gru-
nen)”: Herr Prasident, meine sehr verehrten Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich moéchte die Debatte gar
nicht unnotig lange oder kompliziert gestalten.
Sehr verehrte Frau Kohlrausch, wir sind in der Sa-
che, um die es Ihnen geht, vollig einer Meinung mit
Ihnen. Externe Expertinnen und Experten, externe
Menschen sollen im Unterricht prasent sein. Ich
hatte es urspringlich einmal so verstanden, dass es
auch mehr in die Richtung Unternehmen, Betriebe,
vielleicht auch Handwerksbetriebe, vielleicht auch
Beschaftigtenvertreter, also die reale Welt, zum
Beispiel auch aus der Wirtschaft, aber auch aus an-
deren Bereichen, geht.

Da sind wir absolut einer Meinung mit Thnen. Das
ist eine gute Sache, weil es jederzeit eine Bereiche-
rung ist, wenn Menschen, die nicht jeden Tag in
der Schule sind, dort hinkommen und den Schul-
unterricht und die Projekte, die dort durchgefiihrt
werden, bereichern. Das ist eine hervorragende Sa-
che. Ich denke, die ganze Koalition hat damit nicht
nur kein Problem, sondern findet es vollstandig
richtig, Schule auf diese Art und Weise zu berei-
chern. Das zu der grundsatzlichen Frage Ihres An-
trages, sehr verehrte Frau Kollegin.

(Beifall SPD, FDP)

Eigenttiimlich an dem Antrag ist nur, das festzustel-
len, und da kénnte man eigentlich enden, weil das
naturlich heute auch schon méglich ist. Sie haben
ja selbst Beispiele genannt, beim Schwimmen, aber
auch bei vielen, vielen anderen Dingen. Es findet
ja taglich statt. Es geschieht, nicht nur weil wir es,
wie gerade gesagt, gut finden, dass die Schulen so
bereichert werden durch Externe, sondern auch
weil es die Moglichkeiten gibt, diese einzubezie-
hen.

Jetzt gehe ich einmal davon aus, wenn es sich zum
Beispiel um Vertreter von Unternehmen, Betrieben
oder andere Personen handelt, dass diese Personen
in der Schule gar keine Beschaftigung haben wol-
len, sondern dass sie temporar dort hineinschauen
und mit Schulklassen zusammenarbeiten und dass
man dann gemeinsame Projekte gestaltet. Sie ha-
ben ehrenamtliche Arbeit erwahnt. Alle diese Kon-
takte, von dem reinen Kontakt einer Schulklasse zu
diesen externen Experten bis hin zu dem Modell,
dass die Bademeisterinnen und Bademeister der
Bremer Bader den Schwimmunterricht gestalten,
all das ist moglich, alles das ist selbstverstandlich
heute gelebte Alltagspraxis, und deswegen sind
wir in der Sache ganz an Ihrer Seite.

In dem von Ihnen vorgeschlagenen Antrag, dass es
dazu noch einer neuen Regelung oder was auch
immer bedurfe, da sind wir ganz und gar nicht an
Ihrer Seite. Wir glauben, dass das heute ausrei-
chend befriedigend geregelt ist und dass wir diese
Praxis gern gemeinsam fortsetzen konnen. — Vielen
Dank fir IThre Aufmerksamkeit!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Vizeprasident Imhoff: Als ndachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Dr. vom Bruch.

Abgeordneter Dr. vom Bruch (CDU)"”: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Ich kann es im
Prinzip ahnlich kurz machen wie der Kollege Dr.
Guldner. Wenn man Ihren Antrag liest, Frau Kolle-
gin, dann hat man zunachst Schwierigkeiten zu
identifizieren, worum es Ihnen geht und abzugren-
zen, was eigentlich die grofe Neuigkeit daran sein
soll.

Ich habe das fiir mich zunéachst einmal so verstan-
den, dass es Ihnen um eine Forderung der Berufs-
orientierung, insbesondere zum Beispiel in Ober-
schulen, also in den Schulen der Sekundarstufe I o-
der II geht. Da habe ich mich gefragt, worin der
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Mehrwert liegt. Nein, Frau Kollegin, wir haben
uberhaupt nichts gegen eine Intensivierung der
Berufsorientierung. Nein, wir haben auch uber-
haupt nichts dagegen, dass Betriebe, dass Wirt-
schaft in Schulen prasent sind. Dass jetzt allerdings
Beschaftigte aus Betrieben in den Schulen Unter-
richt erteilen sollen, ist zundchst einmal eine
Hiirde, die man noch nehmen muss.

Ich habe es in einem anderen Zusammenhang
schon einmal gesagt: Wir haben letztens — zugege-
ben in einem vollig anderen Zusammenhang — hier
uber die Frage des fachfremd erteilten Unterrichts,
zum Beispiel im Bereich Sport, gesprochen. Ich
habe sehr deutlich gemacht, dass fur uns im Unter-
richt die berufliche, das heilit also die fachliche,
Kompetenz und die padagogische Kompetenz zu-
sammenkommen mussen, die beide fir uns wichtig
sind. Ich habe groBen Respekt vor beruflicher Er-
fahrung, aber aus dem gleichen Grunde habe ich
Bedenken, jeden beruflich Erfahrenen automatisch
auch in Schulen einzusetzen.

(Beifall SPD)

Meine Damen und Herren, nicht jeder, der fachlich
etwas kann, kann auch automatisch unterrichten.

(Beifall CDU, SPD, DIE LINKE)

Deshalb glaube ich, dass Ihre Pramisse, Ihr Anlie-
gen zundachst einmal richtig sind. Ich sehe den Wil-
len und das Ziel sehr wohl, iiber den Weg miisste
man allerdings nachdenken. Nicht nur fachlich,
sondern man musste auch tiber die Frage nachden-
ken, ob es in den Schulen eigentlich einen entspre-
chenden Bedarf gibt, ob die Schulen sich auf ein
entsprechendes Modell einlassen wollen. Ich
wirde so etwas ganz ungern an den Schulen vorbei
entscheiden.

Obwohl ich Thnen fachlich vor dem Hintergrund,
den ich aus Ihrem Antrag kenne, nicht ohne Weite-
res zustimmen wirde, ware ich bereit, Ihren Antrag
zu Uberweisen. In der Deputation sollte dariuber ge-
sprochen werden, ob die Schulen entsprechenden
Bedarf und die Bereitschaft héatten, dies umzuset-
zen, und worin der Mehrwert lage.

Allerdings, wenn die Koalition sich einer solchen
Uberweisung nicht nahert, dann wirden auch wir
diesen Antrag ablehnen, weil wir so ohne Weiteres
— Uber das hinaus, was der Kollege Dr. Giildner zu-
treffend gesagt hat, was jetzt schon moglich ist —
den Mehrwert an dieser Stelle nicht erkennen kon-
nen. — Herzlichen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasident Imhofi: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Vogt.

Abgeordnete Vogt (DIE LINKE)": Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich finde auch, die Be-
rufsorientierung an den Schulen muss gestarkt
werden. Ich finde allerdings, so viel sei zuerst ge-
sagt, dass der Antrag der Fraktion der FDP uber-
haupt nicht zielfihrend ist. Ich will aber trotzdem
zwel, drei Moglichkeiten aufzeigen.

Die Berufsorientierung sollte normalerweise im
Fach Wirtschaft-Arbeit-Technik stattfinden, und
dies ist in der Stundentafel in der Tat deutlich un-
terreprasentiert. Vor allen Dingen wird es, wie wir
wissen, immer weniger von Fachkraften unterrich-
tet. Das hat natiirlich etwas damit zu tun, dass die
Universitat den eigenen Studiengang arbeitsorien-
tierte Bildung abgewickelt hat. Es fehlt an Fach-
kraften. Das sehen wir auch als Problem an, aber
dieser von der Fraktion der FDP eingereichte An-
trag 10st das tiberhaupt nicht. Im Antrag befindet
sich keine Analyse uber die eigentlichen momen-
tanen Schwachpunkte in der Berufsorientierung,
und es gibt auch keine gezielten Vorschlage, um
diese Schwachpunkte abzustellen.

Aus meiner Sicht ist sogar das Gegenteil der Fall!
Wirde man diesem Antrag der Fraktion der FDP
folgen, hatten wir an Bremer Schulen einen Fli-
ckenteppich von Berufsorientierung. Die einzelnen
Schulen miissten sich selbst darum kiimmern, Kon-
takt zu den Betrieben und Unternehmen aufzuneh-
men und daruber Personal zu gewinnen. Das fuhre
dazu, dass Berufsorientierung an einzelnen Schu-
len vom Zufall abhdngt, von einer engagierten
Lehrkraft oder einem aktiven Unternehmen in der
Nachbarschaft. Der Antrag ist davon gepragt, dass,
wenn nur ein guter Handwerksmeister — Meister
Eder mit Pumuckl - in der Schule ist, die Jugendli-
chen animiert werden, dies eine Berufsbild beson-
ders beeindruckend zu finden. Das halte ich natiir-
lich fiir Unsinn.

Wenn man den Antrag der FDP-Fraktion zu Ende
liest, kann man befurchten, dass eine negative Ver-
dopplung eintritt. Fachfremdes Lehrpersonal an
den Schulen und eine padagogisch nicht geschulte
Hilfskraft aus Unternehmen und Betrieben, das ist
in dieser Konsequenz und in dieser Konstellation
keine Losung. Die Berufsorientierung wurde sich
nicht an der Bandbreite von Moglichkeiten einer
beruflichen Ausbildung orientieren, sondern wirk-
lich nur punktuell stattfinden.
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Wir brauchen Lehrpersonal, das die Gesamtheit
der Berufe sowie die Jugendlichen mit ihren Star-
ken und Schwachen in den Blick nimmt. Dafir be-
notigen wir padagogisches Fachpersonal und keine
Hilfskrafte aus der Praxis. Ich finde nattirlich, dass
man das Fach Wirtschaft-Arbeit-Technik wieder
starken muss, das hat in den letzten Jahren im
Zuge der Schulreform tatsachlich gelitten. Dazu
musste man den Studiengang wieder aufleben las-
sen.

(Zuruf Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP])

Das ware eine deutlich bessere Mainahme als das,
was die FDP hier vorschlagt. — Danke schon!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Imhoff: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Boschen.

Abgeordnete Boéschen (SPD): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Frau Kohlrausch, wir
sind alle der Meinung, dass Schule und Unterricht
lebensnah, und an den Themen, die uns bewegen,
ausgerichtet sein missen. Nur so erreichen wir Kin-
der und Jugendliche. Ich glaube, die Forderung
nach der Offnung jeder einzelnen Schule zum
Stadtteil ist ungefahr 20 Jahre alt oder noch alter,
und mittlerweile ist das in allen Schulen auch im
Bewusstsein verankert, sodass die Schulen dem auf
unterschiedliche Art und Weise entsprechen.

Das geht einerseits, wir haben es gehort, iiber die
Besichtigung von Betrieben, von Einrichtungen,
das geht aber andererseits dartiiber, dass Expertin-
nen und Experten in die Schulen eingeladen wer-
den. Das ist nichts Neues, das gibt es lange, und es
wird in den Schulen unterschiedlich intensiv wahr-
genommen. In Bezug auf die Berufsorientierung
haben wir vielfaltige MaBnahmen und Aktivitaten,
um Jugendliche tiber Berufe, uber betriebliche
Wirklichkeit zu informieren. Wir haben diverse Ko-
operationen, das ist schon angesprochen worden.
Wir haben aber auch Mentorinnen und Mentoren,
insbesondere Menschen, die bereits im Ruhestand
sind und ihre Erfahrungen aus der beruflichen Pra-
xis an die Jugendlichen weitergeben. Leider ist ein
entsprechendes Bundesprogramm jetzt in der Kofi-
nanzierung nicht fortgesetzt worden. Ich glaube
aber, das sind gute Beispiele. Niemand von uns
wird bestreiten, dass man das durchaus auch aus-
weiten kann und dass es durchaus wiinschenswert
ware.

Das Ganze sollte aus meiner Sicht — wenn man tat-
sachlich die betriebliche Wirklichkeit stéarker an die
Schulen bringen will — noch einmal betrachtet wer-
den unter dem Gesichtspunkt, wie man eigentlich
Lehrkrafte qualifizieren kann. Ich kann mich erin-
nern, dass wir einmal eine Offensive hatten, Lehr-
krafte fiir eine bestimmte Zeit in Betriebe zu brin-
gen, sie in Praktika dort einmal erleben zu lassen,
wie es in einem Betrieb zugeht. Machen wir uns
nichts vor! Ich bin selbst Lehrerin, ich war ewig nur
in der Schule und anschlieBend im Parlament. Es
wadre sicherlich gut, wenn auch Erfahrungen von
Lehrkréaften aus Betrieben in die Schulen hinein-
wirken konnten. Da, finde ich, konnte man durch-
aus noch einmal dariiber nachdenken, ob die Mo6g-
lichkeiten optimal sind oder ob man das verbessern
konnte.

(Beifall SPD)

In Threm Antrag schreiben Sie etwas anderes, das
hier auch schon angesprochen worden ist. Sie wol-
len, dass die Einstellungsmoglichkeiten fiir nicht
padagogische Fachkrafte, Fachleute verbessert
werden, und das, ehrlich gesagt, missbillige ich.
Das gerade von Ihnen, Frau Kohlrausch, wo Sie
durch Thre Profession wissen, wie anspruchsvoll
unterrichten ist. Das, was ich gut kann, kann ich si-
cherlich einer einzelnen Schiilerin oder auch einer
Arbeitsgruppe zeigen. Aber unterrichten bedeutet,
dass ich mich mit Lernausgangsvoraussetzungen
auseinandersetze, dass ich Lernfortschritte gene-
riere, und - Entschuldigung, wenn ich das so sage
—ich bin der Meinung, das kann man nicht einfach
so machen, sondern dazu bedarf es einer professio-
nellen Ausbildung.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Nicht umsonst machen wir Qualifizierungspro-
gramme fir die Seiteneinsteiger.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Wie viel Prozent
Quereinsteiger haben wir mittlerweile?)

Wir sind in einer Situation, in der wir sowieso ver-
schiedene Menschen in die Schulen bringen, um
den Unterricht tiberhaupt noch kontinuierlich er-
moglichen zu kénnen und da haben wir doch zu
Recht den Anspruch, dass sie entsprechend vorge-
bildet sind. Das bedeutet auf der einen Seite eine
Qualitatsdebatte iiber das, was wir eigentlich er-
warten an Qualitdt des Unterrichts. Wenn jetzt auf
der anderen Seite der Vorschlag kommt, wir bauen
alle Eingangsvoraussetzungen ab und aus einer
Sichtist der oder die gut geeignet, hier irgendetwas
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zu machen, also dann, ehrlich gesagt, verliere ich
die Fassung.

(Beifall SPD)

Berufsorientierung zu starken ist wichtig, auch da
sind wir alle einer Meinung. Ich sage Ihnen jedoch,
meines Erachtens waren wir gut beraten, wenn wir
dafur sorgen wiurden, dass auch im allgemeinbil-
denden Bereich die Berufsorientierung von Berufs-
bildnern gemacht wiirde und nicht von Menschen
wie Sie oder ich, die nie eine betriebliche Praxis er-
lebt haben. Worum geht es bei der Berufsorientie-
rung? Es geht darum, naturlich aufzuzeigen, wel-
che Berufe es gibt, welche Bildungsgange es gibt,
aber auch ein Gefiihl dafiir zu bekommen, wofiir
dieser Jugendliche oder diese Jugendliche geeig-
net ist. Da sollten wir ansetzen: in der Beratung.

Ich gebe Frau Vogt uneingeschrankt recht: Es war
ein Fehler, den Studiengang Arbeitslehre, Wirt-
schaft-Arbeit-Technik abzubauen. Wir haben in
Bremen damals Expertinnen und Experten ausge-
bildet, wir waren bundesweit Vorreiter. Leider ist
das nicht mehr der Fall, und deshalb waren wir gut
beraten zu schauen, wie wir die Fachleute in dem
Bereich qualifiziert bekommen. Woher bekommen
wir die? Vielleicht iiber Seiteneinsteigerinnen und
Seiteneinsteiger, ich weiB es nicht. Ich glaube nicht
uber Menschen, die irgendetwas gut kénnen und
das den Jugendlichen mit der Unterstiitzung von
Lehrkraften vermitteln. Sondern das muss vernunf-
tig aufgebaut werden, das muss professionell ver-
mittelt werden, damit wir da auch im Endeffekt
auch Expertinnen und Experten haben. — Vielen
Dank!

(Beifall SPD)

Vizeprasident Imhoff: Meine Damen und Herren,
auf der Besuchertribiine begriie ich ganz herzlich
meinen ehemaligen Kollegen Hermann Kuhn mit
zwel Schilern des Leo Baeck Instituts aus Israel.

Herzlich willkommen!
(Beifall)

Als nachste Rednerin hat das Wort Senatorin Dr.
Bogedan.

Senatorin Dr. Bogedan: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ei-
gentlich bleibt nicht mehr viel zu sagen. Das
meiste, was man zu dem Antrag sagen kann, ist, er
ist erledigt durch Regierungshandeln. Es ist langst

Praxis in unseren Schulen, sie sind keine geschlos-
senen Kreise, und das wollen wir auch nicht. Wir
wollen, dass sie im Stadtteil verankert sind, wir
wollen, dass die Schulen sich 6ffnen, dass sie au-
Berschulische Kooperationen eingehen, dass sie
mit anderen Partnern zusammenarbeiten. Wir ge-
ben uns grofe Miihe im Hinblick auf Wettbewerbe,
gerade die Kooperation auch mit der Wirtschaft zu
suchen. Die Ergebnisse bei Jugend forscht, ich
schaue einmal zur Wissenschaftssenatorin hintiber,
bestatigen, da ist und wird Gutes gemacht, und das
gilt es hochstens noch weiter zu verstetigen und
auszubauen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Insofern konnte man es fast dabei belassen, wenn
nicht, ehrlicherweise, ein paar Frechheiten in die-
sem Antrag formuliert waren, bei denen ich mir
doch einmal erlaube, diese deutlich zuriickzuwei-
sen.

Der dauerhafte Verweis auf eine fehlende Ausbil-
dungsreife, dariiber haben wir hier in diesem Haus
nun wahrlich schon haufig diskutiert, aber eine
fehlende Ausbildungsreife dann auch noch damit
zu begrunden, dass man nicht qualifiziertes Perso-
nal da hineinsteckt, da finde ich, dreht es irgendwie
ein bisschen durch.

(Beifall SPD)

Pauschal gibt es keine fehlende Ausbildungsreife,
das ist Punkt eins.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Punkt zwei: Unsere Schulen haben groBe Heraus-
forderungen. Dartiber haben wir hier vielfach ge-
sprochen. Die richtige Antwort ist gutes, geschul-
tes, qualifiziertes Lehrpersonal, die eine gute Qua-
lifizierung durchlaufen haben, und das tun sie in
einer mehrjahrigen Ausbildung. Wir brauchen
diese qualifizierten Kréfte, und aus diesem Grunde
haben wir die Ausbildungskapazitdten hochge-
setzt. Das ist die richtige Antwort auf einen Fach-
kraftemangel, man bildet mehr Fachkrafte aus.
Kann man die Fachkréfte nicht sofort am Markt fin-
den, weil eine Ausbildung nun einmal sehr lange
dauert, dann muss man eben Programme generie-
ren, wie Frau Boschen richtig gesagt hat, tiber Sei-
teneinstiegsprogramme, die aber mit einer Qualifi-
zierung begleitet werden. Nicht ein pauschales Tir
auf, jeder darf hinein, und jeder darf einmal mitma-
chen beim Unterrichten.
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Das andere ist, was hier richtig darin steht, und da
finde ich, wirde ich gern einmal ernsthaft dartiber
diskutieren, und vielleicht haben Sie ja im nachsten
Unterausschuss fur berufliche Bildung die Chance,
diese Diskussion zu fiihren. Ich wirde es mir sehr
wunschen, denn dort werden Sie sich ja Uiber die
Ergebnisse auch der Auswertung zum Berufsbil-
dungstag unterhalten, nach meinem Kenntnisstand
steht das auf der Tagesordnung. Da, finde ich, ge-
horen die Debatten auch hin, dort, wo wir sie or-
dentlich und sachgerecht diskutieren konnen,
namlich tatsachlich uber die Frage, wie das grof3e
Ziel, das wir haben, die Berufsorientierung, die wir
verpilichtend fir alle weiterfuhrenden Schulen ha-
ben, wie wir die noch starken und weiter verbes-
sern konnen. Das ist meines Erachtens eine ehrli-
che Debatte, und die sollen wir auch fiihren, und
sie sollte am besten im Unterausschuss gefihrt
werden, damit wir sie dann fachlich begriindet in
die Deputation tragen konnen, da gehort die Sache
auch hin. — Danke schon!

(Beifall SPD)

Vizeprasident Imhoff: Das Wort erhalt zu einer
Kurzintervention der Abgeordnete Prof. Dr. Hilz.

Abgeordneter Proi. Dr. Hilz (FDP)”: Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Ich habe mich
noch einmal gemeldet, um ein paar Sachen klarzu-
stellen. Unser Antrag geht naturlich weit tiber Be-
rufsorientierung hinaus. Ein Beispiel ist der
Schwimmunterricht, der hat nichts mit Berufsorien-
tierung zu tun. Wir haben auch neu darin stehen,
dass temporar Krafte eingestellt werden sollen. Das
ist unseres Wissens derzeit so noch nicht moglich.

Worum geht es uns? Es geht uns einerseits natur-
lich um den Praxisbezug und andererseits auch um
die Problematik des Unterrichtsausfalls. Da mussen
wir versuchen, jegliche Moglichkeit auszuschop-
fen, fachfremde Lehrkrafte mit Fachkraften zusam-
menzubekommen, um tatsachlich qualifiziert, tief-
grundig Unterricht zu gewahrleisten, der sonst aus-
fallt. Das ist doch der Punkt! Ich gebe Thnen recht,
Frau Vogt, nicht jeder, der in der Wirtschaft oder an
einem Institut arbeitet, ist geeignet, eine Lehrkraft
zu sein. Weil er aber in einem Institut arbeitet oder
in einem Wirtschaftsunternehmen, heiflt das nicht,
dass er nicht geeignet ist. Es gibt genug Menschen,
die auch padagogischen Hintergrund haben, die in
der Wirtschaft, in Instituten sind, die vielleicht in
Behorden arbeiten, die temporar, ohne ihren eige-
nen Beruf aufzugeben, in einer Schule vielleicht
unterstitzend tatig werden konnen. Das ist auch

ein Punkt, den wir hier noch einmal deutlich ma-
chen wollten. — Danke!

(Beifall FDP)

Vizeprasident Imhofif: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Uberweisung des Antrags der Fraktion der
FDP mit der Drucksachen-Nummer 19/1573 zur
Beratung und Berichterstattung an die staatliche
Deputation fur Kinder und Bildung seine Zustim-
mung geben mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

(Dafur CDU, FDP, BIW, Abgeordneter Schafer
[LKR])

Ich bitte um die Gegenprobe!

(SPD, Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE, Abge-
ordnete Wendland [parteilos])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag auf Uberweisung ab.

Jetzt lasse ich iiber den Antrag in der Sache abstim-
men.

Wer dem Antrag der Fraktion der FDP mit der
Drucksachen-Nummer 19/1573 seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Datur FDP, BIW, Abgeordneter Schafer [LKR])
Ich bitte um die Gegenprobe!

(SPD, CDU, Bindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
Abgeordnete Wendland [parteilos])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Pravention und Deradikalisierung in Bremen neu
konzipieren!

Antrag der Fraktion der CDU vom 16. Januar
2018

(Drucksache 19/1477


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1573
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Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Enmke.
Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Rowekamp.

Abgeordneter Rowekamp (CDU): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Mit dem vorliegenden Antrag wirbt die
CDU-Fraktion darum, das Thema Deradikalisie-
rung von Gefdahrdern aus dem Umfeld des Islamis-
mus neu aufzustellen und zu verbessern.

Hintergrund ist, dass der Innensenator nicht miide
wird darauf hinzuweisen, dass wir in Bremen, viel-
leicht auch in Bremerhaven, aber fiir das Land ins-
gesamt auf jeden Fall, eine Anzahl von 500 Men-
schen haben, die dem radikalen Islam anhangen,
von denen auch eine gute Zahl, den Mitgliedern
der Parlamentarischen Kontrollkommission zumin-
dest bekannt, als Gefdahrder gelten. Wir haben auch
eine hohe Anzahl von Menschen, die aus dem
Dschihad wieder nach Bremen zuruickgekehrt sind,
und das bedeutet nicht, dass sie sich von den Vor-
stellungen des heiligen Krieges und den radikalen
Tendenzen abgewendet haben, sondern sie leben
wieder hier bei uns in Deutschland, und gegebe-
nenfalls geht auch von ihnen eine Gefahr aus.

Es gibt in anderen Landern andere grundlegende
Konzepte, als Beispiele seien hier die auch nicht
von der CDU regierten Lander Berlin oder Ham-
burg genannt, die beide sehr intensiv und mit sehr
umfanglichen Konzepten versuchen, der Radikali-
sierung, insbesondere von jungen Mannern, zu be-
gegnen.

Es gibt eine wissenschaftliche Debatte dartber, ob
die Islamisten die neuen Radikalen sind oder die
Radikalen die neuen Islamisten. Mittlerweile
glaube ich, es gibt viele Grunde, aus denen sich
insbesondere junge Menschen dem Dschihad ver-
schreiben. Haufig sind es gar nicht so sehr religiose
Motive, sondern Frustrationsmomente aus der
Schule, aus der Ausbildung, aus Benachteiligungs-
situationen, aus dem sozialen Umfeld, also gar
nicht so sehr eine religiose Uberzeugung, die zu ei-
ner Radikalisierung im Hinblick auf unseren Staat
fuhrt, sondern umgekehrt, eher eine personliche
Lebenssituation, die Widerstand erzeugt, und die
Losung wird dann in der Radikalisierung gesucht.

Wir glauben deswegen als CDU-Fraktion, dass ins-
besondere das Thema Deradikalisierung an den
Schulen einen breiteren Raum einnehmen muss als

bisher. Wir sind der festen Uberzeugung, dass mit
den bestehenden Strukturen, insbesondere mit der
kitab und den geringen personellen Kapazitaten,
die dort bestehen, eine grundlegende Strategie zur
Deradikalisierung an unseren Schulen zurzeit nicht
moglich ist. Wir sind der Auffassung, dass wir auch
in Bremen das Augenmerk wie in Hamburg bei-
spielsweise sehr viel starker auf das Anwerben und
Radikalisieren von jungen Menschen tber soziale
Medien und im Internet legen missen. Es gibt in
Hamburg beispielsweise ein Online-Projekt, das
heiBt , Think Social Now 2.0 — Verantwortung iiber-
nehmen im Netz", wo Mitarbeiter dabei sind, Chat-
verldaufe und Posts auf Facebook zu tiberprifen und
nachzuvollziehen, ob hier Gefahrdungen liegen.

SchlieBlich der dritte Punkt, der aus unserer Sicht
ganz entscheidend ist: Es gibt bei uns in Bremen
zurzeit iberhaupt keine Betreuung der Menschen,
die aus Birgerkriegsgebieten zuriickkommen und
als Gefahrder gelten. Die werden hier nicht durch
irgendeine Betreuungseinrichtung betreut. Es gibt
keine Angehorigen, die sich an Beratungsstellen
wenden konnen. Es bleibt haufig nur der Weg zur
Polizei, die Hiirde ist hoch, wie wir wissen, oder
zum Verfassungsschutz. Der Respekt vor diesen
Einrichtungen, glaube ich, héalt aber viele davon
ab, sich selbst beraten zu lassen oder Beratung fiir
Angehorige in Anspruch zu nehmen.

Kurzum: Wir glauben, es macht Sinn, dass wir uns
in den Gremien damit beschéaftigen und beantra-
gen deswegen, den Senat aufzufordern, ein ent-
sprechendes neues Konzept vorzulegen, das wir
dann intensiv miteinander beraten und dann auch
gemeinsam Uber Losungen entscheiden sollten. —
Vielen Dank!

(Beifall CDU, BIW)

Vizeprasident Imhoif: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Vogt.

Abgeordnete Vogt (DIE LINKE)": Herr Président,
meine Damen und Herren! Die Fraktion der CDU
beantragt heute mehr Stellen fir die Deradikalisie-
rung und Salafismus-Pravention und fordert ein
neues Konzept fur die bestehenden Angebote. Es
stimmt, da gebe ich dem Kollegen Rowekamp
recht, die Beratungsstellen in Bremen sind nicht
gut besetzt, sie sind unterbesetzt und teilweise
durch die hohe Nachfrage tiberfordert. Mehr Stel-
len sind deswegen durchaus notwendig, und wir
haben das als Fraktion DIE LINKE auch in samtli-
chen Haushaltsberatungen der letzten Jahre immer
beantragt.
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Ich bin mir sicher und mit der Fraktion der CDU ei-
nig, dass wir uns die Fortbildungsangebote und die
Unterstutzungsmoglichkeiten fur Lehrkrafte und
Padagogen anschauen missen. Wir haben lange
uberlegt, ob wir einen Antrag dazu schreiben. Der
Aspekt der Schule ist in dem Antrag nicht ausrei-
chend berucksichtigt, aufgrund dessen werden wir
uns enthalten.

Ich war letzte Woche wieder in einer der Schulen,
in der die Schilerschaft genauso zusammengesetzt
ist, wie der Kollege Rowekamp es eben gesagt hat:
teilweise von Perspektivlosigkeit betroffen. Das
sind die Schulen die, nicht nur in dem Bereich der
Radikalisierung junger Manner, massive Probleme
haben. Die gibt es, die Falle sind auch bekannt. Wir
wissen, dass es auch Ausreisen nach Syrien gab.
Die Schulen, in denen es die Probleme bestehen,
sind vor zwei, drei Jahren auch einmal 6ffentlich
geworden. Es gibt jedoch auch darunter gelagerte
Probleme, und das wird in dem Antrag nicht aus-
reichend beleuchtet.

Ich weil zum Beispiel, dass in einer ganzen Reihe
von Schulen Madchen unwahrscheinlich vielen ra-
dikalisierten Madchengangs ausgesetzt werden,
um sich zu verschleiern, Kopfticher anzuziehen
beziehungsweise mehr als ein Kopftuch zu tragen.
Wenn ich an Schulen bin, an denen das Problem
besteht, erlebe ich auf der einen Seite Manner, die
sich radikalisieren. Die teilweise gar keinen Migra-
tionshintergrund haben, sondern konvertieren,
weil das fir sie eine Moglichkeit ist, Frust oder Per-
spektivlosigkeit auszudriicken oder vielleicht auch
nur Gewaltfantasien. Dahinter steckt bei Mannern
im Salafismus tatsdachlich auch ein mit sehr viel
Macht verbundenes patriarchalisches Mannerbild.
Auf der anderen Seite besteht der Druck, der teil-
weise aus den migrantischen Communities kommt,
der sich dann auch auf Madchen auswirkt. Ich
glaube, wir brauchen tatsachlich ein Konzept, das
weit Uber das hinausgeht, was wir jetzt haben, und
das nicht ausreichend ist, aber eben auch mit dem
Antrag der CDU nicht richtig abgedeckt werden
kann.

Ich habe lange uberlegt, wie wir damit umgehen.
Ich fande es am sinnvollsten, wenn wir gemeinsam
Uberlegungen anstellen. Ob man vielleicht auch
einmal eine Expertenanhorung macht, denn der
Punkt kommt leider auch in Hamburg zu kurz. Ich
habe mir das in Hamburg einmal angeschaut. Da
klagen die Schulen auch dartuber. Vielleicht fallt
uns da etwas Gutes ein.

Die Forderung der Fraktion der CDU, der Senat
moge ein neues Konzept erstellen, setzt voraus,
dass es Uiberhaupt schon ein Konzept gibt. Da kann
die Fraktion der CDU nichts dafiir, aber ich wiirde
das tatsachlich bezweifeln, auch wenn hier und da
verschiedene Papiere existieren. Ich finde, ein ech-
tes Konzept sieht anders aus, und das haben wir
hier zu Recht schon in diversen Debatten bemaéan-
gelt.

(Beifall DIE LINKE)

Ich finde es notig, uberhaupt erst einmal die beste-
henden Angebote zu evaluieren. Der Senator fir
Inneres hat das versprochen und will das tun. Eine
Stellenausschreibung lauft gerade. Vielleicht sollte
man das abwarten. Parallel dazu sollte man selbst-
verstandlich die Personalkapazitaten bei den Tra-
gern der Projekte erh6hen. Anschieend sollten wir
tatsachlich iber ein Konzept reden und insbeson-
dere auch tiber das, was wir den Schulen als Hand-
reichung geben diurfen. Die Signale, die ich von
dort bekomme, sind: Man lasst uns mit dem Prob-
lem allein. Wir missen damit allein klarkommen.
Ich habe hier schon einmal berichtet, dass es Lehr-
krafte gibt, die bestimmte Teile des Geschichtsun-
terrichts auslassen, weil sie mit der Situation tiber-
fordert sind. Das kann wirklich nicht angehen. Dar-
uUber reden wir jetzt schon seit fiinf, sechs Jahren
ohne darauf eine Antwort gefunden zu haben. Nur
Fortbildung beim LIS anzubieten, beim Landesin-
stitut fir Schule, ist tatsachlich nicht ausreichend.

Fir heute mache ich es kurz. Ich finde, der Wille
der Fraktion der CDU ist erkennbar. An Details ha-
pert es, deswegen werden wir uns enthalten und
die Evaluierung abwarten. Vielleicht kénnen wir ja
noch einmal gemeinsam an etwas anderem arbei-
ten. — Danke schoén!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Imhoif: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Tuchel.

Abgeordnete Tuchel (SPD)": Herr Préasident, meine
Damen und Herren! In der Tat, Radikalisierungen
von jungen Menschen aus den verschiedensten
Griinden sind nicht hinnehmbar, das ist ein Prob-
lem.

Viele Menschen in Bremen und Deutschland arbei-
ten beruflich und ehrenamtlich daran, Radikalisie-
rungen zu verhindern und jungen Menschen zu
helfen. Das Beratungsangebot ist in Bremen viel-
seitig, allerdings reicht es nicht aus, und wir stellen
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auch neue Tendenzen und Entwicklungen fest. In
der Debatte um die richtige Antwort auf religios-
fundamentalistischen Terror islamistisch motivier-
ter Einzeltater in Gruppen kommt immer wieder
der Ruf nach einer Praventionsstrategie. Was auch
richtig ist. Der Antrag der Fraktion der CDU: ,Pra-
vention und Deradikalisierung in Bremen neu kon-
zipieren!" stellt die Forderung nach mehr Praven-
tion. Der Antrag vom 16. Januar dieses Jahres for-
dert, ein neues Konzept zu entwickeln und zeitnah
vorzulegen sowie bestehende Projekte zur Praven-
tion auszubauen.

Herr Rowekamp sollte auch mit seinem Kollegen
Herrn Hinners sprechen. In der Deputation fir In-
neres am 8. Februar dieses Jahres wurde mit der
Vorlage 19/181 ein Konzeptentwurf mit dem Titel:
+Rahmenkonzept zur Deradikalisierung und Extre-
mismuspravention mit Schwerpunkt Islamis-
mus/Salafismus im Land Bremen" als ressortuber-
greifendes Konzept vorgestellt. Zur Ausgestaltung
und Konzeptentwicklung wurde aus der Lenkungs-
gruppe Schule-Polizei-Jugendliche-Justiz-Senats-
kanzlei, kurz LG Schule, heraus die Arbeitsgruppe
unter Federfiihrung des Innenressorts gebildet. Es
wurde also ein aktueller Stand des Konzeptentwur-
fes vorgestellt, den wir auch in der Innendeputation
diskutiert haben, wie gesagt, am 8. Februar. Hat
die Fraktion der CDU dies nicht zur Kenntnis ge-
nommen?

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Doch, aber es
reicht nicht!)

Sicherlich! Erwarten Sie von der Regierungskoali-
tion alle zwei Monate neue Konzepte?

(Abgeordneter Rowekamp [CDU]: Von wann ist
denn der Antrag, zwei Wochen vorher oder nach-
her?)

Vorher, zwei Wochen vorher, das habe ich auch
deutlich gemacht. Das Land Bremen hat seine
Handlungsstrategie der Deradikalisierung klar de-
finiert. Die Ansatze, die dabei gewahlt werden, lie-
gen in Aufklarungskampagnen, Bildungsarbeit
und MaBnahmen des Jugendschutzes, die auf gro-
Bere Personengruppen abzielen.

Auch in der auf Deradikalisierung fokussierten Pra-
ventionsarbeit auf Ebene der Lander nehmen In-
nenministerien, Polizei und Verfassungsschutzbe-
horden eine zentrale Rolle ein. Bremen finanziert
seit 2015 die Beratungsstelle Legato Bremen Ku-
BiBe, KulturBildungBeratung, die vor allem auf die

Stabilisierung des familiaren Umfeldes radikalisie-
rungsgefdhrdeter Personen setzt. In Bremen, das
bereits 2012 mit der Praventionsarbeit begonnen
hat, setzt man starker auf die klassische Form der
Jugendsozialarbeit. Von dort wird das Beratungs-
netz kitab finanziert, dessen Trager VPN, Violence
Prevention Network e. V., Erfahrungen in der auf-
suchenden Sozialarbeit, Streetwork hat, Anonymi-
tat und Freiwilligkeit betont und ebenfalls zu den
Kooperationspartnern in Bremen gehort.

An dieser Stelle ist die Arbeit des Service-Biiros be-
deutsam. Ziel des Workshops ist es, den Jugendli-
chen in Projektarbeit und spielerischen Methoden
eine kritische Informationskompetenz zu vermit-
teln und sie auch durch praktische Hilfestellungen
in ihrem Medien-Handeln und ihrer Reflexionsfa-
higkeit zu starken.

Zum Thema Schule und Deradikalisierung! Das ist
in der Tat ganz wichtig. Man muss wissen, dass das
Familienministerium gerade das Praventionspro-
gramm in Schulen ausbaut. Im Rahmen des Vorha-
bens Jugendsozialarbeit in Schulen mit dem
Schwerpunkt Deradikalisierung werden oder wur-
den zum 1. Mai beziehungsweise zum 1. Juni 2018
in Bremen teilweise sechs Stellen und in Bremer-
haven zwei Stellen unter Koordination des Jugend-
migrationsdienstes der AWO-Bremen geschaffen
und besetzt.

(Glocke)

Ich komme zum Schluss! In der letzten Woche habe
ich mich mit diesen Kollegen getroffen und sie ken-
nengelernt. Das muss man zur Kenntnis nehmen,
Frau Vogt, die gibt es. Diese acht Personen arbei-
ten in Schulen und leisten gerade zu diesem Thema
ihre Arbeit.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich finde, es ist nicht sinnvoll, alle zwei Monate
neue Konzepte zu entwickeln. Ich pladiere dafiir,
dass wir das vorhandene Konzept, das aus meiner
Sicht gelungen und sinnvoll ist, umsetzen. Aus den
von mir genannten Griinden lehnt die Fraktion der
SPD den Antrag der Fraktion der CDU ab. — Vielen
Dank fir IThre Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Imhoff: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Zenner.



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 19. Wahlperiode — 64. Sitzung am 31.05.2018

5237

Abgeordneter Zenner (FDP)): Herr Président,
meine Damen und Herren! Pravention und Deradi-
kalisierung in Bremen neu konzipieren! Ein
Thema, nicht von der Neukonzeption, sondern vom
Inhalt her, das uns seit Jahren beschaftigt in allen
moglichen Facetten, Anschldage des Terrorismus in
Europa, Extremismus, religios motivierte Gewaltta-
ten mit vielen Todesopfern und vielen Verletzten.
Ein ernstes Thema, dessen sich der Staat anneh-
men muss, und er muss hier entschieden handeln
zum Schutz seiner Burgerinnen und Birger, im
Hinblick auf die Verfolgung von Straftaten, aber
insbesondere zur Resozialisierung und zur Praven-
tion. Dieses verstarkt deshalb, weil wir es zurzeit
auch mit Riuckkehrbewegungen durch die Auflo-
sung des IS zu tun haben.

Wer eine Neukonzeption fordert, miuisste allerdings
auch sagen, wie es bisher aussieht und wie er sich
eine Neukonzeption vorstellt. In der Vergangen-
heit ist keineswegs nichts getan worden. Wir haben
ein Kompetenzzentrum auf den Weg gebracht, der
Verfassungsschutz ist eingebunden, wir haben zi-
vilgesellschaftliche Einrichtungen, die sich um die
Themen beschaftigen, kitab wurde genannt.

Es kommt darauf an, dass Elternhauser, Schulen
und Ausbildungsstatten mit in die Praventionsar-
beit eingebunden werden, dass dort die demokra-
tische Werterziehung vermittelt wird, und Perso-
nen, die gefahrdet sind, von sich aus oder aber
auch durch eine Kultur des Hinschauens die Mog-
lichkeit haben, entsprechende Einrichtungen in
Anspruch zu nehmen.

(Beifall FDP)

Diese Einrichtungen miissen finanziell und perso-
nell befriedigend oder gut ausgestattet sein. Das ist
ein Konzept, und darauf kommt es an, hier ein rich-
tiges Netzwerk zu schaffen und vorzuhalten.

Wir unterstitzen diesen Antrag trotz dieser Beden-
ken, die wir zum Ausdruck gebracht haben, nicht
unbedingt im Sinne eines neuen Konzeptes, son-
dern wir miissen das, was wir haben, erst einmal
evaluieren. Wir missen wissen, welche Einrichtun-
gen existieren, wie werden die finanziell ausgestat-
tet, und wie sind sie personell ausgestattet. Das
Wichtigste ist zu wissen, wie viele Personen sich
diesen Einrichtungen zugewandt haben, wie viele
Personen tiber die Einrichtungen in der Praventi-
onsarbeit auf den Boden demokratischer Erziehung
zurickgekehrt sind und wie viele Personen gar
nicht erst in die Betreuung aufgenommen werden

konnten, weil es an ausreichenden personellen Ka-
pazitdaten oder auch an gentgenden finanziellen
Ausstattungen mangelte. In diese Richtung unter-
stiitzen wir diesen Antrag. Wir erwarten einen Zwi-
schenbericht, aus dem man womoglich weitere
Schritte ableiten kann. Es kommt darauf an, die
Menschen, die Betroffenen zu erreichen und nicht
nur Uber Strukturen zu diskutieren. Nur dann kann
es uns gelingen, Menschen fir unsere demokrati-
schen Werte zu gewinnen und aus einem falschen
Weg der Radikalisierung in die Gesellschaft zu-
rickzuholen. — Danke schon!

(Beifall FDP)

Vizeprasident Imhofif: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Fecker.

Abgeordneter Fecker (Biindnis 90/Die Griinen)":
Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der zunehmende religiose
Extremismus stellt unsere Gesellschaft vor groB3e
Herausforderungen, stellt auch eine Bedrohung
unseres Gemeinwesens dar. Wenn man dieser Ent-
wicklung nicht entgegentritt, die Entwicklung
nicht ernst nimmt oder sie allein den Sicherheitsbe-
horden uberlasst, begeht man aus unserer Sicht ei-
nen schweren Fehler. Deswegen ist es gut und
wichtig, sich die in Bremen bestehenden Pro-
gramme anzuschauen, zu hinterfragen, und zwar
nicht unter dem Aspekt des Misstrauens, sondern
unter dem Aspekt der Hilfestellung, der ausrei-
chenden Ressourcen und der Erreichung aller Ziel-
gruppen. Genau das haben wir getan.

Deswegen teilen wir Ihr pauschales Urteil tiber die
bremischen Hilfesysteme nicht, liebe Kolleginnen
und Kollegen der CDU. Bei kitab — das ist ja hier
angesprochen worden — gab es zweifellos Prob-
leme: nie bei der dort geleisteten Arbeit, wohl aber
in der personellen Besetzung. Das stimmt und
fihrte auch zur damaligen Veroffentlichung auf
der Homepage, die auf lange Bearbeitungszeiten
hinwies. Nun stehen aber vier Beraterinnen und
Berater fur Familienangehorige und Fachkrafte in
der Auseinandersetzung mit der islamistischen Ori-
entierung sowie der Einzelbetreuung von direkt
betroffenen Menschen zur Verfiigung. Klar ist aber
auch, dass sichergestellt sein muss, dass eine sol-
che Vakanz nicht wieder entsteht.

In Threm Antrag blenden Sie nahezu vollstandig
das Projekt JAMIL aus, das im Bereich der Praven-
tion ansetzt und aus unserer Sicht wichtige Arbeit
leistet. Worum geht es bei der Praventionsarbeit?
Auf der dunklen Seite stehen Menschen, die durch
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die Quartiere ziehen, die an Turen klingeln und
einfache Antworten versprechen und junge Men-
schen fur ihre Ideologien gewinnen wollen. Die
Gefahr geht nicht nur von bestimmten Raumlich-
keiten aus, dieses Bild, das wir immer haben: be-
stimmte Gebaude in der Stadt, in denen Ideologi-
sierung stattfindet. Daruber sind wir weit hinaus.
Wir haben es mit menschlichen Rattenfangern zu
tun, die sich ganz bestimmte Quartiere aussuchen
und einfach eine Art aufsuchende Arbeit machen,
wie wir sie von der Stralensozialarbeit kennen.

Dem missen wir nicht nur die klassische Beratung
entgegensetzen, sondern auch unsere aufsuchende
Arbeit. Junge Menschen missen ein Ohr finden,
das ihnen zuhort, eine Person, mit der sie ihre Fra-
gen diskutieren und zu der sie ein Vertrauensver-
haltnis aufbauen kénnen.

Meine Damen und Herren, das wirksamste Praven-
tionsmittel bleibt aber, junge Menschen als gleich-
wertigen Bestandteil in diese Gesellschaft zu integ-
rieren. Zu haufig erleben junge Menschen Diskri-
minierung und Ausgrenzung in der Freizeit, bei der
Jobsuche. Wenn wir es nicht schaffen, diesen jun-
gen Menschen klarzumachen, und auch umzuset-
zen, dass sie ein fester und wichtiger Bestandteil
unserer Gesellschaft sind, werden wir weiterhin Ju-
gendliche an diese ideologischen Rattenfanger ver-
lieren.

Mit dem Kompetenzzentrum KODEX sollen die
Rickkehrerinnen und Rickkehrer erfasst werden.
Das wurde gerade erst in der Innendeputation im
Februar noch einmal vorgestellt. Auch die dortige
Konzeptionierung ist nicht in Thre Antragstellung
eingeflossen. Nun sagen Sie, dass das noch nicht
aufgebaut sei. Das stimmt, aber es ist eben inhalt-
lich trotzdem richtig und wird hoffentlich auch in
Kiirze die Arbeit aufnehmen, da bin ich auch schon
gespannt auf die Aussagen des Staatsrates der In-
nenbehorde.

Die pauschale Kritik der CDU tragen wir also nicht
mit, aber wir halten auch nicht alles fir optimal ge-
16st. Aus unserer Sicht stellt sich die Frage, ob un-
sere Programme eigentlich auch Frauen und Mad-
chen aus der salafistischen Szene erreichen? Alle
Angebote stehen zwar offiziell beiden Geschlech-
tern gleichermaBen offen, ob sie allerdings diese
Zielgruppe erreichen, konnte uns bisher nicht aus-
reichend dargelegt werden. Dabei spielen gerade
Frauen und Madchen eine deutlich wichtigere
Rolle in der Szene, wie aus unserer Kleinen An-
frage zu dem Thema auch noch einmal deutlich ge-
worden ist.

Ferner glauben auch wir, dass im Schulbereich
noch Handlungsbedarf besteht. Insofern ist es gut,
dass die zustandige Bildungssenatorin heute dieser
Debatte auch beiwohnt. Die Bildungsbehoérde muss
aus unserer Sicht sicherstellen, dass Lehrerinnen
und Lehrer befahigt werden, mit den Herausforde-
rungen umgehen zu kénnen. Lehrerinnen und Leh-
rer brauchen Sicherheit im Umgang mit und in der
Einschatzung diverser Fragestellungen. Der Schule
kommt hier eine wichtige Schlisselrolle in der Pra-
ventionsarbeit zu.

Wir haben eben schon uberlegt, ob vielleicht auch
einmal eine gemeinsame Sitzung der Deputation
fir Inneres und der Deputation fiir Bildung zu die-
sem Themenkomplex angemessen sein konnte,

(Abgeordnete Vogt [DIE LINKE]: Ja, ist es!)

in der man sich iber die einzelnen Fragestellungen
einmal austauscht, aber in der man vielleicht auch
den Behorden die Moglichkeit gibt, das, was schon
lauft, in ausreichender Form darzustellen. Insofern,
da beide Deputationsvorsitzenden ja gerade hier
im Raum anwesend sind, lade ich das gern bei
Thnen ab.

(Abgeordnete Vogt [DIE LINKE]: Die haben nicht
zugehort!)

Den nachsten Punkt fand ich in der Antragstellung
der Fraktion der CDU auch berechtigt. Es betrifft
die Frage, wie eigentlich der Umgang mit Internet,
sozialen Medien und Co ist. Da finde ich, glaube
ich, miissen wir in der Diskussion auch noch einmal
fragen, ob das eigentlich eine Rolle sein kann, die
ein Bundesland leisten soll oder ob wir da nicht
eher auf die Arbeit des Bundeskriminalamtes und
seiner Fahigkeiten und seiner Grofe vertrauen soll-
ten. Ich bin noch nicht abschlieBend zu einem Er-
gebnis gekommen. Ich bin jedoch tatsdchlich der
Auffassung — gerade wenn man sich das anschaut,
dass diese ideologisierenden Videos und alles
Mogliche immer zentral eingespeist werden —, dass
das eine Aufgabe ist, bei der die Lander die Unter-
stiitzung des Bundes bendétigen.

Insgesamt: Wir halten das Thema fiir wichtig. Wir
negieren es nicht. Wir halten es auch fir total
falsch, es zu verniedlichen. In Threm Antrag sehen
wir allerdings keinen geeigneten Losungsvor-
schlag. — Herzlichen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)
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Vizeprasident Imhofif: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Schafer.

Abgeordneter Schafer (LKR)?): Herr Président,
meine Damen und Herren! Was uns umtreibt, wenn
wir von den Tatigkeiten von Extremisten in Form
von beispielsweise Anschldgen erfahren haben,
genauso wie das, was uns umtreibt, wenn wir dar-
uber nachdenken, wie man so etwas vorbeugen
kann, ist die Frage nach dem Warum. Warum radi-
kalisiert sich jemand, warum geht jemand diesen
Weg, warum ist jemand gewaltbereit, warum ver-
fangt sich jemand in ein solches Weltbild?

Wenn wir uns einmal ansehen, was national und
international an Erklarungsversuchen in der Dis-
kussion ist, dann sind das zum groBen Teil Erkla-
rungsversuche, es gibt Belege, aber es ist nicht evi-
dent. Es gibt Belege dafur, dass nicht vorhandene
Vater, dass mangelnde Bildung, dass mangelnde
religiose Bildung, Diskriminierung und Perspektiv-
losigkeit Dinge sind, die die Menschen radikalisie-
ren. Es gibt aber auch Leute, die in prekaren Ver-
haltnissen leben, die sich nicht radikalisieren, und
genauso gibt es Personen, die sich radikalisieren,
die aus guten Verhaltnissen kommen und sehr
hoch gebildet sind. Wir erinnern uns an die Atten-
tater vom 11. September. Die Studenten aus Ham-
burg waren Ingenieurstudenten eines Ingenieur-
studienganges und konnten Flugzeuge fliegen, lei-
der.

(Abgeordneter Dr. Buhlert [FDP]: Vielleicht haben
sie das aber auch gezielt gemacht, um das zu ler-
nen!)

Das heifit, wir sind in vielerlei Hinsicht ahnungslos.
Wir haben eine Idee, warum sich Leute radikalisie-
ren, aber wir wissen es nicht. Es gibt Vorschlage,
dass man mit Sozialarbeitern arbeitet, mit Sozialar-
beitern, die womoglich einen religiosen Hinter-
grund haben, mit muslimischen Sozialarbeitern.
Wir haben einerseits das Problem, dass auf dem
freien Markt so gut wie keine Sozialarbeiter ver-
figbar sind. Die sind im Moment alle gebunden.
Dazu kommt andererseits, dass der Islam vielleicht
gar keine so groBe Rolle spielt, wie man immer
denkt. Dass der Islam vielleicht eine Eintrittskarte
sein kann, um ins Gesprach zu kommen mit diesen
Leuten, dass es aber in Wirklichkeit gar nicht da-
rum geht, wie der Islam auszulegen ist. Herr Rowe-
kamp hat es angesprochen, der Islam ist womoglich
nur eine Entschuldigung dafir, radikal zu werden,
genauso wie es die Rechtsradikalen mit dem Nati-
onalismus machen oder die Linksradikalen mit der
Revolution.

Die Universitaten in Osnabrick und Bielefeld ha-
ben Chat- und WhatsApp-Protokolle von zwo6lf Per-
sonen ausgewertet, die Anschlagsversuche unter-
nommen haben, und zwar die letzten drei Monate
vor den Anschlagen. Sie haben diese Chat-Proto-
kolle daraufhin angesehen, ob es Hinweise darauf
gibt, wie die sich religios radikalisiert haben. Sie
haben festgestellt, dass ein erheblicher Anteil die-
ser zwolf jungen Manner im Grunde genommen
uberhaupt gar keine Ahnung vom Islam hat. Sie
gingen nicht einmal in die Moschee, deren Kennt-
nisse uber ihre eigene Religion waren rudimentar.
Einer von denen war noch nicht einmal im Besitz
eines Korans. Der Wissenschaftler, der das zusam-
mengetragen hat, Michael Kiefer, hat der Zeitung
+DIE WELT" im letzten November ein Interview
gegeben. Er sagte, einige von denen haben sich ihr
religioses Wissen mit Google zusammengetragen.
Wenn das so ist, dann kann auch eine Moscheege-
meinde nicht weiterhelfen, weil diese Leute ganz
andere Beweggrunde haben.

Wie gesagt, wir wissen vieles nicht. Was wir aber
wissen, ist, junge Menschen erreichen wir in der
Schule. Das ist ein Hafen, den alle anlaufen oder
alle anlaufen sollten, dazu sind sie verpflichtet.
Deswegen sind nattirlich die Lehrer an vorderster
Stelle gefordert, Praventionsarbeit zu leisten, aber
auch als Frihwarnsystem fir Radikalisierung zu
funktionieren. Damit sie das tun kénnen, brauchen
wir dringend Fortbildungen sowie Schulungen. Um
diese Fortbildungen und diese Schulungen durch-
fihren zu kénnen, benoétigen wir Erkenntnisse. Es
hilft uns nicht, dass wir uns uberlegen, worin die
Grunde liegen und uns auf Hinweise verlassen,
sondern wir brauchen wissenschaftliche Erkennt-
nisse.

Der Wissenschaftler Michael Kiefer schlug vor, in
Deutschland ein Wissenschaftszentrum nach dem
Vorbild des King's College einzurichten, das solche
Dinge erforscht. Ich finde, mit der Bremer Univer-
sitdt, die ja nun leider ihren Exzellenzstatus verlo-
ren hat, hatten wir eine hervorragende Stelle, um
ein solches Institut zu griinden und dieses Thema
zu erforschen: Was bringt junge Leute dazu, sich zu
radikalisieren, wie sind die Mechanismen, und an
welcher Stelle kann man einhaken? Solange wir
keine wissenschaftlichen Erkenntnisse haben, kon-
nen wir viel guten Willen haben, aber wir werden
es immer nur nach bestem Wissen und Gewissen
versuchen koénnen. — Vielen Dank!

(Beifall BIW)
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Vizeprasident Imhofif: Als nachster Redner hat das
Wort Staatsrat Ehmke.

Staatsrat Ehmke"”: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Aus Sicht des Senators fiir Inneres ist
nicht alles falsch, was in diesem Antrag steht. Wir
wiurden auch nicht alles ganz so negativ sehen, wie
Sie und die Abgeordnete Vogt es zum Teil getan
haben. Aber den Antrag ereilt das Schicksal, das
Antrage ereilt, wenn sie ein halbes Jahr, nachdem
sie beschlossen worden sind, beraten werden.

Richtig ist, zu dem Zeitpunkt, als der Antrag ge-
schrieben wurde, gab es noch kein neues Konzept
fur die Islamismuspravention und die ressortuber-
greifende Koordinierung in diesem Bereich. Richtig
ist ferner, zwei Wochen nach diesem Antrag haben
wir der Innendeputation ein erstes Konzept vorge-
stellt und sind insofern, was den ersten Beschluss-
punkt anbelangt, sicherlich vorangeschritten und
haben diese Forderung im Prinzip erfillt. Wir ha-
ben in der Tat aber dieses Institut, diese Koordinie-
rungsstatte noch nicht eingerichtet. Die beiden
Stellen befinden sich in der Ausschreibung. Das
heiBt, das Auswahlverfahren lauft derzeit. Wir sind
optimistisch, dass es in Kurze auch tatsachlich mit
dann vorhandenen personellen Ressourcen be-
ginnt.

Ich sage ganz offen, ich bin mit der Geschwindig-
keit der Umsetzung auch nicht zufrieden. Ich hatte
mir gewunscht, dass wir heute schon weiter sind,
aber ich bin ganz optimistisch, dass es jedenfalls
jetzt gelingt, relativ zeitnah an den Start zu kom-
men.

Ansonsten ist das eine Aufgabe der Pravention, die
ressortiubergreifend behandelt werden muss, und
wir sind in den Ressortbereichen unterschiedlich
weit. Wir sind und waren mit kitab nach unserer
Auffassung die ganze Zeit im Bereich Jugend und
Soziales ganz gut aufgestellt. Da haben wir nach
unserer festen Uberzeugung keine inhaltlichen De-
fizite, sondern es fehlte an hinreichenden Ressour-
cen. Das heiBit, das, was sie gemacht haben, haben
sie gut gemacht. Sie waren nur nicht genug Perso-
nen, um es schnell genug und umfassend genug zu
machen. Dort sind inzwischen die personellen Ver-
starkungen abgeschlossen, und zurzeit ist die Insti-
tution nach unserer Auffassung in der Lage, den
Anforderungen, die an sie gerichtet sind, in einem
hinreichenden MaBe gerecht zu werden.

Wir haben auch in anderen Bereichen Praventions-
angebote. Das Landesamt fiir Verfassungsschutz

arbeitet, soweit es die Information an Schulen an-
belangt, mit dem Verein VAJA e. V. zusammen. Es
gibt eine gemeinsame Handreichung des Landes-
amtes fir Verfassungsschutz und der Sozialbe-
horde fiur Mitarbeiter in Flichtlingseinrichtungen.
Das Landeskriminalamt hat eine Stelle eines Ex-
perten fur Extremismuspravention ausgeschrieben,
um die polizeilichen PraventionsmaBnahmen in
diesem Bereich weiter zu intensivieren.

Auch im Bereich Schule, darauf hat die Abgeord-
nete Tuchel hingewiesen, gibt es inzwischen acht
Stellen, die im Rahmen des Jugendmigrations-
dienstes an Schulen eingesetzt werden, um auf
diese Zielgruppe hinzuwirken. Das wird aus einem
Bundesprogramm bezahlt. Insofern finde ich nicht,
dass der Bund uns damit allein lasst, sondern der
Bund setzt insgesamt etwa 100 Millionen Euro fir
die Extremismuspravention ein, die in den Landern
und Gemeinden abgerufen werden konnen. Es ist
unsere Aufgabe, auf diese Bundesprogramme zu-
riuckzugreifen. Das tun wir auch. Ich glaube, dass
wir zwischen dem Bund, den Landern und den Ge-
meinden inzwischen eine ganz gute Kooperation
erreicht haben.

(Abgeordnete Vogt [DIE LINKE]: Schule ist unter-
entwickelt!)

Was eine tatsachliche Liicke in unserer Konzeption
war, ist das, was der Abgeordnete Réwekamp an-
gesprochen hat, namlich wie wir eigentlich mit de-
nen arbeiten, die nicht auf dem Weg zur Radikali-
sierung sind, sondern die inzwischen einen solchen
Grad an Radikalisierung und Gewaltbereitschaft
entwickelt haben, dass viele soziale Trdager sagen,
vielen Dank, aber mit denen moéchten wir nicht
mehr arbeiten. Das ist fiir uns zu viel, da sind wir in
einem standigen Spannungsfeld zwischen den Si-
cherheitsinteressen des Staates und unserer sozial-
arbeiterischen Zuwendung an die Betroffenen. Die
sind uns schlicht zu gefdhrlich. Diese Liicke haben
wir erkannt und haben im Februar den Auftrag der
Innendeputation bekommen, mit dem Trager Le-
gato — das ist der Trager, der auch in der Justizvoll-
zugsanstalt mit diesem Personenkreis arbeitet —
Gesprache dariber zu fiihren, dass sie ein entspre-
chendes Angebot fiir diesen Personenkreis vorhal-
ten. Fur Menschen, die von den Sicherheitsbehor-
den schon beobachtet werden. Die nicht im Frih-
stadium der Radikalisierung sind, sondern die wir
durchaus fiir gefdhrlich halten.

Ich will ganz offen sagen, wir haben das auch in der
Innendeputation kontrovers diskutiert. Wir sind mit
einem Punkt noch nicht ganz am Ende, das ist die
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Frage des Datenaustausches zwischen den Sicher-
heitsbehorden und den Tragern. Das ist in dem Be-
reich durchaus in beide Richtungen nicht unkom-
pliziert. Zum einen brauchen wir ein klares Regel-
werk. Wenn die Trager mit Personen arbeiten und
sie erkennen, dass von diesen Personen konkrete
Gefahren ausgehen, dann dirfen wir sie mit die-
sem inneren Zwiespalt nicht allein lassen, sondern
da brauchen wir ein klares Regelwerk: Unter wel-
chen Bedingungen sind welche Informationen in
welcher Form an die Sicherheitsbehorden weiter-
zuleiten.

Wir sind inzwischen noch auf ein ganz anderes
Problem gestoBen, die Informationsweitergabe in
die andere Richtung. Wie kommt der Trager ei-
gentlich an die Informationen, die beim Landesamt
fur Verfassungsschutz und bei der Polizei tiber Per-
sonen vorliegen, die gefahrlich sind? Das sind zum
Teil sensible Informationen, die aus Gefahrener-
mittlungsvorgangen, aus laufenden strafrechtli-
chen Ermittlungsverfahren, aus moglicherweise
nachrichtendienstlichen = MaBnahmen erhoben
worden sind. Ohne diese Informationen kann der
Trager nicht mit denen arbeiten. Das ist ein Prob-
lem, das alle 16 Bundeslander im Moment sehr in-
tensiv beschaftigt. Wir haben auf Ebene der Innen-
ministerkonferenz entsprechende Arbeitskreise,
die sich genau mit dieser Frage beschaftigen. Wir
haben in Bremen zwischen den Ressorts eine Ar-
beitsgruppe unter Beteiligung der Landesdaten-
schutzbeauftragten eingesetzt, die sich diese Frage
der Informationsweitergabe noch einmal anschaut.

Denn am Ende ist es so, dass wir auf der einen Seite
natirlich Informationen schiitzen miissen, dass wir
Vertrauen in sozialarbeiterische Arbeit, auch fir
psychologische und therapeutische Arbeit gewahr-
leisten miissen. Wenn wir die Informationen zwi-
schen den beteiligten Stellen nicht austauschen
koénnen, dann wird auf der anderen Seite die Zu-
sammenarbeit nicht funktionieren. Das heil}t, in
dem Bereich haben wir eine Aufgabe, der wir uns
zu stellen haben und an der wir aber gegenwartig
auch arbeiten.

(Glocke)

Vizeprasident Imhoff: Herr Staatsrat, gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Abgeordneten Dogan?

Staatsrat Ehmke: Ja, bitte!

Vizeprasident Imhoff: Bitte, Frau Dogan!

Abgeordnete Dogan (Biindnis 90/Die Griinen):
Vielen Dank, Herr Ehmke. Wir sind aus meiner
Sicht in dieser Debatte auf eine Problematik nicht
eingegangen: Auf Rickkehrer, die kleine Kinder
haben, die dort geboren und nur mit dem Islami-
schen Staat aufgewachsen sind. Mich wiurde inte-
ressieren, ob Sie Zahlen haben und was praventiv
gemacht wird. Die sind nicht im Bildungssystem,
die kann man nicht so unterstiitzen, wie wir das
hier im Haus alle wollen.

Staatsrat Ehmke: Wir haben das Thema in der Par-
lamentarischen Kontrollkommission erodrtert und
uns mit unseren Sicherheitsbehérden auf den Fall
vorbereitet, dass es zu einem solchen, von Thnen
beschriebenen, Szenario kommt. Wir haben in der
Tat auch erste Ruckkehrer aus den Krisengebieten.
Was wir aber im Moment nicht haben, zumindest
nach meinem aktuellen Informationsstand, ist die
Situation, dass Personen mit Kindern nach Bremen
zuruckgekehrt sind, von denen die Kinder entwe-
der konkret im Kriegs- und Krisengebiet traumati-
siert worden sind oder aber wir befiirchten miissen,
dass sie moglicherweise auch durch den Islami-
schen Staat fur Kriegs- und Gewalthandlungen
ausgebildet worden sind. Wir sind im Gesprach mit
den Behorden, auf die das dann zukommt. Das ist
natiirlich etwas, was dann auch die Sicherheitsbe-
horden betrifft. Sie haben es aber angedeutet, das
wird in erster Linie bei Schule und Kindergarten
der Fall sein, weil diese Kinder dort sein werden.

Es ist nattirlich klar, wenn ich ein Kind habe, das
aus einem brutalen Kriegsgebiet kommt — das ha-
ben wir im Bereich der Fliichtlingsbewegung ohne-
hin -, und wenn wir dann noch Kinder haben, die
moglicherweise tiber ihren gesamten Entwick-
lungsprozess selbst gezielt ausgebildet worden
sind in einer bestimmten Ideologie — es gibt auch
Kinder, die inzwischen dort geboren worden sind —
, dann ist das eine Herausforderung, die auch fir
uns neu ist. Wir haben gesagt, wir haben das beim
Landesamt fir Verfassungsschutz auf dem Zettel,
wie man so schon sagt, und sind im Gesprach mit
den Behorden. Wir haben im Moment keine kon-
kreten Erkenntnisse, dass eine solche Riuickkehr
nach Bremen unmittelbar bevorsteht. Man darf sich
jedoch nichts vormachen, es gibt diese Familien. Es
gibt diese Familien mit Kindern, deshalb kann sich
die Situation auch von heute auf morgen dandern.

(Abgeordnete Dogan (Biindnis 90/Die Griinen):
Vielen Dank!)
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Ich will zum Schluss noch darauf hinweisen, wenn
unsere vielfaltigen Strukturen in diesem Koordinie-
rungszentrum, die wir haben, die wir auch aus-
bauen und im Moment verstarken, reibungslos
funktionieren, dann werden wir uns auch mit dem
einen oder anderen neuen Phanomen auseinander-
setzen mussen, das Sie hier angesprochen haben.
Gerade daftr haben wir in diesem Koordinierungs-
zentrum eine Forschungsstelle vorgesehen.

Die Frage, wie wir eigentlich mit Frauen und Mad-
chen umgehen, das hat der Abgeordnete Fecker
angesprochen, stellt sich naturlich auch. Die fiir uns
wichtig. Wenn wir die Sicherheitsbehorden, nicht
nur unsere eigenen, sondern bundesweit, fragen,
dann entsteht immer der Eindruck, als sei Salafis-
mus ein uberwiegend mannliches Problem. Wir
stellen dann immer fest, dass quasi 90 Prozent der
den Sicherheitsbehérden bekannten Personen
Manner sind. Das hat wahrscheinlich viel damit zu
tun, dass diese Manner nach aullen sichtbar wer-
den und nicht damit, dass es dahinter nicht auch
Frauen gabe. Es ist kaum vorstellbar, dass wir ei-
nen uberzeugten extremistischen Vater haben, der
zu Hause durch die Mutter und Ehefrau an die Kin-
der ein liberales, freiheitlich demokratisches Ge-
meinwesen weitervermitteln lasst. Das ist eher un-
wahrscheinlich. Die Wahrscheinlichkeit, dass in
diesen Familienstrukturen der Mann, den wir viel-
leicht kennen, weil er sich in einer bestimmten Mo-
schee aufhalt, weil er an bestimmten Runden und
Besprechungen teilnimmt, der uns bekannt ist,
nicht der Einzige ist, der dieser Ideologie zuzurech-
nen ist, ist hoch. Deshalb haben wir durchaus noch
Erkenntnisprobleme, die wir 16sen missen. Es fehlt
uns aber auch ein Stiick weit an den konzeptionel-
len Wegen, wie wir dann mit denen umgehen.

(Glocke)

Ein anderes Phanomen ist angesprochen worden.
Wie ist es eigentlich mit dem Radikalisierungspro-
zess, wenn Religion gar keine Rolle spielt? Es ist
schon, dass Islamwissenschaftler mir hervorra-
gende Konzepte dariiber aufschreiben, wie man
mit Radikalisierten umgeht, wenn Religion die tat-
sachliche Triebfeder ist. Wenn die mehr als Erzahl-
variante dazukommt, dann komme ich, was den
Bereich anbelangt, allein mit einem religiosen, mit
einem wissenschaftlichen Ansatz nicht weiter. Das
heilit in der Tat, und soweit wiirden wir auch dem
Antrag zustimmen, wir haben noch eine Reihe von
Aufgaben vor uns. Es gibt durchaus noch viel zu
tun. Wo wir widersprechen wirden, ist, dass wir
noch nichts getan haben. Wir glauben schon, dass

wir da auf einem ganz guten Weg sind. — Vielen
Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Vizeprasident Imhofi: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU mit der
Drucksachen-Nummer 19/1477 seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafur CDU, FDP, BIW, Abgeordneter Schafer
[LKR], Abgeordneter Tassis [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe!

(SPD, Bundnis 90/Die Grinen, Abgeordneter Pat-
rick Ogztiirk [SPD, fraktionslos], Abgeordnete
Wendland [parteilos])

Stimmenthaltungen?
(DIE LINKE)

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Bessere medizinische Versorgung in benachtei-
ligten Stadtteilen: Neue Wege in der kommuna-
len Gesundheitspolitik, zum Beispiel durch Stadt-
teilgesundheitszentren, priifen und einschlagen
GrofBie Anfrage der Fraktion DIE LINKE

vom 16. Januar 2018

(Drucksache 19/1486)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 13. Marz 2018
(Drucksache 19/1585)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Prof. Dr. Quante-Brandt.

GemalB § 29 unserer Geschaftsordnung hat der Se-
nat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro3e An-
frage noch einmal miindlich vorzutragen.

Frau Senatorin, das mochten Sie nicht.

Ich gehe davon aus, dass wir in eine Aussprache
eintreten wollen? — Das ist der Fall.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1477
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1486
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1585
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Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete Er-
lanson.

Abgeordneter Erlanson (DIE LINKE)": Sehr geehr-
ter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir debattie-
ren heute uber die GroBe Anfrage mit dem Titel
~Bessere medizinische Versorgung in benachteilig-
ten Stadtteilen: Neue Wege in der kommunalen
Gesundheitspolitik, zum Beispiel durch Stadtteil-
gesundheitszentren, prifen und einschlagen”, und
ich gebe zu, die Uberschrift ist ein bisschen sperrig.

(Zuruf Abgeordnete Dehne [SPD])

Worum geht es dabei? Meine wissenschaftliche
Mitarbeiterin und ich haben davon erfahren, dass
es sozialmedizinische Experimente in prekaren
Stadtteilen in Hamburg und Berlin gibt und gege-
ben hat. Es handelt sich dabei um niedrigschwel-
lige Angebote, die von der Pramisse ausgehen,
dass sich Armut und Gesundheit gegenseitig be-
einflussen. Uber das Berliner Experiment haben
wir uns informiert und Informationen gesammelt.
Hamburg haben wir besucht und uns das vor Ort
angeschaut, und mit den Hamburgern haben wir
auch eine Veranstaltung hier in Bremen gemacht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der
Grundtenor ist dabei eigentlich das, was in den
Achtzigerjahren als Spinnerei abgetan wurde — das
habe ich noch sehr gut miterlebt —, das ist heute
Mainstream. Man konnte eine schone Leuchtre-
klame machen: Armut gefdahrdet Ihre Gesundheit.
Das berihmte Beispiel dazu ist, wer Gropelingen
wohnt, stirbt acht Jahre friiher als der Bewohner o-
der die Bewohnerin von Schwachhausen. Akade-
misch ausgedruckt heifit das dann immer, soziale
Determinanten haben einen groBen Einfluss auf die
Gesundheit von zumeist armen Menschen in soge-
nannten prekaren Stadtteilen.

Der Paritatische Wohlfahrtsverband hat in Bremen
gerade wieder eine Broschiire aufgelegt, in der er
dieses wechselseitige Verhaltnis fur das Land Bre-
men noch einmal dokumentiert hat. Er fordert des-
halb so etwas wie lokale Gesundheitskonferenzen
und eine kommunale Gesundheitsberichterstat-
tung. Er proklamiert aber auch das, was wir uns
auch ein bisschen zum Leitfaden gemacht haben:
ohne Daten keine Taten, das heiB3t, wir haben uns
gefragt, wie sieht es denn nun mit Daten fur Bre-
men aus. Nachdem wir recherchiert haben, haben
wir dann festgestellt, dass es im Jahr 2006 eine so-
zialrdumliche Analyse durch das Gesundheitsamt

gegeben hat. Im Jahr 2010 gab es dann abschlie-
Bend einen Landesgesundheitsbericht aus dem
Ressort selbst, aber mehr nicht.

In Hamburg und in Berlin — dazu haben wir uns ja
ausfihrlich informiert —ist es ganz anders. In Ham-
burg gibt es zum Beispiel eine regelmafige sozial-
raumliche Gesundheitskonferenz in verschiedenen
Stadtteilen, und in Berlin gibt es Gesundheitsatlan-
ten und Mobilitdatsstudien, die auch wiederum in
einen Zusammenhang mit Armut und prekdren
Stadtteilen gesetzt werden.

Um in dieser Datenlage etwas mehr Sicherheit zu
finden und gerade in Bremen darauf aufbauen zu
konnen, haben wir diese GroBe Anfrage gestellt,
die Thnen heute vorliegt, und die Antwort dazu hat
hoffentlich nicht nur uns, sondern auch Ihnen und
den Fraktionen neue Erkenntnisse gebracht. Fur
uns war es ein bisschen so, dass wir in der Tat ei-
nige neue Dinge erfahren haben, andere haben uns
ein bisschen tiberrascht, aber vieles war durchaus
bekannt. So ist es nun einmal mit solchen Grofien
Anfragen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt
aber einen entscheidenden Punkt, bei dem letzt-
endlich auch der Dissens mit Rot-Griin besteht. Wir
hatten namlich in Frage neun nach einer entspre-
chenden Datenlage wie in Hamburg fiir Bremen
gefragt. Die Antwort des Senats war ganz eindeu-
tig, man habe ausreichend Daten analog zu Ham-
burg und Berlin. Das hat uns erstaunt. Wir haben
noch einmal genau nachgeschaut, was denn geant-
wortet wurde, und wir mussen eigentlich ganz klar
und deutlich feststellen, dass wir das vollig anders
sehen.

(Beifall DIE LINKE - Vizeprasidentin Dogan tiber-
nimmt den Vorsitz.)

Fir uns existiert an der Stelle einfach keine ausrei-
chende Datengrundlage. Auf Frage neun - um
Thnen das auch einfach zu demonstrieren, das will
ich hier ja nicht einfach behaupten — wird geant-
wortet: Ein dem Berliner Sozialstrukturatlas ver-
gleichbares Dokument liegt mit dem Monitoring
.Soziale Stadt Bremen" auch in Bremen vor. Das
Monitoring Soziale Stadtentwicklung ist ein ein-
heitliches Bezugssystem fiir die Darstellung sozia-
ler Strukturen und deren Entwicklung in der Stadt
Bremen. Im Bremer Modell werden anhand von
sieben Leitindikatoren aus folgenden Bereichen so-
zialrdumliche Zuordnungen auf Ortsteilebene ge-
troffen. Dann werden diese sieben Kriterien ge-
nannt.
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Dahinter konnte sich noch etwas verbergen, aber
die Kriterien sind Bildung, Sicherheit, Einkommen,
Arbeit und Partizipation. Wir haben dann noch ein-
mal in die Studie hineingeschaut, aber Gesundheit
kommt dort nicht vor. Die Behauptung also, dass
das irgendetwas ahnlich dem ware, was es in Ham-
burg und Berlin gibt, ist einfach nicht richtig, und
das ist jedenfalls faktisch — auch nach der eigenen
Antwort des Senats — nicht nachzuweisen. Daher
besteht hier ein Dissens tiber die Datenlage.

Fur uns ist in der Folge klar, wir konnen uns hier
jetzt irgendwie duellieren, aber das ist ja nicht der
Sinn und das Ziel. Deshalb haben wir gesagt, wir
werden einen Antrag auf den Weg bringen, der
sich mit dieser Problematik auseinandersetzt, und
dann werden wir uns hier in diesem Haus anhand
unseres Antrags erneut mit der Thematik von Ar-
mut und Gesundheit auseinandersetzen miissen.
Der Antrag ist gestellt, er ist also unterwegs.

(Glocke)

Lassen Sie mich zum Abschluss sagen, klar muss
eigentlich sein, wir mussen mehr als bisher tun. Die
soziale Spaltung und die gesundheitlichen Auswir-
kungen in den prekaren Stadtteilen erlauben keine
Atempause, wir mussen es angehen. — Danke!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dogan: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Pirooznia.

Abgeordneter Pirooznia (Biindnis 90/Die Griinen):
Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir debattieren uiber die Grofe Anfrage
der Fraktion DIE LINKE, und ich mochte die Frage
stellen, warum es eine bessere Versorgung in be-
nachteiligten Stadtteilen geben soll. Die Antwort
dazu lautet: Weil es einen Zusammenhang zwi-
schen sozialen Indikatoren und Erkrankungen gibt,
denn Armut macht krank, und Krankheit macht
arm.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Arme Menschen sind haufig krank und sterben frii-
her als wohlhabende. Diese Erkenntnis ist nicht
neu. Bereits im Jahr 1956 kam ein deutscher Spiel-
film mit dem Titel ,Weil du arm bist, musst du frii-
her sterben” in die Kinos, der sich kritisch mit der
Gesundheitspolitik in der Ara Adenauer auseinan-
dersetzte. Auch im Jahr 2018 geht materielle Armut
mit einer deutlich verminderten Lebenserwartung

und uberdurchschnittlich haufiger Erkrankung
einher. Dass es dieser Bevolkerungsgruppe ge-
sundheitlich deutlich schlechter geht als dem
Durchschnitt, ist vielfach belegt. Menschen mit ge-
ringem Einkommen und niedrigem sozialen Status
tragen ein bis zu dreifach erhohtes Risiko, einen
Herzinfarkt oder einen Schlaganfall zu erleiden, sie
haben haufiger Magengeschwiire, Lungenentzin-
dungen und Diabetes als besser gestellte Altersge-
nossen. Auch um die Zahngesundheit steht es
schlechter, Depressionen und Angstzustande tre-
ten Uberdurchschnittlich haufig auf. Alles das senkt
die Lebenserwartung betrachtlich, auch in Bremen.

In der Mitteilung des Senats ist auch dieser Zusam-
menhang belegt. Danach sterben Frauen und Man-
ner aus sozial schwachen Stadtteilen deutlich fri-
her als Frauen und Manner aus besser gestellten
Stadtteilen. Der Kollege Erlanson hat gerade die
Zahlen genannt: Frauen in Schwachhausen wer-
den im Durchschnitt 85,3 Jahre alt, in Grépelingen
im Durchschnitt 79,7 Jahre. Bei den Mannern sieht
es nicht anders aus: In Schwachhausen werden die
Manner im Durchschnitt 81 Jahre alt, in Gropelin-
gen im Durchschnitt 73,5 Jahre. Das ist eine deutli-
che Diskrepanz zwischen den Stadtteilen und be-
statigt dieses Denken.

Wie ich zu Beginn meiner Rede gesagt habe, de-
battieren wir das Thema auch nicht erst heute, son-
dern seit tiber 60 Jahren. Daher wird auch deutlich,
dass es in diesem Themenfeld keine einfache L6-
sung gibt, die von heute auf morgen umgesetzt
werden kann. Wenn wir uns das Handeln der ver-
antwortlichen Senatorinnen ansehen, wird aber
deutlich, dass dieser Themenkomplex nicht erst
durch die GroBe Anfrage zum Vorschein kam, son-
dern dass bereits einige Anstrengungen unternom-
men wurden, um eine Verbesserung der Situation
herbeizufiihren.

Hier noch einmal einige Entscheidungen, die wir in
der Birgerschaft getroffen haben, um dieser Ent-
wicklung entgegenzutreten: Die Aktivitaten zur
Ambulantisierung der Pflege, zur quartiersnahen
Versorgung und zu quartiersnahen Dienstleistun-
gen, auch zur Forderung von Barrierefreiheit in den
Wohnungen und Stadtteilen und zur Verbesserung
der Kommunikation innerhalb der Quartiere,

(Zuruf Abgeordnete Leonidakis [DIE LINKE])

Alles dies sind MaBnahmen, die durchaus die Situ-
ation verbessern.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)
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Zudem forderte der Senat Einrichtungen wie den
Gesundheitstreffpunkt West sowie das Frauen-
gesundheitsprojekt Tenever, durch die unter ande-
rem eine niedrigschwellige kostenlose psychosozi-
ale Gesundheitsberatung fur die genannten Ziel-
gruppen erfolgt. Auch hat der Senat im Jahr 2016
auf zunehmende Beratungsbedarfe fir neu zuge-
wanderte Menschen reagiert und selbst das be-
rucksichtigt, er hat in den sogenannten WiN-Ge-
bieten acht Beratungsstellen ,Ankommen im
Quartier” eingerichtet.

Ein weiterer Bestandteil in diesem Zusammenhang
sind in diesen Stadtteilen naturlich auch die
Sprach- und Integrationsmittler, also die Sprinter,
die den Menschen mundliche und telefonische Hil-
festellung geben, ihnen bei der Ubersetzung und
Bearbeitung von Formularen und Antragen helfen
und sie zu wahrzunehmenden Terminen begleiten.
Zudem Uuben sie eine Verweisberatung aus. Also,
die Stellen der Sprach- und Kulturmittler werden
ausgebaut und den Bedarfen angepasst.

Nicht nur in Bremen, sondern auch im Rahmen des
Zuzugs von EU-Birgern wurde auch in Bremer-
haven eine Beratungsstelle eingerichtet, welche
durch die Arbeiterwohlfahrt betrieben und organi-
siert wird.

Trotzdem gibt es auch noch weitere Moglichkeiten
der Verbesserung. Naturlich mussen die angegan-
genen Punkte, die ich hier aufgezahlt habe, noch
schneller, weiter und intensiver verfolgt werden.
AuBerdem ist zu beachten, dass sich die wohnort-
nahe Versorgung von Haus- und Kinderarzten in
sozial benachteiligten Stadtteilen verbessern muss,
und diese muss auch gewahrleistet werden.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Die Kassenarztliche Vereinigung in Bremen muss
sich hier bewegen und dort ein besseres Angebot
schaffen. Aber auch die Schaffung von medizini-
schen Versorgungszentren in den Stadtteilen muss
noch gestarkt und verbessert werden. Das sind
Wege, damit wir auch der sozialen Benachteiligung
beziehungsweise der schlechteren gesundheitli-
chen Versorgung in diesen Stadtteilen begegnen. —
Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Vizeprasidentin Dogan: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Seyrek.

Abgeordneter Seyrek (SPD): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Die
Antwort auf die GroBe Anfrage zeigt, was schon
bekannt ist und was auch wissenschaftliche Stu-
dien belegen: Armut ist ein Gesundheitsrisiko, Ar-
mut macht krank, wer arm ist, stirbt friher, und
arme Menschen sind héaufiger krank und sterben
friher als wohlhabende. Diese Erkenntnis ist nicht
neu. Was im Nachkriegsdeutschland galt, gilt
heute immer noch: Auch in der reichen Bundesre-
publik des Jahres 2018 gilt, materielle Armut geht
mit einer deutlich verminderten Lebenserwartung
und uberdurchschnittlich haufigen Erkrankungen
einher.

Die Antwort des Senats auf die Groe Anfrage zeigt
deutlich, Leben in sozialen Brennpunkten bedeutet
eine niedrigere Lebenserwartung. Ein Schwach-
hausener Biurger wird durchschnittlich fast 81
Jahre alt, ein Gropelinger dagegen erlebt statis-
tisch gesehen seinen 73. Geburtstag nicht mehr,
das ist ein Unterschied von acht Lebensjahren. Ar-
mut ist der wichtigste Grund fiir Risikofaktoren, fir
Krankheiten, Leiden und vorzeitigen Tod, und sie
konzentriert sich dabei auf Stadtteile.

Festzustellen ist dabei haufig, dass Strukturen und
Akteure des Gesundheitswesens nicht auf die Be-
darfe sozial benachteiligter Menschen ausgerichtet
sind. Am offenkundigsten wird dies beim einge-
schrankten Zugang von armeren Menschen zum
Gesundheitswesen anhand der regionalen Vertei-
lung von Arztpraxen. Wahrend in Stadtteilen mit
einem hohen Anteil von Privatpatienten ein Uber-
angebot zu verzeichnen ist, sind in sozialen Brenn-
punkten deutlich weniger zu finden. Dabei sind der
Anteil an Kranken, der Schweregrad der Krankhei-
ten und der notwendige medizinische Aufwand in
benachteiligten Stadtteilen ungleich hoéher. Hier
versagt die zustdndige Selbstverwaltung der Kas-
sendrztlichen Vereinigung klaglich.

(Beifall SPD)

Mit unserem im November letzten Jahres einge-
brachten Antrag ,Arztliche Versorgung besser
steuern, soziale Lage in Quartieren berticksichti-
gen” haben wir die Verantwortlichen aufgefordert,
die Versorgungsbedirfnisse und den jeweiligen
Sozialindex der Stadtteile bei der regionalen arztli-
chen Versorgung zu bertcksichtigen. Die zustan-
dige Kassendarztliche Vereinigung muss sich end-
lich ihrer Verantwortung stellen, fiir eine kleinteili-
gere Verteilung der arztlichen Angebote sorgen
und dabei im Besonderen die benachteiligten
Stadtteile berticksichtigen.
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(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Neben einer besseren ambulanten arztlichen Ver-
sorgung mussen gerade in den benachteiligten
Stadtteilen die Anstrengungen zur Pravention ver-
starkt werden. Der Erfolg der Praventionsangebote
muss sich vor allem daran messen, die Benachtei-
ligten zu erreichen. Im Land Bremen werden viele
Gesundheitsprogramme von Krankenkassen und
von ortsspezifischen Einrichtungen angeboten.
Einrichtungen wie zum Beispiel der Gesundheits-
treffpunkt West, Frauengesundheit in Tenever,
Programme wie ,Wohnen in Nachbarschaften”,
»TippTapp — Gesund ins Leben” und die neuen
Fachkrafte fur Pravention und Gesundheitsforde-
rung in Schulen sind Angebote, die an der Lebens-
welt armerer Menschen ansetzen. Trotz dieser
Vielzahl von Programmen und Einrichtungen ist
auch Kritik zu horen: Akteure und Programme lau-
fen nebeneinander her, sie sind nicht vernetzt. In
der Vernetzung der Programme und Akteure mis-
sen wir in Bremen besser werden.

Eine Plattform, um eine bessere kommunale Ver-
netzung zu erreichen, bietet die Umsetzung des
Praventionsgesetzes, die im Rahmen der Umset-
zung des Praventionsgesetzes stattfindende Pra-
ventionskonferenz dient als Strategieform. Ziele
sind die Verbesserung der hierzulande bereits
etablierten Akteure und Programme sowie die
Qualitatsentwicklung und gesundheitsférderliche
MaBnahmen.

(Glocke)

Ein paar Satze noch! Effekte im Sinne messbarer
und nachhaltiger Auswirkungen sind aber erst mit-
tel- bis langfristig zu erwarten.

(Beifall SPD)

Am Ende meiner Rede noch eine kurze Anmer-
kung zur Forderung nach einem aktuellen Gesund-
heitsbericht, der letzte Bericht stammt ja aus dem
Jahr 2010! Ob ein aufwendig neu zu erstellender
Bericht neue Erkenntnisse bringt, bezweifele ich.
Die enge Verkniupfung von sozialer und gesund-
heitlicher Ungleichheit ist bekannt und auch in
welchen Stadtteilen Bremens und Bremerhavens
soziale Problemlagen bestehen.

(Glocke)
Ein neuer Bericht wiirde nach meiner Einschatzung

keinen groBen zusatzlichen Erkenntnisgewinn
bringen. Ich pladiere daher dafiir, wie der Senat

auch in der GroBen Anfrage und in der Antwort in
der Fragestunde zum Landesgesundheitsbericht
vorschlagt, dass unter Nutzung von verfugbaren
Daten Fragen uber den Gesundheitszustand und
das Gesundheitsverhalten der Bremer Bevolkerung
beantwortet werden.

(Glocke)

Vizeprasidentin Dogan: Herr Seyrek, kommen Sie
bitte zum Schluss! Sie haben schon uber sieben Mi-
nuten gesprochen!

Abgeordneter Seyrek (SPD): Darauf aufbauend
und bei der Vorlage einer fundierten Ausarbeitung
fir die Weiterfiihrung der Landesgesundheitsbe-
richterstattung, an der der Senat zurzeit arbeitet, ist
zu bewerten, ob ergdanzende Daten zu erheben
sind. — Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Dogan: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Bensch.

Abgeordneter Bensch (CDU): Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Wieder eine Gesundheits-
debatte! Wenn es um unsere Gesundheit geht, ist
doch klar, wir alle in Bremerhaven und Bremen
wollen eine bestmodgliche medizinische Versor-
gung, und am besten auch noch ganz nah an der
eigenen Wohnung, an der eigenen Hauslichkeit,
das ist vollig klar. Es darf uns nicht zufriedenstel-
len, und deswegen bin ich auch der Fraktion DIE
LINKE dankbar, die dieses Thema seit Jahren
ebenfalls besetzt, dass Bremen und Bremerhaven
formal und von der Anzahl der Arzte her eigentlich
genug Mediziner hat, die Kassenéarztliche Vereini-
gung sagt, der Sicherstellungsauftrag ist erfiillt,
und das sogar mit tiiber 100 Prozent.

Dies darf uns aber trotzdem nicht zufriedenstellen.
Es darf uns erst recht nicht zufriedenstellen, dass es
einen nachweisbaren und leider auch sehr spiirba-
ren Arztemangel in den sozial benachteiligten
Quartieren und Stadtteilen von Bremerhaven und
Bremen gibt. Deswegen ist es richtig, dass wir Po-
litiker uns Gedanken machen, an welchen Stell-
schrauben drehen wir und etwas tun konnen, damit
sich die Situation verbessert.

(Beifall CDU)

Meine Damen und Herren, aus Sicht der CDU-
Fraktion darf nichts, aber auch wirklich gar nichts
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unterlassen werden, um die Situation nachhaltig zu
verbessern, und deswegen ist alles, was Sie hier
gesagt haben, auch meine Vorredner — —. Ich habe
dem Kollegen Pirooznia zugerufen, 90 Prozent Zu-
stimmung, dem Sozialdemokraten sage ich auch,
tolle Rede, 90 Prozent Zustimmung, Peter Erlanson
mit seiner Analyse sage ich auch, Zustimmung, vol-
lig klar, aber eines muss uns auch bewusst sein: Wir
reden hier auf der einen Seite uber die Niederlas-
sungsfreiheit der Arzte im Bereich der Selbstver-
waltung und auf der anderen Seite mit dem Blick
auf die Patienten, die wir dann auch alle einmal
sind, Uiber die Wahlfreiheit. Wer glaubt, man kann
das alles einfach steuern, der irrt, das ist die Kehr-
seite der Freiheit. Es ist nicht der Truppenarzt der
Bundeswehr, zu dem wir gehen. Wenn jemand et-
was hat und meint, er ist krank, dann entscheidet
jeder selbst, wann und wohin er geht.

Das Problem der Notfallambulanzen werden wir
hier ja auch noch einmal diskutieren, das bringt es
noch mehr auf den Punkt, dass wir enorm umden-
ken miissen.

Der Kollege Pirooznia hat richtigerweise gesagt, er
erwarte Bewegung, und das erwarte ich auch: Ich
erwarte Bewegung von den Arzten, ich erwarte
auch Bewegung von den Patienten, aber vor allem
von den Arzten erwarte ich Bewegung, denn in der
heutigen Zeit konnen wir es doch nicht hinnehmen,
dass die selbstverwalteten niedergelassenen Arzte
ihre Praxis in der Regel nur bis freitags mittags ge-
offnet haben. Sie erwarten von den Patienten alles
Mogliche, sind aber selbst kaum flexibel, um den
modernen Anforderungen unserer Zeit zu gent-
gen, und da spreche ich jetzt zum Beispiel auch von
teilzeitbeschéftigten Arztinnen, die Familie und
Beruf vereinbaren wollen.

Warum konnen nicht in einem medizinischen Ver-
sorgungszentrum oder in einer groBeren Praxis ein
bis zwei Arzte auch einmal in den Abendstunden
arbeiten, und das vielleicht zwei- bis dreimal in der
Woche? Da bin ich voéllig d‘accord mit den Griinen
und auch mit der SPD, es muss mehr Bewegung bei
den niedergelassenen Arzten geben, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Das Einzige, was die Politik machen kann, ist es, im
sogenannten Landesgremium zusammen mit den
beteiligten Partnern zu reden und immer wieder
darauf hinzuweisen, dass sie sich andern missen,

weil der Gesetzgeber sonst vielleicht die Stell-
schrauben sehr stark anziehen und die Selbstver-
waltung angehen muss, und das wollen sie nicht.
Dann geht dann ein Sturm durch das Land, das ist
vollig klar,

(Abgeordneter Fecker [Bundnis 90/Die Grinen]:
Jetzt ist Thomas Réwekamp nicht im Raum! — Ab-
geordnete Neumeyer [CDU]: Ich werde es ihm sa-
gen!)

also muss man schauen, was man wirklich tun
kann.

Da bin ich als Christdemokrat richtig froh und zu-
frieden, dass die Gesundheitssenatorin mit den
Health-Literacy-Fachkraften etwas richtig Gutes
gemacht hat, und ich freue, dass das Programm
bald umgesetzt wird.

(Zurufe)

Die Kollegen haben es gesagt, das sind Fachkrafte,
die im Setting Schule fiir Pravention und Gesund-
heitsférderung zustdndig sein werden — zundchst
dort, wo sie wirklich benétigt werden —, und wenn
wir das evaluieren, bin ich mir ziemlich sicher, dass
wir dann irgendwelche Moglichkeiten finden wer-
den, dieses Projekt parteitibergreifend zu unter-
stiitzen, entweder aus den Praventionsgeldern, wie
bisher auch, oder aus anderen Topfen, denn die
Arzte kommen nicht von allein in die sozial be-
nachteiligten Gebiete.

Wenn wir aber genau dort die Gesundheitsfach-
krafte haben, die sich nicht nur vor Ort die Kinder
anschauen, zum Beispiel im Rahmen der Schulein-
gangsuntersuchung, sondern auch mit ortlichen
Vereinen, Initiativen und so weiter zusammenar-
beiten, dann wird viel dafiir getan, dass die Praven-
tion endlich auch einmal mit Leben erfillt wird,
und deswegen unterstiitzen wir dieses Projekt voll
und ganz. Wer die Presse in Bremen-Nord gelesen
hat, der weiB, dass ich das sehr befiirworte, und ich
finde, das ist ein richtig gutes Projekt.

(Beifall CDU)

Es geht also darum, die Politik kann, wenn sie will,
ein bisschen mitgestalten und vor allem die Ge-
sundheitskompetenz der Patientinnen und Patien-
ten vor Ort starken. Da ist Bremen bemiiht, auch
durch viele andere Projekte, ob es nun der Frauen-
gesundheitstreff Tenever ist oder der Gesundheits-
treffpunkt West.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, Eigen-
verantwortung — das ist der letzte Satz! — soll keine
Abschreckung sein, Eigenverantwortung kann
eine Chance sein, so, wie ich es eben gesagt habe
in Richtung der Arzte: Begreift doch euren Auftrag
einmal im 21. Jahrhundert! Ihr misst euch nicht
neu erfinden, aber ein bisschen neu organisieren,
und dann kann das funktionieren mit der Bezie-
hung zwischen Arzt und Patienten, auch durch die
Digitalisierung, und in Bezug auf die Starkung der
Kompetenz der Patienten hat die Bundesregierung
ja auch etwas geplant. Wer den Koalitionsvertrag
gelesen hat, der konnte lesen, dass ein sogenanntes
Gesundheitsportal eingerichtet werden soll, ohne
Werbung, neutral und zielfithrend.

Also, die Politik macht schon etwas, aber man muss
auch immer auf dem Boden der Realitdat bleiben.
Ich bin der Meinung, so ganz schlimm sieht es in
Bremen nicht aus. Auch wenn wir immer wieder sa-
gen, in sozial benachteiligten Gebieten stimmt es
uberhaupt nicht, glaube ich, dass alle Beteiligten
schon etwas getan haben, aber alle Beteiligten
auch noch mehr tun kénnen und, wie der ehema-
lige Biurgermeister Bohrnsen schon sagte, noch
eine Schippe drauflegen. Ich glaube, dann haben
wir keine so schlechte Gesundheit in Bremen. -
Vielen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU, SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Vizeprasidentin Dogan: Als nadchster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Dr. Buhlert.

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Die
Kollegen haben es eindringlich geschildert, Armut
hat etwas mit Gesundheit zu tun, Armut hat etwas
mit Sterblichkeitsraten zu tun und mit der Frage,
welche Lebenserwartung es durchschnittlich in ei-
nem Stadtteil gibt, aber gerade nicht mit der indi-
viduellen Lebenserwartung. Diese hangt namlich
entscheidend von der Lebensfiihrung ab, aber auch
davon, was man tliber seine Gesundheit weil3.

Damit komme ich zu einem Punkt, der in der De-
batte noch gar nicht angesprochen worden ist und
nur leicht anklang, namlich zu der Frage, wie weit
Bildung mit Gesundheit korreliert. Das ist auch so,
weil auch Armut und Desintegration unserer Stadt-
teile mit Bildung korrelieren. Wir sehen ja, dass es
in gewissen Stadtteilen auch beim Besuch weiter-
fihrender Schulen und bei den Schulabschlisse
entsprechende Ergebnisse gibt, die hier auch ganz
genau in dieses Bild passen. Dort wird namlich

deutlich, dass hierbei in diesen Stadtteilen viel ge-
tan werden muss. Deswegen ist mein Appell, ne-
ben den Praventionsansdtzen, die wir machen,
auch noch weiter zu uberlegen, was in der Bildung
— im lebenslangen Bilden und nicht nur in der
Schule — getan werden kann, damit hier die Kennt-
nisse uber die Lebensfiihrung und tber die Frage
deutlicher werden, was man tun und wie man sich
verhalten muss, um gesund zu bleiben.

Der Kollege Rainer Bensch hat dankenswerter die
Situation in den Notfallambulanzen angesprochen.
Warum sieht es denn da so aus? Weil die Leute
nicht praventiv und nicht rechtzeitig zum Arzt ge-
hen und dann nach einem Wochenende noch mit
Dingen in die Ambulanz gehen, mit denen sie zum
Arzt gehen kénnten, und dann beschweren sie sich
auch noch, wenn sie diesen Notfdallen weichen
miussen, weil diese natiirlich zu Recht Vorrang ha-
ben! Das alles sind Aufgaben, die einen weitaus
breiteren Ansatz erfordern. Es ist gut, dass wir das
in Bremen erkannt und auch Gesundheitsfach-
krafte in Schulen haben. Das ist zwar weitaus we-
niger, als wir benétigen, aber immerhin ist der erste
Ansatz dabei an den Brennpunkten.

Die néichste Frage ist dann, ob wir geniigend Arzte
in den sozial benachteiligten Stadtteilen haben. Die
Arzteversorgung in Bremen ist gesichert, und wir
sind nicht so gro wie Hamburg und Berlin, aber
dennoch wissen wir auch, dass manche Leute nicht
so lange Wege in Kauf nehmen, sondern sich einen
Arzt in der Nahe wiinschen. Auf der anderen Seite
kann ich auch die Leute verstehen, die sagen, mir
ist nicht die Nahe wichtig, sondern fir mich ist das
wichtige Kriterium die Qualitat sowohl des Arz-
tes/der Arztin als auch der Praxis/der Ausstattung.
Was niitzt uns das, wenn wir schlecht ausgestattete
Praxen in sozial benachteiligten Stadtteilen haben?
Das ist ein Teil der Wahrheit, warum diese Arztsitze
teilweise nicht wieder besetzt werden.

Wenn man ndmlich hort, dass in den dortigen Pra-
xen hohe InvestitionsmaBnahmen noétig sind, dann
kann man nur an die Kassendrztliche Vereinigung
appellieren, ihr volles Instrumentarium einzuset-
zen, namlich auch Investitionszuschiisse zu geben,
damit diese Arztsitze in Bremen und Bremerhaven
dort, wo sie schwer zu besetzen sind, auch wieder
besetzt werden und dort eine technische Ausstat-
tung auf dem heutigen Niveau vorgehalten wird.

Wir missen doch dafiir sorgen, dass es nicht nur
Arztsitze gibt, sondern auch entsprechend ausge-
stattete Arztsitze, denn sonst kann ich jeden Arzt
verstehen, der sagt, in eine solche Praxis gehe ich
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nicht, wenn ich selbst dort investieren muss, was
uber Jahre hinweg von meinem Vorganger oder
meiner Vorgangerin versaumt worden ist, die das
nicht bezahlen konnten.

Insofern ist das ein Problem, bei dem wir weiter ge-
fordert sind, in Bremen und Bremerhaven daran zu
arbeiten. Ich glaube aber, weil es erkannt ist und
auch klar ist, glaube ich, dass es nicht einfach mit
Geld fir die Menschen und Armutsbekampfung al-
lein getan ist, sondern mit Hinweisen auf die Le-
bensfiihrung und welche Folgen manche Lebens-
fuhrung hat — sprich Bildung -, ist auch klar, glaube
ich, wo die Ansatze sind und wie wir das Ganze 16-
sen konnen. — Herzlichen Dank fir Thre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dogan: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Schafer.

Abgeordneter Schifer (LKR): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Dr. Buhlert hat schon viel von dem gesagt, was ich
eigentlich sagen wollte. Ich komme heute etwas
unvorbereitet und etwas spat in die Debatte, weil
ich heute Morgen beim Arzt war. Jetzt werden ei-
nige sagen, ja Herr Schafer kommt aus einem pri-
vilegierten Stadtteil, ist wahrscheinlich privat ver-
sichert, wer wei}, was er da gemacht hat. Es
stimmt: Ich komme aus einem privilegierten Stadt-
teil, aber ich bin nicht privat versichert, sondern
Kassenpatient, weil meine gesundheitliche Vorge-
schichte viel zu umfassend ist, als dass mich eine
Privatversicherung aufnehmen wirde.

Ich komme aus einem privilegierten Stadtteil, aber
mein Hausarzt ist in Bremen-Nord, weil ich vor
zehn oder 20 Jahren nach Bremen gekommen bin
und Hausarzte, meiner Meinung nach Arzte sind,
die uns das ganze Leben begleiten, denn sie ken-
nen unsere Krankheitsgeschichte. Ich habe Fach-
arzte in Bremen-Gropelingen aufgesucht, Haut-
arzte beim DIAKO, und ich bin in Tenever und in
der Innenstadt gewesen. Mit Ausnahme der Innen-
stadt sind alles Stadtteile, von denen Sie sagen
wirden, es seien benachteiligte Stadtteile, und da
gehe ich zum Arzt. Fuhle ich mich als Kassenpati-
ent benachteiligt? Nein! Ich habe gute und
schlechte Erfahrungen gemacht, aber zu keinem
Zeitpunkt hatte ich das Gefiihl, als ein Patient zwei-
ter Klasse behandelt zu werden. Unabhédngig vom
Erfolg der medizinischen Behandlung hatte ich nie
das Problem, dass ich Ewigkeiten auf Termine war-

ten musste oder einen Termin hatte und nicht auf-
gerufen wurde. Ich muss sagen, als Patient erlebe
ich die medizinische Versorgung hier als adaquat.

Jetzt kann man sich nattirlich Zahlen anschauen,
wie viele Arzte wir haben, und dann stellen wir
fest, im Bundesdurchschnitt haben wir 150 Arzte
pro 100 000 Einwohner, Bremen hat tiber 200. Also
konnte man sagen, alles in Ordnung, super, weiter
so, aber nattirlich stimmt es — und Herr Dr. Buhlert
hat schon darauf hingewiesen —, Gesundheit hat
eine Korrelation mit Armut. Das hat aber nicht un-
bedingt nur etwas mit der arztlichen Versorgung zu
tun, sondern mit den Faktoren, die mit der Armut
zusammenhéngen.

Ich weiB nicht, wer sich von IThnen einmal den Spali
gemacht hat, es gibt im Internet verschiedene Ver-
sicherungen, die einen Rechner haben, mit dem
man sich seine statistische Lebenserwartung aus-
rechnen kann. Dort gibt man ein, wie alt man ist,
was man tut und wie viel man wiegt, und dazu noch
seine individuellen Faktoren. Diese haben eine er-
hebliche Auswirkung auf die statistische Lebenser-
wartung. Viele dieser Faktoren korrelieren mit Ar-
mut. Solche Faktoren wie Ubergewicht, Alkohol-
und Tabakkonsum und Drogenkonsum korrelieren
mit Armut, und zwar nicht deshalb, weil arme
Leute versoffen oder verfressen sind, sondern weil
eben auch andere Faktoren mit Armut korrelieren
und es Stressoren gibt, zum Beispiel, sich Sorgen zu
machen.

Aus der Glicksforschung wissen wir, dass Arbeits-
losigkeit das groBte nachhaltigste Ungliick ist, das
einem Menschen widerfahren kann, sie ist nach-
haltiger als der Tod eines nahen Angehorigen. Den
Tod eines nahen Angehoérigen hat man in der Regel
nach zwei Jahren durch die Trauerarbeit verarbei-
tet, Arbeitslosigkeit bleibt als Stressor bestehen.
Diese ganzen Verhaltensweisen, die dann zu einer
verkirzten Lebenserwartung fiithren - Alkohol-,
Drogen- oder Tabakkonsum, mangelnde Bewe-
gung, Selbstaufgabe — sind Dinge, die damit zu-
sammenhéngen, es ist ein Zusammenwirken vieler
Faktoren.

An dieser Stelle muss ich sagen, ich hatte bisher als
Patient in Bremen nicht das Gefiihl, dass die arztli-
che Versorgung ein wesentlicher Faktor dafir ist,
dass wir hier ein Problem haben, sondern ich habe
eher das Gefiihl, dass wir ein Problem mit einer zu
hohen Arbeitslosigkeit haben. Es ist die hochste
Quote im Bundesdurchschnitt, mit einem zu hohen
Anteil von Leuten, die vollig vom Arbeitsmarkt ab-



5250

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 19. Wahlperiode — 64. Sitzung am 31.05.2018

gehangt sind, mit mangelhaften Erfolgen in der Bil-
dungspolitik, und das schlagt sich leider auf die Le-
benserwartung nieder. An dieser Stelle miissen wir
ansetzen, dort miissen wir die Prioritdaten setzen. —
Vielen Dank!

Vizeprasidentin Dogan: Als nachste Rednerin hat
das Wort Frau Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt.

Senatorin Prof. Dr. Quante-Brandt: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Erst einmal herzlichen Dank fiir die An-
frage, ich bin immer froh, wenn wir hier zum
Thema Gesundheit auf einem hohen fachlichen Ni-
veau miteinander diskutieren kénnen.

(Prasident Weber ibernimmt wieder den Vorsitz.)

Zum Ersten: Viele der Punkte, die schon angespro-
chen worden sind, wiederhole ich jetzt nicht. Ja,
Armut macht krank. Genau das ist ein gro3es Prob-
lem, dieses Problems miissen und wollen wir uns
annehmen, und mein Eindruck ist, wir haben dazu
auch schon sehr viel getan, aber es reicht nicht.

Zum Thema Gesundheitsberichterstattung! Sie
wissen, das habe ich in der letzten Sitzung der Biir-
gerschaft gesagt, dass wir die Gesundheitsbericht-
erstattung wieder neu aufnehmen wollen, das ist
klar. Ich bin auch der Auffassung, dass wir genau
das zu tun haben. Ich finde, wir miissen dabei nur
wirklich darauf achten, dass wir uns nicht Statisti-
ken erarbeiten, mit denen wir uns immer nur besta-
tigen, dass die Statistik stimmt, sondern wir miissen
Fragestellungen entwickeln, die dann auch neu
sind und auch einen neuen Blick und eine neue
Perspektive eroffnen. Insofern kann man, denke
ich, auf der Grundlage, die wir aus dem Jahr 2012
haben — das ist namlich die Untersuchung, die die
Universitat, das BIPS, gemacht hat, auf deren
Grundlage jetzt Prognosen zu Volkskrankheiten
gemacht werden —, die Gesundheitsberichterstat-
tung weiterentwickeln.

Mein Gedanke zu diesem Thema ist eigentlich,
dass wir uns sehr stark mit der Frage der Praven-
tion auseinandersetzen miissen, und zwar, ob die
Praventionsangebote zu den Krankheitslagen pas-
sen, die wir in den Stadtteilen identifizieren. Ich
glaube, das ist ein inhaltlicher Mehrwert, der uns
an dieser Stelle helfen kann, und in diese Richtung
werden wir auch die Gesundheitsberichterstattung
wieder neu beleben.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Zweiter Punkt: zu den Angeboten der Pravention!
Auch ich bin der Auffassung, dass es eine gute Ent-
scheidung gewesen ist — und es freut mich, dass das
auch so positiv bewertet wird —, dass wir die Ge-
sundheitsfachkrafte jetzt in den Schulen beginnen
lassen und es genau in den Stadtteilen machen, in
denen es auch die hohen Bedarfe gibt, und vor al-
lem, dass wir es in Verbindung mit dem Gesund-
heitsamt machen, denn dort hat man den Zugriff
auf die Daten fiir die Schuleingangsuntersuchun-
gen. Damit kénnen wir ein verkniipftes Angebot
aufbauen, das die Kinder im Grunde aus der Schu-
leingangsuntersuchung abholt und dann im Laufe
ihrer schulischen Laufbahn im Grundschulbereich
auch weiter begleitet. Die Fachkrafte stellen dann
sowohl fur die Lehrerinnen und Lehrer als auch fur
die Eltern wichtige Ansprechpersonen dar.

In dem Zusammenhang sind sie natturlich auch von
Bedeutung fiir die Arztinnen und Arzte in den je-
weiligen Stadtteilen, denn genau diese Briicke sol-
len sie auch mit aufbauen zwischen der schulischen
Eingangsuntersuchung, dem konkreten Leben der
Kinder und der medizinischen Versorgung, die sie
dann im Stadtteil vorfinden.

Sie wissen, dass wir in Bremen-Nord - das ist ja
auch vollig richtig, was wir hier diskutieren — be-
ziehungsweise in manchen Stadtteilen einfach
nicht die medizinische Versorgung durch nieder-
gelassene Arztinnen und Arzte vorhalten, wie die
Arztinnen und Arzte und auch die Bevélkerung
meinen, wie sie sein musste, das ergibt sich aus den
verscharften Problemlagen, die einzelne Patientin-
nen und Patienten haben. Das heiit, die Prozent-
zahl kann stimmen, aber dadurch, dass der Betreu-
ungsaufwand und der Begleitungsaufwand stei-
gen, entsteht ein Missverhaltnis.

Diese Fragestellung fordert nattirlich heraus, nattr-
lich auch die Kassenarztliche Vereinigung. Sie wis-
sen, dass ich da auch mit der Kassenarztlichen Ver-
einigung in einem sehr umfangreichen Austausch
bin. Wir haben uns jetzt auch fiir einzelne Stadtteile
darauf verstandigt, insbesondere fiir den Stadtteil
Bremen-Nord, dass eine Sonderzulassung moglich
wird. Nun miissen aber die Arztinnen oder Arzte
gefunden werden, und das ist dann der Punkt der
Uberzeugungsarbeit, die dann auch ein Stiick weit
durch die Arzte selbst erfolgen muss.

In einer der Debatten zu diesem Thema habe ich
bereits einmal gesagt, wir missen uns nattrlich da-
mit auseinandersetzen, dass es mehr Gemein-
schaftspraxen geben wird und diese Entwicklung
mehr dahin geht, weil wir eine Verweiblichung
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dieses Berufs haben, und das fiihrt genau dazu,
dass die Frauen die Aufgaben dann auch haufig
gern in Teilzeit iibernehmen.

Also, ich glaube, da liegt wirklich viel Arbeit, viel
Aufklarungsarbeit vor uns, auch, um die Arztinnen
und Arzte in den Stadtteilen davon zu iiberzeugen,
dass solche Angebote richtig und wichtig sind, und
ich denke, mit den Gesundheitsfachkraften tun wir
an der Stelle etwas Vernunftiges.

Ein weiterer Punkt ist in diesem Zusammenhang
aus meiner Sicht auch, dass wir den offentlichen
Gesundheitsdienst weiter starken miissen.

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Wir wissen, dass wir gerade in belasteten Stadttei-
len mit den Angeboten wie den Familienhebam-
men, mit Beratung, auch mit einer Intensivierung
der Betreuung der Schilerinnen und Schiiler, mit
Zahnfeen, KIPSY und all diesen medizinisch ange-
setzten MaBnahmen schon jetzt ganz gute Arbeit
verrichten. Ich glaube aber auch, dass es an dieser
Stelle noch weiterer Bemithungen bedarf.

Damit komme ich zu meinem letzten Punkt. Ich bin
zurzeit mit der Kassenarztlichen Vereinigung, mit
der Arztekammer und den Kassen in einem Aus-
tausch dariiber, wie es uns besser gelingen kann —
also zu dem, was wir mit Gesundheitstreffpunkten
oder mit Aufklarung und Beratung machen —, eine
systematische Verbindung zwischen jeglicher
Form von Sozialmedizin und eine bessere Verzah-
nung mit dem medizinisch niedergelassenen Ge-
sundheitssystem zu erreichen. Herr Erlanson ist da-
rauf eingegangen, dass sie sich in Hamburg und
Berlin Projekte beziehungsweise Vorhaben ange-
schaut haben. Ich habe mich natirlich auch mit
diesen Vorhaben auseinandergesetzt und das auch
mit den Institutionen erortert, die ich eben aufge-
zahlt habe, und im Moment sind wir dabei heraus-
zufinden, welches eigentlich ein anschlussfahiges
Angebot fur das Land Bremen ist.

Es ist also die Frage, ob es wirklich eine Poliklinik
wie in Veddel ist, die wir brauchen. Dort hat man
in einem Komplex, in einem Haus, die gesamte
arztliche Versorgung plus Apotheke und den nie-
dergelassenen Arzt. Ist es das, was wir brauchen,
und ist es das, was wir wollen? Dieser Frage muss
man sich zuwenden.

(Glocke)

Ein zweiter Punkt ist das durch den Innovations-
fonds geforderte Vorhaben Billstedt/Horn. Dieses
Modell in Billstedt/Horn ist eine Gesellschaft, die
sich aus sozialen Projekten und niedergelassenen
Arzten gegriindet hat, die sich gemeinsam {tiberle-
gen, wie eigentlich die Versorgung der Patientin-
nen und Patienten so verbessert werden kann, dass
sie gestinder werden und weniger medizinische
Versorgung benoétigen, weil sie eine bessere Mog-
lichkeit haben, auch medizinische Medikationen et
cetera zu ubernehmen und in ihr Leben zu integ-
rieren.

Diesen Fragestellungen wenden wir uns zu und
wollen sie mit den sozialen Angeboten wie dem
Gesundheitstreffpunkt West, dem Frauengesund-
heitstreff in Tenever und tuberall dort diskutieren,
wo wir gesundheitliche praventive Angebote ha-
ben, denn es muss zu einer Konzeption kommen,
die zu Bremen passt. An diesem Thema arbeiten
wir, weil es uns wichtig ist, dass wir jetzt dazu kom-
men, Angebote zu kreieren, die das, was wir ha-
ben, aufnehmen, verbessern und weiterentwickeln
und auch mit der direkten medizinischen Versor-
gung verbinden.

In diesem Sinne: Danke fiir diese Anfrage! Ich
hoffe, dass wir bei der Erreichung dieses gemein-
samen Ziels gut vorankommen, die Pravention und
die gesundheitliche Versorgung in den jeweiligen
Stadtteilen zu verbessern. — Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Priasident Weber: Zu einer Kurzintervention erhalt
das Wort der Abgeordnete Erlanson.

Abgeordneter Erlanson (DIE LINKE)": Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe
noch drei kleine Punkte, die mir wichtig sind. Ers-
ter Punkt: Wir haben diese GroB3e Anfrage nicht auf
den Weg gebracht, damit danach alle hier im Par-
lament ihre Kenntnisse verbreiten konnen,

(Abgeordnete Boschen [SPD]: Ach nein!)

denn es geht nicht um die Diagnose, sondern es
geht um die Therapie. Das ist die Schwierigkeit,
und daran hakt es an allen Ecken und Enden.

(Beifall DIE LINKE)

Punkt zwei: Die Senatorin hat noch einmal darauf
hingewiesen, der letzte Gesundheitsbericht war
aus dem Jahr 2012, und ich finde, das ist zu lange
her. Ich finde auch, es ist doch auBerst sinnvoll,
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wenn man sich zum Beispiel den Bremer Westen
vorstellt, dass man sagen kann: Wenn es dort so et-
was wie eine lokale Gesundheitskonferenz gibt,
dann ist diese doch nattrlich treffgenauer, weil sie
sich auch nur mit einem bestimmten Gebiet be-
fasst, namlich mit dem Bremer Westen. Wenn sich
dort alle Akteure zusammensetzen und dort eine
Gesundheitskonferenz durchfiihren, ich glaube,
dann kommt man eher zu Ergebnissen.

Punkt drei: Ich finde es wunderbar und freue mich,
Frau Prof. Dr. Quante-Brandt, wenn unsere An-
frage auch so einen winzigen AnstoB mitgegeben
hat, dass Sie jetzt sagen, Sie wollen die Gesund-
heitsberichterstattung wieder auflegen. Das finde
ich prima! — Danke sehr!

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats auf die GroBe Anfrage der Fraktion DIE
LINKE, Drucksache 19/1585, Kenntnis.

Kommt der Senat bei der wirksamen Bekampiung
und Pravention von Armut voran?

Grofie Anfrage der Fraktion der CDU

vom 23. Januar 2018

(Drucksache 19/1490)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 13. Marz 2018
(Drucksache 19/1586)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin
Stahmann.

GemaB Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort mundlich
zu wiederholen. Ich gehe davon aus, sehr geehrte
Frau Senatorin, dass Sie darauf verzichten wollen
und dass wir gleich in die Aussprache eintreten
konnen.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Gronert.

Abgeordnete Gronert (CDU)): Herr Président,
meine Damen und Herren! Zahlen und Statistiken
uber Armut und Armutsgefahrdung spiegeln zwar

die in unserer Gesellschaft existierende Ungleich-
heit wieder, aber tiber reale Armut sagen sie gar
nicht so viel aus. Armutsgefahrdet sind in Deutsch-
land bereits die Menschen, die weniger als 60 Pro-
zent des Durchschnittseinkommens zur Verfugung
haben. Wenn aber nun alle Burger auf einen Schlag
das Doppelte bekamen, bliebe die Armutsgefahr-
dung trotzdem genau so groB3 wie vorher, obwohl
alle viel mehr hatten, und wenn alle Millionare
Deutschland verlassen wiirden, dann wiirde die Ar-
mutsgefahrdung sofort drastisch sinken, obwohl
niemand auch nur einen Euro mehr in der Tasche
hatte.

(Beifall CDU)

Somit reden wir zwar von Armut und Armutsge-
fahrdung, meinen damit aber eigentlich immer nur
den Abstand zwischen denen, die mehr, und de-
nen, die weniger Geld zur Verfiigung haben. Die
hassliche Wahrheit ist aber leider, dass Bremen mit
24,8 Prozent, oder, wie der Senat sagt, 22,8 Prozent
die hochste Armutsgefahrdungsquote Deutsch-
lands hat. Der Bundesdurchschnitt liegt dagegen
nur bei 15,7 Prozent. Kinder und Jugendliche unter
18 sind in Bremen sogar zu 36,6 Prozent armutsge-
fahrdet, wahrend alle anderen Bundeslander unter
30 Prozent bleiben. Und diese Wahrheit, meine Da-
men und Herren, ist dann doch der eigentliche
Skandal. Das seit 70 Jahren sozialdemokratisch ge-
flihrte Bremen hat und halt den letzten Platz auf
dieser Skala.

Diese Ungleichheit zwischen Arm und Reich ver-
scharft sich hier zudem seit Langem auch dadurch,
dass immer mehr junge Familien nach Niedersach-
sen ziehen, weil sie hier kein passendes Haus fin-
den, und auch, weil sie Kita, Schule und die Sicher-
heitslage fir ihre Kinder im Umland besser finden.

(Abgeordneter Senkal [SPD]: Sicherheitslage. So
ein Quatsch!)

Auch die Sicherheitslage. Ich kenne gentigend
Leute, die mir das so sagen, junge Leute. Nattrlich
werden arme Menschen auch nicht reicher, wenn
mehr dieser Familien in Bremen bleiben wiirden.
Aber es wiirde doch helfen, auf jeden Fall, das un-
tere Ende der Skala zu verlassen. Ich will und kann
gar nicht so tun, als wirde man hier in Bremen
nicht auch irgendetwas machen und sich nicht be-
miuhen, die Dinge in den Griff zu kriegen. Der Bre-
mer Senat hat hier und da sogar gute Ideen, die er
aber leider zu oft nicht umsetzt und wenn, dann
lauft er der Situation stets hinterher und ist noch
weit von einer Kehrtwende entfernt.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1585
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1490
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1586
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(Beifall CDU)

Die ausgebauten MaBnahmen, die uns in der Ant-
wort zur GroBen Anfrage vom Senat als aktive Ar-
mutspravention prasentiert werden, sind doch fast
alle dem geschuldet, dass wir so viele Neubturger
dazu bekommen haben. Sie mussten die Angebote
ausweiten, um schlichtweg den Status quo uber-
haupt halten zu konnen. Aus dieser Tatsache will
ich auch keinem einen Vorwurf machen. Aber ich
hatte mir naturlich mehr gewtnscht. Doch mich
stort, dass Sie das in dieser Vorlage nicht zugeben.

Ich mochte den Blick jetzt noch gezielt auf die
Gruppe der Transferleistungsempfanger richten,
weil sie tatsachlich die armste Gruppe darstellen.
Als Sozialpolitikerin hore ich immer wieder, dass
das Sozialressort eigentlich nur die Moglichkeit
hatte, diesen Menschen mehr Teilhabechancen zu
eroffnen, Armut sozusagen ertraglicher zu machen.
Das wird, wenn man das Sozialressort mit der Be-
kéampfung von Armut alleine lasst, wohl auch so
sein. Bekampfung von Armut kann und darf aber
keine alleinige Aufgabe von Sozialpolitik sein.

Armutsbekampfung muss von allen Ressorts ernst
genommen und auch abgestimmt werden, von Bil-
dung und Wirtschaft, aber auch von Bau, Inneres
und allen anderen. Nur Teilhabechancen durch So-
ziales zu eroffnen bedeutet ja lediglich, den von
Transferleistungen lebenden Menschen ihren fi-
nanziellen Rahmen durch kleine finanzielle Vor-
teile zu erweitern. Dadurch kommen sie aber nicht
aus ihrer Situation heraus, und diese kleinen Vor-
teile fallen auch ziemlich schnell wieder weg, so-
bald die Betroffenen anfangen, einer Arbeit nach-
zugehen.

Ubrigens verstarken diese sogenannten Teilha-
bechancen auch die Tatsache, dass einige Men-
schen ohnehin schon sehr abwéagen, ob es sich fir
sie Uberhaupt finanziell lohnt, arbeiten zu gehen.
Sie konnen dann namlich bald nicht mehr be-
stimmte Dinge nutzen, wie zur Tafel zu gehen, ver-
billigte Theaterkarten zu bekommen, die Zu-
schiisse zum StadtTicket entfallen, kostenfreie Ver-
hitungsmittel und irgendwann auch die staatli-
chen Bildungs- und Teilhabeleistungen, das Wohn-
geld oder auch der Kindergeldzuschlag. Das sind
alles Mittel, die irgendwie noch oben darauf kom-
men auf die Transferleistungen. Deshalb brauchen
wir, damit verfestigte prekdre Lebenssituationen
gar nicht erst entstehen, noch viel mehr sinnvolle
MafBnahmen und nicht nur Hilfe in Form von Teil-
habechancen.

Wir brauchen sehr, sehr gute Bildungsangebote,
gerade auch fiir die Kinder benachteiligter Fami-
lien, damit sie den Armutskreislauf verlassen kon-
nen. Wir brauchen ausreichend Wohnraum, Ar-
beitsplatze und einen funktionierenden sozialen
Arbeitsmarkt. Und obwohl der Senat die Probleme
doch weitgehend kennt, gelingt es ihm bislang
nicht, wirksam gegenzusteuern. Stattdessen be-
schaftigt er sich mit und verweist immer wieder
hilfsweise auf die Dinge, die Armut zwar ertragli-
cher machen, die aber nicht aus der Armut heraus-
helfen. Das finde ich schade, und ich sage nachher
noch ein paar Worte, wie wir das vielleicht weiter
begleiten. — Danke!

(Beifall CDU)

Prisident Weber: Als ndachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Gorgu-Philipp.

Abgeordnete Gorgii-Philipp (Biindnis 90/Die Grii-
nen)’: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Bekampfung und Pravention von
Armut in Bremen und Bremerhaven ist kein einfa-
ches Thema. Dass es kein Patentrezept zur Losung
gibt, wurde schon im Abschlussbericht des damali-
gen Ausschusses fraktionsubergreifend festge-
stellt. Wir mussen uns immer wieder bewusst ma-
chen, wir haben es mit ganz unterschiedlichen Ad-
ressaten zu tun, fur die individuelle Unterstitzung
erfolgen muss. Unterschiedliche Lebenslagen er-
fordern unterschiedliche Strategien. Deswegen ha-
ben wir von Anfang an viele Institutionen und
Fachressorts in die Prozesse einbezogen und Kom-
petenzen gebundelt und, das mochte ich betonen,
entsprechend bei der Haushaltsaufstellung bertick-
sichtigt.

Die Antwort des Senats zeigt deutlich, was sich al-
les durch die finanzielle Schwerpunktsetzung, die
Rot-Griin beschlossen hat, im Bereich Sprachforde-
rung und Bildung tut. Gerade im letzten Monat ha-
ben wir uns vor Ort von der sehr erfolgreichen Ar-
beit des Quartiersbildungszentrums in Gropelin-
gen uberzeugt, nur um ein Beispiel zu nennen, na-
turlich neben dem GroBprojekt Kita und Ganztag-
sausbau.

Auch im Bereich der Gefliichteten fiihren wir die
Projekte des Integrationskonzeptes fort. Sie setzen
unmittelbar an der Lebenswirklichkeit der Neuzu-
wanderer an. Neben der Erstintegration im Stadt-
teil geht es auch um die berufliche Bildung fur Ge-
flichtete. Hier mochte ich insbesondere die Ein-
stiegsqualifikationsmaBnahmen des Aus- und Fort-
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bildungszentrums erwdhnen. Dieses vorgeschal-
tete Jahr tragt maBigeblich zum erfolgreichen Ab-
schluss einer Ausbildung bei. Der Abschluss be-
deutet Zukunfts- und Bleibeperspektive.

Im Bereich Familienhilfe mochte ich auf die im
Rahmen der Weiterentwicklung des Jugendamtes
initilerten Modellprojekte "Familie im Stadtteil”,
"STEEPS", "BRISE" und "Kidstime" hinweisen.
Auch die Sozialraumkoordinatoren sind inzwi-
schen in allen Bremer Sozialraumen mit einem Um-
fang von sechs Beschaftigungsvolumen aktiv. Die
praventiven Angebote werden dadurch deutlich
gestarkt. Das Modellprojekt ,Vermittlung und In-
tegration von Alleinerziehenden in Arbeit” stimmt
mich froh. Wir konnen also feststellen, Bremen tut
etwas und wird es auch in Zukunft machen.

Sehr gut, das mochte ich unbedingt erwahnen, ist,
dass unser Sozialressort das Institut Arbeit und
Wirtschaft mit einer Bilanzierung der diversen Um-
setzungsschritte der letzten zehn Jahre der Armuts-
bekampfung und -pravention beauftragt hat. Ne-
ben allen unseren Aktivitaten bleibt die entschei-
dende Frage: Warum greifen die vielen MafBnah-
men nicht deutlicher? Diesem Thema miissen wir
uns stellen.

Ich hoffe durch die Bilanzierung auf konkrete Er-
kenntnisse, wo wir besser werden miissen, sei es
bei der Vernetzung im Stadtteil, bei dem Thema so-
zialer Wohnungsbau oder bei der Verzahnung von
arbeitsmarktpolitischen MaBnahmen oder, oder, o-
der.

Ein Punkt, der mir am Herzen liegt, ist die Jugend-
arbeitslosigkeit im Land Bremen. Sie ist erschre-
ckend hoch. Hier haben wir dringenden Hand-
lungsbedarf. Wir brauchen nicht nur deutlich mehr
Ausbildungsplatze, sondern wir brauchen auch Be-
rufsschulen, die durch flankierende MaBnahmen
die jungen Menschen zum Abschluss fiihren. Ich
hoffe, dass wir bei diesem ernsten Thema Armut
weiterhin an einem Strang ziehen werden. Armut
geht uns alle an, und wichtig sind meiner Meinung
nach die Querverbindungen zwischen den ver-
schiedenen Themenbereichen und eine konstruk-
tive Zusammenarbeit. — Danke!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Buhlert.

Abgeordneter Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wer Ar-
mutsforschung betreibt, kommt um Definitionen
und Statistiken nicht umhin. Wir haben dann Dis-
kussionen zu fiihren tiber: Miissen wir die Millio-
narsdichte senken, um die Armut zu verringern? O-
der miissen wir die Studenten herausrechnen, die
auch alle mit in der Statistik darin sind? Das kénnen
wir machen, das bringt uns aber nicht weiter, son-
dern es geht darum, wie wir dem konkreten einzel-
nen Menschen helfen konnen und dafiir sorgen,
dass seine Lebensumstdande besser sind.

Ich bin sehr dankbar, dass Frau Gorgu-Philipp
deutlich gemacht hat, dass es eben darum geht, die
Lebensumstdnde der Einzelnen zu verbessern.
Zum Schluss hat sie gesagt, ja, wir mussen dafur
sorgen, dass Jugendliche besser ausgebildet wer-
den, und da seien die Berufsschulen in der Pflicht.
Das sind sie. Die leisten GroBartiges, die sind auch
hervorragend. Was nicht hervorragend in Bremen
ist, auch wenn die Bildungssenatorin das vorhin in
den Debatten etwas bestritten hat, ist unser allge-
meinbildendes Schulsystem. Da kénnen wir noch
besser werden. Und dann ist das ein aktiver Beitrag
dazu, Armut zu bekampfen, weil wir Menschen in
die Lage versetzen, selbstbestimmt ihr Leben zu fi-
nanzieren, soweit sie das eben konnen.

(Beifall FDP, CDU)

Und das ist das, was ich meine, wenn ich sage, uns
Freien Demokraten geht es darum, den Einzelnen
zu sehen. Wie sieht es aus? Ein Kind kann nicht fiir
seinen Lebensunterhalt sorgen. Da miissen wir
uberlegen, wir haben eine Anhérung dazu in der
Sozialdeputation gemacht, wie man im Zweifel ein
Kinderbiirgergeld, wie wir es nennen wirden als
Freie Demokraten, zur Verfigung stellt. Wenn man
das so weiter denkt, muss man sich aber fragen: Ist
das der Ansatz, den wir alleine gehen miissen, dort
entsprechende Mittel fiir die Kinder und deren
Auskommen bereitzustellen? Oder ist es nicht noch
viel besser, wenn wir hingehen, und auch denen
helfen, dass ihre Eltern einen Arbeitsplatz haben?
Denn das grofite Armutsrisiko fir Kinder ist Ar-
beitslosigkeit der Eltern.

(Beifall FDP, CDU)

Das heiit, wir miissen Arbeitsplatze fiir Eltern
schaffen hier in Bremen, in der Region, damit diese
die Armut ihrer Kinder bekdmpfen kénnen. Da gibt
es viele Hemmnisse. Alleinerziehende seien nur er-
wdhnt, die nattirlich dafiir entsprechende Betreu-
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ungsmoglichkeiten und entsprechend flexible Be-
treuungsmoglichkeiten haben missen und gunsti-
gen Wohnraum, ubrigens an OPNV-Strecken. Wer
sich anschaut, wo Alleinerziehende wohnen, es ist
immer dort, wo sie die Logistik, so will ich es einmal
nennen, mit ihren Kindern am besten bewerkstelli-
gen, wo sie kurze Wege zur Kita, zur Schule und zu
den betreuenden GroBeltern haben, wo sie den
OPNV und diese ganzen Méglichkeiten, auf die sie
angewiesen sind, weil sie sich andere Moglichkei-
ten gar nicht leisten konnen, auch nutzen koénnen.
Auch das mussen wir entsprechend beachten.

Wir missen in der Tat, es ist angesprochen worden,
die Spriunge im Transfersystem endlich beseitigen,
die dazu fuhren, dass Leute sagen, ja, wenn ich das
jetzt mache, habe ich so und so viel weniger, das
lasse ich lieber. Das sind immer Angststufen, die
dafur sorgen, dass die Menschen sich nicht trauen,
ihr eigenes Schicksal wieder in die Hand zu neh-
men. Das miissen wir abstellen.

(Beifall FDP)

Aus- und Weiterbildung ist ein weiterer Aspekt,
den wir angehen miissen, um Menschen wieder in
die Lage zu versetzen, soweit sie das konnen, auch
selbst fur ihren Lebensunterhalt zu sorgen. Und
dann ist es eine Frage, die wir uns stellen missen.
Frage 18 und 19 sind das. Da geht es um das Projekt
Lazlo. Da gibt es Arbeitsplatze fur Menschen, die
wieder einsteigen wollen, fiir Langzeitarbeitslose,
die sollen damit wieder in den ersten Arbeitsmarkt
integriert werden. Es gelingt in einer Stadt mit 9,2
Prozent Arbeitslosigkeit hier, in Bremerhaven sind
es 12,8 Prozent, wenn ich das heute richtig in der
Zeitung gelesen habe, also fast zehn Prozent im
Land Bremen, gelingt es nicht, 500 Personen in die-
ser Stadt zu finden, die dieses Programm wahrneh-
men wollen und kénnen. Dann muss ich mich doch
fragen als Politiker, ist dieses Programm und sind
die Eingangsvoraussetzungen richtig? Ist das der
falsche Ansatz? Was muss ich dandern, damit ich
diesen Menschen, denen ich helfen will, sonst hat-
ten wir ja nicht 500 Platze geschaffen, auch helfen
kann?

(Beifall FDP)

Das ist ein Punkt, an dem wir wirklich aktiv werden
mussen und an dem wir steuernd eingreifen mis-
sen, denn dort Mittel und Moglichkeiten ungenutzt
zu lassen, das ist das, was nicht sein kann. Es geht
darum, wirklich Menschen wieder zu befahigen,
soweit diese Menschen dazu in der Lage sind,
selbst fir sich zu sorgen und dann denjenigen, die

nicht dazu in der Lage sind, mit Transferleistungen,
am besten mit dem liberalen Biirgergeld, zu helfen.
— Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete JanBen.

Abgeordneter Janfien (DIE LINKE)": Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die De-
batte um Armut ist ja nicht neu in diesem Haus, wir
haben sie schon haufiger gefihrt und nun haben
wir auf Grundlage der Anfrage der CDU noch ein-
mal ein paar aktualisierte Zahlen.

22,6 Prozent Armutsquote, fir Bremerhaven sogar
etwas uUber 30 Prozent. Mehr als jedes dritte Kind
in Bremen und Bremerhaven muss in Armut auf-
wachsen oder ist armutsgefahrdet. Mehr als die
Halfte der Alleinerziehenden, und damit zumeist
Frauen, gelten als armutsgefahrdet.

Ich glaube aber auch und was richtig ist, eine De-
batte tiber die exakte Zahl, ob nun 22,6 oder 23 Pro-
zent, und liber die Methodik hilft uns nicht weiter.
Was wir feststellen miissen, ist ein Trend, den wir
auch deutschlandweit beobachten: Die Gesell-
schaft geht weiter auseinander, Armut nimmt zu
und verfestigt sich in bestimmen Segmenten. Das
ist eine Spaltung, die es auch hier im Bundesland
zu bekampfen gilt und die eines der drangendsten
Probleme ist.

(Beifall DIE LINKE)

Ich glaube, flankierend zu dieser Debatte hilft auch
noch einmal ein Blick in die letzte Studie der Ar-
beitnehmerkammer, die noch einmal einen spezi-
ellen Blick in die Stadtteile geworfen und wichtige
Aussagen fur die Quartiere getroffen hat. Wir mius-
sen feststellen, dass Quartiere wie das Goethe-
Quartier, Klushof oder Griinhofe in Bremerhaven
Quoten von tiber 30 Prozent von Menschen aufwei-
sen, die auf staatliche Leistungen angewiesen sind.
Das deckt nicht all die Menschen ab, die in diesen
Stadtteilen arm sind, sondern nur die, die auch der-
zeit real Leistungen beziehen. Fur Bremen liegen
die Stadtteile Gropelingen, Blumenthal und Huch-
ting mit tiber 20 Prozent dieser Quote an der trau-
rigen Spitze dieser Statistik, andere Stadtteile hin-
gegen weisen sehr niedrige, teilweise sogar ruck-
laufige Quoten auf. Wir mussen daher feststellen,
dass wir in unseren beiden Stddten erleben, dass
unsere Gesellschaft an dieser Stelle auseinander-
bricht.
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Ich mochte mich dem Eindruck entgegenstellen,
Frau Gronert, den Sie eben geschildert haben. Sie
sagten, der Senat richtet sein Augenmerk aus-
schlieBlich auf die so genannten Neublrgerinnen
und Neubtrger und dass das einen GrofBteil der
MaBnahmen ausmacht. Es ist gerade schon ange-
sprochen worden, das Programm LAZLO, aber
auch Fragen, die hier beantwortet wurden, wie
Ganztagsschulausbau und Kitaausbau, sind Pro-
gramme, die insgesamt den Anspruch haben, hier
Armut zu bekampfen. Inwiefern sie wirksam sind
und inwiefern sie ausfinanziert sind und inwiefern
die personellen Kapazitaten dafiir da sind, da gebe
ich IThnen Recht, das reicht an vielen Stellen nicht.
Ich mochte aber schon dem Eindruck widerspre-
chen, dass sich Armutsbekampfung hier aus-
schlieBlich an diejenigen richtet, die in den letzten
Jahren neu nach Bremen gekommen sind.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Die Schwierigkeit, die wir doch gesellschaftlich ha-
ben, ist: Wir haben eine florierende Wirtschaft auf
Bundesebene, zumindest steigen die Steuerein-
nahmen, aber im Goethe-Quartier, in Gropelingen
haben die Menschen von dieser Wirtschaftsent-
wicklung nichts. Die Armut hat sich verfestigt, die
Lohne steigen jetzt erstmals wieder, trotzdem ist es
keine Gegenentwicklung zu der Armut, wie wir sie
derzeit erleben. Armutsbekampfung bedeutet fir
uns daher nicht nur einen Kampf gegen direkte
materielle Armut, sondern auch eine Auseinander-
setzung um Partizipation, eine Auseinanderset-
zung, um der Spaltung der Gesellschaft entgegen-
zutreten. Nicht alle Probleme koénnen wir, das ist
beschrieben worden, vor Ort losen. Weder die
Frage sozialer Sicherungssysteme noch die der
Steuerpolitik fallen in die Verantwortung des Lan-
des, wohl aber Fragen kommunaler Arbeitsmarkt-
politik, der Wohnungspolitik, der Bildungspolitik,
des Ausbaus von Kitas. Genau hier miissen wir ge-
zielt ansetzen, genau in den Stadtteilen, in denen
die Armutsquoten so sind, wie sie nun einmal jetzt,
auch als Ergebnis von Politik, sind. Genau auf diese
Stadtteile muss der Fokus gelegt werden und hier
missen wir ganz konkrete Projekte voranbringen,
um dieser Armut in den Stadtteilen zu begegnen
und einen Ausweg aufzuzeigen.

(Beifall DIE LINKE, FDP)

Vor wenigen Monaten hat erneut die Bremer Ar-
mutskonferenz mit dem Schwerpunkt Gesund-
heitsversorgung getagt. Das schlieBt sich auch an
die Debatte ganz gut an, die wir eben zu der Frage

kommunaler Gesundheitsversorgung gefuhrt ha-
ben. Auf der Armutskonferenz fand ich eingangs
einen ganz eindrucksvollen Kommentar einer Arz-
tin aus dem Bremer Westen, die geschildert hat,
dass es Patientinnen bei ihnen gibt, die eine fach-
arztliche Begleitung brauchen, die sie allerdings
nicht im Stadtteil erhalten kénnen. Daftir miissen
sie in die Innenstadt fahren und zwar in Begleitung.
Dafiir brauchen wir vier Tickets, zwei hin und zwei
Tickets zuriick. Bei den derzeitigen Bahnpreisen
und im Sozialleistungsbezug eine ernsthafte Her-
ausforderung. Genau das sind die Herausforderun-
gen, mit denen die Menschen tagtaglich konfron-
tiert werden. Deshalb miissen wir uns darum kium-
mern, die medizinische Versorgung in den Stadt-
teilen zu starken und miissen uns auch darum kim-
mern, dass Mobilitat bezahlbar bleibt. Genau das
ist Armutsbekdampfung.

(Beifall DIE LINKE)

Ich finde auch einige Punkte richtig, die hier vom
Senat angesprochen wurden. Kristina Vogt hat in
den letzten Jahren immer wieder darauf hingewie-
sen, und das findet sich jetzt in den Zuweisungs-
richtlinien, dass besondere Bedarfe fiir benachtei-
ligte Stadtteile anerkannt werden. Wir stellen auch
fest, es gibt Bekundungen zum Ganztags- und
Kitaausbau, da hat schon etwas stattgefunden,
auch wenn uns die derzeitige Geschwindigkeit
nicht ausreicht. Viele Plane des Senats sind also in
der Ankindigung nicht falsch, es bleibt abzuwar-
ten, ob die damit verbundenen Erwartungen aller-
dings einen Effekt haben, ernsthaft Armut zu ver-
andern.

Nicht alles hdangt immer nur vom Geldbeutel ab,
auch das horen wir haufiger. Aber ein Projekt, das
nur befristet ist, das nur auf kurze Zeit angelegt ist,
das personell nicht ausreichend ausgestattet ist und
das keine verfestigte Struktur im Hintergrund hat,
ist nun einmal ein Projekt, bei dem ich personlich
keine groBe Hoffnung habe, dass wir damit eine
langfristige Struktur aufbauen kénnen, um Armut
ernsthaft zu bekdmpfen. Deshalb bleibt es richtig,
dass wir hier Armutsbekampfung auch mit den no6-
tigen finanziellen Mitteln unterfiittern miissen und
das werden wir als Fraktion DIE LINKE in der Zu-
kunft wie in der Vergangenheit weiter mit Antra-
gen zur Haushaltsberatung machen. Daher méchte
ich an der Stelle sagen, es ist gut, weiter in der De-
batte zu bleiben, es ist auch gut, wenn hier Projekte
angerissen werden, es bleibt aber nach wie vor so,
die Zahlen zeigen derzeit keine Abkehr und darum
brauchen wir hier verstarkte Anstrengungen, wir
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sind noch lange nicht da, wo wir sein sollten. Ehr-
lich gesagt, ich sehe den guten Weg bisher auch
noch nicht. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksam-
keit!

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Mohle.

Abgeordneter Mohle (SPD)?: Herr Président,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich kann
mich noch gut an Zeiten erinnern, als die Wirtschaft
ein bisschen danieder lag und man gesagt hat: Wir
mussen Wirtschaftsforderung betreiben, denn
wenn die Wirtschaft floriert, dann schafft das Ar-
beitsplatze. Jetzt haben wir die Situation, dass die
Wirtschaft floriert, aber wo bleiben eigentlich die
Arbeitsplatze?

(Abgeordneter Prof. Dr. Hilz [FDP]: Zumindest in
Bremen!)

Es gibt ganz augenscheinlich nicht diesen unmit-
telbaren Zusammenhang, sondern es gibt offen-
sichtlich eine Liicke fiir Menschen, die nicht in der
Lage sind, am ersten Arbeitsmarkt zu bestehen.
Das sind diejenigen, um die ich mich als Sozialpo-
litiker kimmern muss. Mein Kollege Dieter Rein-
ken, der musste sich um Arbeitsmarktpolitik kiim-
mern. Das sind in der Regel diejenigen, die in der
Lage sind, am ersten Arbeitsmarkt zu bestehen,
aber keine Stelle haben, die vermittelt werden
mussen, die vielleicht auch noch geschult und wei-
tergebildet werden mussen. Alles das gibt es, aber
am Ende der Kette haben wir sehr, sehr viele Men-
schen, die aus vielfdltigen Grinden nicht in der
Lage sind, am ersten Arbeitsmarkt zu bestehen.
Das tiberhaupt erst einmal zu akzeptieren und ein-
zusehen, dass es auch keinen Sinn macht, be-
stimmte MaBnahmen auszuprobieren, sondern
dass man einfach einmal sagen kann und muss,
dass es vielleicht klug wére, genau fur diese Men-
schengruppen einen so genannten sozialen Ar-
beitsmarkt ins Leben zu rufen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Genau das ist es, was die GroBe Koalition in Berlin
in Vorbereitung hat. Ich hoffe fiir Bremen, dass ge-
nug ubrig bleibt und wir in Bremen einen vernunf-
tigen sozialen Arbeitsmarkt implementieren koén-
nen.

Mir ist das oft zu akademisch, sage ich ganz ehr-
lich, diese ganzen Statistiken und Debatten. Das

sind Schicksale von Menschen die daniederliegen,
die nicht auf die Beine kommen, von deren Situa-
tion man sich tiberhaupt kein Bild macht. Wenn wir
in Bremen 600 Kinder in Obhut nehmen missen,
weil die Eltern nicht in der Lage sind, mit diesen
Kindern auch nur annahernd vernunftig umzuge-
hen, dann ist das das pure Elend. Und dann frage
ich einmal: Was wird aus diesen 600 Kindern, wenn
die nicht verniinftige Pflegeeltern bekommen,
wenn die keine vernunftige Unterstiitzung bekom-
men und wenn man sich nicht verniinftig um sie
kimmert?

Ich bin in einer Pflegefamilie aufgewachsen. Ich
bin mit eineinhalb Jahren aus einem Sauglings-
heim in die Pflegefamilie gekommen. Ich war in der
Entwicklung zwei Jahre zurtick, weil man es nicht
aufholt, wenn einem am Anfang des Lebens be-
stimmte Zuwendung fehlt. Ich bin sonst niemand,
der gern uber das Personliche spricht, aber das ist
so. Diese Kinder haben einen ganz, ganz schwieri-
gen Start, egal wie gut die Pflegeeltern sind, aber
wichtig ist, dass sie gut sind. Ich finde, dass diese
Gesellschaft sich in vielen Bereichen nicht richtig
darum kiummert, sondern liebend gern wegschaut
und akademische Debatten iiber Armut fihrt. Ar-
mut ist konkret. Das ist nichts, was anhand einer
Statistik zu bewadltigen ist. Ich moéchte auch gerne
die Zahlen wissen und ich freue mich auch dar-
uber, dass das Ressort die Zahlen aufarbeitet. Aber
am Ende des Tages muss man in dem Bereich, in
dem es sozial schwierig ist, auch ein Stiick ehrli-
cher an diese ganze Problematik herangehen.

Wir haben ganz furchtbar viel, das hat Frau Gronert
auch gesagt, Teilhabe organisiert. Das ist richtig
und das ist wichtig, das fiihrt aber nicht dazu, dass
ein armer Mensch auch nur ein bisschen reicher
wird. Das fiihrt aber dazu, dass er gesellschaftlich
nicht ausgegrenzt wird. Ich sage einmal, wenn das
nicht auch ein sozialpolitisch wichtiges Ziel ist,
dann hat man die Welt auch nicht wirklich verstan-
den. Natiirlich wollen wir, dass auch arme Leute ins
Theater gehen konnen. Wir wollen, dass arme
Leute teilhaben konnen, dass sie zu einer Ver-
sammlung gehen und mit uns gemeinsam diskutie-
ren konnen. All diese Teilhabe, die ist extrem wich-
tig. Wenn man so tut, als sei das Beiwerk und nicht
so wichtig, dann finde ich das fatal.

Der Kollege Herr JanBen hat eben schon darauf
hingewiesen, dass die Frage nach ausldandischen
Mitbiirgern zunachst einmal so gut wie gar nichts
damit zu tun hat. Wir hatten WiN-Gebiete schon
lange bevor wir in dem Ausmal diese Einwande-
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rung hatten. Wir hatten ganz viele Teilhabepro-
jekte, bevor es liberhaupt ein Thema war, dass
Auslander zu uns kommen. Ich finde, das zu ver-
mengen und da unterschwellig eine Schuldzuwei-
sung in Richtung auslandischer Mitbturger zu for-
mulieren, fatal falsch.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich glaube im Ubrigen aber auch, dass diese zuge-
wanderten Mitburger Anspruche auf Hilfen haben,
und das ist auch richtig so. Das Jugendhilfegesetz
ist doch fir die unbegleiteten minderjahrigen Ju-
gendlichen genauso wichtig und richtig wie fur
Bio-Deutsche oder wie immer man die nennen will.
An der Stelle wiirde ich tiberhaupt gar keine Un-
terscheidung machen.

Ich sage noch zwei Stichpunkte: Wenn man Alters-
armut bekampfen will, dann braucht man in dieser
Republik eine Rentenreform, die die Altersarmut
verhindert. Davon sind wir aber derzeit weit ent-
fernt.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Ich glaube, dass es beim Hartz-IV-Satz endlich zu
einer ehrlichen, fairen Berechnung kommen
misste, das heiBit, mindestens einhundert Euro
mehr fur die Hartz-IV-Empfanger.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Dann glaube ich, als nachsten Punkt, dass wir Mog-
lichkeiten eines Zuverdienstes organisieren mus-
sen, damit jemand, der im Sozialhilfebezug ist, die
Moglichkeit hat, mit eigener Arbeit einen kleinen
Teil hinzuzuverdienen. Das ist auch noch neu zu
regeln. Als letzten Punkt sage ich, wir brauchen in
der Pflegeversicherung eine Reform, die von der
Teilkasko- zur Vollversicherung ubergeht. Das
sind die Punkte. Wenn man nicht anfangt, daran zu
arbeiten, dann wird man die Altersarmut nicht los,
dann wird man viele verschiedene Bereiche, in de-
nen Armut herrscht, nicht in den Griff bekommen.
— Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als ndachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Schafer.

Abgeordneter Schafer (LKR): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Mohle, natiirlich will niemand jemandem die
Schuld geben, wenn er aus dem Ausland kommt

und arbeitslos ist, um Gottes willen! In der Tat gibt
es Zusammenhdnge und in der Tat ist nicht alles so
diister, wie es auf den ersten Blick erscheint.

Seitdem Hartz-IV eingefiihrt wurde, ist die Anzahl
der Hartz-IV-Empfanger bundesweit, ich spreche
jetzt nicht nur von Bremen, kontinuierlich gesun-
ken. Das ist im Prinzip ein Erfolg, auch die Arbeits-
losigkeit ist gesunken. Wir haben seit einer gerau-
men Zeit eine wirtschaftlich prosperierende Ent-
wicklung in diesem Land. Davon profitiert auch der
Arbeitsmarkt, die Anzahl der sozialversicherungs-
pilichtig Beschaftigten ist auf einem Rekordhoch.
Im Ubrigen ist auch die Anzahl der sozialversiche-
rungspilichtig beschéaftigten Ausldander auf einem
Rekordhoch. Die Zuwachszahlen bei den sozialver-
sicherungspflichtig beschaftigten Auslandern sind
noch viel groBer als bei den Deutschen. Das ist
wirklich ein groBer Erfolg.

Dennoch haben wir ein erhebliches Problem der
Verbesserung dieses Erfolges durch einen sehr
schnell erfolgenden Zuzug. Das muss man wissen,
dass die Einwanderung nach Deutschland nur zu
9,1 Prozent in den Arbeitsmarkt erfolgt, zu tuiber 90
Prozent erfolgt sie aus humanitdren Grinden und
das sind in der Regel Leute mit geringer Qualifika-
tion oder mit gar keiner Qualifikation und die kom-
men dann, wenn sie ihr Asylverfahren abgeschlos-
sen haben, in das Hartz-IV-System. Wenn wir uns
die Zahlen konkret anschauen, allein im letzten
Jahr ist die Anzahl der Hartz-IV-Empfanger, die
schon langer hier leben, um finf Prozent zuriickge-
gangen. Die Anzahl der auslandischen Hartz-IV-
Empfanger ist aber um zwolf Prozent gestiegen.

Das ist nicht alles Doom and Gloom, denn wenn
diese Leute erst einmal in dem Hartz-IV-System
angekommen und in unserem System sind, heifB}t es
ja nicht, dass wir sie nicht an den Arbeitsmarkt her-
anfiihren koénnen oder dass sie nicht irgendwann
erfolgreich an dem Arbeitsmarkt teilnehmen. Der
hohe Zuwachs der sozialversicherungspflichtigen
Auslénder zeigt das. Ich habe gerade gestern noch
eine Statistik gelesen, ich habe die Zahlen jetzt
nicht mehr im Kopf, dass insbesondere Einwande-
rer aus Syrien, Einwanderer aus Nigeria durchaus
erstaunliche Erfolge im Zugang zum Arbeitsmarkt
finden. Nur geschieht das nicht so schnell, wie
diese Leute kommen. Wir haben eine extrem hohe
Zuwanderungsrate von mehreren einhunderttau-
send Menschen pro Jahr und diese Integrations-
kraft, die wir haben, reicht da nicht aus. Wir be-
kommen ja nicht einmal die Asylantrage verniinftig
abgewickelt.
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Das heiB}t, diese Leute sammeln sich erst einmal in
unserem Sozialsystem, wir hinken hinterher mit der
Integration und Stadte wie Bremen, die den Begriff
wachsende Stadt im Wesentlichen dadurch definie-
ren, humanitare Einwanderung zu beférdern, sind
natirlich in vorderster Front betroffen, weil wir uns
die Arbeit ins Land holen, diese Menschen zu in-
tegrieren. Das ist eine groBe Investition. Das wird
Jahre dauern. Am Ende ist es aber nicht so, dass wir
sagen mussen, ja, wir haben absolut gesehen viel-
leicht wieder genauso viele Hartz-IV-Empfanger
wie vor zehn Jahren, das ist ein groBes Problem.
Wir haben nichts geschafft. Doch, wir haben eine
Menge geschafft. Wie gesagt, die wirtschaftliche
Situation derer, die schon langer hier sind, hat sich
erheblich verbessert und die wirtschaftliche Situa-
tion derer, die noch nicht so lange hier sind, wird
sich verbessern, aber nicht so schnell, wie immer
neue nachkommen. — Vielen Dank!

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Gronert.

Abgeordnete Gronert (CDU)’: Herr Président,
meine Damen und Herren! Erst einmal noch zu
Herrn JanBen. Sie haben vorhin gesagt, ich hatte
gesagt, dass ausschlieBlich die MaBnahmen, die
gemacht wurden, den Neubtlrgern geschuldet
sind. Das habe ich nicht gesagt. Ich habe das Wort
ausschlieBlich oder auch ein ahnliches Wort nicht
in den Mund genommen. Ich habe gesagt, fast na-
hezu. Ja. Ich habe aber so etwas nicht gesagt und
das finde ich dann auch nicht fair, mir ausschlief3-
lich in den Mund zu legen.

(Unruhe SPD - Abgeordneter Senkal [SPD]: Nie-
mand hat vor, eine Mauer zu bauen.)

Natiirlich muss man die Grundsicherungssysteme
auch stets weiterentwickeln. Man darf und muss
auch gerade die Hohe der Regelbedarfe immer
wieder diskutieren und auch den Finger in die
Wunden legen. Das hilft der Politik, weiterzuma-
chen und sich mit diesen wichtigen Fragen dann
auch zu befassen. Doch wir sollten nicht vergessen,
dass wir ein weltweit anerkanntes Grundsiche-
rungssystem haben und es auch keine einfachen
Losungen gibt. Wenn man namlich zum Beispiel
die Regelbedarfe von Hartz IV, Herr Mohle, tat-
sachlich kraftig erhohen wirde, dann hatte das
weitreichende Folgen. Die Zahl der Hartz-IV-Emp-
fanger wirde zum Beispiel sofort deutlich steigen,
anstatt zu sinken, und das, obwohl das Hilfesystem
eigentlich besser wird. Es bekdamen dann namlich
viel mehr Menschen mit niedrigen Lohnen ergan-
zende Hilfen aus Hartz IV. Auch die Empfanger

von Grundsicherung im Alter und noch viele an-
dere mehr waren betroffen. Da sind also Schnell-
schiisse wirklich nicht angebracht.

Und ja, ich meine auch, vorsichtig sicherlich, aber
ich meine auch, dass man sehr reiche Menschen
noch mehr in die Verantwortung nehmen konnte.
Eine Umverteilung nach dem Robin-Hood-Prinzip
sozusagen, von oben nach unten, und auch, ich
sage das jetzt einmal in einem Atemzug, die Kin-
dergrundsicherung, die wir letzte Woche diskutiert
haben, versetzen noch niemanden in die Lage, sich
auf Dauer moglichst wieder oder auch erstmalig ei-
genstandig zu versorgen. Dazu brauchen wir die,
wie kiirzlich jemand sagte, Befahigungsgerechtig-
keit. Herr Buhlert hat eben auch schon uber Befa-
higung gesprochen.

Ja, die Potenziale eines Menschen und nicht seine
Alimentierung muss im Mittelpunkt stehen, also
die Entwicklung der Potenziale mussen im Mittel-
punkt stehen. Womit ich dann auch wieder an mei-
nen ersten Redebeitrag ankniipfe. Genau diese Be-
fahigungsgerechtigkeit fehlt aber in Bremen. Die
Bedingungen, die man dafir in Kita, Schule und
vieles mehr braucht, konnen sich die Betroffenen
leider auch nicht selbst basteln. Diese zu entwi-
ckeln und zu garantieren ist Aufgabe der Politik,
und zwar nicht nur des Bundes, sondern auch die
der Bundesldander. Somit fordere ich den Bremer
Senat auf, durch solche MafBnahmen den richtigen
Grundstein zur Armutsbekdampfung zu legen. Da
konnen Sie auch jetzt 100 Mal hier vorn sagen, da
wird doch das und das und das gemacht. Wir kom-
men aber nicht vom Fleck.

(Beifall CDU, FDP)

Wir hatten damals im Armutsausschuss viele gute
Ideen, die héatten auch weiterhelfen konnen, wenn
sie denn umgesetzt worden waren. Sind sie aber
nicht. Nun kiindigt der Senat in der Antwort auf die
GroBe Anfrage fir diesen Sommer seine Priifergeb-
nisse an, die ihn endlich doch noch zu entscheiden-
den Schritten fiihren sollen. Nach den bisherigen
Erfahrungen bin ich da aber sehr skeptisch. Einer-
seits brauchen wir solche Schritte ja dringend. Das
ist die Koalition den Bremerinnen und Bremern
auch schuldig. Doch dass der Senat fiir Verbesse-
rungsmaBnahmen immer noch in der Ankiindi-
gungsphase steckt, findet die CDU-Fraktion sehr
bedauerlich.

(Beifall CDU)
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Denn ich sage ganz ehrlich, wir warten gerade
nicht auf weitere Ankindigungen, die dann wie
damals nach dem Beschluss des Armutsausschus-
ses ganz schnell wieder im Sande verlaufen. Wir
wollen endlich Taten sehen, mit denen Sie Wege
aufzeigen, wie Betroffene und ihre Kinder ein von
Transferleistungen wie Hartz IV moglichst unab-
hangiges Leben fithren konnen. — Danke!

(Beifall CDU)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Mohle.

Abgeordneter Mohle (SPD)?: Herr Président,
meine Damen und Herren! Ich muss noch etwas
richtig stellen: Mein Kollege Dieter Reinken hat
mich darauf hingewiesen, dass es selbstverstand-
lich durch die boomende Wirtschaft mehr Arbeits-
platze gibt, dass da nicht ein Irrtum entsteht. Das
war nicht gemeint, sondern mir ging es um den So-
ckel der Langzeitarbeitslosen, der beharrlich beste-
hen bleibt und von dem kein Mensch so richtig
weil, wie bekommt man das abgebaut. Dariiber
muss man sich den Kopf zerbrechen. Das ist das
eine.

Das Zweite, das wollte ich jetzt nicht sagen, aber,
Frau Gronert, das provoziert mich schon, dass Sie
einmal so schlankweg sagen, der Senat hat nichts
gemacht seither. Das halte ich fiir ganz groben Un-
fug.

(Abgeordnete Gronert [CDU]: Die kommen nicht
vom Fleck!)

Der Senat hat tiber 2 000 unbegleitete minderjah-
rige Fluchtlinge aufgenommen und untergebracht.
Allein die Tatsache, dass das in Bremen so gut
funktioniert hat, das, finde ich, kann man durchaus
auch einmal positiv erwdahnen.

(Beifall SPD)

Dann ist es im Ubrigen so, dass wir hier viele, viele
Einrichtungen gesichert und unterstiitzt haben und
die auch weiter am Start sind und gute Arbeit leis-
ten. Es gibt ein wunderbares Netzwerk von Hilfs-
gruppen vielfaltiger Art. Das alles einmal ebenso
beiseitezuschieben, ihr habt ja nichts hinbekom-
men, ehrlich gesagt, populistischer kann man in so
einer Debatte nicht antreten. — Vielen Dank fur die
Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD)

Prdasident Weber: Als ndachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Gorgu-Philipp.

Abgeordnete Gorgii-Philipp (Biindnis 90/Die Grii-
nen)’: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich mochte noch etwas erganzen, das
in dieser Debatte nicht fehlen sollte. Am Freitag
letzte Woche hatten wir in der Deputation fur Sozi-
ales eine grofe Anhorung zum Thema Kinder-
grundsicherung. Trotz des sommerlichen Wetters
war die Anhorung sehr gut besucht, das zeigt, wie
wichtig dieses Thema fur uns in Bremen und Bre-
merhaven ist. Denn fiir uns steht fest, Kinder diirfen
kein Armutsrisiko sein.

(Beifall Buindnis 90/Die Grunen)

Unabhangig von der Frage, welches Modell der
Kindergrundsicherung kunftig tragfahig und finan-
zierbar ist, steht fiir mich fest, es kann nicht sein,
dass Eltern berufstatig sind, teilweise sogar an ver-
schiedenen Arbeitspldatzen, aber dennoch das Geld
nicht zum Leben reicht. Gerade hier zeigt sich, wie
schwierig die Situation von Alleinerziehenden ist,
die zwischen Job und Kindern hin- und herjonglie-
ren mussen. Ein wichtiger Bestandteil ist die ver-
lassliche Betreuung der Kinder in Kita und Schule
und das auch zu ungewohnlichen Zeiten.

(Glocke)

Prasident Weber: Frau Kollegin, Entschuldigung,
dass ich Sie unterbreche. Gestatten Sie eine Frage
der Abgeordneten Gronert?

Abgeordnete Gorgii-Philipp (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Nicht so gern, ich mochte gern fortfahren. Wir
konnen uns gern draullen weiter unterhalten, Frau
Gronert.

Ein weiterer wichtiger Baustein ist der Kinderzu-
schlag. Eigentlich ein gutes Instrument, das berufs-
tatigen Eltern zugutekommt, wenn das Gehalt
knapp ist. Leider zeigt sich in der Praxis, dass der
Korridor, was Eltern verdienen durfen, viel zu eng
ist, die Berechnung kompliziert und leider mit einer
sehr hohen Ablehnungsquote und so fur viele doch
keine Hilfe, sondern nur ein biirokratisches Mons-
ter.

Aus diesen Grunden fordern wir Grunen im Bun-
destag die automatische Auszahlung des Kinderzu-
schlages. Das ware ein Schritt, meine Damen und
Herren, der etwas bewirken wirde.

(Beifall Bindnis 90/Die Grunen)
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Armut grenzt aus und schmerzt, wenn soziale Teil-
habe und Aktivitaten mit den Freunden nicht mog-
lich sind, weil sie zu teuer sind. Das Aufwachsen in
Armut fuhrt haufig dazu, dass Kinder und Erwach-
sene sich weniger gesund ernahren. Bildungschan-
cen konnen nicht mit teurer Nachhilfe unterstutzt
werden. Je langer Menschen Armut ausgesetzt
sind, desto negativer sind die Folgen fur ihre Ent-
wicklung, ihre Bildungschancen und damit fur ihr
gesamtes Leben. Daher ist dieses Thema so bedeu-
tend fur die Burgerinnen und Burger in Bremer-
haven und Bremen. An dieser Stelle werden wir oft
gefragt sein. Innovative und mutige Ideen in den
verschiedensten Lebensbereichen sind weiterhin
unerlasslich. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Prasident Weber: Frau Kollegin Gronert zu einer
Kurzintervention.

Abgeordnete Gronert (CDU): Danke schon. Ich
konnte meine Fragen gerade nicht stellen. Es
wurde angesprochen, wie gut besucht die Veran-
staltung letzte Woche zur Kindergrundsicherung
war, die von der Sozialdeputation ausgerichtet
wurde. Ja, wir waren mit unseren vier Sozialdepu-
tierten auch dort. Ich weiBl aber nicht, ob ich es fest-
stellen soll oder fragen soll, wie viele von der SPD-
Fraktion dort waren, ich haben jedenfalls nieman-
den gesehen, so viel zu super spannende und gut
besuchte Veranstaltung.

(Unruhe SPD, Bindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als ndchste Rednerin hat das
Wort Frau Senatorin Stahmann.

Senatorin Stahmann”: Herr Prdsident, sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Der Senat legt heute auf-
grund einer Anfrage der Fraktion der CDU die ers-
ten Antworten auf die Fragen vor, wie der Senat bei
der wirksamen Bekampfung und Pravention von
Armut vorankommt, bleibt aber die Hauptantwort
noch schuldig. Das schreiben wir auch in der Ant-
wort. Wir haben das Institut fir Arbeit und Wirt-
schaft beauftragt, eine Bilanzierung der Armut-
spraventionsmafinahmen im Land Bremen vorzu-
nehmen. Die Ergebnisse werden jetzt im Sommer
und im Herbst vorliegen. Sie sollen in die Beratung
unserer Deputationen und in die Beratung der Bre-
mischen Burgerschaft einflieBen.

Wir verzahnen die Bilanz mit den Ergebnissen der
dritten Armutskonferenz und wollen auch die Er-

gebnisse im Zukunftsrat und in der Zukunftskonfe-
renz Bremen 2035 miteinander beraten, und - alle
erinnern sich — wir hatten einen Ausschuss hier in
der Bremischen Biurgerschaft, der intensiv gearbei-
tet hat, der alle politischen Bereiche durchleuchtet
hat, was man praventiv machen kann, was kurzfris-
tige MaBnahmen sind, mittelfristige und langfris-
tige.

Es wurde besprochen, welche MafBnahmen auf
Landesebene liegen und auch auf Bundesebene.
Da ist Rentenpolitik nur ein Thema, das angespro-
chene Thema Kindergrundsicherung wird uns
auch noch einmal im Bundesrat beschaftigen. Ich
fand das sehr schon, dass alle Fraktionen Expertin-
nen und Experten benannt hatten und wir auch mit
Professor Bonin einen der fiihrenden deutschen
Okonomen zu Gast hatten, der uns trotz extremer-
Temperaturen im gut klimatisierten Saal der Han-
delskammer tliber die verschiedenen Modelle zur
Kindergrundsicherung, die aktuell zur Debatte ste-
hen, informiert hat.

Ich finde, es ist sehr richtig, was die Kollegin
Gorgu-Philipp gesagt hat, Kinder durfen kein Ar-
mutsrisiko in Deutschland sein. Wir haben in Bre-
men viele Alleinerziehende, und deswegen, denke
ich, ist es auch unser Job, und das wollen wir auch
machen, so wurde es diskutiert auf der Veranstal-
tung, dass wir als Bundesland im Bundesrat eine
Initiative zum Thema Kindergrundsicherung er-
greifen.

Angesprochen war noch einmal, wie gut die Wirt-
schaft ist, wie schlecht die Wirtschaft ist. Wir haben
100 000 Einpendler, und wir haben natiirlich auch
Menschen, die in Niedersachsen arbeiten, aber
faktisch muss man sagen —ich habe das auch schon
bei den vorangegangenen Debatten gesagt —,
schaut man sich Europa an, dann sind wir eine der
starksten Wirtschaftsmetropolen. Dann sind wir als
Metropolregion, und das sehen wir dann auch ein
bisschen gréBer, unheimlich stark. Jahrlich entste-
hen im Saldo allein 6 000 bis 8 000 neue Arbeits-
platze. Klar, es werden auch unternehmerische
Entscheidungen in Zentralen getroffen, Betriebe zu
verlagern, und ich glaube, das schmerzt alle Frak-
tionen, wenn namhafte Adressen, die mit Bremen
verbunden werden, Bremen verlassen, aber trotz-
dem muss man sagen, der Wirtschaftssenator und
der Senat sind nicht untdtig, und das muss man
auch an dieser Stelle zur Kenntnis nehmen.

(Beifall SPD)
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Ein groBes Problem fur Bremen ist die Versocke-
lung der Langzeitarbeitslosigkeit. Da winsche ich
mir starkere Initiativen der Bundesagentur fir Ar-
beit. Die bisherigen Ansdatze reichen nicht aus. Ich
hore auch die Kritik von Herrn Dr. Buhlert an dem
LAZLO-Programm, aber ich sage, immerhin ist es
uns gelungen, ein solches Programm mit 500 Ar-
beitsplatzen aufzulegen und schon 364 Menschen
in Arbeit zu bringen.

(Beifall SPD)

Das ist fur jeden Einzelnen wirklich eine Steige-
rung und auch ein Quantensprung im Alltag, fur
die Teilhabe und die Lebensqualitat, und an solche
Erfolge missen wir ankntuipfen.

Es ist noch einmal gesagt worden, was macht das
Sozialressort? Das Sozialressort arbeitet intensiv an
dem Thema Teilhabe, Kultur, Kids in die Clubs, da-
mit Kinder sportliche Angebote wahrnehmen kon-
nen. Wir organisieren Bildungsangebote, und wir
organisieren die Freiwilligenarbeit, damit Men-
schen, denen es besser geht, namlich auch teilha-
ben konnen in die andere Richtung, und das ist
wichtig, um den sozialen Zusammenhalt hier im
Bundesland zu starken.

Das wird alles nicht ausreichen, ich sage es noch
einmal, weil es immer wieder gesagt werden muss:
Der wirksamste Schutz eines jeden Einzelnen vor
Armut ist eine gute Ausbildung, eine gute Bildung,
ein Ausbildungsplatz und ein Arbeitsplatz und da-
ran mussen wir wirklich in jedem einzelnen Fall ar-
beiten. Wir durfen nicht zulassen, dass Jugendliche
ohne Schulabschluss von der Schule abgehen. Es
kommt vor, aber wir miissen uns weiter anstren-
gen, dass diese jungen Leute eine Perspektive auf
dem Arbeitsmarkt haben.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Wir brauchen flankierend Kinderbetreuung, und
wir brauchen ein Programm aus einem Guss, das
eng verzahnt ist, um Alleinerziehende aus der Ar-
mutsfalle herauszuholen, und daran miissen wir
weiter arbeiten, da sind wir noch nicht gut genug.
Berlin macht mehr, ich rdume das auch ein, und an
solche positiven Bilder mussen wir ankntiipfen. Wir
werden also alles bilanzieren, was wir getan haben.

Ich erinnere mich noch, dass Thomas Rowekamp
kritisiert hat, es sei ein bunter Blumenstraul3, aber
es fehle die Strategie, das hatte auch Matthias Gul-
dner gesagt. Wie kommen wir hier vom Fleck? Wie
konnen wir die Sachen steuern aus einem Guss? An

dieser Bilanzierung arbeitet der Senat, wird es vor-
legen, das wollen wir mit allen hier auch diskutie-
ren. Also, es ist einiges erreicht, es ist aber nicht al-
les gut. Ich bin mir sicher, das ist jetzt nicht die
letzte Armutsdebatte, die wir hier im Hause gefiihrt
haben.

Ich will noch einmal eine Schlussbemerkung zum
Thema Geflichtete machen: Das ist eine riesige
Herausforderung, die wir hier zu bewadltigen ha-
ben, also Jugendliche, die hier aufgewachsen sind,
in Ausbildung zu bringen, aber auch die jungen
Leute und auch die etwas alteren Leute, Leute in
meinem Alter, in Bremen in Arbeit zu bringen, das
ist eine riesige Aufgabe, und das werden wir zer-
teilen miussen.

Ich finde es sehr gut, dass aus dem Hause der Fi-
nanzsenatorin ein Ausbildungsprogramm fiir junge
Geflichtete gekommen ist. Ich bin sehr froh dar-
tber, dass die Berufsschulen weitere Platze anbie-
ten, um junge Gefliichtete auszubilden. Ich bin froh
uber jeden Bremer Handwerksbetrieb, der Men-
schen mit Fluchterfahrung die Chance gibt, hier in
Bremen anzukommen, sich zu qualifizieren, die
Sprache zu lernen und auch einen Beruf zu lernen,
und daran werden wir in den nachsten Jahren wei-
ter arbeiten miissen. Das ist eine Langstreckenauf-
gabe. Der Berliner Senat hat ein Programm im Be-
reich der Existenzgriindung aufgelegt mit Mikro-
krediten fiir Gefliichtete. Das ist eine sehr span-
nende Sache, und auch solche Dinge wollen wir in
eine Gesamtstrategie mit einbetten. Das wird eine
Rolle spielen bei der weiteren Integrations- und
auch Wirtschaftspolitik, dass wir die MaBnahmen
noch besser aufeinander abstimmen, noch enger
miteinander verzahnen und dass wir da eine Stra-
tegie haben, die aus einem Guss entsteht. — Vielen
Dank fir die Aufmerksamkeit, vielen Dank fir das
Zuhoren!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksache 19/1586, auf die GroB3e An-
frage der Fraktion der CDU Kenntnis.

Bericht iiber die Umsetzung des Erasmus+-Pro-
gramms in Bremen

Mitteilung des Senats vom 30. Januar 2018
(Drucksache 19/1504)


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1586
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/19/1504
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Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Pietrzok.
Die Beratung ist erdffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Dr. Miiller.

Abgeordnete Dr. Miiller (Biindnis 90/Die Griu-
nen)”: Sehr geehrter Herr Prédsident, verehrte Da-
men und Herren! Ich freue mich, dass wir mit der
Debatte zu dem Bericht sozusagen auch unseren
Beitrag zum Abschluss zu den anstrengend scho-
nen Europawochen in den letzten vier Wochen hier
im Parlament leisten. Sie erinnern sich alle, wir ha-
ben im Februar letzten Jahres hier einen Antrag
beschlossen, der vorsah, dass der Senat zur Umset-
zung des Erasmus-Programms ein paar MaBnah-
men in Angriff nehmen und uns dazu berichten
sollte. Dieser Bericht liegt uns nun auch schon eine
Weile vor, namlich seit Januar 2018, und er ist so-
wohl in der Deputation fir Kinder und Bildung als
auch bei uns im Ausschuss fiir Europaangelegen-
heiten intensiv besprochen und kritisch diskutiert
worden.

Der Antrag, den wir damals beschlossen haben, sah
vor, dass in vier Bereichen MaBnahmen zu iber-
prufen sind, namlich die Nutzung des Erasmus-
Programms an den Schulen, vor allen Dingen an
den allgemeinbildenden Schulen in Bremen, Zerti-
fizierungsverfahren zu den Europaschulen, wie es
mit den Kooperationen zwischen Schulen und eu-
ropabildungsspezifischen Einrichtungen aussieht
und inwieweit die Landeszentrale fiir politische Bil-
dung das Thema europaische Integration behan-
delt.

Zu den vier Bereichen liegt uns ein Bericht vor, und
ich habe gerade schon gesagt, er ist zumindest im
Europausschuss mit Vertretern aus dem Ressort
sehr kritisch diskutiert und besprochen worden.
Die einzelnen Kollegen werden ihre Sichtweisen
auch gleich darlegen.

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Das wird sich
nicht vermeiden lassen!)

Ich will fir meine Fraktion sagen, dass wir ——. Bitte,
Herr Dr. vom Bruch?

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]J: Ich sagte, das
wird sich nicht vermeiden lassen!)

Nein, ich bin fiir mich froh dartiber! Ich bin immer
froh zu horen, was die anderen Fraktionen sagen.

Also, aus Sicht meiner Fraktion, die den Antrag da-
mals auch initiiert hat, will ich sagen, dass wir nicht
ungliicklich, aber auch nicht wirklich zufrieden
sind mit dem Bericht, der uns vorliegt. Ich mochte
das an den einzelnen Punkten klarmachen.

Die Nutzung des Erasmus+-Programms an den all-
gemeinbildenden Schulen ist wirklich verbesse-
rungswiurdig, auch im Vergleich mit anderen Bun-
deslandern. Wir sind da relativ schlecht aufgestellt.
Der Senat erlautert gewichtige Grinde, es gibt den
hohen Birokratieaufwand, das ist alles richtig. Ich
finde es trotzdem sehr schade, dass man keine
Ideen entwickelt hat, wie man denn den Lehrerin-
nen und Lehrern und den Schulen in Bremen die
Antragstellung erleichtern kann. Ob man uber die
Erhohung von Entlastungsstunden fir die Koordi-
natorinnen reden kann oder was auch immer,
Ideen haben wir bisher hier nicht gesehen. Trotz-
dem bleibt es richtig, was der Senat hier aufge-
schrieben hat, es gibt Problemlagen auf europai-
scher Ebene, und es ist auch richtig, dass sich der
Senat auf Bundesebene dafiir einsetzt, dass das Bui-
rokratiemonster bei der Antragstellung, Projekt-
verwaltung und Abrechnung vereinfacht wird. Die
eine oder andere Idee, wie Bremen Unterstitzung
leisten kann, erwarten wir dann noch in Zukunft.

Zum zweiten Punkt! Bei den Europaschulen waren
wir auch einmal besser aufgestellt, die Anzahl wird
geringer. Der Aufwand ist auch dort immens hoch,
aber ich bin sehr froh, dass wir da inzwischen so
weit sind, dass wir die Richtlinie zur Zertifizierung
haben und die ersten Zertifizierungsverfahren
durchlaufen. Ich pflege nun wirklich die Hoffnung,
dass die Anzahl der Europaschulen wieder steigt,
denn die, die wir haben, machen eine hervorra-
gende Arbeit, und ich winsche mir, dass es dort
mehr Schulen geben wird.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Ich finde, beim dritten Punkt, der Kooperation zwi-
schen EU-spezifischen Einrichtungen und den
Schulen, sehen wir in den Europawochen in Bre-
men, wie viel da passiert, weil es sehr viel Einzelen-
gagement von Lehrerinnen und Lehrern an den
Schulen, bei Vereinen und Initiativen und vor al-
lem bei der EU-Abteilung hier in Bremen gibt. Das
ist ein Riesenpfund, das wir in Bremen haben, al-
lein, es fehlt eine strukturelle Untermauerung, so-
dass sich diese ganzen Netzwerke auch nachhaltig
in Bremen auf- und ausbauen konnen. Da lese ich
aus dem Bericht des Senats, dass man das angehen
will, und ich bin auch froh, dass das in Zukunft pas-
sieren wird.
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Beim vierten Punkt wiederum denke ich, dass die
Landeszentrale fur politische Bildung in Zeiten wie
diesen eine der wichtigsten Institutionen ist, die wir
in Bremen zur Demokratieerziehung haben. Inwie-
weit wird das Thema europaische Integration da ei-
gentlich gefullt?

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Fahrten nach
Brissel!)

Ich habe jetzt in der Europawoche gesehen, dass
eine Veranstaltung zumindest vier Mal angekun-
digt war - eine Fahrt nach Brissel, wenn sie denn
abgefragt wird, findet statt — und sonst viele Ange-
bote auf Nachfrage. Ich wiinsche mir, dass die Lan-
deszentrale dort wieder in einen Zustand kommt —
das war ja einmal so —, in dem nicht oder nicht aus-
schlieBlich auf Nachfrage agiert wird, sondern auch
wieder von allein Impulse in Schulen, Bildungsein-
richtungen und in den Jugendring ausgehen, wo-
hin auch immer, gerade zu dem europapolitischen
Thema.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Deswegen noch abschlieBend ein Satz: Wenn man
sich den ganzen Bericht anschaut und auch den
Prozess von der Antragstellung bis heute, haben
wir in diesem Bereich unglaublich viele Einzeliniti-
ativen und sehr viele engagierte Menschen in der
Stadt. Daraus nachhaltige Strukturen und ein gesi-
chertes Netzwerk zu schaffen, das steht meiner
Meinung nach noch aus. Ich finde, wir sollten lang-
sam an einen Punkt kommen, an dem wir wirklich
realisieren, dass wir europolitisch in so einer
schwierigen Lage sind, dass wir auf Strukturen und
Netzwerke nicht verzichten koénnen. — Vielen
Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, FDP)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. vom Bruch.

Abgeordneter Dr. vom Bruch (CDU)": Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Zu spater Stunde!
Vor gut einem Jahr haben wir hier — tibrigens sehr
einvernehmlich - einen Antrag der Koalition auf
den Weg gebracht, dessen Zielsetzung ein Impuls
fur eine intensivere Nutzung von Erasmus+ durch
Bremer Schulen sein sollte. Der Senat wurde gebe-
ten, Vorstellungen zu einigen im Antrag formulier-
ten Zielen und Ideen zu entwickeln und sie in dem
Bericht darzustellen. Dieser Bericht liegt uns heute
vor, und ich will es vorwegnehmen, meine Damen

und Herren: Er ist ein Paradebeispiel fur eine biro-
kratisch leblose Abarbeitung eines offensichtlich
an diesem Thema nicht sonderlich interessierten
Senats.

(Beifall CDU)

Dabei hatte die Koalition mit einem deutlich kri-
tisch aufmunternden Hinweis in diesem Antrag
schon nicht hinter dem Berg gehalten, dass sie of-
fensichtlich bei diesbeztiglichen Aktivitaten zur
Forderung des Europagedankens an Schulen auch
noch deutlich Luft nach oben sah. Da heifit es in der
Ziffer zwei des Antrags vielsagend: ,Die Burger-
schaft (Landtag) fordert den Senat auf zu prifen ...,
wie damit einhergehend das Konzept der Europa-
schulen besser befordert und insbesondere das be-
reits vor einem Jahr beschlossene neue Modell der
Anwarterschule endlich umgesetzt werden kann.”
Meine Damen und Herren, deutlicher kann man
die Ungeduld von Fraktionen mit ihrem eigenen
Senat eigentlich nicht zum Ausdruck bringen.

(Beifall CDU)

Auch die Einlassung des Senats dazu will ich Ihnen
nicht vorenthalten. Keine Angst, allzu viel Threr
wertvollen Zeit werde ich daftr nicht in Anspruch
nehmen miussen! Da heifit es schmucklos: ,Die
Richtlinie zur Zertifizierung von Europaschulen im
Land Bremen ist neu gefasst worden, die alten Kri-
terien sind erganzt und spezifiziert worden. Sie
sind seit November 2016 in Kraft. Die ersten Zerti-
fizierungsverfahren mit den geanderten Schwer-
punktsetzungen werden im Laufe dieses Schuljah-
res ausgeschrieben. Inwieweit diese Veranderun-
gen zu einer Erhohung der Antrage fithren kénnen,
ist zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht absehbar.”
Ende der Durchsage!

Eine so lieblose Antwort bekommt in diesem Haus
eigentlich nur die Opposition. Wenn das das Signal
einer aktiven Politik fir ein starkes Europa und ein
Werben fiir den europdischen Gedanken sein soll,
wird mir angst und bange. Man konnte, anstatt auf
Schulen zu warten, auch selbst einmal aktiv wer-
den.

(Beifall CDU, DIE LINKE)

Stattdessen der ubliche Hinweis auf buirokratische
Hiurden und ein zu geringes Budget! Ja, beides
stimmt und ist hinlanglich diskutiert. Als Rechtfer-
tigung fir faktische Tatenlosigkeit eignet sich das
aber auch nicht auf Dauer.
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Der zahlbare Beitrag des Senats dagegen sind zwei
Lehrkrafte mit offensichtlich je drei Entlastungs-
stunden. Sachverstand fur Antrage und Dokumen-
tation Fehlanzeige, stattdessen der Hinweis auf ex-
terne Expertise! Eine feststellbare Beteiligung gibt
es nur bei groBen Schulen, insbesondere auch bei
beruflichen Schulen. Die Landeszentrale fur politi-
sche Bildung steuert Fahrten nach Briissel bei. Das
ist auch ein bissen mager, so konnte man sich die
Unterstiitzung und Beratung von Schulen auch
durch die Landeszentrale fur politische Bildung
vorstellen. Allgemein waren insgesamt mehr Krea-
tivitat und Agilitat winschenswert, mehr Inspira-
tion und Anregung fur die Schulen.

Ja, meine Damen und Herren, die Schulbehorde
und Schulen haben auch noch anderes zu tun. Wer
aber so agiert, der schliefit insbesondere kleinere
Schulen von diesem Programm von vornherein aus
und befordert den europdischen Gedanken eben
nicht.

(Beifall CDU)

Um diesen europaischen Gedanken steht es nicht
gut. Nach vielen Anlassen vorher schauen wir jetzt
aktuell auf Italien. Auch hier zeigt sich, wir brau-
chen nicht in erster Linie eine Diskussion tiber Geld
und Fordertopfe, sondern uber Europder, die sich
engagieren, sich beteiligen und sich bekennen.
Das ist gerade das hintergriindige Ziel von Eras-
mus: Beteiligung durch Bildung und Begegnung.
Europaisches Engagement ist eben nicht nur das
Unterhalten einer in der Tat gut funktionierenden
Vertretung. Wer sich mit Blick auf unsere Schulen
so defensiv verhalt, wie es unsere Landesregierung
zurzeit macht, hat seine Verantwortung gegenuber
Europa eben nicht verstanden.

(Beifall CDU)

Die Kommission und das Europdische Parlament
sind da nach meiner Wahrnehmung weiter. Der
Notwendigkeit, zu Vereinfachungen zu kommen,
ist man sich da inzwischen sehr bewusst. Was das
Budget betrifft, es soll trotz des Brexit steigen, es
wird damit eine Ausnahme sein, ein Zeichen fiir ei-
nen deutlichen Schwerpunkt seitens der Kommis-
sion, und ich nehme an, auch zukinftig des Parla-
ments. Daftir braucht man die Umsetzung durch
aktive Landesregierungen, und diese braucht hier
noch deutlich mehr Inspiration als das, was diesbe-
zuglich aus Ihrer Vorlage ersichtlich wird. — Herzli-
chen Dank!

(Beifall CDU)

Prdasident Weber: Als ndchste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Bergmann.

Abgeordnete Bergmann (FDP)): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Erasmus+-Programme erweitern den per-
sonlichen Horizont, den interkulturellen Dialog
und naturlich die Erfahrbarkeit von Europa. All das
ist hoch willkommen, aber wir stellen aufgrund des
Berichts des Senats fest, dass immer noch nationale
Schwerpunktsetzungen, komplizierte Antragstel-
lungen, aufwendige Berichts- und Rechenschafts-
pilichten, hoher Verwaltungsaufwand und Prob-
leme mit den Software-Tools Kernprobleme blei-
ben, mit denen sich die Akteure herumschlagen
mussen, wenn sie Erasmus-Projekte umsetzen wol-
len.

AuBerdem liegt die Budget-Ausstattung fiur das
Erasmus-Gesamtprogramm dauerhaft unter der
Nachfrage der Programmbereiche. Die Notwendig-
keit, administrative Pflichten abzubauen, ist tbri-
gens Ubergreifender Konsens. Der Senat weist
selbst darauf hin, dass er im Ausschuss fur berufli-
che Bildung der Kultusministerkonferenz, in dem
Bremen ja sogar im Moment den Vorsitz hat, auf
den Abbau administrativer Pflichten hinarbeitet.
Seit Oktober 2016 liegt das Thema in Bremen for-
muliert auf dem Tisch, das Phanomen gibt es aller-
dings schon langer. Von daher schatzen wir den
Vorsatz, aber um nicht noch mehr hochengagierte
Lehrkrafte in ihren Bemuihungen, die Projekte zu
bekommen, zu frustrieren, ware es schon schon,
wenn aus dem Vorsatz dann auch bald einmal Er-
folg wirde.

(Beifall FDP)

In Bremen setzen berufliche Schulen prozentual
deutlich mehr europdische Programme um als all-
gemeinbildende Schulen. Eine Angleichung der
allgemeinbildenden Schulen an die Situation der
beruflichen Schulen kann das Land Bremen selbst
angehen, weil ein Grund fur die Diskrepanz in der
wesentlich groferen administrativen Unterstiit-
zung der beruflichen Schulen liegt. Nach unserer
Meinung muss diese in einem Umfang fur allge-
meinbildende Schulen vorgehalten werden, dass
derselbe Entlastungseffekt entsteht. Padagogische
Fachkrafte mit intensiver Verwaltungsarbeit zu be-
schaftigen macht keinen Sinn, ist argerlich und ist
unter dem Strich auch Ressourcenverschwendung.

(Beifall FDP)
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AuBerdem arbeitet natirlich auch eine speziali-
sierte Fachstelle effizienter als eine einzelne Lehr-
kraft, die sich vielleicht zum ersten Mal an die Be-
antragung eines Europa-Projektes heranwagt.
Ausreichende administrative Unterstiitzung ware
auch fiir solche Lehrkrafte ein Anreiz, sich an Eras-
mus-Projekte heranzuwagen, die mit ihrer regula-
ren padagogischen Arbeit mehr als ausgelastet
sind.

Insgesamt mussen wir weg von den zufalligen und
von Einzelinteressen getriebenen Freiwilligenko-
operationen, die von der Motivation und dem Kraf-
tekorsett der einzelnen Lehrkraft oder auch der ko-
operierenden Institutionen abhdangen. Daher
braucht es systematische und konzeptionell orien-
tierte Planungen. Inhalte zum Thema Europa mius-
sen in Lehrplanen, Bildungsinhalten, Profilen,
Fachtandems, didaktischen Jahresplanungen und
so weiter verankert werden, um eine systematische
Offnung fiir alle jungen Leute auf den Weg zu brin-
gen. Sonst ist Europa fiir Schiiler Glickssache, und
das wollen wir nicht.

(Beifall FDP)

Ich mochte gern noch in Bezug auf Erasmus-Pro-
jekte auch einmal kurz den Blick an die Universitat
wenden. Auch hier bedarf es einer strukturellen
Veranderung bei dem Phanomen der Erasmus-
Blase. Haufig sitzen die auslandischen Studieren-
den unter sich und sind wenig mit den einheimi-
schen gemischt. Abhilfe konnten zum Beispiel Tan-
dems zwischen einheimischen und ausldandischen
Studierenden schaffen oder Veranstaltungseinla-
dungen, die gerade nicht speziell fir Erasmus-Stu-
denten designt, sondern fur alle gedffnet sind, und
da spreche ich auch von den studentischen Organi-
sationen, die ja auch viele Veranstaltungen anbie-
ten. So wird die internationale Begegnung auf Per-
sonenebene starker gefordert, und eine entspre-
chende Netzwerkkommunikation konnte Abhilfe
schaffen, denn europdische Gaststudenten in Ext-
raveranstaltungen zu setzen, pervertiert eigentlich
den europaischen Gedanken. Die gehdren mitten
hinein.

Ein weiterer struktureller Stellhebel, um der Eras-
mus-Blase zu begegnen, besteht darin, dass die
Universitat mehr englischsprachige Veranstaltun-
gen anbietet. Es ist nicht rihmlich, wenn wie im
letzten Semester ausgerechnet in den Politikwis-
senschaften nur vier englischsprachige Veranstal-
tungen angeboten werden, an denen zwolf Eras-
mus-Studenten und gerade einmal drei einheimi-

sche Studenten teilnehmen. Internationale Kompe-
tenz zeigt sich unter anderem auch in englischspra-
chigen Angeboten.

Als Freie Demokraten begrufien wir alles, was Bre-
men in die Hand nimmt, um das europdaische Er-
folgsmodell Erasmus voranzutreiben, und da sehen
wir beim Senat noch eine Menge Luft nach oben. —
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

Priasident Weber: Als ndachste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Tuchel.

Abgeordnete Tuchel (SPD): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Ich stehe
heute hier stellvertretend fiir Frau Grotheer. Wir
beraten heute den Bericht iiber die Umsetzung des
Erasmus+-Programms in Bremen, und wir haben
diesen Bericht ja auch im Europaausschuss sehr
kritisch, sehr ausfiihrlich, sehr umfassend und auch
sehr leidenschaftlich diskutiert. An dieser Stelle ha-
ben wir sehr ausfiihrliche und vielfdltige Antwor-
ten bekommen, und auch jetzt wurde hier zu die-
sem Thema sehr viel gesagt. An dieser Stelle gibt
es ja sehr viel zu tun.

Erasmus+ ist das Programm der Europdischen
Union fur allgemeine und berufliche Bildung, Ju-
gend und Sport. Bis zum Jahr 2020 werden europa-
weit mehr als vier Millionen Menschen aus Hoch-
schulen, Schulen, der Berufs- und Erwachsenenbil-
dung und der Jugendarbeit Auslandserfahrungen
mit dem Programm Erasmus+ gesammelt haben.
Dabei stehen fiir den Zeitraum von 2014 bis 2020 in
den Mitgliedsstaaten 14,7 Milliarden Euro fir das
Programm Erasmus+ zur Verfiigung, Geld, das aus
unserer Sicht auch in Bremen ankommen muss,
und deshalb haben wir im Februar letzten Jahres
hier in der Biirgerschaft einen entsprechenden An-
trag verabschiedet. Es wird aus diesem Bericht,
aber auch aus der heutigen Diskussion immer wie-
der deutlich, dass die groiten Herausforderungen
von Erasmus+ der langwierige und komplizierte
Bewerbungsprozess und die zugehorigen Berichts-
und Rechenschaftsfristen sind.

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]J: Na ja!)

In diesem Zusammenhang geht aus dem vorliegen-
den Bericht hervor, dass fiir die Beratung der allge-
meinbildenden Schulen der beiden Stadtgemein-
den Bremen zwei Lehrkrafte als sogenannte Eras-
mus+-Koordinatoren zur Verfigung stehen. Mit
der Unterstiitzung, fur die allerdings lediglich nur
eine einzige — —.
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(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Mit drei Ent-
lastungsstunden!)

Genau! Drei, das haben Sie im Ausschuss mitbe-
kommen,

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDU]: Also drei!)

und hier konnten im letzten Jahr sechs Erasmus+-
Projekte in den allgemeinbildenden Schulen ange-
stoBen werden.

Eine weitere, allerdings von Bremen kaum zu be-
einflussende Hiirde von Erasmus+ ist die Frage des
Budgets. Trotz eines Gesamtvolumens von mehr als
14 Milliarden Euro erweist sich Erasmus+ immer
wieder als unterfinanziert, und das fihrt leider
dazu, dass viele qualitativ gute Projekte abgelehnt
werden miissen, wie aus dem nationalen Bericht
zur Zwischenevaluation von Erasmus+ hervorgeht.
Das ist auch ein Problem, das wir leider zur Kennt-
nis nehmen miissen.

Die angestrebte Intensivierung der Kooperation
zwischen Bremer Schulen und europaspezifischen
Bildungseinrichtungen lasst sich besonders gut
durch die zielgerichteten Konzepte und auf schul-
individueller Ebene erreichen, und dies machen
die Berufsschulen bereits erfolgreich vor. Sie zei-
gen auch, wie der biirokratische Aufwand umgan-
gen werden kann, indem sie externe Dienstleister
fur die Erledigung organisatorischer administrati-
ver Aufgaben beauftragen. Ich denke, dieser Weg
ware auch fur allgemeinbildende Schulen denkbar.
Meine Kollegin hat es eben schon angesprochen,
diese Netzwerke missen starker genutzt und star-
ker unterstutzt werden.

Die Landeszentrale fir politische Bildung - das
wurde auch schon gesagt — wendet sich mit ihren
Angeboten an alle Birgerinnen und Biirger. Im
Themenfeld der europdaischen Integration setzt sie
sich dabei vor allem fir Angebote und Multiplika-
toren ein, die sich an Bremer Lehrkrafte wenden
und damit den Bremer Schulen unmittelbar zu-
gutekommen.

Zusammenfassend wird also deutlich, wenn Eras-
mus+ zu einem dauerhaften Erfolg werden soll, der
von den angesprochenen Einrichtungen auch an-
genommen wird, dann muss sich zum einen das
Budget des Programms erhohen, und zum anderen
missen burokratische Hirden im Antragsprozess
abgebaut werden. Beides ist ja vor allem eine Auf-
gabe der Europdischen Union. — Vielen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, BIW)

Prdasident Weber: Als ndchste Rednerin hat das
Wort die Abgeordnete Frau Leonidakis.

(Abgeordneter Dr. vom Bruch [CDUJ: Ich hatte ge-
hofft, dass wir da schon weiter sind! — Abgeordne-
ter Tschope [SPD]: DIE LINKE darf doch auch spre-
chen!)

Abgeordnete Leonidakis (DIE LINKE)": Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Februar letzten Jahres hatten wir hier ja
schon auf Antrag der Grinen und der SPD eine De-
batte zum Programm Erasmus+. Bereits damals ha-
ben andere Teilnehmer der Debatte und auch ich
bemangelt, dass nur sechs Prozent der Bremer
Schulen an Erasmus+ teilnehmen, und in der Zwi-
schenzeit haben wir auch im Europaausschuss
deutlich veranschaulicht bekommen, warum es so
ist.

Die Leiterin einer Schule - ich glaube, es war die
des Schulzentrums an der Bordestralle — schilderte
sehr eindriicklich vom organisatorischen und btro-
kratischen Aufwand, der mit der Teilnahme an
Erasmus+ einhergeht. Deswegen glaube ich nach
wie vor, dass nicht nur die Verwaltung europafahi-
ger werden muss, sondern auch Europa muss ver-
waltungsfahiger werden, meine liebe Kolleginnen
und Kollegen!

(Beifall DIE LINKE)

Ich halte den Austausch von Schiilerinnen und
Schiillern im Rahmen von Erasmus beziehungs-
weise Erasmus+ fiir sehr wichtig, insbesondere den
Mobilitatsaspekt, denn ein solcher Austausch sollte
namlich nicht nur Studierenden offenstehen, son-
dern bereits frither ansetzen. Insbesondere ist uns
auch das Ziel wichtig, Schiilerinnen und Schiilern
den Austausch zu ermoglichen, denen es aus finan-
ziellen oder anderen Griinden nicht ohne Weiteres
moglich ist.

(Beifall DIE LINKE)

Die im Bericht genannten Programme, unter ande-
rem Erasmus+, ermoglichen das, allerdings meis-
tens nur in der Theorie. Ob das aber auch in die
Praxis umgesetzt wird, hangt davon ab, ob es etwa
an den Schulen Kapazitaten gibt, und es verlangt
daruber hinaus von ihnen ein hohes Engagement,
weit Uber die bereitgestellten Ressourcen hinaus,
denn es wurde auch klar, dass die zusatzlich bereit-
gestellten Ressourcen von zwei Lehrkraften mit je
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einer Entlastungsstunde in der Woche nattrlich
nicht ausreichen. Hier sollte der Senat dringend
prufen, ob er nicht mehr Entlastungsstunden und
zum Beispiel auch Beratungen durch die Behorde
ermoglichen kann und muss.

Ein Leuchtturmbeispiel fiur den europaischen Aus-
tausch von Schilerinnen und Schiilern sei mir an
dieser Stelle erlaubt, und dafiir mochte ich tiber die
Bremer Landesgrenzen hinausblicken: Mitglieder
des Delmenhorster Vereins Dialogos organisieren
einen Austausch fiir Schiilerinnen und Schiiler, in
dem Schiiler aus Niedersachsen und Nordgrie-
chenland die Verbrechen der Nazis aufarbeiten,
die ganze Dorfer in Griechenland vernichtet haben.
Die Schiilerinnen und Schiiler beschaftigen sich
mit diesem dunklen Kapitel. Sie produzieren eigen-
handig Lehmkacheln mit den Namen der Opfer,
fahren nach Griechenland und pflanzen dort
Baume, und fir jedes Opfer platzieren sie an jedem
dieser Baume die selbst hergestellten Kacheln.
Auch die griechischen Schiilerinnen und Schiiler
kommen hierher, und sie besuchen unter anderem
die Gedenkstatte in Sandbostel.

Ich glaube, solche Austauschprojekte und auch die
in Bremen sind sehr wertvoll, und unter den aktu-
ellen Rahmenbedingungen miissen wir uns vor al-
lem bei den sehr engagierten Personen, den Lehr-
kraften und der Schulleitung bedanken, dass sie
sich so weit Uiber das Bereitgestellte hinaus fiir den
europdaischen Austausch einsetzen.

(Beifall DIE LINKE)

Der Bericht geht auf die teilweise unzureichenden
Rahmenbedingungen ein, aber wenige bis keine
Aussagen gibt es zu der Frage, welche Themen o-
der Schwerpunktsetzungen der Senat eigentlich
hat, das wurde von meinen Vorrednern bereits
auch erwahnt.

Es ist sehr gut, dass die Schulen auch eigene
Schwerpunktsetzungen entwickeln koénnen und
sollen, aber auch der Senat sollte ja eine Vorstel-
lung davon haben, wo er eigentlich mit der europa-
politischen Bildung hin méchte. Welches sind denn
aus Sicht des Senats die Inhalte und Ziele solcher
Bildungsarbeit? Gibt es eine thematische Strategie,
die man verfolgen mochte? Ich glaube, es wéare an-
gemessen, insbesondere vor dem Hintergrund des
zunehmenden Rassismus und Antisemitismus oder
auch antidemokratischer Entwicklungen, solche
Fragen in den Mittelpunkt der europapolitischen
Bildung zu stellen.

Wir glauben auch, dass zur europapolitischen Bil-
dung dazugehort, der zunehmenden Euroskepsis
auch eine kritische Auseinandersetzung mit der EU
entgegenzustellen, denn wir glauben nicht, dass
man gegen die Euroskepsis ankommt, indem man
mit einer EU-Euphorie erscheint, sondern man
muss auch kritisch das Demokratiedefizit, soziale
Ungleichheiten in der EU et cetera beleuchten.

(Beifall DIE LINKE)

Solche Inhalte fehlen uns, eine strategische, eine
konzeptionell inhaltliche europapolitische Bil-
dungsstrategie fehlt uns noch. Ich glaube, da sind
wir uns in diesem Haus aber auch weitgehend ei-
nig. Wir sind gespannt, ob das dann auch irgend-
wann einmal Ergebnisse bringt. - Danke schon!

(Beifall DIE LINKE)

Prisident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Staatsrat Pietrzok.

Staatsrat Pietrzok”: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wir sind es ja gewohnt, wenn wir uns
die zur Verfugung stehenden europdischen Mittel
anschauen, dass Bremen bei einer solchen Europa-
mittelakquise immer eine auBlerordentlich heraus-
ragende Position hat und immer besonders erfolg-
reich dabei ist, Europamittel einzuwerben und
diese dann entsprechend zu verwenden. Das muss
man ganz offen sagen, diese besonders herausra-
gende Position, auf die konnen wir auf der einen
Seite hier bei Erasmus+ nicht verweisen. Das muss
ich auch deutlich sagen.

Auf der anderen Seite ist es aber auch nicht so, wie
das hier dargestellt worden ist, dass dieses Pro-
gramm Erasmus+ an Bremens Schulen uberhaupt
nicht lauft, wohingegen das in allen anderen Bun-
deslandern ein Projekt ist, was in aller Breite getra-
gen wird. Wenn wir auf die Bevolkerungszahlen
schauen und uns dann anschauen, wie viel Geld in
Bremen in Erasmus+ verausgabt wird, dann kom-
men wir immer noch, pro Kopf betrachtet, auf eine
doppelt so hohe Quote wie in anderen Landern.
Von daher kann man nicht sagen, dass diese Um-
setzung sehr schlecht ist. Aber es ist nattirlich rich-
tig und das unterstitze ich auch -

(Zuruf Abgeordnete Leonidakis [DIE LINKE])

politisch absolut, dass es ein europapolitisches Be-
kenntnis gegeben hat durch die Bremische Biuirger-
schaft und dass es die Erwartung gibt, dass wir im
Hinblick auf Erasmus+ auch besser werden, als wir
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das in den vergangenen Jahren gewesen sind. Das
unterstutze ich ausdrucklich.

Wenn wir uiber die Europaschulen nachdenken und
die veranderten Zertifizierungsverfahren, die hier
erwartet worden sind, das hat meine Behorde um-
gesetzt. Es befindet sich nun gerade in der Aus-
schreibung, das ist auch berichtet worden, und ich
bin sehr zuversichtlich, dass wir die Zahl der Euro-
paschulen wieder erhohen konnen und dass wir
hier in einiger Zeit darauf verweisen konnen, dass
wir nicht mehr so eine Situation haben, wie wir sie
jetzt haben, sondern dass wir mehr Europaschulen
haben.

Ich bin auch guter Dinge, dass wir in Zukunft in
eine Situation geraten werden, dass wir eine noch
hohere Quote am Erasmus+-Programm haben im
Vergleich zu dem, was wir jetzt haben, weil auch
meine Behorde und weil auch der Senat das fur
notwendig halt, im Hinblick auf Erasmus+ mehr zu
tun. Wir erkennen doch alle, dass wir europapoli-
tisch in einer Situation sind, dass wir mehr MafB-
nahmen ergreifen miussen, um die Europaische
Union zusammenzuhalten, und was kann wir-
kungsvoller sein, als jungen Menschen Erlebnisse
zZu organisieren, die dafiir sorgen, dass es ein sol-
ches Verstandnis gibt? So ist die Idee von Eras-
mus+. Ich will es auch offen sagen als jemand, der
selbst internationale Austauschprogramme in gro-
Berer Zahl organisiert hat, ist mir personlich ganz
besonders bewusst, dass solche MaBlnahmen eine
besonders zukunftsweisende Form sind, das zu ma-
chen. Deswegen will ich hier auch offen sagen, wir
werden uns weiter engagieren, um diese Effekte zu
intensivieren und Erasmus+ auch zu starken.

Es ist schon deutlich darauf hingewiesen worden —
ich mochte das auch gar nicht vortragen, sondern
Ihnen das nur einmal zeigen —, was meine Verwal-
tung hier fur eine Tabelle aufschreibt, welche Etap-
pen hier zu erfiillen sind, —

(Zurufe Abgeordneter Bilucking [Bindnis 90/Die
Grunen|: Eins a! — Abgeordnete Dr. Schaefer
[Blindnis 90/Die Griinen])

um diese Erasmus+-Antrdage korrekt zu stellen. Das
ist auch tatsachlich ein groBes Problem. Wenn man
solche MafBnahmen selbst schon einmal beantragt
hat, dann weifl man, dass diese Antragsverfahren
langwierig sind, dass die oft nicht in die Planung
solcher Organisationen passen und dass man dafir
auch manchmal eine gewisse Professionalitat
braucht, die nattrlich dann an den Schulen nicht
vorhanden ist. Dann sagen Sie, ja, dann missten

Sie eben mehr Entlastungsstunden bereitstellen
und dann miissen Sie eine Person haben, die in der
Bildungsverwaltung die Schulen besser unter-
stitzt. Ich finde das richtig, aber es ist eben nicht so
einfach. Wenn wir tiber Entlastungsstunden reden,
dann miissen wir nicht nur schauen, wie wir die be-
zahlen, sondern auch, wo wir die hernehmen, wel-
che Leute das machen kénnen. Wir kénnen ja nicht
eine Situation erzeugen, in der wir Unterrichtsaus-
fall dadurch erzeugen, dass wir an anderer Stelle
Entlastungsstunden haben.

Ich will das hier auch deswegen so konkret berich-
ten, weil die Umsetzung solcher Programme vor
ganz konkreten Problemen an den jeweiligen
Standorten steht. Die fiihren auch dazu, dass man
nicht einfach sagen kann, das wird jetzt hochgefah-
ren. Wenn ich das als Behorde verordne, dann wird
die Zahl dieser Antrage nicht erhoht, sondern die
einzelnen Schulen missen dafliir gewonnen wer-
den und die mussen sagen, wir haben ein groBes
Interesse daran und wir engagieren uns — Sie wis-
sen, dass das von einzelnen Personen abhéangt.

Erasmus+ hat Startprobleme gehabt, in der ersten
Phase sind viele Antrage abgelehnt worden. Das ist
immer eine ganz schddliche Wirkung, die dadurch
entsteht. Die Schulen werden motiviert, die haben
Lust, solche Programme zu machen, wir motivieren
sie, diese Antrage zu schreiben, unsere Behorde
hilft dabei auch, diese Antrdge zu stellen, und
dann, einige Zeit spater, kommen die Antrage zu-
rick und sind abgelehnt. Dartiiber drgern sich ganz
viele Leute, dariiber reden auch ganz viele Leute.
Was dann das Ergebnis ist, die Leute tiberlegen
sich das, ob sie zukiinftig noch einmal so viel Zeit
investieren, um Erasmus+ tatsdchlich in Gang zu
bringen. Daher miissen wir jetzt erneut, und das
werden wir auch tun als Behérde mit den uns zur
Verfiigung stehenden Ressourcen, ermutigen, sich
daran zu beteiligen, und auch versuchen, positive
Ereignisse zu kommunizieren und zu zeigen, Eras-
mus+ ist ein wertvolles Programm - was man in der
konkreten Organisation besser machen kann —, das
schafft positive Ergebnisse und Erlebnisse fir die
jungen Menschen und das, glaube ich, ist der
groBte Anreiz, dass wir eine Vielzahl von positiven
Erfahrungen machen, auf die die Lehrkrafte, die
Schulleitung und auch die jungen Menschen zu-
rickgreifen kénnen.

(Beifall SPD)

Wir haben in der Forderperiode 2016, 2017 insge-
samt 20 Schulen in Bremen gehabt, in der berufli-
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chen Bildung und der Allgemeinbildung, die Pro-
jekte durchgefiihrt haben. Das sind so wenige
nicht, aber es konnen mehr sein. Das habe ich in
der Debatte verstanden. Aber ich denke, wir sind
hier nicht auf dem letzten Platz der Bundeslander.
Das sollten wir uns selbst auch nicht einreden, aber
wir sollten daran arbeiten, dass wir zukunftig noch
starker akzentuiert ein Bekenntnis zu Europa durch
solche MaBnahmen nach auBlen tragen konnen. —
Vielen Dank!

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats Kenntnis.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist vier Minu-
ten vor 18.00 Uhr. Das Prasidium hat entschieden,

mit Threm Einverstandnis natiirlich, dass wir jetzt
keinen weiteren Tagesordnungspunkt aufrufen.

(Zurufe: Oh!)

Es konnte sein, dass Sie uns tberstimmen. Dann
wirden wir das nattirlich sofort tun.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, ich bedanke mich fir
die konstruktive Diskussion und schlieBe die Sit-
zung.

Herzlichen Dank!

(Schluss der Sitzung 17.56 Uhr)

Die mit *) gekennzeichneten Reden wurden vom Redner/von der Rednerin nicht tiberpruft.
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Anhang zum Plenarprotokoll

Schriftlich vom Senat beantwortete Anfragen aus
der Fragestunde der Biirgerschait (Landtag) vom
31. Mai 2018

Anfrage 11: Grofirazzia in Delmenhorst
Ich frage den Senat:

Haben sich bei der Grofirazzia in Delmenhorst
am 27. Marz 2018 Verbindungen ins clankrimi-
nelle Milieu ins Bundesland Bremen feststellen
lassen, oder wurde diese Razzia wegen bekann-
ter bestehender Verbindungen nach Bremen
durchgefiihrt und wenn ja, welcher Art und wel-
chen Umfanges sind diese Verbindungen?

Tassis (AfD)
Antwort des Senats:

Die im Rahmen der sogenannten Grofrazzia in
Delmenhorst am 27. Marz 2018 betroffenen Per-
sonen weisen nach Erkenntnissen der Sicher-
heitsbehérden im Land Bremen keine Verbin-
dungen zum sogenannten clankriminellen Mi-
lieu im Bundesland Bremen auf.

Uber bestehende Verbindungen der betroffenen
Personen in das Bundesland Bremen liegen dem
Senat keine Erkenntnisse vor.

Anfirage 12: Weibliche Genitalverstiimmelun-
gen in Bremen

Ich frage den Senat:

Erstens: Wie hoch war die Anzahl der veriibten
weiblichen Genitalverstimmelungen in den
Jahren 1996, 2001 und 2016 im Land Bremen?

Zweitens: Sieht der Senat sich in der Lage, inso-
fern Frage eins auch nicht annahrungsweise be-
antwortet werden kann, etwa nach dem Vorbild
Minchens, bis zur Sommerpause 2018 eine
Schatzung der Zahl zumindest fir das Jahr 2016
abzugeben?

Drittens: Sieht der Senat bezliglich weiblicher
Genitalverstimmelungen im Land Bremen
Handlungsbedarf und wenn ja, welchen?

Tassis (AfD)

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Wie bereits in der Antwort des Se-
nats auf die Anfrage der Fraktion der CDU im
Januar 2018, Drucksache 19/1482, beschrieben,
wurden wegen Genitalverstimmelung bei Mad-
chen und Frauen in den Jahren 2013 bis 2017
keine strafrechtlichen Ermittlungsverfahren ein-
geleitet und keine Entscheidungen eines Straf-
gerichts gefallt. Gleiches gilt fiir die Jahre 2008
bis 2012, wie der Antwort des Senats auf eine
Anfrage der CDU im Marz 2013, Drucksache
18/849, zu entnehmen ist. Dartiber hinausge-
hende Erkenntnisse liegen dem Senat nicht vor.
Sollte es also in den Jahren 1996, 2001 oder 2016
zu Genitalverstimmelungen im Land Bremen
gekommen sein, so sind sie dem Senat nicht be-
kannt.

Zu Frage 2: Der Senat sieht keine fachliche Ver-
anlassung, die Anzahl der veriibten weiblichen
Genitalverstimmelungen im Land Bremen im
Jahr 2016 einzuschatzen. Er unterstutzt stattdes-
sen PraventionsmaBnahmen und Vorhaben, die
zu einer Sensibilisierung fiir dieses Thema fiih-
ren und die Kompetenz der Fachkrafte fordern,
die mit moglicherweise betroffenen Frauen und
Maédchen in Kontakt sind.

Zu Frage 3: Das Thema wurde und wird in Bre-
men intensiv begleitet, unter anderem im Rah-
men eines von der ZGF im Januar 2018 einberu-
fenen runden Tisches, gemeinsam mit Verant-
wortlichen aus Behorden, Beratungsstellen und
dem Gesundheitswesen. Ein gemeinsames Vor-
gehen wird abgestimmt. Aus dem Prozess her-
vorgegangen sind unter anderem Fortbildungs-
angebote fiur Fachkrafte aus Beratungsstellen,
Behorden und Nichtregierungsorganisationen,
die im Juni 2018 stattfinden sollen. Geplant ist
dartber hinaus eine Fortbildung fiir Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter aus Ubergangswohnein-
richtungen im September 2018 und eine Fortbil-
dung der Arztekammer fiir medizinisches Perso-
nal und Hebammen. Diese Angebote sollen wei-
tergefiihrt werden. Sollte sich ein Bedarf dariiber
hinaus ergeben, werden die zustandigen Res-
sorts entsprechend handeln.

Anirage 13: Sprengstoifsuchhunde im Land Bre-
men

Ich frage den Senat:

Wie viele ausgebildete, einsatzfdhige Spreng-
stoffsuchhunde sind im Land Bremen insgesamt
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vorhanden, und kann eine Mindestzahl bezie-
hungsweise ein Mindeststandard bei Urlaub der
Hundefiihrer gewéhrleistet werden?

Tassis (AfD)
Antwort des Senats:

Die Polizei Bremen verfugt insgesamt tber funf
ausgebildete Sprengstoffsplirhunde, von denen
in Urlaubszeiten mindestens zwei fiir Einsatzla-
gen zur Verfiigung stehen.

Die Ortspolizeibeh6rde Bremerhaven verfiigt
iber keine ausgebildeten Sprengstoffspir-
hunde.

Anirage 14: Mitbetreuungsstunden im Land
Bremen

Ich frage den Senat:

Erstens: Wie hoch ist die Zahl der Unterrichts-
stunden, welche bei Fehlen des eigentlichen
Fachlehrers erteilt werden, an den Bremer und
Bremerhavener Schulen insgesamt und prozen-
tual im Jahr 2016 zu beziffern gewesen? Bitte ge-
trennt nach Stadten und nach Schultypen
Grundschule/weiterflihrende Schulen differen-
zieren!

Zweitens: An wie vielen und welchen Schulen
wurden oder werden — im 1. Halbjahr 2017 oder
friher — appgestiitzte Vertretungssysteme ge-
nutzt, und welche sind dies?

Drittens: Wie stellt der Senat sicher, dass die
Apps beziehungsweise deren Gebrauchsge-
wohnheiten den neuen Datenschutzrichtlinien
ab 2018 genugen?

Tassis (AfD)
Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Fur die Beantwortung der Frage
werden unter dem Begriff ,weiterfuhrende
Schulen” die Schularten des Sekundarbereichs I
sowie der allgemeinbildenden gymnasialen
Oberstufe zusammengefasst. Als ,Unterrichts-
stunden, welche bei Fehlen des eigentlichen
Fachlehrers erteilt werden"” werden die Stunden
gezahlt, die aufgrund von Vertretungs- oder Mit-
betreuungsregelungen durch eine andere Lehr-
kraft erteilt wurden.

Fur das Schuljahr 2016/2017 waren dies an
Grundschulen in der Stadtgemeinde Bremen

52 129 Unterrichtsstunden oder 5,6 Prozent aller
nach Plan zu erteilenden Unterrichtsstunden, an
weiterfuhrenden Schulen lag die Anzahl bei
116 427 Unterrichtsstunden beziehungsweise
6,0 Prozent. In Bremerhaven ergab sich an den
Grundschulen eine Anzahl der wie oben darge-
stellt vertretenen Unterrichtsstunden von 15 195
oder 6,5 Prozent aller nach Plan zu erteilenden
Unterrichtsstunden sowie 32 276 beziehungs-
weise 6,3 Prozent entsprechende Unterrichts-
stunden an weiterfihrenden Schulen.

Zu Frage 2: Von der Senatorin fir Kinder und
Bildung werden zentral keine Apps zur Verfu-
gung gestellt, die die Lehrkrafte fur die inhaltli-
che Gestaltung von Vertretungsunterricht ein-
setzen konnen. Wenn Schulen selbst Apps oder
Software im schulischen Kontext einsetzen wol-
len, muss die Schule diese mit der senatorischen
Dienststelle abstimmen. Es liegen keine entspre-
chenden Meldungen iber appgestiitze Vertre-
tungssysteme vor. Gleiches gilt fur Bremer-
haven.

Zu Frage 3: In Schulen eingesetzte Softwarepro-
dukte, die personenbezogene Daten erheben,
mussen mit der senatorischen Dienststelle abge-
stimmt und mit einer Verfahrensbeschreibung
erlautert werden. Dabei werden samtliche gel-
tenden Datenschutzregeln bertcksichtigt. Erst
danach kann der Einsatz in Schule erfolgen.

Anfrage 15: Sicherheitslage bei Gerichtsver-
handlungen

Wir fragen den Senat:

Wie oft wurden in den Jahren 2013 bis 2018 Po-
lizisten zu Gerichtsverhandlungen am Bremer
Land- und Amtsgericht hinzugezogen zur Ge-
wdahrung der Sicherheit, und bei welchen Ver-
handlungen war dies notwendig?

Mit wie vielen Beamten war die Polizei jeweils
zugegen, und wie oft gab es Stérungen, Drohun-
gen et cetera seitens der Zuschauer, Angeklag-
ten oder Zeugen, die ein Einschreiten der Beam-
ten erforderlich machten?

Inwiefern handeln die wahrend der Verhandlun-
gen anwesenden Polizeibeamten bei Stéorungen
et cetera in eigener Zustandigkeit, oder handeln
sie ausschlieBlich im Auftrag des Gerichtes?

Hinners, Rowekamp und Fraktion der CDU
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Antwort des Senats:

Zu Frage 1: In den polizeilichen Systemen er-
folgte bis 2016 keine gesonderte Dokumentation
des Aufwandes fir den Einsatz von Polizeibeam-
ten bei Gerichtsverhandlungen. Somit kénnen
fur die Jahre 2013 bis 2015 keine Zahlen tber-
mittelt werden. Eine hdandische Auswertung
nach Einsatztagen ist personell nicht mit vertret-
barem Aufwand leistbar. Seit dem Jahr 2016 er-
folgt jedoch eine technische Erfassung, die die
geleisteten Stunden der Polizeibeamten erfasst.

In 2016 wurden 1 500 Stunden und im Jahr 2017
wurden 5 034 Stunden erfasst. Fiir das Jahr 2018
werden, gemaB einer durchgefiihrten Hochrech-
nung aus den Mittelwerten, circa 7 000 Stunden
erwartet. In Bremerhaven hat es im angefragten
Zeitraum keine entsprechenden MaBnahmen
gegeben. Der Anstieg seit Jahresbeginn ist auf
bis zu funf gleichzeitig am Landgericht gefiihr-
ten Verfahren zuriickzufiihren, bei denen Straf-
taten gegen das Leben oder andere schwere
Verbrechen verhandelt wurden. Die Gefdahr-
dungseinschatzungen fihrten zu MafBnahmen in
entsprechendem Umfang.

Zu Frage 2: Die Anzahl der eingesetzten Beam-
tinnen und Beamten richtete sich nach der Ge-
fahrdungseinschatzung, die fur jedes Verfahren
erstellt wird und schwankte dabei zwischen zwei
und 25 Beamtinnen und Beamten.

In der Regel kommt es bei Gerichtsverhandlun-
gen lediglich zu geringfiigigen Stérungen, die
ein Hausverbot durch das Gericht nach sich zie-
hen. In diesen Fallen erfolgt ein Hinausbegleiten
aus dem Gericht durch die eingesetzten Krafte.
2018 ereignete sich eine Tatlichkeit im Gerichts-
flur, die auBerhalb des Gerichtsgebdaudes von
Familienmitgliedern = weitergefuhrt  wurde.
Durch eine groBere Anzahl von Einsatzkraften
konnte diese Auseinandersetzung beendet und
die Parteien getrennt werden.

Zu Frage 3: Die Polizei agiert bei der Teil-
nahme/Sicherung von Gerichtsverhandlungen
im Zuge von Amtshilfeersuchen und bei, nach
polizeilicher Einschatzung, besonderen Gefahr-
dungslagen auf Grund von Eigeninitiative. Die
richterliche Sicherheitsverfigung als Grundlage
eines Amtshilfeersuchens enthalt Angaben zur
Zielstellung, gegebenenfalls zum gewunschten
Umfang der Einsatzkrafte und moglichst auch
die Grunde, die die Sicherheitsverfugung aus
richterlicher Sicht erforderlich machen.

Richterliche Weisungen werden nicht gegeben.
Die Polizei beurteilt anhand der Sicherheitsver-
figung und den mitgelieferten Informationen
die Gefahrdungslage eigenstandig und initiiert
in Abstimmung mit dem Richter und der Justiz-
wachtmeisterzentrale geeignete MaBnahmen.
Im Laufe des Verfahrens nimmt die Polizei unter
Beteiligung der Richter eine regelmalige Wir-
kungskontrolle hinsichtlich der Sicherungsma@-
nahmen und gegebenenfalls eine Neubeurtei-
lung der Gefahrdungslage vor.

Anfrage 16: Weitere Verwendung des Unibad-
Geldndes

Wir fragen den Senat:

Welche langfristigen Pldane verfolgt der Senat
mit dem Gelande des Unibads, wenn dieses ge-
mal Baderkonzept abgerissen worden ist?

Welche Position vertritt die Universitdt Bremen
bezuglich der weiteren Verwendung des Uni-
bad-Gelandes?

Wann ist mit Beginn beziehungsweise Abschluss
der Abrissarbeiten des Unibads zu rechnen?

Lubke, Frau Grobien, Rowekamp und Fraktion
der CDU

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Nach Auffassung des Senats kann
das Uni-Bad mit dem angrenzenden Studio-Bad
fur das Universitatsprogramm in Lehre und For-
schung in der bisherigen Struktur nicht nachge-
nutzt werden. Das ist das Ergebnis einer von der
Senatorin fur Wissenschaft, Gesundheit und
Verbraucherschutz in Auftrag gegebenen Mach-
barkeitsstudie. Die Grundflache des Gebaudes
des Uni-Bades konnte jedoch sinnvoll fiir ein In-
stituts- und Laborgebdaude fur die Informatik ge-
nutzt werden.

Mit dieser Nachnutzung des Flachenareals
konnte die Informatik raumlich weiter arrondiert
werden und das bisher in Anmietungen unterge-
brachte Fachgebiet ,Kunstliche Intelligenz” mit
den bendétigten Laborflachen fiir die Robotik und
das TZI in Eigenbestandsflachen umziehen.
Hierdurch wiirde der Wissenschaftsschwerpunkt
~Minds, Media, Machines"” mit dem Forschungs-
bereich und dem SFB EASE sowie dem transfer-
orientierten TZI gestarkt und die Universitat von
Mietkosten entlastet werden.
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Zu Frage 2: Die Universitat hat die unter Frage
eins beschriebene Verwendung des Unibad-Ge-
landes vorgeschlagen.

Zu Frage 3: Der Abriss des Uni-Bades kann vo-
raussichtlich frithestens mit der Eréffnung des
Neubaus des Hallenbades am Standort Horner
Freibad und des Waller Westbades erfolgen und
durfte frithestens ein bis zwei Jahre nach Schlie-
Bung des Uni-Bads beendet sein. Fiir die Nach-
nutzung des Areals fiir die Informatik waren
weiter zundchst Machbarkeitsuntersuchungen
durchzufiihren. Ziel sollte sein, mdéglichst im
Jahr 2027 ein neues Gebdude an dem Standort
beziehen zu kénnen.

Anirage 17: Ermittlungen wegen Rechtsterro-
rismus gegen Mitglieder der Gruppierung
~Nordadler"*

Wir fragen den Senat:

Erstens: Uber welche eigenen Erkenntnisse ver-
figen die Bremer Sicherheitsbehérden zur
Gruppierung ,Nordadler”, gegen die im April
bundesweit und in Bremen-Blumenthal Haus-
durchsuchungen der Bundesanwaltschaft durch-
gefihrt worden sind?

Zweitens: Lasst sich der Senat tiber den Fort-
gang des Ermittlungsverfahrens gegen diese
Gruppierung informieren?

Drittens: Welche Informationen oder Ermitt-
lungsergebnisse zur Verbindung dieser Grup-
pierung zu anderen neonazistischen, gewaltori-
entierten oder rechtspopulistischen Gruppen in
Bremen kann der Senat zum jetzigen Zeitpunkt
nennen?

Frau Vogt und Fraktion DIE LINKE
Antwort des Senats:

Die Fragen ein bis drei werden zusammen be-
antwortet. Die Parlamentarische Kontrollkom-
mission der Burgerschaft (Landtag) wurde be-
reits Uiber den Sachverhalt und den Informati-
onsaustausch mit den Sicherheitsbehorden von
Bund und Landern unterrichtet. Soweit offene
Erkenntnisse vorliegen, ergeben sich diese aus
den Erklarungen des Generalbundesanwalts.
Weitergehende eigene offene Informationen lie-
gen dem Senat nicht vor. Er lasst sich jedoch
auch weiterhin tiber den Sachverhalt unterrich-
ten.

Anfrage 18: Umbenennung des Studentenwerks
Bremen

Wir fragen den Senat:

Wann und von wem wurde die Umbenennung
des Studentenwerks Bremen in Studierenden-
werk erstmalig initiiert?

Wie sehen Zeit- und Kostenplanung zur Umbe-
nennung des Studentenwerks aus?

Inwieweit wurde die Position des Studenten-
werks Bremen bei der Beratung einer eventuel-
len Umbenennung miteinbezogen?

Frau Grobien, Frau Dertwinkel, Rowekamp und
Fraktion der CDU

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Der Verwaltungsrat des Studenten-
werks Bremen hat sich in seiner 48. Sitzung am
9. Marz 2015 erstmalig mit dem Thema der Um-
benennung befasst und sich mehrheitlich fir
eine Umbenennung ausgesprochen.

Zu Frage 2: Der Verwaltungsrat hat in seiner 55.
Sitzung am 8. Dezember 2016 einen Stufenplan
zur Umsetzung der Umbenennung des Studen-
tenwerks beschlossen. Um die Umbenennung
entsprechend der wirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen gestalten zu konnen, soll die Umset-
zung laut Verwaltungsratsbeschluss in vier Pha-
sen zeitversetzt erfolgen:

Phase [: Umstellung nur dort, wo dies aufgrund
der Digitalisierung einfach und kostengunstig
umgesetzt werden kann, Briefbogen, Broschii-
ren, Visitenkarten et cetera.

Phase II: Austausch der stationaren, fest instal-
lierten Elemente an den Hochschulstandorten,
Hinweisschilder, Wegefiihrung et cetera.

Phase III: Umsetzung in den Wohnanlagen und
der dortigen Informationsstellen.

Phase IV: Austausch der Mensacard bei Neube-
schaffungen. Der komplette Austausch aller aus-
gegebenen Mensacards ware mit zu hohen Kos-
ten verbunden.

Nach Anderung des Studentenwerksgesetzes
kann mit Phase I begonnen werden, der Ab-
schluss durch Phase IV ist fiir das Frithjahr 2020
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vorgesehen. Zurzeit wird geprift, ob die vorhan-
denen Mensacards schon vorab durch Klebe-
streifen den neuen Namenszug erhalten konnen,
ohne ihre Funktionalitat zu verlieren.

Zu Frage 3: Wie bereits erlautert, ist das Studen-
tenwerk selbst in dieser Frage initiativ tatig ge-
worden.

Anfrage 19: Das Urheberrechts-Wissensgesell-
schafts-Gesetz und seine Auswirkungen auf
Bremen

Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat das zum 1. Marz
2018 auf Bundesebene in Kraft getretene Urhe-
berrechts-Wissensgesellschafts-Gesetz,
UrhWissG, in seinen Auswirkungen fiir bremi-
sche Bildungs- und Kulturinstitutionen?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat insbesondere
die im Gesetz enthaltene Schrankenregelung,
wonach fiur Unterricht und Lehre an Bildungs-
einrichtungen — zum Beispiel Schulen und Hoch-
schulen - grundsatzlich maximal 15 Prozent ei-
nes urheberrechtlich geschiitzten Werkes — etwa
eines Presseerzeugnisses — genutzt werden dur-
fen?

Drittens: Wie gedenkt der Senat, die unter zwei-
tens angesprochene Regelung den bremischen
Schulen und Hochschulen zu kommunizieren
und auf etwaige Riuckmeldungen von dort hin-
sichtlich der Praktikabilitat dieser Gesetzesrege-
lung zu reagieren?

Crueger, Tschope und Fraktion der SPD
Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Der Senat bewertet das Gesetz im
Wesentlichen positiv. Mit dem Urheberrechts-
Wissensgesellschafts-Gesetz, UrhWissG, wur-
den erstmals klare Regelungen zur Nutzung ur-
heberrechtlich geschitzter Inhalte in Buchern,
Zeitungen und Zeitschriften in Bildungs- und
Wissenschaftseinrichtungen getroffen. Es wurde
eine uUbersichtliche Ordnung nach Nutzergrup-
pen vorgenommen. Unbestimmte Rechtsbegriffe
wurden konkretisiert. Zwischen analoger und
digitaler Nutzung wird nicht unterschieden,
auch das ist zu begrufien. In der Frage der Ein-
zelerfassung und des Vorrangs der Verlagsange-
bote erfullt das Gesetz die jahrelangen Forde-
rungen der Wissenschaftsseite und spricht sich

eindeutig fur eine Pauschalvergutung und die
unbedingte Geltung der Schranken aus.

Eine negative Veranderung gegentiber der bis-
herigen Rechtslage besteht darin, dass die Nut-
zung auf Fachzeitschriften und wissenschaftli-
che Zeitschriften eingeschrankt und die soge-
nannten Publikumszeitungen und -zeitschriften
komplett ausgenommen wurden.

Da sich die gesetzlichen Regelungen ansonsten
materiell eng an der BGH-Rechtsprechung und
den bisher zwischen den Landern und den Ver-
wertungsgesellschaften geschlossenen Gesamt-
vertragen orientieren, haben die gesetzlichen
Regelungen inhaltlich auf die Praxis in Hoch-
schulen, Schulen, Bibliotheken, der Bremer
Volkshochschule, Museen und Archiven eher
geringe Auswirkungen.

Zu Frage 2: Der Senat begrufit, dass der Umfang
der zu nutzenden Werke zumindest auf 15,0 Pro-
zent hochgesetzt wurde. Dies stellt eine Erweite-
rung gegeniber den bisher zulassigen 12,5 Pro-
zent in den Hochschulen beziehungsweise — je
nach Nutzungsart — 10,0 Prozent oder 12,0 Pro-
zent in den Schulen dar und schafft diesbezlg-
lich Rechtssicherheit fur die Nutzer.

Zu Frage 3: Die Hochschulen wurden dariiber
informiert, dass die Weiternutzung der digitalen
Semesterapparate tiber den 30. September 2017
moglich ist und das neue Gesetz zum 1. Marz
2018 in Kraft tritt. Da die Gesamtvertrage und
Vereinbarungen derzeit entweder noch gelten o-
der Ubergangsregelungen geschlossen wurden,
die der bisherigen Rechtslage und Praxis ent-
sprechen, wurden die Schulen in Bremen bisher
nicht gesondert informiert. Gleiches gilt fir die
Stadtbibliothek, die Bremer Volkshochschule,
das Staatsarchiv und die Museen.

Da die neuen Regelungen zunachst auf fiinf
Jahre befristet verabschiedet wurden, werden
sie nach vier Jahren evaluiert. In die Evaluation
werden die Riickmeldungen aus der Praxis unter
anderem durch die KMK eingebracht.

Anfrage 20: Insektenmonitoring in Bremen

Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat die Einfithrung
eines bundesweiten Insektenmonitorings, um

die Entwicklung von Insektenbestanden besser
einschatzen zu koénnen?
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Zweitens: Unterstlitzt der Senat ein solches Mo-
nitoring durch entsprechende Mafnahmen in
Bremen?

Crueger, Tschope und Fraktion der SPD
Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Der Senat befiirwortet die Einfiih-
rung eines bundesweiten Insektenmonitorings
nach abgestimmter Methodik. Nur dadurch
kann letztlich die Entwicklung von Insektenpo-
pulationen dokumentiert und bewertet werden.

Zu Frage 2: Die Methodik fiir ein bundesweites
Insektenmonitoring wird derzeit federfithrend
vom Bundesamt fiir Naturschutz erarbeitet. Der
Senator fiir Umwelt, Bau und Verkehr und die
Fachbehoérden der anderen Bundesldnder sind
daran beteiligt. Erst nach Vorliegen der Metho-
dik und der Auswahl der Probefldchen kann ent-
schieden werden, inwieweit sich Bremen daran
beteiligt. Bereits seit 2004 werden im Land Bre-
men die Bestande einzelner Insektenarten im
Rahmen des Integrierten Erfassungsprogramms
nach einheitlicher Methodik kartiert. Aulerdem
liegen Kartierungen aus fritheren Jahren vor, die
entweder durch das Umweltressort beauftragt
wurden oder ehrenamtlich von Entomologen des
Naturwissenschaftlichen Vereins zu Bremen er-
stellt wurden.

Anfrage 21: Wann bekennt sich der Senat end-
lich zur Neonatologie in Bremerhaven?

Wir fragen den Senat:

Welche Bedeutung misst der Senat der durch
den privaten Klinikbetreiber AMEOS betriebe-
nen Neonatologie am Standort des Klinikums
Bremerhaven-Reinkenheide zu?

Welche Folgen erwartet der Senat fur die Ver-
sorgung Bremerhavens und des umliegenden
Landkreises bei einer moglichen Schliefung der
Station?

Besteht nach Ansicht des Senats die rechtliche
Moglichkeit, den Klinikbetreiber finanziell zu
entlasten, und welche Summe halt der Senat
dementsprechend fir angemessen?

Frau Dertwinkel, Bensch, Frau Neumeyer,
Rowekamp und Fraktion der CDU

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: In der Stadt Bremerhaven soll auch
in Zukunft ein Perinatalzentrum fur die neonato-
logische Versorgung von Fruh- und Reifgebore-
nen nach Level 2 vorgehalten werden. Das Ver-
sorgungsangebot leistet einen wichtigen Beitrag
fur die gesundheitliche Versorgung von Frih-
und Reifgeborenen mit einem spezialisierten Be-
handlungsbedarf, sowohl fiir die Bevolkerung in
Bremerhaven als auch die Bevolkerung im nie-
dersachsischen Umland. Fiir schwangere Frauen
mit besonderen Risikokonstellationen, zum Bei-
spiel Friuhgeborene mit einem sehr niedrigen
Geburtsgewicht, Neugeborene mit angeborenen
Fehlbildungen sowie Mehrlingsgeburten, wie
auch fur schwangere Frauen ohne spezifische
Risiken ist das Perinatalzentrum ein wichtiger
Faktor, um sich fiir eine Geburt in der Stadt Bre-
merhaven zu entscheiden.

Zu Frage 2: Versorgungsvertrage konnen ganz
oder teilweise mit einer Frist von zwolf Monaten
durch ein Krankenhaus gekiundigt werden. Eine
kurzfristige Aufkindigung von Versorgungsauf-
tragen ist rechtlich somit nicht moglich. Da das
Krankenhaus innerhalb des Ubergangszeit-
raums von zwolf Monaten seinem Versorgungs-
auftrag in unveranderter Form nachzukommen
hat, sind kurzfristig keine negativen Folgen fir
die Versorgung der Bevolkerung zu erwarten.
Bei Riickgabe des Versorgungsauftrages wirde
die zustandige Landesbehorde in Kooperation
mit dem Magistrat der Stadt Bremerhaven die
neonatologische/pdadiatrische Versorgung in
Bremerhaven umgehend neu regeln, um die
Versorgungssicherheit der Bevolkerung dauer-
haft zu gewahrleisten. Insgesamt ist damit nicht
zu erwarten, dass es im Falle einer SchlieBung
der Station zu versorgungsspezifischen Engpas-
sen fur die Bevolkerung kommt.

Zu Frage 3: Dem Klinikbetreiber stehen grund-
satzlich die investiven Fordermoglichkeiten
nach dem Bremischen Krankenhausgesetz offen.
Die Forderung erfolgt durch feste jahrliche Be-
trage, die in Abhangigkeit des Gesamtvolumens
an Fordermitteln nach festgelegten Kriterien auf
die Krankenhduser im Land Bremen verteilt wer-
den. Daruber hinausgehende rechtliche Mog-
lichkeiten zur finanziellen Entlastung von Kran-
kenhausern durch die zustandige Landesbe-
horde bestehen nicht oder sind primare Aufgabe
der Selbstverwaltungspartner, beispielsweise Si-
cherstellungszuschlage.
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Die vom Bundesgesetzgeber beabsichtigte Ver-  keit dar, die Weiterentwicklung der neonatologi-
stetigung des Krankenhausstrukturfonds ab  schen Versorgungsstrukturen in Bremerhaven
2019 stellt perspektivisch jedoch eine Moglich-  finanziell zu unterstitzen.
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