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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 10.00 Uhr.

Prasident Weber: Die 70. Sitzung der Buirgerschaft
(Landtag) ist eroffnet.

Ich begruBe die hier anwesenden Damen und
Herren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Presse.

Auf der Besuchertribiine begrii3e ich recht herz-
lich eine Gruppe vom Biuirgerverein fir die westliche
Vorstadt e.V., zwei 12. Klassen des Gymnasiums an
der Hamburger Straie und Schiiler, Schiilerinnen der
Bremer Krankenpflegeschule der freigemeinntitzigen
Krankenhduser e. V. sowie Teilnehmerinnen und
Teilnehmer von Wissen und Beruf.

Alle, die hier heute anwesend sind, seien Sie ganz
herzlich willkommen!

(Beifall)

Gemal Paragraf 21 der Geschéftsordnung gebe ich
Thnen folgende Eingdnge bekannt:

1. Gesetz zur Anderung des Meldegesetzes, Be-
richt und Dringlichkeitsantrag des Rechtsausschus-
ses vom 13. November 2006, Drucksache 16/1188.

Ich gehe davon aus, dass Einverstandnis besteht,
diesen Bericht und Dringlichkeitsantrag mit dem
gleichlautenden Gesetzesantrag des Senats, Druck-
sache 16/1143, zu verbinden und am Schluss der Ta-
gesordnung aufzurufen.

2. Ostseeparlamentarierkonferenz — Konsequen-
zen fur Bremen ziehen, Dringlichkeitsantrag der Frak-
tion Blindnis 90/Die Griinen vom 14. November 2006,
Drucksache 16/1190.

Gemal Paragraf 21 Absatz 1 unserer Geschafts-
ordnung muss das Plenum zunachst einen Beschluss
uber die Dringlichkeit des Antrags herbeifiihren.

Wer einer dringlichen Behandlung des Antrags zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) stimmt
einer dringlichen Behandlung zu.

(Einstimmig)

Ich schlage Ihnen eine Verbindung mit Tagesord-
nungspunkt 44, Bericht von der 15. Ostseeparlamen-
tarierkonferenz, vor.

Ich hore keinen Widerspruch. Die Burgerschaft
(Landtag) ist damit einverstanden.

3. Wirksame Beigebrauchskontrollen bei Substitu-
tionstherapie durchsetzen!, Dringlichkeitsantrag der
Fraktionen der SPD und der CDU vom 14. Novem-
ber 2006, Drucksache 16/1193.

Ich lasse auch hier tiber die dringliche Behandlung
dieses Antrags abstimmen.

Wer mit einer dringlichen Behandlung des Antrags
einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) stimmt
einer dringlichen Behandlung zu.

(Einstimmig)

Ich schlage Ihnen eine Verbindung mit dem Tages-
ordnungspunkt 10, Methadonsubstitution in der JVA
Bremen und die Nachsorge nach der Haftentlassung,
VOr.

Dagegen erhebt sich kein Widerspruch. Dann wer-
den wir so verfahren.

4. Bundesmodellprojekt ,Pro Kind" hilft Kindern
aus sozial benachteiligten Familien!, Dringlichkeits-
antrag der Fraktionen der SPD und der CDU vom 14.
November 2006, Drucksache 16/1194.

Ichlasse auch hier zunéachst tiber die dringliche Be-
handlung dieses Antrags abstimmen.

Wer mit einer dringlichen Behandlung dieses An-
trags einverstanden ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit einer
dringlichen Behandlung einverstanden.

(Einstimmig)

Ich schlage Thnen vor, diesen Antrag mit Tagesord-
nungspunkt 21, Bremer Familienhebammen starken!,
zu verbinden.

Ich hore auch hier keinen Widerspruch. Dann ist
das so beschlossen.

5. Schneller handeln durch verpflichtende Vor-
sorgeuntersuchungen und besser kooperieren zum
Wohle unserer Kinder, Dringlichkeitsantrag der Frak-
tionen der CDU und der SPD vom 14. November 2006,
Drucksache 16/1198.

Ichlasse auch hier zunachst tiber die dringliche Be-
handlung dieses Antrags abstimmen.

Wer mit einer dringlichen Behandlung dieses An-
trags einverstanden ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit einer
dringlichen Behandlung einverstanden.

(Einstimmig)
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Ich schlage Ihnen eine Verbindung mit Tagesord-
nungspunkt 12, Sachstand zur Gesundheitsvorsorge
fur Kinder und Jugendliche im Lande Bremen in Kin-
dergarten und Schule, vor.

Ich hore auch hier keinen Widerspruch. Dann ist
das so beschlossen.

6. Nachtraglich hat die Fraktion der SPD noch um
die Wahl eines Mitglieds der staatlichen Deputation
fur Wissenschaft gebeten.

Ich schlage Thnen vor, diese Wahl am Schluss der
Tagesordnung aufzurufen.

Ich hore keinen Widerspruch. Dann verfahren wir
so.

Die tibrigen Eingange bitte ich der Mitteilung tiber
den voraussichtlichen Verlauf der Plenarsitzungen
sowie dem heute verteilten Umdruck zu entnehmen.

I. Eingdnge gemal § 21 der Geschidftsordnung

1. Bevolkerungs- und Raumordnungsprognose
fur das Land Bremen

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 7. November 2006
(Drucksache 16/1179)

2. Existenzsichernde Einkiinfte im Konzern Bre-
men

GroBe Anfrage der Fraktion der SPD
vom 8. November 2006
(Drucksache 16/1187%)

3. Entwicklungsperspektiven fiir die Seestadt
Bremerhaven

GroBe Anfrage der Fraktionen der CDU
und der SPD

vom 13. November 2006

(Drucksache 16/1189)

4. Umsetzung des Nichtraucherschutzes fiir Kin-
der und Jugendliche

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD
und der CDU

vom 14. November 2006

(Drucksache 16/1191)

5. Gesundheit der Bevolkerung im Land Bremen

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD
und der CDU

vom 14. November 2006

(Drucksache 16/1192)

6. Ausbildungsintensitat erhéhen — Potenziale
kleiner und mittlerer Unternehmen nutzen

GroBe Anfrage der Fraktion der SPD

vom 14. November 2006
(Drucksache 16/1195)

7.  Mannliche Mitarbeiter in die KTH — Konzept
zur Steigerung des Anteils mannlicher Mitar-
beiter in Tageseinrichtungen fiir Kinder
Mitteilung des Senats vom 14. November 2006
(Drucksache 16/1197)

Diese Angelegenheiten kommen auf die Tages-
ordnung der Dezember-Sitzung.

II. Kleine Anfragen gemaBs § 29 Abs. 2 der Geschdfts-
ordnung

1. Ubergédnge zwischen verschiedenen Bildungs-
gangen
Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 11. Juli 2006

2. Musische Erziehung und Bildung an Bremer
und Bremerhavener Schulen
Kleine Anfrage der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen
vom 2. August 2006
Dazu

Antwort des Senats vom 7. November 2006
(Drucksache 16/1183)

3. Berufliche Aus-, Fort- und Weiterbildung im
Lande Bremen

Kleine Anfrage der Fraktion der CDU
vom 10. Oktober 2006

4. Planungsstand von AIP-Projekten ohne kon-
krete Realisierungschance

Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 2. November 2006

5. Geschlechtergerechte psychiatrische Versor-
gung im Land Bremen
Kleine Anfrage der Fraktion der SPD
vom 14. November 2006

Zur Abwicklung der Tagesordnung wurden inter-
fraktionelle Absprachen getroffen, und zwar zur Aus-
setzung des Tagesordnungspunktes 9, ich erspare mir,
die Uberschrift zu nennen, dann geht es ein bisschen
zigiger, des Tagesordnungspunktes 19, des Tages-
ordnungspunktes 20, des Tagesordnungspunktes 24,
des Tagesordnungspunktes 25, des Tagesordnungs-
punktes 30, des Tagesordnungspunktes 31, des Ta-
gesordnungspunktes 32, des Tagesordnungspunktes
33, des Tagesordnungspunktes 36, des Tagesord-
nungspunktes 37, des Tagesordnungspunktes 38 und
des Tagesordnungspunktes 42.

Des Weiteren wurden Vereinbarungen getroffen
zur Verbindung der Tagesordnungspunkte 4 und 5,
der Tagesordnungspunkte 13 und 14, der Tagesord-
nungspunkte 16 und 17, der Tagesordnungspunkte
28 und 29, der Tagesordnungspunkte 34 und 35 und
der Tagesordnungspunkte 39 und 40. AuBlerdem ist
eine Vereinbarung von Redezeiten bei einigen Ta-
gesordnungspunkten beschlossen worden.

Hinsichtlich der Reihenfolge der Tagesordnung der
Birgerschaft (Landtag) wurde vereinbart, dass heu-
te Nachmittag zu Beginn der Sitzung der Tagesord-
nungspunkt 8, Uberschuldung privater Haushalte und
Insolvenzverfahren, aufgerufen wird.

Nachtraglich wurde interfraktionell vereinbart, die
Tagesordnungspunkte 6, Perspektiven des bremischen
Strafvollzuges — Resozialisierung und Sicherheit in
den Vollzugsanstalten in Bremen und Bremerhaven,
und 27, ,Schwitzen statt Sitzen", miteinander zu ver-
binden.
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Wird das Wort zu den interfraktionellen Abspra-
chen gewtlinscht?

Ich sehe, das ist nicht der Fall.

Wer mit den interfraktionellen Absprachen einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) ist mit den
interfraktionellen Absprachen einverstanden.

(Einstimmig)

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte
ich Sie in Kenntnis setzen von einem Schreiben, das
mir der Prasident des Senats tibergeben hat. Er schreibt:

.Sehr geehrter Herr Prasident, ich beehre mich,
Thnen mitzuteilen, dass Frau Ingelore Rosenkotter
nach ihrer Wahl zur Senatorin durch die Bremische
Burgerschaft vom Senat der Freien Hansestadt Bre-
men anstelle von Frau Senatorin a. D. Karin Ropke
das Ressort ,Der Senator fiir Arbeit, Frauen, Gesund-
heit, Jugend und Soziales' tibertragen wurde.

Weiter hat der Senat der Freien Hansestadt Bre-
men die Benennung seiner Vertreter in Deputatio-
nen insoweit geandert, als dass Frau Senatorin In-
gelore Rosenkotter anstelle von Frau Senatorin a. D.
Karin Ropke als Vorsitzende in die Deputation fur Ar-
beit und Gesundheit und in die Deputation fir So-
ziales, Jugend, Senioren und Ausldnderintegration
entsandt wurde."

Des Weiteren mochte ich davon Kenntnis geben,
dass mir der Landeswahlleiter mitgeteilt hat, dass fir
den durch Verzicht aus der Biirgerschaft ausgeschie-
denen Abgeordneten Dr. Joachim Schuster die bereits
fir den Landtag berufene Frau Gule Iletmis ab 14. No-
vember 2006 in die Stadtbirgerschaft und Herr Jan
Holthuis ebenfalls ab dem 14. November 2006 in die
Birgerschaft (Landtag) eingetreten ist.

Ich mochte Sie, Herr Holthuis, ganz herzlich be-
glickwiinschen, Sie im Hause begriilen und Ihnen
fiir Ihre Arbeit hier im Parlament alles Gute wiinschen.

(Beifall)

Wir treten in die Tagesordnung ein.

Fragestunde

Fur die Fragestunde der Burgerschaft (Landtag)
liegen 13 frist- und formgerecht eingebrachte Anfra-
gen vor.

Die erste Anfrage tragt die Uberschrift ,, Breitban-
diger Internetzugang”. Die Anfrage ist unterschrie-
ben von den Abgeordneten Schildt, Liess, Dr. Sieling
und Fraktion der SPD.

Bitte, Herr Kollege Schildt!

Abg. Schildt (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Breitbandtechniken sind in Bre-
men und Bremerhaven verfugbar?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat die qualitative
Verfligbarkeit der Breitbandtechniken, und inwieweit
stellt Bremen sicher, dass alle neuen Breitbandtech-
nologien zeitgleich in Bremen pilotiert werden?

Drittens: Was wird der Senat unternehmen, um das
von der Bundesregierung gesetzte Ziel, dass bis zum
Jahr 2010 in 50 Prozent aller Haushalte ein breitban-
diger Internetzugang tUber Festnetz, Kabelnetz oder
terrestrische Funktechnologien verfiigbar ist, zu er-
reichen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Staatsrat Schulte.

Staatsrat Schulte: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage 1: Im Land Bremen stehen in den jewei-
ligen drahtlos oder drahtgebunden Ubertragungswe-
gen nahezu alle Breitbandtechnologien zur Verfi-
gung.

Die Deutsche Telekom AG baut derzeitin Deutsch-
land ein neues Netz auf Basis von DSL und Glasfa-
sertechnologie mit Ubertragungsgeschwindigkeiten
von bis zu 50 MBit/s auf, das sogenannte V-DSL-Netz.
Nach derzeitigen Informationen wird das stadtbre-
mische Gebiet im kommenden Jahr anschlussbereit
sein, fir Bremerhaven liegen dazu noch keine Infor-
mationen vor.

Zu Frage 2: Nach Kenntnis des Senats ist die tech-
nisch-qualitative Netzabdeckung in Bremen als sehr
gut zu bezeichnen. Bremen und Bremerhaven ver-
fugen bei der DSL-Versorgung, die mehr als 97 Pro-
zent aller Breitbandanschliisse ausmacht, flachend-
eckend uiber eine gute technische Verfliigbarkeit von
iber 95 Prozent der Haushalte. Die Versorgung mit
anderen Breitbandtechniken ist dhnlich gut gegeben.

In der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass Tele-
kommunikationsanbieter neue Produkte zunachst in
groBen Stadten testen. Haufig werden entsprechende
Testphasen auch in Bremen durchgefiihrt. Dartiber
hinaus ist der Senat unter anderem durch Koopera-
tionsrahmenvertrage oder sonstige Initiativen mit TK-
Anbietern in standigem Austausch, um die Einfiih-
rung neuer Technologien moglichst fruhzeitig auch
in Bremen zu erreichen.

Zu Frage 3: Der Senat sieht hier fiir das Land Bre-
men keinen Handlungsbedarf, soweit Fragen der
technischen Erreichbarkeit von Breitbandtechnolo-
gien betroffen sind, weil Bremen den genannten Ziel-
wert bereits heute deutlich tiberschreitet.
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Uber die konkrete Anschlussdichte im Land Bre-
men liegen dem Senat keine genauen Angaben vor.
Es ist jedoch davon auszugehen, dass Bremen als
Zwei-Stadte-Staat aufgrund der Bevolkerungsdich-
te iber dem bundesweiten Durchschnitt von derzeit
circa 35 Prozent liegt. Insofern geht der Senat davon
aus, dass das Ziel der Bundsregierung in Bremen be-
reits friihzeitiger erreicht werden wird.

Allerdings sieht der Senat auch weiterhin Hand-
lungsbedarf, um eine digitale Spaltung zu vermei-
den, sodass auch einkommensschwache Haushalte
an leistungsstarken Internetverbindungen partizipie-
ren konnen. Dazu zahlt unter anderem auch die Ver-
fugbarkeit entsprechender Zugangsmoglichkeiten in
Bibliotheken oder Biirgerhdusern. — Soweit die Ant-
wort des Senats!

Prdasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte, Herr Schildt!

Abg. Schildt (SPD): Herr Staatsrat, Sie haben davon
gesprochen, dass fiir Bremerhaven zur Frage eins
keine Informationen vorliegen, inwieweit dort ein
Netzausbau ansteht. Welche Moglichkeiten sehen Sie,
im Rahmen des Rahmenvertrags des Landes Bremen
mit der Deutschen Telekom vielleicht darauf hinzu-
wirken, dass es einen Gleichgang der beiden Stadte
bei der zusatzlichen Einfiihrung weiterer schneller
Netze gibt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Schulte: Herr Abgeordneter, ich denke,
Sie haben das richtige Stichwort benannt, wo unse-
re Einflussmoglichkeiten liegen. Sie liegen dort, dass
wir diesen Kooperationsvertrag mit der Deutschen
Telekom haben und dort versuchen koénnen, in Ge-
sprachen darauf hinzuwirken, auch fiir Bremerhaven
eine zugige Anbindung zu erreichen. Es ist allerdings
darauf hinzuweisen, ich habe das in einem Satz an-
gedeutet, dass die Deutsche Telekom sich hier sehr
stark darauf konzentriert, in den grofiten Stadten an-
zufangen, sodass es insofern nattirlich mit gewissen
Schwierigkeiten verbunden sein wird, hier einen
schnellen Erfolg zu erzielen. Aberich denke, dort liegt
der Ansatzpunkt fiir den Senat, und wir werden ver-
suchen, auf diesem Feld auch so tatig zu werden.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Die zweite Anfrage bezieht sich auf die Personal-
ausstattung zur Bekampfung der Wirtschaftsstrafsa-
chen. Die Anfrage ist unterschrieben von den Abge-
ordneten Grotheer, Jagers, Dr. Sieling und Fraktion
der SPD.

Bitte, Herr Kollege Jagers!
Abg. Jagers (SPD): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie viele Ermittlungsverfahren hat die Ab-
teilung fir Wirtschaftsstrafsachen bei der Staatsan-
waltschaft Bremen in den vergangenen Jahren be-
arbeitet?

Zweitens: Wie viele Staatsanwalte und weitere Mit-
arbeiter sind zurzeit im Bereich der Wirtschaftsstraf-
sachen bei der Staatanwaltschaft Bremen tatig?

Drittens: Sieht der Senat Moglichkeiten, die Per-
sonalausstattung und die EDV-Ausstattung in diesem
Bereich zu optimieren?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Staatsrat Maurer.

Staatsrat Maurer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Flir den Senat beantworte ich die An-
frage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Abteilung fiir Wirtschaftsstrafsa-
chen der Staatsanwaltschaft Bremen hat im Jahr 2004
1344, im Jahr 2005 1823 und von Januar bis Septem-
ber 2006 1088 Ermittlungsverfahren erledigt.

Zu Frage 2: In der Abteilung fiir Wirtschaftsstraf-
sachen bei der Staatsanwaltschaft Bremen sind zurzeit
7,3 Dezernenten-Stellen, 2 Stellen fiir Wirtschaftsfach-
krafte und 2,87 Stellen im Geschaftsstellenbereich be-
setzt.

Zu Frage 3: Wie alle anderen Dienststellen ist die
Staatsanwaltschaft in den vergangenen Jahren von
Personaleinsparungen nicht verschont geblieben.
Gleichzeitig sind die Verfahrenseingange erheblich
angestiegen. Um der gewachsenen Belastung zu be-
gegnen, sind im August 2006 zusatzlich 3 Staatsan-
waltinnen und Staatsanwalte eingesetzt worden. Fur
die interne Verteilung des Personals auf die Abtei-
lungen ist die Behordenleitung verantwortlich. Das
Personal wird der Belastung entsprechend eingesetzt.
In allen Abteilungen der Staatsanwaltschaft wird die
modernste Version eines im Verbund mit anderen Lan-
dern entwickelten EDV-Programms eingesetzt. Spe-
zielle Programme zur Unterstiitzung der Ermittlun-
gen in Wirtschaftsstrafsachen sind nicht erforderlich.

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Jagers (SPD): Es sind enorme Zahlen, die Sie
hier an Strafsachen genannt haben. Kénnen Sie mir
Erfolgszahlen liefern, wie viele Strafen ausgespro-
chen wurden oder wie der wirtschaftliche Erfolg der
Arbeit gewesen ist?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Dies kann man eruieren, aber
ich bin heute nicht in der Lage, auf diese Frage eine
Antwort zu geben. Dafir sind die Verfahren zu dif-
fizil. Es kommt zuviel Unterschiedliches zusammen.
In dieser Abteilung werden allgemeine Verfahren be-
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arbeitet. Ein Teil der Wirtschaftsstrafsachen kommt
auch in die Abteilung fir organisierte Kriminalitat.
Das ist alles etwas komplexer und nicht so auf die
Schnelle zu beantworten.

Prasident Weber: Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Schwarz (SPD): Gibt es in diesem Be-
reich auch die Moéglichkeit, Gewinnabschépfung vor-
zunehmen, und wenn ja, in welchem Umfang liegt
sie vor?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Mdurer: Dieses Thema beschaftigt uns
schon seit vielen Jahren. Wir versuchen, das auch ge-
meinsam mit der Kriminalpolizei zu organisieren. Es
gibt gewisse Erfolge, aber das Gesamtergebnis ist re-
lativ bescheiden. Das muss man leider so sehen.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Schwarz (SPD): Konnten Sie in diesem
Zusammenhang auch Zahlen uber die Gewinnab-
schopfung nachliefern?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!
Staatsrat Maurer: Das ware kein Problem!

(Abg.Frau Schwarz [SPD]: Danke
schon!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
Vor.

Die dritte Anfrage tragt den Titel ,Initiative FE-
LIX in Bremens Kita?". Die Anfrage ist unterschrie-
ben von den Abgeordneten Bensch, Bartels, Karl Uwe
Oppermann, Perschau und Fraktion der CDU.

Bitte, Herr Kollege Bensch!

Abg. Bensch (CDU): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wir fragen den Senat:

Erstens: Ist dem Senat die Initiative FELIX des
deutschen Chorverbandes bekannt, mit der Kinder-
gdrten ausgezeichnet werden, in denen taglich mit
Kindern gesungen wird, um ihre Aufmerksamkeit,
Gehor und Sprache zu fordern sowie ihr Selbstbe-
wusstsein zu starken?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat diese Aktion?

Drittens: Welche Moglichkeiten sieht der Senat,
FELIX auch in den KiTa Bremerhavens und Bremens
bekannt zu machen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Initiative FELIX ist dem Senat be-
kannt. Mehrere Kindergarten unterschiedlicher Tréager
beteiligen sich an dem Projekt, das das Singen von
Kindern fordern will. Die betreffenden Einrichtungen
werden vom Chorverband Niedersachsen-Bremen
e. V. begleitet und konnen ein musikalisches Gtite-
siegel erwerben. Neben dieser Initiative wirbt die Ye-
hudi Menuhin Stiftung Deutschland zurzeit fiir das
Projekt ,CANTO elementar”. Das Projekt wird auch
aus Mitteln der bremischen ,Start Jugend Kunst
Stiftung” gefordert. Es werden ,Singpaten” ausge-
bildet, die die Erzieherinnen in den Kindergarten da-
bei unterstiitzen, sogenannte Singangebote zu ent-
wickeln und durchzufiihren.

In einigen Bremerhavener Kindertagesstatten wird
die musikalische Fritherziehung unter anderem auch
durch Kurse der Jugendmusikschule besonders ge-
férdert. Das Kursangebot findet wahrend der Off-
nungszeiten in den Kindertagesstatten statt. Da die
Teilnahme mit zusatzlichen Gebuhren verbunden ist,
wird im Rahmen einer Modellphase eine kindbezo-
gene Bezuschussung analog der wirtschaftlichen Ju-
gendhilfe geleistet, sodass eine Teilnahme aller in-
teressierten Kinder moglich ist. Dieses zuséatzliche An-
gebot wird von den pddagogischen Fachkraften der
jeweiligen Kindertagesstatte mit der Zielsetzung be-
gleitet, Kenntnisse aus der musikalischen Friuherzie-
hung verstarkt in die padagogische Praxis einbrin-
gen zu konnen.

Zu Frage 2: Der Senat bewertet die Zielsetzung der
Initiative FELIX und ahnlicher Projekte sehr positiv.
Die Vorhaben lassen sich dem Schwerpunkt Rhyth-
mik und Musik zuordnen, einem von 7 Bildungsbe-
reichen, die im Rahmenplan fir Bildung und Erzie-
hung im Elementarbereich explizit aufgefiihrt wer-
den. Damit wird musische Bildung als ein wesentli-
cher Schwerpunkt frithkindlicher Bildung festge-
schrieben. Sie fordert die emotionale, kognitive und
soziale Entwicklung der Kinder und tragt damit zu
einer umfassenden Personlichkeitsentwicklung bei.
Sie leistet einen wichtigen Beitrag zur Sprachentwick-
lung und fordert das differenzierte Horen. Sie regt
zu Bewegung an und wirkt dadurch positiv auf die
korperliche Entwicklung der Kinder. Als gemein-
schaftliche Erfahrung fordert sie die sozialen Kom-
petenzen. Insbesondere bei interkulturellen Projek-
ten tragen musikalische Angebote zum Gelingen des
Vorhabens bei.

Zu Frage 3: Die Initiative FELIX hat, ebenso wie
andere Projekte zur Férderung der musischen Bildung
und des Singens, Flyer beziehungsweise Materialien
entwickelt, die tiber das Vorhaben informieren. Der
Senator fur Arbeit, Frauen, Gesundheit, Jugend und
Soziales ist auch weiterhin bereit und interessiert,
durch Weitergabe solcher Informationen die Trager
und Kindertageseinrichtungen tber diese Projekte
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zu informieren und fiir eine Beteiligung daran zu wer-
ben. — Soweit die Antwort des Senats!

Prdasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Bensch (CDU): Zu der letzten Bemerkung: Sie
haben gesagt, der Senator, Ihre Behorde, ist letztend-
lich bereit, diese Flyer weiterzugeben. Ist dies nun
nur eine Absichtserklarung, die heute hier abgege-
ben wird, oder haben Sie Schritte vorgesehen oder
geplant, es auch definitiv umzusetzen, sodass letzt-
endlich alle Kindergérten in Bremerhaven, Bremen-
Nord und Bremen-Stadt wirklich erreicht werden?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Wir sind bemiiht, da einen
Verteiler herzustellen, damit auch alle dartiber infor-
miert werden, sowohl unsere kommunalen Einrich-
tungen als auch die Kindertagesstatten der freien Tra-
ger.

(Abg. Bensch [CDU]: Vielen Dank!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Die vierte Anfrage betrifft Berater- und Gutach-
tenauftrdge fiir Bremer Kliniken. Die Anfrage ist un-
terschrieben von den Abgeordneten Frau Dr. Mohr-
Lillmann, Karl Uwe Oppermann, Focke und Frakti-
on der CDU.

Bitte, Frau Dr. Mohr-Lillmann!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Wir fragen den Senat:

Erstens: Welche Berater- und Gutachterauftrage fur
Bremer Kliniken bestehen beziehungsweise bestan-
den zwischen Klinika der Gesundheit Nord gGmbH
einerseits und dem ehemaligen Gesundheitssenator
Herbert Briickner oder dem ehemaligen Gesundheits-
staatsrat und spateren Chef der Senatskanzlei Hans-
Helmut Euler andererseits?

Zweitens: Welche konkreten Auftrage umfassen
diese Vertrage, fiir welchen Zeitraum wurden sie ab-
geschlossen, und wie werden sie vergttet?

Drittens: Welche Bedeutung haben die Ergebnis-
se der Beratungen und Gutachten fiir die Arbeit der
Klinika der Gesundheit Nord gGmbH?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Es bestanden oder bestehen zwischen den Kliniken
Bremen-Mitte, Bremen-Nord und Bremen-Ost und

Herrn Briickner oder Herrn Dr. Euler keine Berater-
oder Gutachterauftrage. Zwischen Herrn Dr. Euler
und dem Klinikum Links der Weser besteht ein Ver-
trag zur Durchfiithrung zeitlich begrenzter Einzelpro-
jekte in Form eines freien Dienstvertrages. Herr Dr.
Euler ist somit freier Mitarbeiter des Klinikums Links
der Weser.

Herr Dr. Euler hat den vertraglichen Auftrag, die
inhaltliche Gestaltung der geplanten neuen Bauab-
schnitte, die Anwerbung und Eingliederung von Arzt-
praxen und die Koordinierung mit dem Bau- und Kran-
kenhausmanagement selbststandig durchzufiihren.
Vertragsbeginn war der 15. Oktober 2005, das Ver-
tragsende ist auf den 31. Dezember 2006 festgelegt.
Es wurde ein monatlicher Pauschalbetrag zuziiglich
Mehrwertsteuer in Hohe von 5000 Euro vereinbart.

Konkrete Aufgaben dabei sind Kooperationsver-
handlungen bis zur Unterschriftsreife mit einer an-
asthesiologischen Praxis beziiglich Nutzung der am-
bulanten Operationssale in Zusammenarbeit mit den
klinikeigenen Moglichkeiten; Kooperationsverhand-
lungen bis zur Unterschriftsreife mit einer radiologi-
schen GroBpraxis unter Berticksichtigung der Aus-
reifung der krankenhauseigenen Radiologie; Koope-
rationsverhandlungen bis zur Unterschriftsreife mit
einer gefaBchirurgischen Praxis und Unterstiitzung
dieser Praxis bei der Erlangung eines zweiten KV-
Arztsitzes; Entwicklung einer inhaltlichen und gesell-
schaftsrechtlichen Grundstruktur des zukunftigen
Praventions- und Friherkennungszentrums sowie
Kontaktaufnahme mit den dazu notwendigen exter-
nen Leistungserbringern; Akquirierung einer Augen-
arztpraxis und Kontaktaufnahme und Vorverhand-
lungen mit grundsatzlich ansiedlungswilligen Praxen,
ohne jedoch bisher in Kooperationsverhandlungen
eintreten zu kénnen.

Diese MaBBnahmen des Klinikums Links der We-
ser sind Bausteine zur Umsetzung des Businesspla-
nes 2006 bis 2015. Der Aufbau der integrierten Ver-
sorgung ist Teil dieses Plans.

Die Kooperation mit den Praxen und die Einbezie-
hung der Kostentrager schafft Moglichkeiten, die Aus-
lastung von Geraten und Personal zu optimieren und
die Fallzahl fur das Klinikum, die Kooperationspart-
ner oder die Tochtergesellschaften zu erhohen.

Die Arbeit von Herrn Dr. Euler hat sich schon als
erfolgreich erwiesen, da mit der Eréffnung des zweiten
Neubaus nahezu alle gewtinschten Praxen ihre Ta-
tigkeit aufnehmen werden. — Soweit die Antwort des
Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Frau Sena-
torin, die Leistungen, die Herrn Dr. Euler bezahlt wor-
den sind, bewegen sich so um etwa 70 000 Euro. War
das eigentlich das kostengunstigste Angebot, gab es
da Vergleichsangebote?
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Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Frau Abgeordnete, ich kann
dazu im Moment keine Aussagen machen, wirde
dann nach einer Nachprifung das Ergebnis in der
Deputation fiir Arbeit und Gesundheit vorlegen.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Nach wel-
chen Kriterien werden denn solche Vertrage verge-
ben? Benotigt der Kandidat da besondere Erfahrun-
gen?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Auch da bitte ich, da es sich
hier um einen Vertrag des Klinikum Links der We-
ser handelt, dies genauer prifen und das Ergebnis
nachreichen zu konnen.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Wenn es um
das Akquirieren von Arztpraxen geht, kann es durch-
aus eine klassische Maklertatigkeit sein. Diese wiir-
de dann erfolgsorientiert bezahlt und nicht pauschal
jeden Monat. Hat man dartiber auch einmal nachge-
dacht, ob das vielleicht eine Moéglichkeit ware?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkétter: Ich glaube, unabhdangig von
der hier angesprochenen Situation muss das immer
die Grundlage sein, dass man Zielvereinbarungen
miteinander trifft, die hier auch festgelegt worden sind,
die ich Ihnen in den Punkten genannt habe. Wenn
es dazu weitere, konkretere Nachfragen in diesem
Einzelfall gibt, bitte ich auch darum, dass wir Ihnen
die Antworten nachliefern.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Ich bezie-
he mich jetzt noch einmal auf die vorangegangene
Frage. In der Antwort des Senats ist iberwiegend die
Formulierung ,bis zur Unterschriftsreife” genannt,
also ist nicht immer die Zielvorgabe , Vertragsab-
schluss” gewesen!

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkétter: Das habe ich, glaube ich,
an den einzelnen Punkten auch formuliert. In den
ersten Punkten ging es immer um die Unterschrifts-

reife, und in der Folge sind in dem Neubau Arztpra-
xen schon etabliert. Auch da hat es dann bereits zu
einem Erfolg gefiihrt.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Gibt es, Frau
Senatorin, zwischen dem Krankenhaus Links der
Weser und Herrn Briickner einen Gutachter- und Be-
ratervertrag?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!
Senatorin Rosenkotter: Das ist mir nicht bekannt.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liilllmann (CDU): Gibt es da-
ruber hinaus andere Vertragsverhaltnisse zwischen
Herrn Dr. Euler und Herrn Briickner und den Klini-
ken wie etwa Honorarvertrage, Angestelltenverhalt-
nisse, Werkvertrdge, Angestelltenvertrdge oder Ahn-
liches?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!
Senatorin Rosenkoétter: Sind mir nicht bekannt!

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Sie kénnen
nicht definitiv ausschlieen, dass es auch noch an-
dere Vertrage zwischen Herrn Euler, Herrn Briick-
ner und den Kliniken gibt?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Da bitte ich einfach, mir
mit Riicksicht auf meine 14 Tage im Amt zuzugeste-
hen, dass ich darauf im Moment keine Antwort ge-
ben kann. Es ist mir aber nicht bekannt.

(Beifall bei der SPD)

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Ich nehme
dann Ihr Angebot an und bitte Sie, das in der Depu-
tation noch einmal ausfiihrlich darzustellen.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage des Ab-
geordneten Brummal!

Abg. Brumma (SPD): Frau Senatorin, ist bei dem
Geldbetrag, der monatlich gezahlt wird, noch jemand
zusatzlich beschaftigt worden? Kénnen wir das einmal
erfahren?
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Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Konnen Sie mir nahere Er-
lauterungen geben, was damit gemeint ist?

Prasident Weber: Bitte, Herr Brumma!

Abg. Brumma (SPD): Jemand, der unterstiitzend
tatig war, also von Herrn Euler eingestellt wurde!

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkotter: Das ist mir nicht bekannt!
Es geht hier um einen Vertrag, eine Vereinbarung mit
Herrn Dr. Euler.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Brumma (SPD): Sie haben in Ihrer Antwort
gesagt, das sei ein erfolgreiches Projekt, es sei fast
alles vermietet oder unterschriftsreif! Kénnen Sie sa-
gen, wie viele neue Arbeitsplatze fur das Kranken-
haus entstehen? Gibt es da Anhaltspunkte?

Prasident Weber: Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Rosenkétter: Herr Abgeordneter Brum-
ma, ich bitte darum, dass ich die Antwort fiir die
Ruickmeldung einplane, die wir sozusagen fiir die De-
putationssitzung vereinbart haben.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
vor.

Die fiinfte Anfrage bezieht sich auf Verbis- und
FEIN-Computerprogramme im Eltern-Kind-Arbeits-
zimmer im Haus des Reichs. Die Anfrage ist unter-
schrieben von den Abgeordneten Frau Ahrens, Pflug-
radt, Perschau und Fraktion der CDU.

Bitte, Frau Kollegin Ahrens!

Abg. Frau Ahrens (CDU): Wir fragen den Senat:

Welche Moglichkeiten sieht der Senat, bis zur Ein-
fihrung von EOSS den Mitarbeitern und Mitarbei-
terinnen der Finanzamter, insbesondere in der Ver-
anlagung, durch die Einfiihrung von Verbis und FEIN
die Nutzung des Eltern-Kind-Arbeitszimmers zu er-
moglichen?

Aus welchen Griinden ist gegebenenfalls keine Ein-
fuhrung dieser Software moglich, die eine vollwer-
tige Nutzung zumindest fir die Mitarbeiter und Mit-
arbeiterinnen, die in der Veranlagung der Finanzam-
ter arbeiten, ermoglicht?

Wann wird EOSS voraussichtlich eingefiihrt wer-
den, sodass eine vollwertige Nutzung des Eltern-Kind-
Arbeitszimmers fur alle Mitarbeiter moglich ist?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Senator Dr. NuBbaum.

Senator Dr. Nufibaum: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Nutzungsmoglichkeit des DV-Ar-
beitsplatzes im Eltern-Kind-Arbeitszimmer fir die
Beschaftigten der Finanzamter besteht im Rahmen
der vorhandenen Standardsoftware von Microsoft
Office bereits zum jetzigen Zeitpunkt, zum Beispiel
fir Bearbeiter in den Rechtsbehelfsstellen.

Eine dartuber hinausgehende Bereitstellung von
Verbis und FEIN fur Beschaftigte unterschiedlicher
Finanzamter ist aus technischen Griinden leider nicht
moglich. Diese Programme sind nur in Verbindung
mit den jeweiligen Steuerdaten der einzelnen Finanz-
amter, die wiederum tber voneinander getrennte Da-
tennetze verfugen, nutzbar. Der Zugriff auf die un-
terschiedlichen Netze der Finanzamter tiber einen ein-
zelnen Rechner und damit die Nutzung von Verbis
und FEIN am DV-Arbeitsplatz des Eltern-Kind-Ar-
beitszimmers ist daher nicht moglich.

Zu Frage 2: Die EOSS-Kernverfahren werden vo-
raussichtlich ab 1. Oktober 2007 eingesetzt. — Soweit
die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Frau Kollegin, haben Sie eine Zu-
satzfrage? — Bitte sehr, Frau Ahrens!

Abg. Frau Ahrens (CDU): Sie haben gerade aus-
gefihrt, dass die Nutzung des Arbeitszimmers fiir je-
den Bediensteten IThres Hauses moglich ist. De facto
schlieBen Sie aber zwei Drittel der Beschaftigten aus,
weil die fur sie in der taglichen Arbeit notwendigen
Programme FEIN und Verbis nicht zur Verfiigung
stehen. Das heifit, sie konnen sich dort zwar hinset-
zen, aber de facto nichts tun. Ist das Sinn und Zweck
Ihrer Aktion, der Einfuhrung eines Eltern-Kind-Ar-
beitszimmers, gewesen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. NuSbaum: Wenn Sie mir richtig zuge-
hort haben, dann habe ich gesagt — ich wiederhole
das! —, dass die Nutzungsmoglichkeit des DV-Arbeits-
platzes im Eltern-Kind-Arbeitszimmer fur die Beschaf-
tigten der Finanzamter im Rahmen der vorhandenen
Standardsoftware von Microsoft Office besteht und
dass auf die dazugehorigen Verfahren wie FEIN und
Verbis zurzeit wegen einer Datenleitungsproblematik
nicht zurtickgegriffen werden kann. Erst dann, wenn
EOSS, also die tibergreifende Software, hoffentlich,
wir warten alle darauf, fiir die Beschaftigten nachs-
tes Jahr zur Verfliigung steht, kann das Arbeitszim-
mer breit genutzt werden.

Ich habe Ihre Frage aber hoffentlich nicht so ver-
standen, dass ich dieses Arbeitszimmer, das die Be-
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schaftigten fast selbst mit ein paar hundert Euro er-
stellt haben, wieder schlieBen soll, bis es dann in aller
Breite auch nutzbar ist.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte, Frau Ahrens!

Abg. Frau Ahrens (CDU): Ich gebe Ihnen recht, dass
dieses Arbeitszimmer nicht geschlossen werden sollte,
das ist auch unsere Intention. Es sollte aber auch fiir
die Bediensteten tatsachlich de facto nutzbar sein. Das
ist esim jetzigen Zustand nicht, weil sie sich zwar dort
hinsetzen und einen Brief schreiben konnen, aber ihre
Arbeit, namlich Steuerakten zu bearbeiten, nicht ver-
richten konnen. Insofern frage ich mich, inwiefern man
aus Ihrer Sicht da nicht nachsteuern kann.

Ich habe mich erkundigt, es sind keine technischen
Schwierigkeiten, die das Ganze verhindern, sondern
es sind finanzielle Griinde, die mir mitgeteilt worden
sind, weil namlich tiber Fidatas dort vier Computer
aufgestellt werden missten, fur jedes Finanzamt ein
Computer, um dann dort die jeweiligen Server an-
wahlen zu kénnen. Deswegen frage ich: Kénnen Sie
sich einmal informieren, wie hoch die Kosten fiir die
Umsetzung sind?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. Nufflbaum: Wenn Sie technische Mog-
lichkeiten sehen, dann bin ich Thnen dankbar, wenn
Sie mich beraten. Wir konnen uns gern zusammen-
setzen, und wir werden das dann aufbauen.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann Thnen nur sagen, die Mitarbeiter haben
sich sehr stark fiir dieses Zimmer eingesetzt. Wir wol-
len alles tun, damit es in der Breite nutzbar ist, das
ist auch der erklarte Wille des Hauses. Es ist immerhin
eine Initiative, die auch zusammen mit uns und den
Mitarbeitern quasi in Eigenregie der Mitarbeiter durch-
gefiithrt worden ist. Ich sehe nun wirklich keine Ver-
anlassung, dieses Zimmer zu schliefen, weil wir EDV-
maBig noch nicht die Programme haben. Es wird sehr
gut angenommen. Das Finanzressort kann es nutzen
und andere auch. Ich wiirde mich freuen, wenn diese
Idee moglichst viele aufgreifen wirden.

Prasident Weber: Frau Kollegin Ahrens, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Ahrens (CDU): Ich will gern die Bera-
tung vornehmen und Thnen ein Gesprach mit Fida-
tas empfehlen, die mir genau dies mitgeteilt haben.
Insofern ist eine Umsetzung moglich, und ich freue
mich, dass Sie das dann jetzt in Angriff nehmen.

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. NuBSbaum: Es wiirde mir aber auch
viel Spall machen, das mit Ihnen direkt zu machen!

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage der Ab-
geordneten Frau Wiedemeyer!

Abg. Frau Wiedemeyer (SPD): Herr Senator, stim-
men Sie mit mir Uberein, dass die Einrichtung des
Eltern-Kind-Arbeitszimmers trotz der technischen
Schwierigkeiten, die es gibt, doch eine sehr hervor-
ragende und beispielhafte Aktion ist, die von uns
Parlamentariern unterstiitzt werden sollte und die auch
eine Anregung fur andere Dienststellen und senato-
rische Behorden sein sollte, Entsprechendes einzu-
richten?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. NuBibaum: Ich habe mich einfach ge-
freut, dass die Mitarbeiter das im Grunde in eigener
Regie umgesetzt haben. Da war kein grofer Beitrag
des Senators fiir Finanzen dabei, sondern die Mitar-
beiter haben sich zusammengetan, haben die Not-
wendigkeit erkannt und das mit vielen Eigenbeitra-
gen umgesetzt. Wir unterstiitzen das gern, und ich
wiirde mich wirklich freuen, wenn sich das verbrei-
tern wiirde und viele Nachfolgeeffekte hatte.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Die sechste Anfrage triagt die Uberschrift , Integra-
tion und Berufsausbildung”. Die Anfrage ist unter-
schrieben von den Abgeordneten Liess, Dr. Sieling
und Fraktion der SPD.

Bitte, Frau Kollegin Wiedemeyer!

Abg. Frau Wiedemeyer (SPD): Wir fragen den Se-
nat:

Erstens: Welche Schritte unternimmt der Senat, um
Jugendlichen mit Migrationshintergrund und auslan-
dischen Jugendlichen, deren Bildungschancen deut-
lich unter denen muttersprachlich deutscher Jugend-
licher liegen, eine Berufsausbildung zu ermoglichen?

Zweitens: Inwieweit bedient sich der Senat hierbei
der von Migranten oder Ausldandern gebildeten Ins-
titutionen wie Unternehmensverbdande, islamische Ge-
meinden et cetera?

Drittens: Sieht der Senat in diesem Bereich einen
besonderen Handlungsbedarf, gegebenenfalls wel-
chen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Senator Lemke.
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Senator Lemke: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Fiir den Senat beantworte
ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Senat ist bemiiht, mit den Partnern
des Regionalen Paktes fiir Ausbildung und Fachkraf-
tenachwuchs jedem ausbildungswilligen und -fahi-
gen Jugendlichen ein Angebot auf Ausbildung zu ma-
chen. Dies gilt insbesondere auch fiir Jugendliche,
die einen Migrationshintergrund oder eine auslan-
dische Staatsburgerschaft innehaben. Soweit auslan-
dische Jugendliche aufgrund auslanderrechtlicher
Aufenthaltsbestimmungen nicht generell dem Arbeits-
markt zur Verfiigung stehen, konnen sie allerdings
nur unter bestimmten, von der Bundesagentur fiir Ar-
beit zu prifenden Voraussetzungen in eine Berufs-
ausbildung vermittelt werden.

Bereits die vielfaltigen FordermaBnahmen im Be-
reich der allgemeinbildenden Schulen zielen durch
Starkung der Grundfertigkeiten auf eine Ausbildungs-
fahigkeit von Jugendlichen mit Migrationshinter-
grund. In der Vorbereitung des Ubergangs in eine Be-
rufsausbildung kooperiert die Schullaufbahnberatung
beim Senator fir Bildung und Wissenschaft mit Mi-
grantenorganisationen und insbesondere mit der Be-
ratungsstelle MiBoP, Migrantinnen-Berufsorientierung
und -Planung.

Neben arbeitsmarktpolitischen MaBinahmen der
Bundesagentur fur Arbeit, der Bremer Arbeitsgemein-
schaft fur Integration und Soziales, BAgIS und des
Jobcenters Bremerhaven fiir alle Jugendlichen ha-
ben sich die Partner im Regionalen Pakt fiir Ausbil-
dung und Fachkraftenachwuchs entschieden, mit den
Projekten ,Berufliche QualifizierungsNetzwerke”,
BQNet, und , Beratung, Qualifizierung, Akquise von
Ausbildungsplatzen bei migrantischen Unternehmen”,
BQA, in der Verantwortung der AWO Bremen eine
bessere Integration von Jugendlichen mit Migrations-
hintergrund zu erreichen.

In dem Projekt BQNet werden Jugendliche mit Mi-
grationshintergrund gezielt auf die Anforderungen
einer dualen Ausbildung vorbereitet, um ein Beste-
hen der nach bundeseinheitlichen Standards abge-
nommen Gesellenprifung zu gewdhrleisten. Bei dem
Projekt BQA werden Ausbildungsplatze gezielt bei
Betrieben von Betriebsinhaberinnen und -inhabern
mit Migrationshintergrund eingeworben, um einer-
seits mehr Ausbildungsplatze fur Jugendliche generell
zu schaffen und anderseits aber auch Jugendlichen
mit Migrationshintergrund Ausbildungsplétze in einer
ihnen vertrauten Umgebung anbieten zu kénnen.

Im Rahmen der EU-Gemeinschaftsinitiative EQUAL
werden als Bestandteil der vom Senat beschlossenen
,Konzeption zur Integration von Zuwanderern und
Zuwanderinnen im Lande Bremen 2003 bis 2007 " in
Bremen und Bremerhaven weitere Projekte fiir Ju-
gendliche mit Migrationshintergrund gefoérdert.

Zu Frage 2: Der Senat stuitzt sich auf die Zusam-
menarbeit mit den in Bremen und Bremerhaven in

der Materie erfahrenen und bei dem Personenkreis
anerkannten Tragern von Projekten zur Beratung von
Jugendlichen mit Migrationshintergrund. Durch die
Projekte BQNet und BQA werden alle bekannten Mi-
grantenorganisationen im Land Bremen angespro-
chen. Dies ermdglicht den Ausbildungsplatzbewer-
berinnen und -bewerbern, eine Vielzahl von Perso-
nen mit unterschiedlichen Migrationshintergriinden
anzusprechen und um Ausbildungsplatze zu werben.
Die Aktionen werden von den zentralen Ausbildungs-
biiros in Bremen und Bremerhaven koordiniert.

Der Senat begriit zudem die Eigeninitiative des
Turkisch-Europaischen Wirtschaftsforums, TEWIFO,
Ausbildungspléatze bei Unternehmen mit Migrations-
hintergrund einzuwerben.

Zu Frage 3: Der Senat wird mit dem Ziel, die MaB3-
nahmen und Kooperationen zu verstetigen, die The-
matik in die Beratungen zur Fortsetzung des Regio-
nalen Paktes fur Ausbildung und Fachkraftenach-
wuchs in Bremen und Bremerhaven einbringen. — So-
weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Eine Zusatzfrage durch die Kol-
legin Frau Ziegert! — Bitte sehr!

Abg. Frau Ziegert (SPD): Herr Senator, sehen Sie
auch das Problem, dass es nicht nur schwieriger ist,
fiir Jugendliche mit Migrationshintergrund einen Aus-
bildungsplatz zu bekommen, sondern auch die Aus-
bildungsbereitschaft oder das Streben nach einem
Ausbildungsplatz fir Jugendliche mit Migrationshin-
tergrund nicht so gro8 ist wie bei deutschen Jugend-
lichen? Haben Sie da schon Erfahrungen gemacht,
oder unternehmen Sie da moéglicherweise etwas in
der Schule, diese Ausbildungsbereitschaft bei diesen
Jugendlichen zu férdern?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Lemke: Ich stimme Thnen zu! Esistin der
Tat ein sehr groBes Problem. Deshalb haben wir in
unserer Antwort besonders darauf hingewiesen, dass
wir jedem ausbildungswilligen Jugendlichen unbe-
dingt einen Ausbildungsplatz beschaffen miissen. Das
ist sehr problematisch. Wir haben bereits umgesteuert,
indem wir durch die Zusammenlegung von Haupt-
und Realschulen in Sekundarschulklassen in Klasse
9 und 10 sehr stark in die Praxis gehen, um den Ju-
gendlichen, die vielleicht schon etwas schulmtide sind
—das konnen wir deutlich spiiren, gerade bei den Ju-
gendlichen mit Migrationshintergrund —, um ihnen
durch eine Praxisndhe zu vermitteln, dass es unendlich
wichtig ist fiir sie, sich bereits in der Schulzeit in Klasse
9und 10 auf eine entsprechende Ausbildung vorzu-
bereiten.

Wir brauchen dazu die Elternhauser, dariber ha-
ben wir gestern diskutiert. Es ist ganz schwierig, den
Elternhdusern das so zu vermitteln. Wir diirfen das
aber nicht aufgeben, sondern wir miissen durch die
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vielen Aktivitaten darauf hinwirken, dass den Jugend-
lichen auch entsprechende Chancen in unserer Ge-
sellschaft eingeraumt werden. Wir brauchen alle Ju-
gendlichen, egal, welchen Hintergrund sie haben!

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
vor.

Die siebte Anfrage befasst sich mit dem Thema
~Mehr Biirgerservice beim Stadtinformationssystem
bremen.de erwiinscht”. Die Anfrage ist unterschrie-
ben von den Abgeordneten Frau Stahmann, Frau Lin-
nert und Fraktion Biindnis 90/Die Grinen.

Bitte, Frau Kollegin Stahmann!

Abg. Frau Stahmann (Biindnis 90/Die Griinen): Wir
fragen den Senat:

Erstens: Warum ist es seit Jahren nicht moglich, den
Bremer Burgerinnen und Biirgern E-Mail-Adressen
mit vorname.name@bremen.de beim Informations-
system bremen.de anzubieten?

Zweitens: Wie bewertet es der Senat, dass dieser
Service in anderen Kommunen und Stadten wie zum
Beispiel Bremerhaven oder Hamburg tiblich ist und
von vielen Bewohnern der Stadte genutzt wird?

Drittens: Wann wird der Senat personliche E-Mail-
Adressen flr Burgerinnen und Burger tiber bremen.de
kostenfrei anbieten?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwor-
tet von Herrn Senator Dr. NuB3baum.

Senator Dr. NuBSbaum: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Fir ein solches E-Mail-Angebot war
die Neustrukturierung des Stadtportals und die da-
mit verbundene Attraktivitatssteigerung eine Voraus-
setzung. Seit Anfang 2006 wurde die gewunschte
Attraktivitat von bremen.de von 10 Millionen monat-
lichen Seitenabrufen erreicht. In einer Nutzerbefra-
gung im Sommer 2006 wurde die Bremen-Mail-Adres-
se als tatsachlich von den Nutzern gewtinschtes An-
gebot abgesichert. Ohne diese beiden Voraussetzun-
gen schien es unwahrscheinlich, einen Sponsor zu
finden.

Zu Frage 2: Die meisten Stadte haben ihr E-Mail-
Angebot nach einer kostenfreien Phase aus wirtschaft-
lichen Griinden wieder zurtickgezogen, zum Beispiel
Oldenburg, oder sie haben sie in ein kostenpflichti-
ges Angebot umgewandelt wie Berlin, Hamburg oder
Koln. Die bremen.online GmbH plant das Angebot ei-
ner zunachst durch Sponsoren finanzierten und in-
sofern fiur die Nutzer kostenfreien E-Mail-Adresse.
In Bremerhaven wird das Angebot durch die Bremer-
havener Entsorgungsgesellschaft gesponsert. Die Kos-
ten fir ein einzelnes E-Mail-Konto belaufen sich auf
rund 20 Euro pro anno. Fir die angestrebten 10 000

E-Mail-Konten entstehen somit Kosten in Hohe von
bis zu 200 000 Euro pro Jahr.

Es gibt 3 Moglichkeiten der Finanzierung: 6ffent-
liche Finanzierung, Finanzierung durch die Nutzer
und Finanzierung durch Sponsoring. Eine 6ffentliche
Finanzierung scheidet fiir die Freie Hansestadt Bre-
men aus, da es sich nicht um eine Grundversorgung
handelt. Eine Finanzierung durch die Nutzer wurde
bedeuten, dass das E-Mail-Konto voraussichtlich 2
Euro im Monat kostet, also circa 24 Euro pro Jahr.
Zum Vergleich: Das Angebot von hamburg.de kos-
tet als Basispaket 29 Euro pro Jahr und als Premium-
paket 35 Euro pro Jahr. Koln bietet das Basisange-
bot fur 24 Euro und die Profi-Mail fur 60 Euro an.

Zu Frage 3: Zur Suche eines Sponsors fur mindes-
tens 2 Jahre wurden von der bremen.online GmbH
Gesprache mit mehreren Institutionen gefiihrt. Die-
se konnten gerade erfolgreich beendet werden. Ein
Unternehmen wird das Sponsoring ibernehmen. Die
Vorarbeiten fiir den technischen Betrieb sind begon-
nen, sodass spatestens bis zum 1. Marz 2007 die E-
Mail-Adressen fir die Biirgerinnen und Blrger zur
Verfiigung gestellt werden konnen.

Die bremen.online GmbH rechnet damit, dass
bei einer nachtraglichen Einfiihrung einer nutzerab-
héangigen Bepreisung in Hohe von 2 Euro monatlich
mindestens 50 Prozent der Kunden die Kosten ak-
zeptieren, um die attraktive E-Mail-Adresse vorname.
name@bremen.de nicht zu verlieren. — Soweit die Ant-
wort des Senats!

Prasident Weber: Frau Kollegin, haben Sie eine Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Stahmann (Blindnis 90/Die Grinen): Herr
Senator Dr. NuBbaum, gibt es auch Moglichkeiten,
fur dieses Angebot, das auch sehr attraktiv ist fiir die
Standortwerbung des Standortes Bremen, weil die
Bremerinnen und Bremer gewissermaflen auch ein
bisschen Patriotismus damit nach auBlen signalisie-
ren, iber die Bremer Tourismuszentrale noch an Spon-
soren heranzukommen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. NuSbaum: Das miissen wir prufen. Wir
haben jetzt erst einmal einen Sponsoren gefunden,
ich hoffe, es bleibt auch dabei und dass wir das um-
setzen konnen fiur 2 Jahre. Danach ist es wieder of-
fen. Das heiBt natiirlich, man sollte es einmal aufgrei-
fen und sehen, ob man fiir die Zeit danach auch mit
Sponsoren arbeiten kann, denn wenn wir keine
Fremdfinanzierung tiber Sponsoren haben, da habe
ich, glaube ich, deutlich gemacht, dass eine 6ffentli-
che Finanzierung fur mich personlich jedenfalls aus-
scheidet. Das wirde eine Umstellung auf Kosten
von 2 Euro pro Monat bedeuten. Da sind die Einschat-
zungen naturlich so, dass man sagt, da wird man ver-
mutlich die Halfte der vorher kostenlosen Nutzer mog-
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licherweise verlieren oder, positiv ausgedriickt, die
Halfte behalten. Ich greife Ihren Hinweis gern auf.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Stahmann (Buindnis 90/Die Grinen): Ab
wann konnen sich denn die Bremer und Bremerin-
nen bei bremen.de anmelden, um solche Adressen
zu bekommen? Gibt es da schon einen Zeitpunkt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Senator!

Senator Dr. NuBBbaum: Wie gesagt, ab 1. Marz 2007
soll das zur Verfugung stehen. Ich nehme an, dass
dann auch die Anmeldung beginnen kann.

(Abg.Frau Stah m ann [Bundnis 90/
Die Griinen]: Danke schon!)

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Die achte Anfrage tragt die Uberschrift ,Bremer
Strafgefangene auf der Flucht?”. Die Anfrage ist
unterschrieben von den Abgeordneten Frau Winther,
Herderhorst, Perschau und Fraktion der CDU.

Bitte, Frau Kollegin Winther!

Abg. Frau Winther (CDU): Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie haufig kam es in den vergangenen 4
Jahren zur versuchten oder vollendeten Flucht be-
ziehungsweise zum Ausbruch von Strafgefangenen,
die sich in der Obhut der Bremer Justiz befanden?

Zweitens: Was waren die Ursachen fur die erfolg-
reiche Flucht beziehungsweise den erfolgreichen
Ausbruch der Strafgefangenen?

Drittens: Wie bewertet der Senat diese Ausbruch-
zahlen und Ursachen auch im Vergleich zu anderen
Bundeslandern?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Staatsrat Maurer.

Staatsrat Maurer: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Fiir den Senat beantworte
ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: In den Jahren 2002 bis 2005 gelang
2 Strafgefangenen aus dem geschlossenen Erwach-
senenvollzug in Oslebshausen sowie 4 Jugendlichen
aus der damaligen Jugendvollzugsanstalt in Block-
land und 9 Strafgefangenen in Bremerhaven die
Flucht. Die Flucht versucht haben im gleichen Zeit-
raum 4 Strafgefangene des Erwachsenenvollzuges
in Bremen und 4 Insassen des Jugendvollzuges. Im
Jahr 2006 fliichtete ein erwachsener Gefangener aus
dem Schleusenbereich im Innenhof des Landgerichts.
Jeweils einen Fluchtversuch im Jahr 2006 gab esim
Erwachsenenvollzug und im Jugendvollzug.

Zu Frage 2: In Oslebshausen konnten 2 Gefan-
gene bei Verladetatigkeiten beziehungsweise in der
Freistunde mit einer Aufstieghilfe tuber die Mauer
flichten. Aus dem gelockerten Vollzug der damali-
gen Jugendstrafvollzugsanstalt Blockland gelang im
Jahr 2002 einem Gefangenen und 2003 drei Gefan-
genen die Flucht tiber den Zaun.

In Bremerhaven konnte ein Gefangener im Jahr
2003 uber das Dach fliehen. Im Jahr 2004 gelang
insgesamt 8 Gefangenen die Flucht aus der Anstalt
in Bremerhaven. Am 1. Januar 2004 konnten 3 Ge-
fangene durch ein Oberlicht fliehen. Im April flohen
4 Gefangene durch das Fenster ihres Gemeinschafts-
haftraumes, am 18. April 2004 floh ein Gefangener
durch eine Kellerluke.

Am 20. Oktober 2006 gelang es einem Gefange-
nen, sich auf dem Weg vom Gericht zum Gefange-
nentransportwagen aus seiner Handfessel zu befreien
und uber die 3,50 Meter hohen Eisengitter des Schleu-
senbereichs aus dem Innenhof des Landgerichts zu
fliehen.

Zu Frage 3: Nachdem die Anstaltsmauer in Oslebs-
hausen 1997 durch eine Umwehrung mit Natodraht
verstarkt wurde, ist die Zahl der Fluchten erheblich
zuruckgegangen. Wie beschrieben gelang 2002 nur
2 Gefangenen die Flucht iiber die Mauer. Die Erfah-
rungen in 2004 fithrten in der Justizvollzugsanstalt
in Bremerhaven zu umfangreichen sicherheitstech-
nischen Nachristungen. Der bundesweite Vergleich
fallt schwer, weil es bis zum Jahr 2005 keine bundes-
einheitliche Zahlweise und Definition von Entwei-
chungen gegeben hat. Im Jahr 2005 gab es in Bre-
men keine Entweichung, wahrend es bundesweit 492
Entweichungen gegeben hat. — Soweit die Antwort
des Senats!

Prasident Weber: Frau Kollegin, haben Sie eine Zu-
satzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Winther (CDU): Ich habe gerade verstan-
den, dass es 2005 keine Entweichungen gab. Das wi-
derspricht aber der Darstellung in der Antwort auf
die GroBe Anfrage , Strafvollzug”. In dieser Antwort
sagen Sie, dass es 2005 60 Nicht- oder verspatete
Ruckkehrer aus der Lockerung gab. Wie kénnen Sie
diesen Widerspruch erklaren?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Mdurer: Das ist das Problem mit dieser
Statistik. Der Oberbegriff heiit ,Entweichungen”. Bis
2005 sind unter diesem Begriff auch alle Gefange-
nen gezahlt worden, die nicht rechtzeitig aus ihrer
Vollzugslockerung oder ihrem Freigang zurtiickge-
kommen sind. Das sind naturlich ganz andere Zah-
len und GroBenordnungen, mit denen man es dann
zu tun hat.

Wenn Sie aber die reale Sicherheitslage beurtei-
len wollen, dann miissen Sie die Frage stellen: Wie
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viele Gefangene sind konkret tiber die Mauern von
Oslebshausen entwischt? Nattirlich ist jeder Ausbruch
einer zu viel. Wenn Sie sich aber die Bilanz der letz-
ten Jahre anschauen, seitdem wir dort nachgertstet
haben, seitdem wir diesen dreifachen Stacheldraht
auf der Mauerkrone haben, sind es insgesamt 3 Ge-
fangene in 10 Jahren gewesen. Ich denke, dasist eine
durchaus diskutable Bilanz.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Winther (CDU): Ich méchte dennoch fra-
gen: Wie viele von diesen 60 Personen, die nicht oder
verspdtet aus der Lockerung zuriickgekehrt sind, sind
denn nicht zuriickgekehrt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Mdurer: Frau Abgeordnete, Sie wissen,
dass wir seit dem Untersuchungsausschuss 1997, an
dem Sie alle beteiligt waren, jeden Monat dem Rechts-
ausschuss detailliert auf 5 Seiten alle Zahlen vorle-
gen uber die Zahl der Entweichungen, der Nichtrick-
kehrer, der Inhaftierten. Wir berichten monatlich tiber
alles, was im Vollzug passiert ist. Deswegen, glaube
ich, ist es hier nicht die richtige Stelle, um diese Fra-
gen erneut zu stellen.

(Beifall bei der SPD)

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Winther (CDU): Da wir nach versuchten
Entweichungen gefragt hatten, lage es auf der Hand,
hier auch eine Antwort dazu zu geben!

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Ich muss sagen, solange es Ge-
fangene gibt, wird es auch Entweichungen und Ver-
suche von Entweichungen geben. Das ist normaler
Alltag. Ich finde, die Zahl der wirklich verloren ge-
gangenen Gefangenen spricht dafiir, dass unsere
Manner und Frauen eine sehr ordentliche Arbeit leis-
ten.

(Beifall bei der SPD)

Sie wissen genau, dass unser Vollzug keineswegs
den bundesweiten Standards entspricht. Diese An-
staltist 110 Jahre alt, es ist ein untiibersichtliches, gro-
Bes Areal mit einer Aulengrenze von 1,6 Kilometern.
Dass wir so wenig Ausbruche in diesem Bereich ha-
ben, ist in erster Linie der Arbeit unserer Mitarbei-
ter geschuldet, die mit einem hohen Personaleinsatz
dafir sorgen, dass sich die Zahlen in diesem Rahmen
bewegen.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Winther (CDU): Die Situation der Aus-
briiche ist uns bekannt, deswegen ja auch die Sanie-
rungsmaBnahmen! Ich hatte nach den tbrigen Ent-
weichungen aus der Lockerung gefragt, aber okay!
Dann lassen Sie mich wenigstens noch fragen: Was
bedeutet denn verspétete Riickkehr? Ist das eine halbe
Stunde, eine Stunde, sind das Tage? Haben Sie Er-
kenntnisse, was in dieser Zeit geschehen ist? Sind dort
weitere Straftaten vertiibt worden?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Bei verspateter Rickkehr bezie-
hen wir das auf jede Riickkehr, selbst wenn jemand
5 Minuten zu spat kommt. Das ist bereits eine ver-
spatete Ruckkehr. 99 Prozent aller Gefangenen kom-
men natiirlich normal wieder zurtick.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Winther (CDU): Bei 60 Verspatungen bin
ich mir nicht ganz sicher, ob das 99 Prozent sind!

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Sehr wahrscheinlich doch 99,59
Prozent, aber jedenfalls ist das eine GréBenordnung,
die uns keine Sorgen bereitet!

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage des Ab-
geordneten Kohler!

Abg. Kohler (Biindnis 90/Die Griinen): Herr Staats-
rat, Sie hatten dargestellt, dass 2 Gefangene tiber die
Mauer in Oslebshausen geflohen sind. Kénnen Sie
sagen, wie hoch die Mauer an der Stelle war, an der
sie geflohen sind?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Die Hohe der Mauer in Oslebs-
hausen variiert zwischen zirka 5,90 Meter auf der
einen Seite bis 3,20 Meter auf der anderen Seite. Eine
Flucht uber die Mauer ist im Bereich Werkhof pas-
siert in Verbindung mit einer Steighilfe. Verzeihen
Sie mir, aber ich glaube, auch das ist hier nicht der
richtige Ort, um dartiber nachzudenken, wo man
gunstiger tiiber die Mauer gehen kann!

(Heiterkeit)

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!
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Abg. Kéhler (Biindnis 90/Die Griinen): Uberhaupt
nicht! Wir kénnen aber trotzdem wahrscheinlich ge-
meinsam feststellen, dass es nicht allein von der Hohe
der Mauer abhangt, ob jemand sie tibersteigen kann,
sondern dass auch andere Faktoren mafigeblich sind
und dass die Mauer an der Stelle nun genau dem
Standard entspricht, der auch bei Neubauten gefor-
dert wird, also dass es nicht an einer zu niedrigen
Mauer gelegen hat, dass diese Ausbriiche moglich
waren!

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Mdurer: Es kommt nattirlich eine Reihe
von Faktoren zusammen, aber es liegt auf der Hand,
dass es Probleme gibt, wenn man Bereiche mit so einer
niedrigen Mauer hat. Wir sagen auch nicht allein, die
Mauer muss erhoht werden, sondern wir haben auch
in unserer Planung vorgesehen, dass innen ein wei-
terer Sicherheitszaun gezogen wird. Das, denke ich,
wird dazu beitragen, die Sicherheit erheblich zu ver-
bessern, und das ohne diesen enormen Personalein-
satz, den wir uns zurzeit leisten missen.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Kéhler (Biindnis 90/Die Griinen): Uber die
3,50 Meter hohe Mauer istin den letzten Jahren nie-
mand entwichen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!
Staatsrat Mdurer: Das ist nun Ihre Interpretation!

(Abg. K 6 hle r [Bindnis 90/Die Grinen]:
Nein, das ist eine Frage!)

Ich sage noch einmal: Auf die Hohe allein kommt es
nicht an! Sie sehen auch anhand der Zahlen, seit wir
diese 3 Rollen Stacheldraht auf diese Mauer gesetzt
haben, ist die Zahl deutlich zurtickgegangen. Es hangt
also davon ab, dass man ein Biindel von MaBnahmen
trifft, um die Sicherheit zu verbessern.

Prdsident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abg. Kohler (Biindnis 90/Die Griinen): Aber Sie
stimmen mir insgesamt in der Bewertung zu, dass es
sich bei der Anstalt in Oslebshausen um eine siche-
re Strafanstalt handelt?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Mdurer: Noch einmal zu dieser Frage:
Sicher ist relativ! Sie ist so sicher, dass wir jedenfalls
alle Gefangenen, die zu mehr als 8 Jahren verurteilt
wurden, und alle Lebenslanglichen dort nicht unter-

bringen kénnen, weil die Sicherheitsstandards in der
Tat so niedrig sind. Das gilt nattirlich auch fiir Bre-
merhaven. Sie sehen, dass in diesen Jahren durchaus
in Bremerhaven einiges passiert ist. Das ist, wenn
uberhaupt, nur dann zu verantworten, wenn man
weil}, dass wir nach Bremerhaven nur Gefangene
schicken, die fiir maximal 1 Jahr inhaftiert werden.
Das sind teilweise diejenigen, die wir beim Schwarz-
fahren in der Straenbahn angetroffen haben. Diese
schicken wir nach Bremerhaven. Sie kommen, wenn
sie ausbrechen, meistens am zweiten Tag wieder.

(Zuruf: Mit der StraBenbahn! — Heiterkeit)

Prasident Weber: Liebe Kollegen, ich glaube, das
ist ein ganz ernsthaftes Thema. Vielleicht kann man
das auch im Rechtsausschuss noch besprechen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich bitte, noch die Frage von Herrn Kohler zu be-
antworten, dann gibt es noch eine Zusatzfrage vom
Abgeordneten Grotheer. — Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Ich bin fast am Ende!
(Heiterkeit)

Zu Bremerhaven muss man fairerweise sagen, dass
die grofe Anzahl von Ausbriichen in einem Jahr 2
Fluchten aus einer Viererzelle gewesen waren. Das
muss man sehen, und es ist auch ein Sicherheitspro-
blem. In Bremen haben wir die Einzelzelle als Re-
gelvollzugsform, und in Bremerhaven haben wir
Viererzellen. Wenn da ein Zellenfenster geoffnet wird,
fehlt nicht ein Gefangener, sondern es fehlen vier.

Das ist die einfache Logik, die dahintersteht, und
wir reagieren darauf, indem wir mehr Sicherheit und
mehr Technik einsetzen. Wir miissen aber auch se-
hen, dass Bremerhaven keine sichere Anstalt ist, wo
man es verantworten kann, wirklich Straftater unter-
zubringen, die eine Gefdhrdung fiir die Bevolkerung
darstellen.

Prasident Weber: Eine weitere Zusatzfrage des Ab-
geordneten Grotheer! — Bitte, Herr Kollege!

Abg. Grotheer (SPD): Wir unterscheiden ja zwi-
schen den echten Ausbriichen und den Nichtrick-
kehrern aus dem Urlaub oder aus Lockerungen. Vor
einigen Jahren lag die Zahl der Falle, in denen Ge-
fangene nicht rechtzeitig aus dem Urlaub oder aus
Lockerungen zuriickkehrten, bei etwa 100 bis 120 im
Jahr. Jetzt sind es noch etwa 60 pro Jahr. Die Zahl
hat sich demnach also halbiert. Herr Staatsrat, be-
trachten Sie das als Fortschritt, als Verbesserung?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

(©)
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Staatsrat Mdurer: Auch diese Frage muss ich mit
Ja beantworten. Sie erinnern sich auch an den Un-
tersuchungsausschuss im Jahr 1997. Da waren das
die Themen gewesen: die Zahl der Ausbriiche und
die Zahl der Gefangenen, die nicht zuriickgekom-
men sind. Wir haben damals sehr klar erklart, wir tun
etwas fur die Sicherheit, und wir sorgen dafiir, dass
bei Lockerungsentscheidungen deutlich scharfer
hingeschaut wird als in der Vergangenheit. Diese
Zahlen bestatigen uns hier, dass die Mehrzahl der
Gefangenen in der Tat zu Recht in Lockerung gehen
kann, und sie kommen auch tberwiegend zurick.

Prasident Weber: Herr Kollege, haben Sie eine wei-
tere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Grotheer (SPD): Eine allerletzte Frage: Herr
Staatsrat, haben Sie Vergleichszahlen aus den anderen
Bundeslandern, wissen Sie zum Beispiel, wie viele
echte Ausbriiche es aus den niedersachsischen Straf-
vollzugsanstalten in den letzten Jahren gegeben hat?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Maurer: Das Problem ist, dass Niedersach-
sen uberhaupt keine Zahlen veroffentlicht. Wir wis-
sen, erstmals seit 2005, seitdem wir in dieser Form die
Ausbriiche zahlen, dass wir in der Statistik mit null
stehen. Die anderen haben 500. Es ist eine alte Re-
gel, dass wir immer rund ein Prozent aller negativen
Vorkommnisse auch in Bremen haben. Das ergibt sich
aufgrund unserer GroBenordnung, und insofern lie-
gen wir heute im Bundesdurchschnitt.

Prasident Weber: Herr Kollege Grotheer, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage?

(Abg. Grotheer [SPD]: Nein, danke!)

Weitere Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die neunte Anfrage in der Fragestunde befasst sich
mit dem Thema ,,Gewdahrung von Zuwendungen aus
der Wasserentnahmegebiihr”. Die Anfrage tragt die
Unterschriften der Abgeordneten Frau Dr. Mathes,
Frau Linnert und Fraktion Bindnis 90/Die Griinen.

Bitte, Frau Dr. Mathes!

Abg. Frau Dr. Mathes (Blindnis 90/Die Griinen):
Wir fragen den Senat:

Erstens: Nach welchen Kriterien fordert der Senat
Vorhaben aus den Mitteln der Wasserentnahmege-
biihr?

Zweitens: Wie hoch ist in der Regel die anteilige
Zuwendung an nicht 6ffentliche Einrichtungen, und
unter welchen Voraussetzungen wird davon abge-
wichen?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Frau Staatsratin Kramer.

Staatsratin Kramer: Herr Prasident, meine Herren
und Damen Abgeordneten! Fiir den Senat beantworte
ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Senator fir Bau, Umwelt und
Verkehr richtet sich bei der Bewirtschaftung der Ein-
nahmen aus dem Wasserentnahmegebtihrengesetz,
BremWEGG, ausschliefllich nach den unter Paragraf
9 Absatz 1 dieses Gesetzes geregelten Vorgaben. Da-
nach werden als Verwendungszweck der Schutz und
die Sicherung von Umweltressourcen und der 6ffent-
lichen Trinkwasserversorgung einschlieflich des er-
forderlichen Verwaltungsaufwands benannt. Diese
Vorschrift ist damit wesentlich weiter gefasst als die
Zweckbindung der Abwasserabgabemittel. Beson-
deres Augenmerk wird bei der Mittelbewirtschaftung
darauf gelegt, dass die Mittel allen Umweltbereichen
in einem ausgewogenen Verhaltnis zugute kommen.
Es werden danach sowohl Projekte gefordert, die der
Energieeinsparung und dem Ausbau der regenera-
tiven Energiegewinnung dienen, als auch Projekte
zur Altlastensanierung, des Naturschutzes oder der
Entwicklung fortschrittlicher Umwelttechnologien.

Zu Frage 2: Zuwendungen an nicht offentliche
Vorhabentrager werden in der Regel bis zu einer Hohe
von 75 Prozent der Gesamtkosten gewahrt. Dartiber
hinausgehende Forderungen werden nicht gewahrt,
sind jedoch grundsatzlich dann méglich, wenn ein
besonderes offentliches Interesse an der Durchfiih-
rung des Vorhabens in Bezug auf den Ressourcen-
und Grundwasserschutz besteht. — Soweit die Ant-
wort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage, Frau
Kollegin? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mathes (Blindnis 90/Die Griinen):
Ja, ich habe eine Zusatzfrage, Herr Prasident! Es wer-
den daraus — und das ist ja bekannt, auch aufgrund
der Vorlagen in der Umweltdeputation — Forschungs-
und Entwicklungsvorhaben wie beispielsweise Bat-
terierecycling gefordert. Ich finde Batterierecycling
wichtig und notwendig, aber nichtsdestoweniger stellt
sich schon hier die Frage, wie dort die inhaltliche
Anbindung zur Zweckbestimmung ist. Kénnten Sie
das vielleicht erlautern?

Prasident Weber: Bitte, Frau Staatsratin!

Staatsrdatin Kramer: Bei dem konkreten Vorhaben
kannich es nurinsofern erlautern, als der dargestellte
weitere Verwendungszweck der Mittel aus der Was-
serentnahmegebtihr es erlaubt, nach entsprechender
vorheriger Priifung, jegliche Projektantrage zu be-
willigen, die dem Schutz und der Sicherung von Um-
weltressourcen und der o6ffentlichen Trinkwasserver-
sorgung dienen. Dieser Verwendungszweck ist im
bremischen Recht so weit festgelegt worden. Mir
scheint es nicht allzu mithevoll, auch die Férderung
eines innovativen Batterierecyclings mit positiven
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Folgen fur die Umwelt und eine Reduzierung der Um-
weltbelastung unter diese weitere Zweckbestimmung
des Bremischen Wasserentnahmegebuhrengesetzes
zu fassen.

Prasident Weber: Frau Kollegin, haben Sie eine wei-
tere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Mathes (Buindnis 90/Die Grinen):
Frau Staatsratin, wie erfolgt denn dann beziiglich der
geforderten Projekte die Abstimmung und Abgren-
zung zu dem Programm zur Férderung angewand-
ter Umwelttechnik? Wir haben ja ein eigenes Pro-
gramm, das genau diese Zweckbestimmung hat, nam-
lich Umwelttechniken zu férdern. Wie stimmt sich
denn dann Ihr Ressort mit der BIA und den entspre-
chenden antragstellenden Projekten ab?

Prasident Weber: Bitte, Frau Staatsratin!

Staatsratin Kramer: Zunachst einmal stellen ja die
Antragssteller die Weiche, in welche Forderrichtung
sie mitihrem Antrag gehen wollen. Wenn ein solcher
Forderantrag auf eine Féorderung durch Mittel der
Wasserentnahmegebiihren gestellt wird, wird er vom
zustandigen Bearbeiter in meinem Haus den jewelils
zustandigen fachlichen Umweltreferaten zur Prifung
zugeleitet, die dann ein Votum abgeben, ob es sich
um einen unter Berticksichtigung und engem Mes-
sen an der Zweckbestimmung des Wasserentnahme-
gebuhrengesetzes forderfahigen Antrag handelt. Die
Zielrichtung des Programms PFAU ist eine in diesem
Beispiel des Batterierecyclings moglicherweise sehr
naheliegende. Ich bin im Moment nicht in der Lage,
Thnen aus den Unterlagen heraus zu zitieren, war-
um hier eine Féorderung nach dem Wasserentnahme-
gebiihrengesetz erfolgt ist und nicht nach dem Pro-
gramm PFAU. Ich ware Ihnen dankbar, wenn Sie mir
erlauben wiirden, Thnen diese Antwort schriftlich
nachzureichen.

Prasident Weber: Frau Dr. Mathes, haben Sie eine
weitere Zusatzfrage?

(Abg. Frau Dr. Math es [Bindnis 90/

Die Griinen]: Nein, wenn ich die Antwort

hinsichtlich der Fragen dann noch einmal

schriftlich bekomme, bin ich auch zufrieden!
— Danke schon!)

Weitere Zusatzfragen liegen nicht vor.

Als zehnte und fur heute letzte Anfrage rufe ich
auf Bremens Haltung zum Schornsteinfegermono-
pol. Die Anfrage ist unterzeichnet von den Abgeord-
neten Dr. Gildner, Frau Linnert und Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen.

Bitte, Herr Dr. Giildner!

Abg. Dr. Giildner (Biindnis 90/Die Griinen): Wir fra-
gen den Senat:

Erstens: Welche Position wird der Bremer Senat in
der Frage des von der EU-Kommission infrage ge-
stellten Schornsteinfegermonopols einnehmen?

Zweitens: Wie gedenkt der Senat dabei die von
Burgerinnen und Burgern in Bremen und Bremerha-
ven gemachten Erfahrungen mit der Ausgestaltung
des Monopols einzubeziehen?

Drittens: Welche Rolle spielt dabei die Uberlegung,
die Themen Sicherheit und Kostendampfung im Sinne
der Burger starker in Einklang zu bringen?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwortet
von Herrn Staatsrat Dr. vom Bruch.

Staatsrat Dr. vom Bruch: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Fir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die EU-Kommission hat gegentiber der
Bundesrepublik Deutschland eine begriindete Stel-
lungnahme abgegeben, in der die Kommission die
Auffassung vertritt, dass verschiedene Vorschriften
des deutschen Schornsteinfegerrechts gegen das Ge-
meinschaftsrecht verstoBen wiirden. Im Wesentlichen
bemangelt die Kommission, dass das Schornsteinfe-
gerrecht Zugangsbeschrankungen fiir Bewerber aus
EU-Mitgliedsstaaten enthielte, die nicht mit dem EU-
Vertrag vereinbar seien. Die Bundesrepublik Deutsch-
land ist von der EU-Kommission aufgefordert wor-
den, innerhalb von 2 Monaten die notwendigen Ma@-
nahmen zu treffen.

Das in dieser Sache federfiihrende Bundesminis-
terium fur Wirtschaft und Technologie hat angekiin-
digt, bis Anfang Dezember 2006 eine Mitteilung an
die EU-Kommission vorbereiten zu wollen. Die Frage,
ob und in welche Richtung die Strukturen im Schorn-
steinfegerhandwerk verandert werden mussen, wird
nach Vorliegen der Stellungnahme der Bundesregie-
rung beziehungsweise nach Abschluss des EU-Ver-
fahrens zu beantworten sein. Fiir den Senat ist bei
jeder Veranderung mafB3gebend, dass ein hoher Stan-
dard bezuglich der Brand- und Betriebssicherheit von
Feuerungsanlagen gewahrleistet bleiben muss und
ein effizientes, transparentes, serviceorientiertes und
fir die Kunden kostengtinstiges System angeboten
wird.

Zu den Fragen 2 und 3: Sollte es auBler einer An-
passung an Vorschriften des Europaischen Vertrages
weitergehend zu einer grundlegenden Veranderung
des Schornsteinfegerrechts kommen, ist nach Auffas-
sung des Senats auch zu prifen, ob eine Einbezie-
hung marktwirtschaftlicher Komponenten, die zu einer
Kostenbegrenzung und Flexibilisierung beitragen
konnen, unter Beibehaltung der Sicherheitsstandards
in das System moglich ist. Damit ware eine Beein-
flussung der Kosten im Sinne der Kunden denkbar,
allerdings nicht zwingendes Ergebnis. Der Senat weist
in diesem Zusammenhang darauf hin, dass die Stei-
gerungen bei den Schornsteinfegergebtihren in den
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letzten Jahren moderat ausgefallen sind. In den Jahren
2003 bis 2005 hat es keine Steigerungen gegeben,
fir das Jahr 2006 sind die Gebilihren um 2,5 Prozent
angehoben worden. Bremen bewegt sich bei den an-
erkannten Kosten eines Kehrbezirks im Mittelfeld der
Lander. — Soweit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Herr Dr. Giildner, haben Sie eine
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Giildner (Bindnis 90/Die Griinen): Herr
Staatsrat, darf ich die Antwort des Senats so inter-
pretieren, dass sie nicht zwangslaufig darin besteht,
das jetzt bestehende Monopol zu verteidigen und fort-
zuschreiben, sondern dass Sie fiir den Senat zum Aus-
druck bringen wollten, dass es eine gewisse Offen-
heit gibt zu priifen, inwieweit eine Offnung bei glei-
chen Sicherheitsstandards auch zu einer Kostendamp-
fung fir die Birgerinnen und Birger fithren konnte?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Dr. vom Bruch: Ich habe fiir den Senat
zum Ausdruck bringen wollen, dass wir die Diskus-
sion um diese Fragen sehr aufmerksam verfolgen und
uns daran auch beteiligen werden. Die Diskussion
ist ja nicht ganz neu. Sie wird seit Jahren aus unter-
schiedlichster Richtung gefiihrt. Ich mochte darauf
hinweisen, dass der Senat schon der Auffassung ist
und ich der Auffassung bin, dass man hier sehr sen-
sibel vorgehen muss. Einerseits gibt es die berech-
tigten Interessen der Kunden und die berechtigten
Interessen derjenigen, die sozusagen vom Monopol
betroffen sind. Auf der anderen Seite ist das ein Be-
reich, der auch unter dem Aspekt der Sicherheit zu
diskutieren ist. Hier geht es um Brandschutz und um
Immissionsschutz, und insofern wird man sich einer
Diskussion um eine Weiterentwicklung nicht ver-
schlieBen. Ich spreche mich aber dagegen aus, dass
man hier das Kind mit dem Bade ausschiittet und die
bisher erreichten Standards in Bezug auf Sicherheit
und Immissionsschutz gefahrdet.

Prasident Weber: Herr Dr. Giildner, haben Sie eine
weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Dr. Giildner (Bindnis 90/Die Griinen): Herr
Staatsrat, Sie wiirden aber die Auffassung teilen, dass
das Vorhandensein mehrerer Anbieter auch in einem
sicherheitsrelevanten Bereich — nehmen wir zum
Beispiel einmal die Kfz-Uberpriifung, die ja nun auch
in vielen Fallen lebensrettend sein kann und die in-
zwischen auch von mehreren Anbietern angeboten
wird — nicht zwangslaufig zu einer Verringerung der
Sicherheitsstandards fiihrt, sich aber gleichwohl durch
die Konkurrenz auch wohltuend auf die moéglichen
Steigerungen der Kosten auswirken kann?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Dr. vom Bruch: Dieser Diskussion, in dem
Tenor, wie Sie es angedeutet haben, wird man sich
nicht verschliefen. Ich habe durchaus Verstandnis da-
fir, dass hier auch konkurrierende Interessen malf3-
geblich sind. Die konkurrierenden Interessen bestehen
in der Kostenfrage, in der Transparenz auf der einen
Seite und der Sicherheitsfrage auf der anderen Seite.
Ich habe Ihnen deutlich gemacht, dass man das Ganze
hier dann eben auch unter dem Aspekt der Sicher-
heit zu diskutieren hat.

Ich neige dazu, Ihre Frage zu bejahen, mochte al-
lerdings darauf hinweisen: Wenn wir zu einer Wei-
terentwicklung kommen, muss aus meiner Sicht er-
halten bleiben, dass der Bereich der Wartung und der
Bereich der Priufung der Betriebssicherheit auch wei-
terhin zu trennen wéren, so wie es ja im Kfz-Bereich
auch der Fall ist. Uber Weiterentwicklungen wird man
sich unterhalten miussen. Das wird sicherlich auch
zeitnah passieren. Ich denke, dass die Antwort der
Bundesregierung uns bald vorliegen wird, und auf
der Grundlage wird man dann iber eine Weiterent-
wicklung nachdenken.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
VOr.

Meine Damen und Herren, mit der Beantwortung
dieser Anfrage ist die Fragestunde beendet.

Bevorich den Tagesordnungspunkt zwei, Aktuelle
Stunde, aufrufe, darf ich recht herzlich auf der Be-
suchertribiine Herrn Professor Dr. Treusch, Prasident
der IUB, begriilen, sowie den Vizeprasidenten, Dr.
Ziegler-Jons, und zwei Dekane, Professor Kramer und
Professor Birus. Seien Sie ganz herzlich willkommen!

(Beifall)

Aktuelle Stunde

Meine Damen und Herren, fir die Aktuelle Stun-
de ist von dem Abgeordneten Dr. Sieling und Frak-
tion der SPD und dem Abgeordneten Perschau und
Fraktion der CDU folgendes Thema beantragt wor-
den:

Konzept der privaten Universitat tragt:
Grofispende der , Jacobs Foundation”
sichert die Zukunft der IUB.

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Lemke.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Busch.

Abg. Frau Busch (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich stehe hier heute richtig gern.
In der Aktuellen Stunde einen Erfolg zu verkaufen
ist etwas Besonderes und hat einen Gewinn fiir die
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IUB, fiir das Land Bremen und fir alle Hochschulen
insgesamt in diesem Lande.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich gebe auch zu, ich freue mich, dass wir mit die-
sem Erfolg der Opposition ein Wahlkampfthema ge-
nommen haben.

(Beifall bei der SPD — Zurufe vom Bund-
nis 90/Die Griinen)

Meine Damen und Herren, am 31. Oktober dieses
Jahres ist mir richtig ein Stein vom Herzen gefallen.
Herr Klaus Jacobs hatte gerade verkindet, dass er
der IUB, der Internationalen Universitat Bremen, die
groBte Einzelspende zukommen lassen wolle, die je
eine wissenschaftliche Einrichtung in Europa erhal-
ten hat. Im Einzelnen sind dies je 15 Millionen Euro
fur funf Jahre, also 75 Millionen Euro, fur Forschung
und Lehre sowie ab 2011 noch einmal 125 Millionen
Euro fur den Kapitalstock. Ich finde, das ist eigent-
lich einen Applaus wert!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Was hat Herrn Jacobs nun dazu bewogen, sein Geld
beziehungsweise die Mittel der Jacobs Foundation
so zu investieren? Vielleicht darf ich das noch einmal
dem Koalitionspartner sagen: Jacobs wird mit c ge-
schrieben, nicht mit k! Das kennen wir noch von den
grunen Packungen von friuher.

Ich will einmal an die Anfange erinnern. Die Idee
zur internationalen Privatuniversitat stammt schon aus
dem Jahre 1997. 1998 hat sich ein Planungskomitee
in Houston zur Planung der an die Rice University
in den USA angelehnten Universitdt in Bremen ge-
grindet. 1998 hat es den entsprechenden Senatsbe-
schluss gegeben, und 1999 konnte dann die IUB er-
offnen, der Betrieb mit den Studierenden dann spa-
ter. 1999 jedoch war der Startschuss, es ging los. Damit
fand dann auch ein 30 Hektar groes Kasernenge-
lande in Bremen-Grohn eine neue Nutzung. Besser
kann man militarisches Gelande eigentlich nicht um-
wandeln.

(Beifall bei der SPD)

Organisiert ist diese Privatuniversitat in der Rechts-
form einer gemeinniitzigen GmbH. Der Staat ist in
ihr nicht vertreten, der Betrieb erfolgt ohne staatli-
che Einflussnahme. Die [UB erfillt eine hochschul-
politische Funktion, die tiber den Wissenschaftsstand-
ort Bremen hinaus auf den Wissenschaftsstandort
Deutschland ausstrahlt. Ich erinnere daran, Sie wis-
sen das alle sicherlich sehr genau, einige Stimmen
bezeichneten es damals als politische Sensation, dass
Regierung und Burgerschaft ausgerechnet des Stadt-
staates Bremen dieses Projekt gestartet haben. Wir

erinnern uns auch, dass dies nicht ohne Proteste ablief.
Unsicherheit und Skepsis waren in der Projektvor-
bereitung und beim Projektstart mehr oder minder
weit verbreitet und haben eigentlich bis zum 31.0k-
tober dieses Jahres angehalten: Rechnet sich die IUB?
Erfillt sie die Erwartungen?

Nach der Aufbauphase und den ersten Absolven-
ten der IUB war es nun an der Zeit, eine Zwischen-
bilanz zu erstellen. EinschlieBlich des geplanten Sci-
ence Parks ist die IUB im Lichte des heutigen Kennt-
nisstandes aus regionalwirtschaftlicher und insbeson-
dere fiskalischer Sicht zu bewerten. Der IUB wurden
1999 117 Millionen Euro als Anschub fiir den Kapi-
talstock zur Verfliigung gestellt. Das war die Summe,
die auch bei vielen zu Kopfschiitteln gefthrt hat, die
viele bemangelt haben, weil sie glaubten, das Geld
wirde nun den anderen Hochschulen genommen, und
es sei der falsche Weg. Wir haben uns dazu entschie-
den.

Die baulichen Mafinahmen auf dem Campus, die
wir in der Planung hatten, sind in 2005 abgeschlos-
sen worden. Die IUB ist vom Wissenschaftsrat akkre-
ditiert und in das Hochschulverzeichnis zum Hoch-
schulbauférderungsgesetz aufgenommen worden. Der
32. Rahmenplan stellt sicher, dass das Bauvorhaben
der IUB im Umfang von 80 Millionen Euro zur Half-
te vom Bund mitfinanziert wird, und das ist, glaube
ich, einer der wesentlichen Punkte.

Nun haben diverse Gutachten gezeigt, dass das Zu-
sammenspiel von Hochschulen und regionaler Wirt-
schaft Wachstumsimpulse erzeugt, auch tber die fis-
kalischen Effekte hinaus, die zwischen der IUB und
dem Science Park allein bewirkt werden. Ferner hat
das Projekt IUB eine bundesweite Verbesserung des
bremischen Images bewirkt. Ich glaube, die Verbes-
serung des Images, die wir jetzt durch die Spende
des Herrn Jacobs erreicht haben, ist gar nicht zu be-
messen. Sie ist so immens, dass das einfach Wahn-
sinn ist!

(Beifall bei der SPD)

Nicht nur die dauBerst positive Entwicklung der
bremischen Universitdat und Hochschulen, sondern
gerade auch die privatwirtschaftlich betriebene IUB
haben die Standorte Bremen und Bremerhaven er-
heblich aufgewertet. Warum also Skepsis, Nachfra-
gen und Kritik? In einem Punkt haben die Zweifler
von damals recht behalten. 1998, so stand es, glaube
ich, auch noch im Senatsbeschluss, ging man davon
aus, dass man sieben Jahre brauchte, um einen Ka-
pitalstock von 250 Millionen Euro einzuwerben, For-
schung und Lehre nicht mit inbegriffen. Das ist nicht
gelungen, das wissen wir alle. Man muss aber sagen,
70 Millionen Euro sind inzwischen akquiriert worden,
und das ist ja auch nicht ohne.

(Beifall bei der SPD)

Man muss dazu sagen, dass Fundraising, also das
Einwerben solcher Mittel, in den USA voéllig anders
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lauft als hier in Deutschland, und das hat man auch
zugeben missen, das ist auch Tatsache. Man fangt
jetzt hier in Deutschland erst an, an den Hochschu-
len sogenannte Alumni-Netzwerke zu grunden. Das
sind Netzwerke von ehemaligen Absolventen der
Hochschulen, die man dann enger an die Hochschulen
binden mochte, insbesondere solche, die nach Ab-
schluss beruflichen und finanziellen Erfolg haben und
dies vielleicht auch an die Hochschule zurtiickgeben
konnen.

Ein Blick ins Internet bestatigt es. Das Lexikon Wi-
kipedia sagt zur Finanzierung der IUB: ,Die jahrli-
chen Kosten in Hohe von 25 Millionen Euro werden
finanziert aus Studiengebtiihren, Spenden, Drittmit-
teln, Kapitalertragen aus Stiftungsvermogen und Kre-
dite.” Weiter ist zu lesen, dass in 2004 und 2005 die
IUB erhebliche Verluste gemacht hat, einmal 18 Mil-
lionen Euro und einmal 20 Millionen Euro. Der ur-
springlich angedachte Kapitalstock, wie ich vorhin
schon gesagt hatte, in Hohe von 250 Millionen Euro
wurde nicht erreicht.

Auch uns Wissenschaftsdeputierte trieb dies um.
Die Opposition fragte von Sitzung zu Sitzung nach
einem Bericht tiber die finanzielle Situation, sodass
ich mich schon dazu hinreifien lief, die Opposition
zu bitten, nun doch endlich einmal Ruhe zu bewah-
ren, um im sensiblen Bereich des Fundraising die IUB
nicht unter Druck zu setzen. Mir war auf Nachfrage
erlautert worden, wie lange und intensiv mit poten-
ziellen Spendern, ich nenne es einmal so, geplaudert
werden muss, ehe es zu einem Erfolg kommt, wobei
man tunlichst alles, was mit Geld zu tun hat, nicht
erwahnt.

Ich bin wirklich froh, dass es geklappt hat, gerade
weil ich mich da so weit hinausgelehnt habe, und es
hat sich bestatigt. Die Gesprache mit Herrn Jacobs
laufen ja eigentlich schon seit Grindung der IUB. Mit
seiner 1988 gegrundeten Jacobs Foundation ist das
Ziel verbunden, durch ein qualifiziertes Ausbildungs-
angebot fur junge begeisterungsfahige Menschen die
Zukunft der kommenden Generation und der Gesell-
schaft insgesamt positiv zu gestalten. Das hat Herr
Jacobs schon einmal umgesetzt, indem er zu Beginn
der Grindung 10 Millionen Schweizer Franken be-
reitgestellt hat fiir das ,Jacobs Center for the Study
of Lifelong Learning"” —lebenslanges Lernen.

Aber ganz besonders wichtig ist neben guten Leis-
tungen und finanziell richtigen Entscheidungen das
menschliche Miteinander, wortiber ich eigentlich sehr
froh bin. So hat sich Herr Jacobs in seiner Rede Ende
Oktober ausdricklich bei Burgermeister Bohrnsen
bedankt, dass er das Projekt trotz der politisch und
wirtschaftlich nicht leichten Situation unterstiitzt.

(Beifall bei der SPD)
Dartiber hinaus ist Klaus Jacobs vom Zukunftskon-

zept fur die IUB des neuen Prasidenten, Herrn Treusch,
uberzeugt. Ich zitiere mit Genehmigung des Prasi-

denten zu Herrn Treusch: ,In ihm vereinen sich die
Kompetenzen eines ausgewiesenen Wissenschafters,
eines erfahrenen Wissenschaftsmanagers und eines
gewandten Kommunikators in einer Weise, wie dies
selten in Deutschland anzutreffen ist.” Die SPD-Frak-
tion kann dies nur bestdatigen, nachdem wir Herrn
Treusch vorgestern in unserer Fraktionssitzung er-
leben durften.

(Beifall bei der SPD)

Eindrucksvoll war fiir mich besonders sein Umgang
mit den Empfehlungen der Perspektivkommission,
die, hochrangig besetzt, die Risiken und Chancen der
IUB bewertet hat. Das war nicht ohne, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen. Das, was dort angebracht
und zutage gebracht wurde, liel einen schon sehr
nachdenklich werden. Ganz ehrlich wurde aufgezahlt,
wo die Fehler, so will ich es nicht einmal in Anfiih-
rungsstrichen nennen, der Vergangenheit lagen, wel-
che MaBnahmen zu ergreifen sind. Selbst der von uns
seitlangem geplante Science Park wurde dort in Frage
gestellt. Es ging schon richtig ans Eingemachte.

Herr Treusch will sich jedoch keineswegs auf den
geleisteten Spenden der Jacobs Foundation ausru-
hen, sondern den Empfehlungen der Perspektivkom-
mission folgen. Das heif3t, Einnahmen steigern, Aus-
gaben senken, um zu einem ausgeglichenen Haus-
halt zu kommen, um nachhaltig zu wirtschaften und
mittelfristig profitabel zu sein. Das finde ich toll.

(Beifall bei der SPD)

Besonders imponiert mir die Einschatzung, dass die
IUB nicht aus eigener Kraft zu einer international
sichtbaren Forschungsuniversitdat werden kann —

(Glocke)

ich komme gleich zum Schluss — sondern dies nur in
Kooperation mit der Universitat Bremen und den an-
deren Hochschulen unseres Landes.

(Beifall bei der SPD)

Ich finde, wir haben allen Grund zu danken, nicht
nur denen, die bisher beteiligt waren, wie auch dem
ehemaligen Prasidenten, Herrn Schaumann, Herrn
Ziegler-Jons, Erfolg hat viele Vater, ich mochte aber
auch noch einmal die Mutter des Erfolges nennen,
namlich Bringfriede Kahrs, die damals den Mut hat-
te, dazu zu stehen.

(Beifall bei der SPD)
Ich denke, dieses ganze Haus kann sich dem Dank
anschliefen. Wir danken der gesamten Familie Ja-

cobs! Jacobs ist wieder in Bremen! — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD)
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Prdasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Perschau.

Abg. Perschau (CDU): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich mochte eigentlich
ungern das wiederholen, was Frau Busch vorgetra-
gen hat, soweit es die Chronologie betrifft. Ich méchte
vielleicht ein paar Anmerkungen machen.

Damals, als die Entscheidung vorbereitet wurde,
eine internationale Campus-Universitat nach ame-
rikanischem Vorbild in Bremen zu bauen, ging es um
die Grundfrage der Organisation unseres Hochschul-
wesens, namlich darum: Werden wir auf Dauer al-
lein mit staatlichen Einrichtungen im Bereich der Wis-
senschaft die Herausforderungen der Zukunft anneh-
men konnen, oder werden wir nicht auch andere Or-
ganisationsformen finden miissen, um Abwanderung
von Eliten zu verhindern, um zu erreichen, dass wir
attraktive Rahmenbedingungen auch im Studium an-
bieten, dass wir auch die Internationalitat sehr viel
starker nach Bremen und Deutschland holen und dass
wir die Begabungsreserven, die in unterschiedlichsten
Landern verfiigbar sind, bei uns in Hochschulen bin-
den?

Das hat zur Folge gehabt, dass wir nicht nur bei
der Uberlegung, eine internationale private Univer-
sitdat zu schaffen, sondern auch bei den Reformkon-
zepten, die sich in der Universitdt und in der Hoch-
schule Bremen gezeigt haben, uns sehr viel starker
an den internationalen Rahmenbedingungen orien-
tiert haben. Sie sind gemeinsam entwickelt worden
in einem Prozess, um im Grunde die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer eigenen Universitat und Hochschu-
len mit einer besonderen Universitat zu kronen.

Dabei ging es am Anfang naturlich auch um die
Debatte dartiber, was wir mit dieser Kasernenanla-
ge in Bremen-Nord machen, nachdem dort bereits
der Vulkan zusammengebrochen war, die Soldaten,
auch als Konsumenten, aus dem Stadtteil verschwin-
den sollten und in das Umland abwanderten und
dieses Gelande verfugbar war und die Zahl der Ar-
beitsplatze auch in Bremen-Nord drastisch zurtick-

ging.

Das Modell, das man damals entwickelt hat, war
als Vorganger — wir hatten eine lange Diskussion da-
riber, ob die Hochschule Bremen nicht umziehen
sollte — eine Kasernenanlage, die mir tibrigens noch
sehr vertraut ist, weil ich dort 1964 meine militari-
schen Fahrlehrerscheine absolvieren musste und ich
sie noch in einer anderen Perspektive kennengelernt
habe. Damals aber haben wir das verworfen, und die
Verhandlungen mit der amerikanischen Rice Univer-
sity haben uns auch Wege aufgezeigt, welche Mo-
dellstruktur man fiir eine solche Universitat wahlen
konnte.

Natiirlich ist es so, dass wir in Amerika eine an-
dere Tradition haben, auch in der Finanzierung von

Bildung und Wissenschaft durch private Mazene,
durch GroBunternehmen, durch vielfdltige andere
Wirtschaftsaktivitaten, als wir das hier bei uns in der
Bundesrepublik Deutschland haben. Gerade weil das
so ist, war natiirlich von vornherein ein Weg, wie wir
ihn beschritten haben, nur gemeinsam mit der Wirt-
schaft zu gehen. Wenn ich jetzt eine staatliche Finan-
zierung nicht prinzipiell zur Grundlage der Univer-
sitat mache, dann muss ich dies in einer engen Ab-
stimmung machen.

Das hat mich damals gewaltig beeindruckt, als wir
das mit den Vertretern der Rice University verhan-
delt hatten. Rice ist ibrigens auch der Name des Stif-
ters ebenso wie bei Harvard und Stanford. Es sind
jeweils die Stifternamen, die sich in dem Universi-
tatsnamen ausdricken, so wie es jetzt bei uns die Ja-
cobs University ist.

Ich glaube, dass wir nattirlich damals auch wuss-
ten, wie schwierig so ein Weg ist, eine internationa-
le Campus University in Bremen zu schaffen, die sich
mittelfristig darauf stiitzen muss, private Finanzie-
rungsmodelle zu entwickeln. Das ist ein groer Ver-
such gewesen, er hat bundesweit und international
fur groBes Interesse gesorgt. Ich erinnere mich an die
Eroffnungssitzung und auch an die groB3e Begeiste-
rung innerhalb der Bremer Wirtschaft. Wir haben
selten ein so enges Zusammenspiel gehabt zwischen
Wirtschaft und Wissenschaft, wie wir es damals um
die Grindungszeit der IUB hatten. Wir haben sehr
viele Paten gefunden, die ihr Stipendium fiir auslan-
dische und auch einheimische Studenten zur Verfii-
gung gestellt haben, und die Universitat hat sich her-
vorragend entwickelt.

Warum sage ich, dass die Universitat sich hervor-
ragend entwickelt hat? Meine Damen und Herren,
mitunter habe ich manchmal das schmerzliche Ge-
fiihl, dass wir viele der Leistungen mit etwas zu kleiner
Miinze gewtlrdigt haben,

(Beifall bei der CDU)

dass sich die meisten nicht wirklich klar dartiber wa-
ren, welche ungeheure Herausforderung es war, eine
solche Universitdt als internationale Campus Univer-
sity nach amerikanischem Vorbild hier in Deutsch-
land und gerade auch in Norddeutschland aufzubau-
en. Wir haben tber die Jahre immer wieder versucht,
GroBmazene und Stifter zu gewinnen, und haben uns
riesig gefreut, als Klaus Jacobs zuriickgekommen ist
und die 10 Millionen Schweizer Franken fiir das Life-
long-Learning-Center investiert hat. Ich weil3, wel-
che Begeisterung wir hier auch in der Wirtschaft hatten
bei dieser einen Aktivitat. Natirlich ist auch damals
schon Herr Jacobs gebeten worden, sich noch star-
ker zu engagieren.

Ich glaube - dass das mit dem Finden irgendwo
funktioniert, das glaube ich nicht mehr —, dass wir mit
dem Finden eines Stifters in dieser Grofenordnung
damit auch auf die Ebene der Vergleichbarkeit mit

(D)



Bremische Birgerschaft (Landtag) — 16. Wahlperiode — 70. Sitzung am 15. 11. 06

4627

anderen ausldandischen, privat finanzierten Univer-
sitdten kommen. Damit ist auch in ganz Deutschland,
es ist nicht so sehr ein bremischer Punkt, ein Beweis
geliefert worden dafiir, dass es auch in Deutschland
moglich sein kann, solche Universitdaten aufzubau-
en und den Mut zu finden. Ich bin ganz sicher, dass
Herr Jacobs hier einen wegweisenden Schritt fir die
europdische Universitatsentwicklung getan hat.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wir wollen uns doch
uberhaupt nichts vormachen. Wir merken doch, wie
sehr wir an die Grenzen staatlicher Finanzierung
geraten. Das betrifft ja nicht nur die Wissenschaft, aber
auch die Wissenschaft und die Bildung. Wir miissen
uns natirlich darum kiimmern, neue Wege zu finden,
und wir miissen Menschen, die das konnen, werben,
anwerben und sie begeistern, wie Klaus Jacobs das
gemacht hat, in die Zukunft unserer Jugend zu in-
vestieren, und zwar zu investieren mit interessanten,
spannenden wettbewerbsfahigen Modellen. Ich glau-
be, dass das von ganz zentraler und ganz ungeheu-
erer Bedeutung fir die Entwicklung des Bildungs-
und Wissenschaftsstandorts Bremen ist.

(Beifall bei der CDU)

Wir mussen diesen Weg weitergehen! Ich habe mich
auch dartber gefreut, dass Herr Jacobs gesagt hat:
Dies ist der Anfang eines gemeinsamen Weges, den
wir gehen mussen, um gemeinsam vernunftig in die
Zukunft unserer jungen Menschen zu investieren.

(Beifall bei der CDU)

Ich glaube, dass wir Herrn Jacobs fiir den person-
lichen Mut, sein personliches Engagement, wesent-
liche Teile seines Vermogens, ganz wesentliche Teile,
nicht nur in Bremen, sondern auch in Zirich und an
anderen Stellen in diese Zukunft junger Menschen
investiert zu haben, sehr zu danken haben. Ich wiir-
de mich wahnsinnig freuen, Sie sicherlich auch, wenn
mehr Unternehmer diese Verantwortung sptrten,
groBe Teile ihres erworbenen Vermogens wieder zu
reinvestieren in die Chancen unserer jungen Gene-
ration, in Bildung, in Wissenschaft, aber auch in den
vielen sozialen und kulturellen Bereichen, in denen
wir gut eine finanzielle Unterstutzung brauchen kon-
nen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Bilindnis 90/Die Griinen)

Esistsicherlich so, dass es offensichtlich ein Gliicks-
griff ist, dass Professor Treusch sich bereit erklart hat,
nach Bremen zu kommen, um die Leitung der Uni-
versitat zu ibernehmen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Ich glaube immer, dass es hilfreich ist, Menschen zu
gewinnen, die tiber grofe Netzwerke verfiigen, die
uber groBe Beziehungsgeflechte verfiigen, die den
Uberblick und die Vergleichbarkeit im internationalen
Rahmen herstellen konnen und die damit auch eher
in der Lage sind, eine Positionsbestimmung dafir zu
machen, was wir in einem solchen Unternehmen wie
dieser Jacobs University als private Campus-Univer-
sitat entwickeln sollen und entwickeln miissen.

Ich denke, dass wir hier ein Modell in Deutschland
vorleben und dieses Modell — darum geht es mir vor
allem —nicht mit Kleinmut begleiten sollten. Es ist ein
wichtiges Modell, und es ist fur uns gemeinsam wie
fur Herrn Jacobs und die Universitat eine gemein-
same Verpflichtung, dieses Modell auch zum Erfolg
zu bringen.

(Beifall bei der CDU)

Ich bedanke mich sehr herzlich fir das grofzugi-
ge Engagement, und ich wiinsche uns allen, dass wir
uns so verstehen, dass wir gemeinsam die Armel
hochkrempeln miissen, um diesen Prozess auch wirk-
lich zu einem gemeinsamen Erfolg fir unsere Stadt
zu entwickeln.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Schon.

Abg. Frau Schoén (Bundnis 90/Die Grinen)*): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Ich glaube, wir
konnen uns alle hier gemeinsam in diesem Hause
freuen, dass die Jacobs Foundation die IUB mit 200
Millionen Euro fordern will.

(Abg.Frau Ho velm ann [SPD]: Aber?)

Kein Aber, Frau Busch! Jacobs leistet damit einen
wichtigen Beitrag fiir den Wissenschaftsstandort Bre-
men, und es bleibt zu hoffen, dass dieses Engage-
ment auch von der bremischen Wirtschaft aufgenom-
men wird und dass die bremische Wirtschaft sich auch
wieder groBzuigiger zeigen wird mit Spenden gegen-
tber der IUB, wobei sie sich in letzter Zeit eher zu-
rickgehalten hat und da die Erwartungen deutlich
hoéher gewesen sind.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Ich mochte kurz zu Frau Busch etwas sagen. Frau
Busch sagte, fiir die Opposition sei die IUB immer ein
Kampfthema gewesen.

(Abg. Frau B us ch [SPD]: Hatte wer-
den konnen!)

*) Von der Rednerin nicht tiiberprift.
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Das hat sie mit einem Lacheln im Gesicht gesagt und
sicherlich auch nicht so ernst gemeint. Sie weill ganz
genau, dass uns natiirlich immer die Sorge umgetrie-
ben hat: Was ist mit der IUB, kann sie sich finanzie-
ren? Wir sind in einer Situation, dass wir kaum die
offentlichen Universitaten finanzieren kénnen, und
nattrlich ist da jede Nachfrage danach sinnvoll, zumal
wir da offentliches Geld hineingesteckt haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen — Abg.

Dr. Sieling [SPD]: Aber es wurden

doch schnell am Wochenende Beschliisse ge-
fasst!)

SchlieBlich, und das wissen wir alle, der IUB stand
noch bis vor Kurzem das Wasser bis zum Hals. Es
wurden schon Planspiele dartiber gemacht, was man
denn tut, wenn der IUB die Luft ausgehen sollte.

(Abg. Perschau [CDU]: Professiona-
lisierte Miesepetrigkeit!)

2005, Frau Busch sagte es auch, gab es ein Defizit
von 20 Millionen Euro, davor von 18 Millionen Euro.
Das heif3it, die IUB konnte zirka 50 Prozent ihrer Aus-
gaben nicht durch Einnahmen decken. Das ist ein sehr
hoher Betrag, da kann man schon einmal in Sorge
geraten gerade vor dem Hintergrund, dass das Spen-
denaufkommen nicht gekommen ist.

Dann gab es den Bericht der Perspektivkommis-
sion, die selbst von der IUB eingesetzt worden und
auch zu dem Ergebnis gekommen ist, die IUB muss
ihre Einnahmen substanziell erhéhen. Sie muss ei-
nen mittelfristigen Finanzplan vorlegen, sie soll durch
die Einwerbung von Drittmitteln substanzielle Ein-
nahmen haben und das auch zur Einstellungsvoraus-
setzung von Professoren machen. Sie hat geschluss-
folgert, dass die IUB gegenwartig nicht die Mdglichkeit
hat, aus eigener Kraft eine international sichtbare For-
schungsuniversitat zu werden. Sie muss die Integra-
tionsbemiihungen in das lokale, wirtschaftliche, kul-
turelle und gesellschaftliche Umfeld erhohen. Das sind
alles Dinge, die lassen einen nicht ruhig sein, son-
dern an der Stelle hat man nattirlich Sorge.

Die Jacobs Foundation ist seit einigen Jahren Ge-
sellschafter der IUB. Klaus Jacobs und jetzt Christi-
an Jacobs sitzen im Aufsichtsrat. Die Jacobs Foun-
dation kennt also die IUB und auch die Lage dort sehr
gut. Das jetzige Invest von Jacobs ist Chance und Auf-
trag an die IUB, ihr Ruder herumzureiflen, die Ein-
nahmen zu erhohen, Ausgaben zu reduzieren und
eine inhaltliche Konzentration und starkere Spezia-
lisierung einzuleiten, dass sie auch wirklich interna-
tional sichtbar wird, also das umzusetzen, was die
Perspektivkommission aufgeschrieben hat.

Das Invest von Jacobs, wie es haufig in der Zei-
tung steht, ist keine Spende, sondern die 15 Millio-
nen Euro zum jahrlich laufenden Betrieb 2007 bis 2011
konnen einen grofen Teil des Defizits von den 20 Mil-

lionen Euro ausgleichen. Ist der Umstrukturierungs-
prozess gelungen, gibt es im Jahr 2011 125 Millio-
nen Euro, aber auch nur dann, es ist an Bedingun-
gen geknitpft, die IUB wird in Jacobs Universitat
umbenannt, und Jacobs wird zwei Drittel der Gesell-
schaftsanteile erwerben. Soist es jedenfalls der Presse
zu entnehmen.

Bremen war auch hoch daran beteiligt, Frau Busch
sagte das auch schon, wir hatten einen Eingangsin-
vest von 117 Millionen Euro fiir den Aufbau, es gab
40 Millionen Euro Hochschulbauférderung, und wir
haben eine 50 Millionen Euro hohe Biirgschaft da-
rin. Wir sind also auch round about mit 6ffentlichen
Geldern gegenwartig bei 200 Millionen Euro dabei.
Damit hat Bremen die Burgschaft, das Geld daraus
wollen wir nattrlich irgendwann wiedersehen, das
ist klar, aber damit muss der Aufbau, die Leistung von
Bremen erledigt sein.

Dass Jacobs weitere Zusagen haben wollte, 5 Mil-
lionen Euro jahrlich standen da im Raum, und der
Senat dem da nicht nachgekommen ist, das finden
wir sehrrichtig. Herr Lemke hat in der Wissenschafts-
deputation gesagt, es gibt keine weiteren Zusagen.
Es sollen aus der Exzellenzinitiative 5 Millionen Euro
genommen werden, um die Exzellenzinitiative II vor-
zubereiten, gemeinsam mit der Universitdat nach Mog-
lichkeit das Geld zu beiden Teilen. Das ist eine Sa-
che, mit der wir einverstanden sind. Wir finden es
richtig, wenn Bremen sich als Exzellenzstandort in
der Wissenschaft aufstellt, und da finden wir es auch
richtig, wenn sowohl die IUB als auch die Universi-
tat unterstutzt wird. Aber fiir uns ist es auch zweck-
gebundenes Geld und keine institutionelle Foérderung,
und wir werden zu gegebener Zeit nachfragen, ob
das Geld dafur verwendet worden ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Dartiber hinaus darf es aus unserer Sicht kein wei-
teres Geld furr die IUB geben. Wir wiirden es da mit
der Handelskammer halten, die eine Presseinfo he-
rausgegeben hat. Das Engagement von Jacobs muss
jetzt Auftrag an die regionale Wirtschaft sein, dem
gleichzutun, die IUB zu unterstiitzen und das, was
privatist, auch privat zu finanzieren. Wir sind da sehr
optimistisch, dass das gelingen wird, denn eine auf-
strebende Universitat, in die jetzt von Jacobs viel Geld
hineingegangen ist, ist nattirlich auch eine ganz an-
dere Botschaft an die Unternehmen in Bremen, sich
da wieder neu zu engagieren, und das fanden wir
richtig klasse, wenn es da jetzt auch den Optimismus
in der bremischen Wirtschaft geben wirde.

Jetzt komme ich zum Ende, meine Redezeit ist auch
gleich abgelaufen. Das Engagement von Jacobs ist
ein ganz wichtiger Beitrag fiir den Wissenschaftsstand-
ort Bremen und insbesondere auch fiir den Wirt-
schaftsstandort Bremen-Nord. Es ist eine ganz gro-
Be Chance fiir die IUB, das Ruder herumzureifen. Wir
hoffen, dass sie diese Chance nutzt, und wir wiinschen
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vor allem der IUB dabei viel Gliick, dass es ihr ge-
lingt, fir die IUB nattrlich selbst, fur ihr internatio-
nales Engagement und nattirlich auch fir uns alle hier
im Bundesland Bremen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort Herr
Senator Lemke.

Senator Lemke: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Nicht weit entfernt von
hier steht iber dem Eingang eines Hauses ,Buten un
binnen, wagen un winnen”. Genau das hat dieser
Senat, diese Koalition, in den Jahren 1998, 1999, 2000
gemacht, gewagt! Heute konnen wir feststellen: Wir
haben ein Projekt angeschoben, das heftig umstrit-
ten war, das aber gerade durch die groBartige Un-
terstitzung der Familie Jacobs zu einem wichtigen
Erfolg gekommen ist. Dasist flir diesen Senat, fir diese
Landesregierung, von der Bedeutung her nicht zu un-
terschatzen.

Ich mochte das begriinden. Wir haben in der schwie-
rigen Situation der SchlieBung von grofen Industrie-
betrieben —ich darf an die WerftschlieBung der Acht-
zigerjahre erinnern —, die dieses Land furchtbar un-
ter Druck gesetzt hat, gegengesteuert, gegengesteu-
ert, indem wir gesagt haben, wir miissen nicht billi-
ger in der Produktion unserer Produkte werden,
sondern wir mussen besser werden. Wir muissen fiir
Bildung und Wissenschaft, fur die Forschung in un-
serem Land Schwerpunkte setzen. Wir haben gltckli-
cherweise die Situation, und das soll in dieser Debatte
auch tiberhaupt nicht zu kurz kommen, dass wir es
in der Universitat durch das Engagement, tibrigens
gilt das auch fiir die Hochschulen, durch das enga-
gierte Eintreten von Hochschullehrerinnen und Hoch-
schullehrern, von Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern, erreicht haben, dass diese mit einem Mal
bundesweit zu einem grofartigen Ansehen gekom-
men ist.

Jetzt kommt die IUB dazu, demnachst Jacobs Uni-
versity Bremen, und wir stellen fest, dass dartiber in
der ganzen Welt berichtet wird. Ich habe mir einmal
diese circa 150 Seiten mitgeben lassen. Das ist aber
noch nicht die abschlieBende Berichterstattung, die
es da weltweit gegeben hat. Wann kommt Bremen,
auBer wenn es um Werders Erfolge gegen Bayern
Miinchen geht, dazu, dass in der ,Herald Tribune”,
der ,New York Times", in der internationalen Aus-
gabe der ,Financial Times" oderin der ,Neuen Zii-
richer Zeitung" tuber Bremen tuberschwanglich po-
sitiv berichtet wird? Das passiert nicht so haufig, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Das ist deswegen ein ganz wichtiger Punkt, weil
Bremen aufgrund der bekannten Schwierigkeiten,

Haushaltsprobleme, Verschuldungslage unseres Lan-
des, diese positiven Signale dringend braucht, damit
die Menschen wissen, warum es notwendig ist, Bre-
men auch in seiner Selbstandigkeit zu erhalten, weil
hier hoch qualifizierte Arbeit geleistet wird und das
im Resultat von so einem riesigen Unternehmen, von
einer Firma, von einer Familie wie Jacobs unterstiitzt
wird. Das ist ein wunderbares Signal, das zur richti-
gen Zeit gekommen ist.

Ich will nicht en détail darauf eingehen, was Frau
Busch und Herr Perschau eben gesagt haben. Ich habe
mich gefreut, dass Sie es zumindest herausbekom-
men haben, im ersten Satz zu sagen, dass Sie sich
auch gefreut haben, so wie Sie das in der Deputati-
on auch vorgetragen haben, liebe Frau Schon. Die
anderen miesepetrigen Aspekte hinterfrage ich jetzt
nicht weiter. Darauf gehe ich nicht ein, denn wenn
man einen Grund zur Freude hat, dann sollte man
auch die GroBe besitzen, als Opposition zu sagen:
Wirklich, das ist klasse gelaufen, wir stehen auch da-
hinter, weil es wichtig fur die Menschen in unserem
Land ist. Dann soll man sagen, wir stehen auch hun-
dertprozentig dahinter.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU - Abg.
Frau S c h 6 n [Bundnis 90/Die Griinen]: Da
haben Sie mir nicht richtig zugehort!)

Ich habe sehr genau zugehort! Das kann man uib-
rigens alles im Protokoll nachlesen, was Sie gesagt
haben. Im ersten Satz haben Sie sich gefreut, und an-
sonsten haben Sie gesagt, was Sie da alles noch zu
bemaéngeln haben. Aber egal!

Ich beteilige mich an dieser Debatte nicht. Ich freue
mich aufgrund des Erfolges. Ich freue mich naturlich
auch deshalb, weil die harte Kernerarbeit, die Herr
Dr. Schaumann in den letzten Jahren geleistet hat,
nicht zum absoluten Erfolg, was die finanziellen Dinge
anging, gefihrt hat, aber sehr wohl war er, das weif3
ich aus vielen Debatten, der Grundsteinleger fiir die-
sen Erfolg. Wir haben mit Herrn Jacobs nicht erst seit
einem halben Jahr gearbeitet, aber dennoch haben
Sie vollig recht, dass ich hoch erfreut bin fiir den Kon-
zern Bremen, hoch erfreut tiber die Verpflichtung von
Herrn Professor Treusch hier an unserer Jacobs Uni-
versitiy Bremen. Das ist ganz wunderbar, dass wir Sie,
lieber Professor Treusch, an unserer Seite haben.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Allerdings mochte ich noch einmal darauf hinwei-
sen, das ist ibrigens auch die Auffassung von Herrn
Jacobs, dass er sagt, dies muss ein Signal sein. Dies
kann nicht nur eine einzelne riesige Spende sein,
ubrigens die grofite Spende, die jemals in Deutsch-
land von einem Spender fur eine wissenschaftliche
Einrichtung gegeben worden ist, dies muss nicht nur
fiir die bremischen Unternehmer ein Signal sein, nicht
nur fur die Studierenden, dass sie sich erinnern, wer
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ihnen diese exzellente Ausbildung gegeben hat. Das
ist einerseits der bremische Steuerzahler, der tiber die
Entscheidung der Landesregierung das Fundament
gegeben hat. Andererseits sind das die Hochschul-
lehrerinnen und Hochschullehrer, die sich unheim-
lich dafur einsetzen, dass es gelingt.

Meine Damen und Herren, fur diejenigen, die das
nicht wissen: Das Bachelorstudium wird zu 90 Pro-
zent in der Regelstudienzeit und dartiber hinaus ge-
schafft. Das ist sensationell! Nennen Sie mir einmal
irgendeine andere Universitdat in Deutschland, die das
von sich sagen kann! Das ist die harte Arbeit der Stu-
dierenden, aber natiirlich auch der Hochschullehrer-
innen und Hochschullehrer. Das ist grandios, das ist
fantastisch, und dafir steht diese Hochschule!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Nun ist ein ganz wichtiger Aspekt hier noch nicht
zur Sprache gekommen. Den mdéchte ich gern noch
einmal vortragen. Als Jacobs gefragt worden ist, wa-
rum er denn diese groB3e Spende gemacht habe, hat
er auf die Ergebnisse der Perspektivkommission hin-
gewiesen. Darauf mochte ich gern, weil sie noch nicht
zur Sprache gekommen sind und auch bisher in der
Offentlichkeit noch nicht so verbreitet worden sind,
speziell hinweisen. Wichtig sei dort, sagt Jacobs, dass
uber die groen Rahmenthemen , Energie, Wasser,
Nahrung" — ein Thema —, ,Lebenslanges Lernen" —
ein anderes Thema sei. Das ist eine unglaublich wich-
tige Voraussetzung, die unsere Schiilerinnen und
Schiiler schon in der Schule mitbekommen miissen,
dass es nicht nur heilit, eine Ausbildung, und das war
es dann, sondern lebenslanges Lernen ist eines der
Themen, die dort an der IUB besonders gelehrt wer-
den.

Dann die Frage der Kommunikation, auch ein ganz
hoch aktuelles Thema! Dazu fallt mir das ein, was eben
auch schon bei Frau Busch und bei Herrn Perschau
anklang: Frieden und Konfliktmanagement! Dies ist
ein sehr aktuelles und hoch wichtiges Thema.

Und ist es nicht wunderbar, dass, was Frau Busch
eben auch schon gesagt hat, wir dort eine Kaserne
gehabt haben, wo Mehrere, wie ich gehort habe, nicht
nur Herr Perschau, Teile ihres Dienstes abgeleistet
haben, und das wir es auf diesem Kasernengeldnde
hinbekommen haben, dass die besten Studierenden
— 1600 bewerben sich, 200 kommen dann letztend-
lich nach einem groen Auswahlverfahren dort an —
aus 85 Nationen zusammenkommen, um gemeinsam
auf diesem Campus, in einem College zusammen zu
studieren? Das ist fiir mich als Senator ein wunder-
bares Signal und geht genau in die Thematik Frie-
den und Konfliktmanagement, auf einem wunderba-
ren Campus gemeinsam zu arbeiten. Das ist ein Sig-
nal, da kann ich mich als Wissenschaftssenator nur
freuen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ein weiterer Punkt der Perspektivkommission: Die
Studierenden miissen besser in unsere Gesellschaft
integriert werden, mussen auch in Bremen-Nord bes-
ser ankommen und diirfen nicht so isoliert sein! Viel-
leicht ist das eine schlechte Begrifflichkeit, aber ich
sage es einmal so, Sie wissen, was ich damit meine.
Dazu hat die Perspektivkommission gesagt, die deut-
sche Sprache miisse auch gelehrt werden, damit die
Studierenden sich besser verstandigen und nicht nur
sagen, ich komme hierher und spreche eigentlich Bul-
garisch, Russisch, Japanisch oder nur Englisch, son-
dern dass sie auch sagen, ich komme hierher, studiere
in Englisch und bekomme eigentlich von der Kultur,
von der Stadt, von den Menschen nichts so mit, wie
wir uns das wiinschen.

Ein wichtiges Signalist, das kann ich nur nachdrtick-
lich unterschreiben, und ich glaube, es sind schon
Planungen im Gang, dass das dritte Studienjahr nicht
mehr im College stattfinden soll, sondern dass man
nach Moglichkeit die Studierenden dann in Studen-
tenbuden, -wohnungen, -wohngemeinschaften in
Bremen-Nord oder umzu unterbringen lasst. Das ist
ein wichtiger Punkt der Perspektivkommission!

Jetzt komme ich eigentlich zu dem Punkt, der mir
besonders am Herzen liegt. Ich habe vorhin auf die
Arbeit der staatlichen Hochschulen hingewiesen. Als
man mit Herrn Jacobs kurz vor der Einigung stand,
habe ich gehort, dass es Herrn Jacobs sehr wichtig
war, und das wurde nachdriicklich von Herrn Treusch
unterstiitzt, dass man seiner Forderung, ich sage das
bewusst, nachkommt und sagt, wir mochten gern, so
wie es die Perspektivkommission sagt, die Zusam-
menarbeit zwischen der staatlichen Universitat und
der Internationalen Universitdat verbessern, weil es
falsch ist, mit einem Bauchladen herumzulaufen, alles
anzubieten, keine Schwerpunkte zu setzen. Zu den
Schwerpunkten habe ich eben die Ergebnisse, auch
die inhaltlichen, der Perspektivkommission genannt.

Wir miissen uns konzentrieren, sagt die Perspek-
tivkommission, und wir miissen uns mit anderen ver-
zahnen, vernetzen, die an gleichen wichtigen The-
men arbeiten. Das ist in dem Fall bereits bei der ers-
ten Phase des ersten Exzellenzwettbewerbs passiert
und wird jetzt verstarkt bei der zweiten Phase. Da
haben sich die beiden Rektoren beziehungsweise Pra-
sident und Rektor zusammengeschlossen, wofiir ich
sehr dankbar bin, und haben gesagt, ja, wir machen
das weiter so wie bisher, aber noch verstarkt. Dafur
hat sich die Landesregierung eingesetzt, und ich stehe
hundertprozentig dazu. Ich bin sehr dankbar, dass
das vom Birgermeister, vom Finanzsenator und auch
mit der Zustimmung des Wirtschaftssenators realisiert
wurde. Das sind die Bereiche, die die [lUB damals ge-
meinsam getragen haben. Ich stehe heute hier nur
stellvertretend fiir diese vier Bereiche, um diese schone
Debatte fiihren zu dirfen.

Deshalb glaube ich, meine Damen und Herren, das
ist fur mich ein ganz wichtiges Signal, dass da nicht
zwei feindliche Briider gegentiiberstehen, sondern
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dass wir alle es von Beginn an gesptirt haben, dass
die kleine Schwester IUB, die es in vielen Bereichen
leichter hat als die staatliche Universitat, deshalb aber
nicht ausgegrenzt wird, sondern man ermoglicht der
kleinen Schwester eine optimale Kooperation mit der
Universitat Bremen. Ich muss das ganz klar sagen:
Da bin ich Herrn Professor Miiller ausgesprochen
dankbar, mit dem ich kurz vor der Bekanntgabe noch
einmal personlich gesprochen habe. Er steht hundert-
prozentig zur IUB, er steht hundertprozentig zu der
Kooperation. Das war fur mich ein ganz wesentlicher
Faktor, ohne Wenn und Aber den Senat zu bitten, in
dieser 5-Millionen-Frage zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Ich komme zum Schluss! Fiir uns als Standort ist
das unendlich wichtig. Ich habe auch gerade etwas
zum Ansehen des Landes Bremen gesagt, dass ich
das als sehr wichtig empfinde, dass die Menschen
nicht nur in Deutschland, sondern in Europa oder
weltweit wissen, dass sich hier etwas entwickelt, was
sehr positiv fur uns, fur die Zukunft ist. Ich mochte
das, was Frau Busch und Herr Perschau eben auch
ausgefiihrt haben, noch einmal bekraftigen. Fur un-
sere Wirtschaft ist das sehr wichtig. Mittlerweile sind
die ersten Absolventen der IUB bereits in unseren
Firmen hier in Bremen. Von dort hore ich ausschlief3-
lich Positives, dass wir also die besten Absolventen
aus den verschiedenen Nationen hierher bekommen,
die hier dann erfolgreich in den Arbeitsprozess inte-
griert werden. Das ist wunderbar.

(Glocke)

AuBerdem finde ich es groBartig, wenn diejenigen,
die dann weiterstudieren und eines Tages in Tokio
oder in Washington arbeiten, wissen werden, dass sie
hier studiert haben. Die Netzwerke sind internatio-
nal wichtiger denn je, das zeigt uns der globalisierte
Markt. Jetzt ein allerletztes Zitat mit Genehmigung
des Prasidiums, obwohl ich meine Redezeit 15 Se-
kunden tiberschritten habe.

Prasident Weber: Wie viel?
Senator Lemke: 15 Sekunden!

Prasident Weber: Herr Senator, [hre Zeit betragt
nur 10 Minuten!

Senator Lemke: Ja, ich habe auch mitgestoppt! Nur
ein Zitat, lieber Herr Prasident, das ist so schon, das
mochte ich dem Hause noch vorlesen! Ich zitiere hier
aus einem Interview, das Herr Jacobs der ,Herald
Tribune" gegeben hat. Im letzten Satz sagt er: , Why
didn't Jacobs give his millions to his own Alma Ma-
ter, the university of Hamburg? They didn't ask, he
said.” Welch schones Zitat, dass wir zur richtigen Zeit

den richtigen Mann angesprochen und so unglaub-
lichen Erfolg gehabt haben! Wir als Senat, liebe Ab-
geordnete, stehen weiter hinter der wunderbaren Ent-
wicklung dieser IUB in Kooperation mit unseren staat-
lichen Hochschulen. — Ich danke Thnen!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Damit ist die Beratung geschlossen.

Pravention von Sexualstraftaten verbessern — Kon-
sequent besonders gegen Mehrfach- und Wiederho-
lungstiter vorgehen

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU
vom 6. Juni 2006
(Drucksache 16/1035)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 26. September 2006
(Drucksache 16/1150)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Blirgermeister
Bohrnsen.

GemaB Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage in der Burgerschaft miindlich zu wieder-
holen.

Ich gehe davon aus, Herr Burgermeister Bohrnsen,
dass Sie darauf verzichten wollen, sodass wir sofort
in die Aussprache eintreten konnen.

Als erster Redner erhalt das Wort der Abgeord-
nete Grotheer.

Abg. Grotheer (SPD): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! ,Pravention von Se-
xualstraftaten verbessern — Konsequent besonders
gegen Mehrfach- und Wiederholungstater vorgehen”,
das ist die Uberschrift unserer Anfrage. Wir meinen,
dass zur Praventionspolitik auch gehort, dass man tiber
die Bekampfung der Sexualstraftaten 6ffentlich dis-
kutiert. So gesehen ist auch unsere heutige Debatte
ein Beitrag zu dieser Pravention.

(Vizeprasidentin Dr. Mathes uber-
nimmt den Vorsitz.)

Diese Debatte hat einen erheblichen zeitlichen
Vorlauf. Wir haben bereits im Mai dieses Jahres frak-
tionsintern uber dieses Thema gesprochen, haben
dann mit der CDU gesprochen und es im Juni ein-
gebracht. Jetzt debattieren wir im November tiber
dieses Thema. Es gibt ja leider einen ganz aktuel-
len Bezug zu einem Gerichtsverfahren, in dem es um
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schwerwiegende Sexualstraftaten geht. Wir sehen da-
ran, wie wichtig es ist, dass wir uns mit diesem The-
ma befassen.

Fir uns war damals ein bremisches Verfahren An-
lass, das Thema aufzugreifen. Der ,Weser-Kurier”
hatte damals am 8. Februar getitelt ,Fir das Lehr-
amt noch geeignet?” und gefragt — es ging damals
um einen Fall von Exhibitionismus, der Tater war ein
Referendar an einer Bremer Schule —, ob und wie si-
chergestellt werden konne, dass solch ein Téater nicht
irgendwann als Lehrer in einer Schule unterrichtet.
Ich sage Ihnen ganz offen, wir sind als Fraktion auch
der Meinung: Wir missen sicherstellen, und diese
Frage stellen wir uns auch, wir wollen sicherstellen,
dass Derartiges nicht passiert. Wir meinen, dass je-
mand, der als Exhibitionist in dieser Weise auftritt,
im wahrsten Sinne des Wortes, als Lehrer an einer
Schule nichts zu suchen hat.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Esist auch nur konsequent, dass dieser Mitarbei-
ter aus dem Schuldienst entlassen worden ist. Wir
wissen, dass er dagegen angeht und beim Verwal-
tungsgericht dagegen klagt, und wir hoffen, dass
dieses Verfahren in dem Sinne ausgeht, dass unsere
Kinder vor solchen Dingen, jedenfalls in diesem Fall,
geschiitzt werden.

Wir konnen uns eine ganze Reihe von MaBinahmen
vorstellen, die zur Pravention fiihren. Wir meinen aber
auch, dass die Strafandrohung, die im Gesetz enthal-
tenist, ein ganz wichtiger Beitrag zur Pravention ist.
Es wird zwar immer wieder dartiber gestritten, ob eine
Strafandrohung wirklich eine solche Wirkung entfal-
tet, aber wir sind tiberzeugt davon, dass dies der Fall
ist. Es ist aber die Frage, ob die geltenden Gesetze
eigentlich immer ausreichend formuliert sind, ob sie
klar sind und ob der Strafrahmen ausreichend ist, um
dieses Ziel zu erreichen.

Das Strafgesetzbuch soll die sexuelle Selbstbestim-
mung in umfassender Weise gegen Gewalt, gegen
Drohung und gegen andere Formen der Ausnutzung
einer individuellen Schwdache schiitzen. Deshalb
wurde das Sexualstrafrecht immer mit Blick auf die
praktischen Erfahrungen, die in den letzten Jahren
in den Gerichtsverfahren damit gemacht wurden, ganz
erheblich verandert. Der Gesetzgeber ist nicht un-
tatig geblieben, sondern hat auf aktuelle Entwick-
lungen reagiert. Es wurden Tatbestande gedndert,
es wurden Strafrahmen verandert, und insbesondere
ging es darum, den Schutz von Kindern zu verbes-
sern.

Ich will einige Beispiele nennen. Der Strafrahmen
fiir den Missbrauch von Kindern und von Widerstands-
unfahigen ist erhoht worden. Der Strafrahmen fur so-
genannte minderschwere Falle — das ist eine juristi-
sche Kategorie —ist gestrichen worden. Die Mindest-
strafen fir die Falle des sexuellen Missbrauchs von
Schutzbefohlenen, Gefangenen und behordlich Ver-

wahrten sind erh6ht worden, und auch solche Taten,
die unter Ausnutzung einer Amtsstellung oder eines
Behandlungsverhaltnisses begangen wurden, sind
davon erfasst. Es sind neue Tatbestande in das Ge-
setz hineingeschrieben worden, und es sind auller-
dem, das ist fiir die Pravention auch wichtig, die An-
zeigepflichten fur Rechtsanwdlte, Psychotherapeu-
ten, staatlich anerkannte Sozialpddagogen und an-
dere Berufsgruppen neu in das Gesetz aufgenommen
worden. Zugleich ist fur die Weitergabe von kinder-
pornografischen Schriften der Strafrahmen erhoht
worden, und bei der gewerbs- oder bandenmaBigen
Verbreitung solcher Materialien betragt der Strafrah-
men jetzt 6 Monate bis zu immerhin 10 Jahren. Wir
sehen also, die Politik ist nicht untatig geblieben, son-
dern hat gehandelt.

Wir haben als Bundesland und als Parlament hier
in Bremen auch einen kleinen Beitrag zu einer ganz
wesentlichen Verbesserung geleistet. Wir sind namlich
damals mit einem Beschluss dafiir eingetreten, wenn
Sie sich daran erinnern, dass die DNA-Analyse bei
allen Straftaten angewendet wird, die Vergehen und
Verbrechen gegen die sexuelle Selbstbestimmung
zum Gegenstand haben. Das heiB}t, seit dem 1. Au-
gust 2005 ist es so, dass auch der Exhibitionismus
darunter fallt und auch in diesen Fallen eine DNA-
Probe genommen wird, die dann in die entsprechende
Datei beim Bundeskriminalamt eingestellt wird, so-
dass eine ziigige Ermittlung bei spateren Verfehlun-
gen gewahrleistet ist.

Wir haben als Landesparlament diese Gesetzge-
bung des Bundes unterstiitzt, und ich finde, esist auch
ein gutes Beispiel dafiir, dass ein Landesparlament
einen Beitrag zu solchen Entscheidungen des Bun-
destages leisten kann. Wenn also hier — wir horen es
immer wieder, und er hat sich heute schon wieder
gemeldet — Herr Tittmann behauptet, die SPD, die
CDU, die Griinen seien alle vollig untatig, dann ist
das dummes Zeug. Die Wirklichkeit ist ganz anders.
Wir sind dabei, die Gesetze zu verbessern, und wir
haben Erfolge.

(Beifall bei der SPD — Abg. Tittmann
[DVU]: Warten Sie doch erst einmal meine
Rede ab!)

Esist typisch, dass in dieser Weise polemisiert wird,
und die Zwischenrufe kennen wir auch schon, Herr
Tittmann! Im Ubrigen halten Sie dann hier wieder Ihre
Reden, die Herr Frey Ihnen in Miinchen aufgeschrie-
ben hat. Da sind wir nicht gespannt, das ist eherlang-
weilig, was Sie uns dann dazu vorzutragen haben.

(Beifall bei der SPD)

Es ist deshalb auch folgerichtig, weil wir uns se-
rios mit diesem Thema beschaftigen, dass die Gro-
Be Koalition in Berlin in dem Koalitionsvertrag die-
ses Thema aufgegriffen hat. Dort heifit es: , Aufgrund
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zahlreicher Gesetzesanderungen in letzter Zeit erweist
sich das Sexualstrafrecht zunehmend als untibersicht-
lich und nicht immer praktikabel.” Das betrifft also
die praktische Handhabung durch die Staatsanwalt-
schaften und die Gerichte, und es heiBit weiter: , Wir
streben daher eine grundlegende Reform des Sexu-
alstrafrechts an, mit der Wertungswiderspriiche und
terminologische Unklarheiten beseitigt werden.” Auch
da sehen wir, die Politik arbeitet also weiter an die-
sem Thema, und da geht die Reise in die richtige
Richtung. Auch da sageich, bei diesem Thema miissen
wir uns als Landesparlament weiter beteiligen.

Wenn wir uns die Zahlen anschauen, die der Se-
nat hier zusammengetragen hat, dann belegt das
einen eindeutigen Handlungsbedarf. Ich méchte mich
an dieser Stelle tibrigens ganz herzlich bei der Jus-
tizverwaltung und beim Justizsenator fur diese aus-
fihrliche und griindliche Antwort bedanken. Da sind
27 Seiten zusammengetragen worden. Ich denke, das
ist eine gute Grundlage fur unsere weitere Debatte
und auch ein gutes Beispiel daftir, wie mit Anfragen
des Parlaments umgegangen wird.

(Beifall bei der SPD)

Wir fragen nach der Zahl der Ermittlungsverfah-
ren, nach den Anklagen und nach Urteilen. Wir fra-
gennach Taterprofilen, nach Anhaltspunkten, die man
fir eine eventuelle Wiederholungsgefahr gewinnen
kann, wir fragen auch nach Erkenntnissen tiber Opfer
und Opfergruppen, und wir fragen nach dem Um-
gang mit den Tatern im Strafvollzug. Wir erfahren,
dass die Zahl der Ermittlungsverfahren im Land Bre-
men jahrlich zwischen 800 und 560 pro Jahr schwankt.
Das ist eine ganz erhebliche Zahl, eine Antwort, mit
der manch einer vielleicht auch nicht gerechnet hat.

Ich finde, es ist besonders erschreckend, dass in
einem ganz erheblichen Umfang Kinder unter den
Opfern sind. Beim sexuellen Missbrauch sind immer-
hin 30 bis 50 Prozent der betroffenen Opfer Kinder.
Wenn man nach Alter aufgliedert, heiit es, dass in
der Altersgruppe bis zu 14 Jahren und dann wiederum
davon ein Drittel, immerhin ein Drittel, Jungen Op-
fer geworden sind. Das ist auch eine erstaunliche Zahl.
Das habe ich personlich so nicht erwartet. Wenn es
offentlich diskutiert wird, wird ja haufiger davon ge-
sprochen, dass Madchen oder Frauen Opfer sind, aber
esist eben leider so, dass eine groe Anzahl von Op-
fern bei den Jungen und bei den jungen Mannern zu
finden ist.

Es gibt deshalb ein erhebliches Bediirfnis, nicht nur
fur Madchen und Frauen, sondern auch fiir Jungen
und Manner Beratungsangebote zur Verfugung zu
stellen, damit sie sich mit dieser Tat auseinandersetzen
koénnen und damit man ihnen helfen kann. Es ist gut,
dass es in Bremen eine ganze Reihe von Anlaufadres-
sen gibt, das Kinderschutzzentrum des Deutschen
Kinderschutzbundes als Anlaufstelle, den Notruf fiir
vergewaltigte Frauen und Madchen und in Bremer-

haven als Anlaufstelle die psychologische Beratungs-
stelle fir Kinder, Jugendliche und Familien. Ange-
sichts der vielen Hinweise, die Opfer von sexuellen
Ubergriffen geben, ist es gut, dass es dieses ausdif-
ferenzierte Angebot gibt.

Allerdings sagen wir auch, wir miissen immer wie-
der fragen, weil wir ja in einer schwierigen finanzi-
ellen Situation sind, ob diese Angebote in vollem Um-
fang angenommen und wie sie genutzt werden. Ich
denke, wir haben Anlass, auch nachzuschauen, wo
es notwendig ist nachzusteuern, wo Strukturen dem
Bedarf angepasst werden miissen und wo man die
Angebote noch weiter ausdifferenzieren kann, um
noch bessere Hilfen zu gewahrleisten.

Ich mochte an dieser Stelle auch sagen, dass es
richtig gut ist, welche Praventionsangebote wir in
Bremen anzubieten haben, die sich an Eltern und an
Kinderrichten. Es gibt, wie Sie wissen, eine sehr gute
Kooperation zwischen ,Schattenriss” und der Bre-
mer Polizei. Da gibt es Informationsveranstaltungen,
die in den Schulen den Eltern fiir die dritten und vier-
ten Klassen angeboten werden. Ich bin selbst auf einer
solchen Veranstaltung gewesen und kann sagen, dass
es gut ist, was dort gemacht wird, und ich kann nur
an unsere Abgeordneten und an die bremische Of-
fentlichkeit appellieren: Nehmen Sie dieses Ange-
bot wahr! Unsere Kinder miissen lernen, Nein zu sa-
gen. Das gehort mit zur Pravention, und um genau
dieses Thema geht es auf diesen Veranstaltungen.

(Glocke)

Ich komme zum Schluss! Wir sehen in der Antwort
des Senats, dass wir auch im Strafvollzug ein spezi-
elles Angebot, eine spezielle Behandlung fiir unse-
re Sexualstraftater haben. Das ist gut so. Mir macht
aber Sorge, dass immerhin 50 Prozent der Gefange-
nen, der Verurteilten zwar fir die Behandlung im
Vollzug erreichbar sind, aber 50 Prozent bleiben tibrig,
die nach der Antwort des Senats eben nicht erreich-
bar sind, und da, finde ich, miissen wir weiterhin be-
sonders wachsam sein. Es ist gut, dass ganz sorgsam
entschieden wird, dass Einzelfallprufungen stattfin-
den, soweit es also um die Frage geht, ob Urlaub oder
ob andere Lockerungen gewahrt werden.

Zusammenfassend mochte ich sagen, wir sind als
Bundesland sowohl auf der Ebene des Parlaments als
auch auf der Ebene der Verwaltung gut aufgestellt,
und in diesem Sinne sollten wir weiter an der Mate-
rie arbeiten. — Ich bedanke mich fiir die Aufmerksam-
keit!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin erhalt das Wort die Abgeordnete Frau Winther.

Abg. Frau Winther (CDU): Frau Prasidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Sexualstrafta-
ten sind ganz besonders abscheulich, und wir mius-
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sen alles daftir tun, um sie, soweit es uns gelingt, zu
verhindern. Herr Grotheer, Sie haben ausfiihrlich dar-
gestellt, was die Politik in den vergangenen Jahren
bereits getan hat. Das ist richtig, auch wir begriien
das sehr. Ich muss allerdings sagen, dass bis heute
ein Entwurf der Bundesministerin zu einer Reform
des Sexualstrafrechts nicht vorliegt. Ich hoffe, dass
dieser Entwurf nun auch zligig auf den Weg gebracht
wird.

Lassen Sie mich einen Teil bei der Positivliste er-
ganzen! Auch die Polizeibehoérden haben reagiert.
Sie haben zum Beispiel das Erfassungssystem ISA-
Web installiert ebenso wie die DNA-Analysedatei und
andere Netzwerke. Insbesondere in Bremen werden
Sexualstraftater jetzt auch in die Lichtbildvorzeige-
datei aufgenommen, um so schnell wie moglich Wie-
derholungstéter identifizieren zu kénnen. Das nur zur
Erganzung!

Unsere Grofle Anfrage stand in erster Linie unter
der Uberschrift ,, Vermeidung von Wiederholungsta-
ten". Insofern mochte ich auf die aktuellen Falle Mario
M. und Jochen S. — Jochen S. ist derjenige, der in
Bayreuth kurz nach seiner Entlassung eine Kranken-
schwester umgebracht hatte — eingehen, denn die-
se beiden Beispiele zeigen uns, wie ungentigend der
Schutz vor Wiederholungstdtern nach wie vor ist.

(Beifall bei der CDU)

Beide Falle sind Falle einer vorzeitigen Entlassung,
und zwar aufgrund von positiven Gutachten. Man
muss sich also fragen: Wann ist eine vorzeitige Ent-
lassung zu rechtfertigen, und wie zuverlassig sind auch
die Gutachter? Diese Frage stellt sich nicht nur in
Bayern oder in Sachsen, sondern diese Frage stellt
sich auch hier in Bremen, denn immerhin sind bei uns
35 Sexualstraftater inhaftiert, und 11 befinden sich
in der U-Haft.

Das bayerische Kabinett hat gerade gestern erst
Eckpunkte zum Schutz der Bevélkerung vor Sexu-
alstraftaten beschlossen. Ich denke, wir sollten die-
se Punkte auch hier in Bremen diskutieren. Deswe-
gen darf ich sie Ihnen im Folgenden kurz vorstellen:
Erstens, das Kabinett in Bayern bemiiht sich tiber eine
Bundesratsinitiative darum, die Voraussetzungen fur
eine vorzeitige Haftentlassung von Sexualstraftdatern
zu verscharfen. Ziel ist es, die volle Strafverbifung
bei Sexualstraftatern und Gewalttatern zum Regel-
fall und die vorzeitige Entlassung zur Bewahrung zur
Ausnahme zu machen. Damit gingen die Unsicher-
heiten in der Prognose nicht zulasten der Allgemein-
heit, sondern mehr zulasten der Téater, als es bisher
der Fall ist. Zweitens, bei Sexualstraftatern, die mehr
als 4 Jahre zu verbu3en haben, miissen fiir eine vor-
zeitige Haftentlassung zwei Gutachter eingeschaltet
werden. Drittens, in Zukunft sollen tiber eine vorzei-
tige Haftentlassung 3 Richter entscheiden.

Ich schlage daher vor, diese bayerische Bundes-
ratsinitiative auch in Bremen zu priifen und uns even-

tuell anzuschlieBen, damit wir auch wirklich unse-
rerseits alles tun, um den Bilirgern eine bestmogliche
Sicherheit zu geben.

(Beifall bei der CDU)

SchlieBlich will Bayern auf Landesebene die An-
forderungen an Sachverstandige und Gutachter als
Voraussetzung fiir die vorzeitige Entlassung verschar-
fen. Leider sagt die Antwort des Senats uns nichts tiber
die Erfahrungen mit Gutachtern in Bremen. Fehlein-
schatzungen sind aber lebensgefahrlich. Ich meine
daher, dass wir uns in Bremen diesen Uberlegungen
nicht verschlieBen und uns im Rechtsausschuss auch
mit der Frage beschaftigen sollten, ob das Gutach-
termanagement in Bremen bestmoglich aufgestellt
ist, denn wir sind uns sicher einig, dass wir auch in
diesem Bereich dafiir sorgen missen, dass die Bre-
mer bestmogliche Sicherheit haben.

(Beifall bei der CDU)

Das kénnen wir zum Beispiel durch bessere Qualifi-
zierung der Gutachter und Fortbildungsveranstaltun-
gen auch fur Richter, Staatsanwalte und alle Ent-
scheider im Strafvollzug erreichen.

Auf Landesebene ist es aber auch wichtig, sich noch
einmal die Verfahrensablaufe anzusehen. Wenn Ver-
fahren vor den Gerichten zum Teil 5 bis 6 Jahre dau-
ern, so ist auch dies nicht hinzunehmen. Notwendig
ist auch, dass wir engmaschig tberpriifen, ob alle
Auflagen nach der Entlassung oder bei Bewahrungs-
strafen durchgefiihrt werden. In vielen Fallen der
Bewdhrungsstrafen, so sagen mir Juristen in Bremen,
werden Auflagen von den Gerichten nicht ausgespro-
chen, weil es kein passendes Angebot gibt. Auch dies
kann so nicht bleiben. Ich denke also, Herr Grotheer,
trotz Ihres grofen Lobes, wir haben einiges zu tun,
und wir sollten uns im Rechtsausschuss diesem Thema
sehr intensiv widmen.

Ich mochte aber auch noch etwas zu einem The-
ma sagen, das Sie auch angesprochen haben, nam-
lich zu dem Gefdhrdungspotenzial in Bremen. Sie
haben es bereits gesagt, Herr Grotheer, wir haben
jedes Jahr in Bremen mehr als 700 angezeigte Se-
xualstraftaten, 500 Opfer und 400 Tatverdachtige zu
beklagen. Es landen aber nur 140 Verfahren vor den
Gerichten, 260 dieser angezeigten Sexualstraftaten
werden also nicht weiter verfolgt. Diese Zahl passt
auch zu der Erkenntnis, dass von 100 Missbrauchen
nur einer zu einer Verurteilung zur Haftstrafe fihrt.
Ich kann nur vermuten, dass hinter diesen 260 Fal-
len Falle stecken, die nicht nachweisbar sind, die zu
geringfiigig sind oder die in anderen Straftaten mit
aufgegangen sind. Diese Zahl ist aber dennoch alar-
mierend, denn sie birgt ein hohes Gefahrdungspo-
tenzial.

Herr Grotheer, Sie haben recht, es gibt in Bremen
eine ganze Reihe von Beratungsstellen, Notfalltele-
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fonen, Arbeitskreisen und auch Projekte, um Kinder
stark zu machen. In der Papierform sieht das alles recht
gut aus. Wenn man sich die Szene aber genau an-
schaut, so tut sich trotz des groBen Engagements ein-
zelner Menschen und Initiativen ein erhebliches
Defizit auf, und ich will Ihnen diese Defizite auch nen-
nen: Es gibtleider auch viele Frauen, die Sexualstraf-
taten begehen oder auffallig werden. Taterinnen wer-
den zum Beispiel mit dem bestehenden Beratungs-
angebot nicht erreicht, sie machen aber 20 Prozent
aller Falle aus.

Spiegelbildlich muss man auch zur Kenntnis neh-
men, dass jeder achte bis zwoélfte Junge Opfer wird.
Auch fur sie gibt es keine HilfsmaBnahmen. Sie sind
aber dringend notwendig, denn ein Drittel aller Opfer
wird auch Téter, so sagen uns die Fachleute. Das heilit
in der Konsequenz, dass es geschlechterspezifisch un-
terschiedliche Beratungsangebote geben muss. Ich
kann also den Justizsenator und die Gesundheitsse-
natorin nur dringend auffordern, sich dieser Proble-
me anzunehmen.

Kein Angebot im offentlichen Raum, also jenseits
der privaten psychologischen Therapie, gibt es fur
Menschen, bei denen die Gefahr besteht, dass sie Ta-
ter werden, also insbesondere bei moglichen Sexu-
aldelikten gegen Kinder. Es muss aber gerade un-
ser grof3tes Anliegen sein, alles zu tun, um im Vor-
feld Fehlverhalten zu erkennen und zu behandeln,
damit es gar nicht erst zu Straftaten kommt. Ich mochte
daher auf ein Projekt aus Berlin aufmerksam machen
mit dem Namen ,Kein Tater werden". Es richtet sich
mit Therapieangeboten an Menschen, die, so heifit es,
Kinder mehr lieben, als ihnen lieb ist.

Dieses Projekt ist von Fachleuten als hervorragen-
des Modell vorgestellt und empfohlen worden. Es ist
in Berlin von einer breiten PR-Kampagne begleitet
worden und hat entgegen meinen Befiirchtungen ei-
nen enormen Zulauf. Angesichts von 20 000 Kindern
bundesweit, die jahrlich Opfer von Sexualstraftaten
werden — die Dunkelziffer liegt mit Sicherheit noch
sehr viel héher —, mochte ich auch in diesem Fall den
Justizsenator dringend bitten, sich um dieses Projekt
zu kiimmern und zu prifen, inwieweit es in Bremen
umsetzbar ist. Ein Ansatzpunkt ware zum Beispiel die
Fachstelle fiir Gewaltpravention in Bremen, die dieses
Projekt betreuen konnte.

Herr Grotheer, die Grofe Anfrage stand unter dem
Motto ,Pravention”. Alles, was praventiv moglich und
notig ist, wird die CDU-Fraktion unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU)

Hier muss in Bremen, wie ich gesagt habe, noch ei-
niges aufgearbeitet werden. Ich denke also, es wére
richtig und wichtig, dass wir uns dem Thema Sexu-
alstraftater und Pravention im Rechtsausschuss wid-
men, um nicht nur dartiber zu reden, sondern auch
zu handeln, denn Sexualstraftaten sind zu schreck-

lich, um sie nur als Debattenpunkt zu benutzen. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Das Wort hat der Ab-
geordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Grotheer, warten
Sie doch erst einmal meine Rede ab, denn es geht
jetzt erst so richtig los! Wenn Sie dann koénnen,
kommen Sie hier nach vorn und widerlegen meine
Zahlen und Fakten! Sie haben mit der Drucksache
16/1035 eine GroBe Anfrage mit der Uberschrift , Pré-
vention von Sexualstraftaten verbessern — Konsequent
besonders gegen Mehrfach- und Wiederholungsta-
tervorgehen" eingebracht. Diese macht mich so richtig
sauer, denn ich habe hier im Landtag namens der
Deutschen Volksunion schon unzédhlige Antrage ein-
gebracht und unendliche Redebeitrage zum Thema
Sexualstraftaten, Kindesmissbrauch und so weiter
gehalten, die Sie alle beldchelt und die Antrage alle
scheinheilig abgelehnt haben, nur weil der Antrag
zum Schutz unserer Kinder von der Deutschen Volks-
union gekommen ist.

Meine Damen und Herren, mir geht es ziemlich auf
den Geist, wenn verantwortliche Politiker der Altpar-
teien, die nun schon seit Jahrzehnten, ohne politisch
effektiv zu handeln, bis heute immer und immer wie-
der dieselben leeren Spriiche klopfen wie zum Bei-
spiel der frithere SPD-Ministerprasident und ehema-
lige SPD-Bundeskanzler Schroder oder andere maf-
gebliche Politiker der Altparteien, die schon seit Jahr-
zehnten lauthals und groBmundig vor der nachsten
Wahl - das ist ja klar — versprechen, Triebtdater und
Kinderschander fiir immer wegzusperren. Was ist
passiert? Wieder einmal nichts!

Das Volk glaubt Ihren leeren Versprechungen doch
schon lange nicht mehr. Es regt mich sehr auf und
macht mich wiitend, wenn sich verantwortliche Po-
litiker nach jedem o6ffentlich gewordenen grausamen
Kindesmissbrauch mit Todesfolge oder Mord anschlie-
Bend vor der Offentlichkeit wahltaktisch und popu-
listisch mit einer weinenden und schaurigen tranen-
reichen, gespielten, geheuchelten Betroffenheitsmiene
hinstellen und wieder einmal lauthals versprechen,
Kinderschander sollen fur immer weggesperrt wer-
den. Meine Damen und Herren, von solchen unend-
lichen leeren Versprechungen haben unsere Biirger
und ich auch die Nase gestrichen voll!

Unsere Blrgerinnen und Biirger konnen es auch
nicht mehr langer ertragen, wenn sie fast taglich in
der Presse lesen miissen, wieder sei ein kleines un-
schuldiges Madchen von einem mehrfach vorbestraf-
ten Triebtdter grausam und schrecklich geschdandet
worden, wieder sei ein kleines unschuldiges Kind von
einem mehrfach vorbestraften, auf Hafturlaub befind-
lichen Triebtater grausam umgebracht worden und
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so weiter. Meine Damen und Herren, immer wieder
stehen Eltern wiitend und ohnméchtig vor dem schreck-
lichen Ergebnis einer jahrzehntelangen verfehlten
Politik der Altparteien. Diese Eltern fragen sich doch
zu Recht: Warum schiitzt niemand unsere Kinder vor
solchen grausamen, perversen Bestien? Warum wer-
den solche Bestien, wie von der Politik versprochen,
nicht fir immer weggeschlossen?

Meine Damen und Herren, hier sage ich im Na-
men der Deutschen Volksunion: Wir brauchen kei-
ne leeren Versprechungen verantwortlicher Politiker
immer erst dann, wenn ein kleines unschuldiges Kind
missbraucht und ermordet worden ist. Wir brauchen
Taten zum Schutz unserer Kinder, und das sofort!
Solche Bestien haben null, und ich meine null, Tole-
ranz verdient. Sie haben keinen Hafturlaub, keine
Haftverschonung, kein Mitleid und keine Gnade oder
sonstige Gefiihlsduseleien verdient, denn solche Trieb-
tater sind nicht therapierbar. Diesbeziiglich sollten
endlich solche selbsternannten Hobby-Sozialpada-
gogen bei einer Fehldiagnose auch strafrechtlich zur
Verantwortung gezogen werden.

Ich frage mich ganz besorgt: Wie viele unschuldi-
ge Kinder konnten heute noch leben, wenn deutsche
Gerichte viel friher, harter und konsequenter durch-
gegriffen hatten, wenn sie wirklich ihre Urteile im Na-
men des Volkes gesprochen hatten? Es ist eine trau-
rige Tatsache, dass sehr viele Polizeibeamtinnen und
-beamte ihre Kinder in die Schule bringen und auch
wieder abholen, weil sie genau die Statistiken ken-
nen und weil sie wahrscheinlich auch bei einer Fest-
nahme irgendwann einer solchen Bestie in die Au-
gen geschaut haben.

Auch wenn Sie fast immer mit eindeutigen Zah-
len und Fakten diese Tatsachen beschoénigen, so ist
es doch eine grausame Tatsache, dass trotz leerer
Versprechungen der verantwortlichen Politiker 2001
39 unschuldige Kinder grausam ermordet worden
sind, 2003 waren es bereits sage und schreibe 42 un-
schuldige Kinder, die grausam ermordet worden sind.
Taglich werden 55 unschuldige Kinder grausam miss-
braucht, alle 30 Minuten ein neues Opfer, mit stei-
gender Tendenz!

Der Skandal dabei ist, dass circa 80 Prozent der
Triebtater innerhalb von drei Jahren wieder ruckfallig
werden, weil ein Triebtdater von seinem Trieb derart
beherrscht ist, dass er sich tiber Konsequenzen und
Schuldfahigkeit iberhaupt keine Gedanken macht,
also die Abschreckung einer Strafe viel schwacher
als sein Trieb ist, der immer wieder bei einem Trieb-
tater durchbricht. Solche Bestien haben kein Mitge-
fuhl und auch keine Gnade verdient. Diese erschre-
ckenden Zahlen sind das traurige Ergebnis einer
jahrzehntelangen schéandlich gescheiterten Politik der
jeweiligen Chaosregierungen! Diese Zahlen sind eine
eindeutige Bankrotterkldarung einer erschreckenden
Politik auf Kosten unserer unschuldigen Kinder.

Bevor Frau Peters-Rehwinkel oder Herr Grotheer
hier gleich wieder nach vorn kommen und wider bes-

seren Wissens behaupten, ich hatte keine Ahnung,
wovon ich spreche, sage ich IThnen in aller Deutlich-
keit, vielleicht im Gegensatz zu Ihnen weil ich leider
nur zu genau, worlber ich jetzt rede. Ich weill ganz
genau, wie es ist, wenn zum Beispiel eine kleine, sehr
enge Verwandte von lieben, dlteren Gartennachbarn
uber eine langere Zeit brutal missbraucht und ver-
gewaltigt worden ist. Ich weil ganz genau, wie es
ist, wenn ein kleines unschuldiges, missbrauchtes Kind
nachts schweilgebadet, weinend und schreiend mit
Tranen in den Augen aufwacht, weil es schreckliche
Albtraume hat.

Ich weill ganz genau, wie es ist, wenn ein kleines,
missbrauchtes Kind mehr tot als lebendig seelisch am
Ende ist, wenn es in der Schule immer schlechter wird,
wenn man Uber Monate hinweg auf einen Termin
beim Kinderpsychologen warten muss, das Wartezim-
mer beim Kinderpsychologen mit zerstorten Kinder-
seelen uberfiillt ist, wenn ein kleines missbrauchtes
Kind einen mit apathischen, leblosen, kleinen Augen
flehend und hilfesuchend anschaut, und man kann
diesem Kind nicht mehr helfen, weil es zu spat ist,
weil es seelisch durch eine solche Bestie vollig zer-
stort worden ist. Warum? Weil die Politik und die Justiz
schon jahrzehntelang vollig versagt haben!

Ich wei} aus personlichen Erfahrungen, wie das
ist. Sie konnen Gott dafiir danken, wenn Sie das per-
sonlich nicht wissen! Ich jedenfalls wei leider nur
zu genau, woruber ich spreche. Dieses Wissen und
diese Hilflosigkeit machen einen wutend und fres-
sen einen seelisch auf. Darum konnen Sie mir das auch
zu hundert Prozent glauben, wenn ich Thnen sage,
dass missbrauchte Kinder nicht mehr leben, sondern
sie iberleben nur noch. Solche Kinder sind lebendig
tot, und das seit ihrer frithesten Kindheit.

Meine Damen und Herren, Sie alle kennen den
schrecklichen Fall Dutroux aus Belgien. Laut Pres-
seberichten sollen auch zahlreiche hohe Politiker und
Anwalte daran beteiligt gewesen sein. Da wir nun
80 Prozent der Gesetze in Deutschland von der EU
diktiert bekommen, wundert es mich bei einer sol-
chen weltweiten Vernetzung von politischen Verant-
wortlichen tiberhaupt nicht, dass wir in Deutschland
immer noch keine tberféalligen Gesetze haben, die
fir einen effektiven, und ich betone effektiven, Schutz
unserer Kinder vor Sexualstraftatern ausreichend sind,
zumal sogar in Deutschland auch bei einem Gerichts-
prasidenten weit tiber 1000 Kinderpornos und andere
Dinge sichergestellt worden sind.

Meine Damen und Herren, Sie schreiben hier so
groB formulierend , Pravention von Sexualstraftaten
verbessern”. Ich sage Ihnen aber namens der Deut-
schen Volksunion, wie man effektiv und praventiv
dagegen vorgehen kann, und zwar Triebtédter sofort,
rigoros fiirimmer —und wenn ich sage fur immer, dann
meine ich auch fiir immer — wegschlieBen! Das ohne
Hafturlaub, ohne Haftverschonung, ohne Freigang
und andere Gefiihlsduseleien und Vergunstigungen
fur solche Bestien!

(D)
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Meine Damen und Herren, darum fordere ich Sie
auf, reden Sie nicht nur tiber Pravention, sondern han-
deln Sie danach! Machen Sie Schluss mit der wei-
chen Welle, ziehen Sie Ihre Samthandschuhe aus! Ich
frage mich, in welcher Welt wir eigentlich leben, in
der die dreizehnjahrige, vergewaltigte und miss-
brauchte kleine Stefanie in den Medien flehend, mit
Tranen in den Augen bitten muss, sperrt ihn fir immer
weg, und diese widerliche Bestie eine Woche spater
lachelnd mit den Handen in der Hosentasche auf dem
Gefangnisdach, natiirlich mit Essen, warmen Deck-
chen versorgt und psychologisch betreut, weiterhin
Angst und Schrecken verbreiten darf!

(Glocke)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Herr Abgeordneter,
Thre Redezeit ist zu Ende. Ich bitte, Ihre Rede zu be-
enden, Thre Zeit ist abgelaufen.

(Abg. Frau B e r k [SPD]: Das ist richtig!)

Abg. Tittmann [DVU]: Gut, ein Wort noch! Meine
Damen und Herren, in welcher Welt leben wir, wo
so etwas moglich ist, dass der sich tiber unsere Jus-
tiz lacherlich machen darf? Da kann man nur sagen,
da kann man ja gleich den Morder, der seine Eltern
umgebracht hat, wegen mildernder Umstande frei-
sprechen und laufen lassen, weil der arme Kerl ja nun
Vollwaise ist. Das wirde mich tiberhaupt nicht wun-
dern.

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Kohler.

Abg. Kohler (Biindnis 90/Die Griinen)*): Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Herr Tittmann,
ich glaube, wenn Thnen der Schutz der Opfer wirk-
lich am Herzen lage, dann hatten Sie hier nicht so
eine Rede gehalten,

(Abg. Tittm ann [DVU]:Ich halte solch
eine Rede zum Schutz der Opfer!)

in der Sie letztlich die Opfer weiter missbraucht ha-
ben fiir Ihre Hetze gegen die sogenannten Altparteien,
gegen die demokratischen Parteien hier im Hause.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der CDU)

Kaum ein Bereich des Strafrechts erhalt solch eine
groBe Aufmerksamkeit und 6ffentliche Beachtung wie
das Sexualstrafrecht. Das mag damit zusammenhéan-
gen, dass immer wieder spektakulédre Einzelfdlle in
den Medien diskutiert werden und besonders solche
Falle, in denen Menschen das Opfer von Serienta-

*) Vom Redner nicht tiberprift.

tern werden. Straftaten gegen die sexuelle Selbstbe-
stimmung finden im Wesentlichen im sozialen Nah-
raum statt, vor allem innerhalb der Familien. Das
Dunkelfeld ist in der Familie am groten. Wahrend
fur einen Teil der Bevolkerung die Familie ein Hort
des Gliicks und der Liebe ist, bedeutet die Familie
fur den anderen, nicht gerade kleinen Teil der Be-
volkerung in erster Linie Herrschaft und Gewalt.

Es wird viel iber Familienfreundlichkeit und Fa-
milienférderung geredet, aber dabei diirfen wir nicht
vergessen, dass sich niemand aussucht, in welche Fa-
milie er oder sie hineingeboren wird, dass sich nie-
mand beim Griinden einer Familie vorstellt, dass sich
das Ganze gewalttatig entwickelt, und dass fur vie-
le Opfer von familiarer Gewalt, von sexueller Gewalt
in der Familie real kaum die Mdglichkeit besteht, sich
aus der bestehenden Familie zuriickzuziehen und
wegzulaufen.

Die Zahlen, die vorliegen, beziehen sich auf Falle,
in denen der Staat von der Straftat erfahren hat. Die
Dunkelziffer liegt weit hoher, und zwar vor allem im
Bereich der Familie, weil viele Opfer immer noch an
das Ideal der heilen Familie glauben, selbst wenn sie
sich eigentlich jeden Tag vom Gegenteil iberzeugen
konnen. Sie sind der Auffassung, dass sie der Fami-
lie schaden wiirden, wenn sie Straftaten zur Anzei-
ge bringen. Ich glaube, dass wir hier im Hause alle
der Meinung sind, nicht derjenige, der Straftaten an-
zeigt, zerstort die Familie, sondern derjenige, der sie
begeht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Was den Schutz von Opfern betrifft, ist einiges
Richtige in den letzten Jahren passiert, leider nicht
ausreichend. Manche wichtige Errungenschaften sind
SparmaBnahmen zum Opfer gefallen. Ich mochte hier
an die SchlieBung der Kriseneinrichtung des Mad-
chenhauses erinnern, wo bis Ende Mai dieses Jah-
res ein spezielles Angebot fiir Mddchen und junge
Frauen bestanden hat. Mehr als die Halfte der bis-
herigen Nutzerinnen taucht in den Zahlen des Se-
nats zu dieser Grofen Anfrage auf, weil sie Opfer von
sexuellem Missbrauch geworden sind.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, irgend-
welche Versprechungen, die nicht gehalten werden
konnen, liegen mir fern. Dennoch sollten wir uns aber
vor Augen halten, dass nicht nur das Sozialressort und
das Bildungsressort grof3e Bereiche sind, in denen die
soziale Wirklichkeit vom Staat aktiv gestaltet wird,
sondern dass das auch die Aufgabe des Justizressorts
ist.

Als auf Bundesebene noch die gro3e Reform des
Sanktionenrechts angedacht wurde, da gab es von
gruner Seite die richtige Forderung, dass ein bestimm-
ter Teil der Geldstrafen den Opferhilfeeinrichtungen
zur Verfugung gestellt werden sollte. Bei aller Geld-
knappheit und systematischen Bedenken war und
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bleibt genau dieser Vorschlag in der Richtung zutref-
fend genauso wie die Forderung nach einem Zeug-
nisverweigerungsrecht fur Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter dieser Opferhilfeeinrichtungen.

Wenn das Sexualstrafrecht nach der letzten erheb-
lichen Reform von 2003 erneut reformiert werden soll,
dann stellt sich die Frage, was denn eigentlich ver-
andert werden soll. Wenn es um eine neue Systema-
tisierung und um die Beseitigung von Wertungswi-
dersprichen in diesem in den letzten Jahren so haufig
gednderten Bereich des Strafrechts gehen soll, dann
geht das genau in die richtige Richtung. Was allerdings
die Ausweitung von Strafbarkeiten, dass also bislang
straffreies Verhalten kiinftig strafbar sein soll, angeht,
ist das Ende der Fahnenstange in der Sache langsam
erreicht. Schon jetzt wird die Verbreitung von rein
fiktiven Darstellungen von Gewalttatigkeiten gegen
menschenahnliche Wesen mit bis zu einem Jahr Haft
bestraft, ein Delikt, das kein Opfer hat! Moralvorstel-
lungen per Strafgesetz durchzusetzen, ist rechtspo-
litisch hochst problematisch, wenn es ein tatsachli-
ches Opfer nicht gibt und nicht geben kann.

Wenn wir uns die neuesten Vorschlage des Bun-
deskabinetts anschauen, wo noch Strafbarkeitsliicken
geschlossen werden sollen, dann kann man sicher sa-
gen, dass es den einen oder anderen Fall geben mag,
wo das sinnvoll ist. Die praktischen Probleme liegen
aber woanders. Das, was Juristen fragmentarischen
Charakter des Strafrechts nennen, hat seinen Sinn.
Wenn kiunftig auch der vierzehnjahrige Freier einer
minderjahrigen Prostituierten sich strafbar machen
soll und nicht erst wie bislang der erwachsene Frei-
er einer unter Sechzehnjahrigen, dann weily ich nicht,
welche Félle die Juristen, die sich das ausgedacht
haben, jemals in der Wirklichkeit dazu gesehen ha-
ben. Wir geraten da immer mehr in einen Bereich der
Bestrafung von Lehrbuchkriminalitat, die es in der
Wirklichkeit entweder gar nicht gibt, oder wo das,
was wir alle als strafbares Unrecht bewerten, schon
nach anderen Vorschriften strafbar ist, zum Beispiel
im Bereich des Menschenhandels.

Wir diirfen nicht in eine Situation geraten, in der
die Politik jedes Jahr aufs Neue weitere Vorschrif-
ten im Bereich Sexualstraftaten erfindet, und zwar
deshalb, weil immer dann der Eindruck erweckt wird
und immer wieder die Rede von Herrn Tittmann pro-
voziert wird, dass bislang das Strafrechtssystem nicht
in Ordnung gewesen ware, dass das bislang nicht
funktioniert hatte. Das Schutzgut, um das es geht, ist
die sexuelle Selbstbestimmung, und es kann nicht da-
rum gehen, zu den 36 moglichen Begehungsweisen,
die ja alle schon Untervarianten haben, noch moglichst
viele weitere Falle auszudifferenzieren. Eine neue Sys-
tematisierung, wie sie im Koalitionsvertrag auf Bun-
desebene der Grofen Koalition vorgesehen ist, ist da
genau richtig.

Die Pléne der Bundesjustizministerin haben nichts
mit dem zu tun, was hier in der Uberschrift der Gro-
Ben Anfrage steht, namlich Pravention und Schutz

vor Wiederholungstdtern. Man muss hier zunachst
einmal sagen, dass bei den MaBnahmen der Justiz
im engeren Sinne es ja tatsachlich nur um die 80 bis
90 Tater geht, die insgesamt jahrlich in Bremen we-
gen Sexualstraftaten verurteilt werden, darunter 2004
zehn Vergewaltiger. Die nicht gefassten Téater oder
die Tater im Dunkelfeld, meist im Nahbereich des
Opfers, bleiben aufien vor. Bei den 80 bis 90 Tatern,
das macht die Antwort auf die Gro3e Anfrage deut-
lich, sind eben Unterschiede zu machen, wie auch
in der Antwort vier, wo die kriminologische Zentral-
stelle zitiert wird, wie das da eben dargestellt ist. Es
geht darum, effektive Malnahmen zu ergreifen, und
das heifit auch, fiir unterschiedliche Fallgruppen un-
terschiedliche MaBnahmen zu ergreifen.

Uber die Zahl von Wiederholungstaten ist nicht viel
bekannt. Wer eine klare Antwort des Senats erwar-
tet hatte, wie effektiv denn MaBnahmen des Straf-
vollzugs, Einsperren und Therapie, tatsachlich sind
und wie hoch die Zahl der Wiederholungstater ist,
wird, wie zu erwarten, enttdauscht. Nicht nur bei Se-
xualstraftaten, aber insbesondere da fallt der Man-
gel sofort auf, insgesamt ist das gesamte Strafverfol-
gungssystem eine Black Box. Die erste Riickfallsta-
tistik ist 2003 erstellt worden, im 133. Jahr des Gel-
tens des Strafgesetzbuchs. Wir brauchen eine Ruick-
fallstatistik fiir Sexualstraftaten, wie es auch vom Senat
gefordert worden ist, schon als Qualitatsmessinstru-
ment fir die Strafrechtspflege. Wenn man das hin-
bekommt, dann ist das, glaube ich, ein Schritt in die
richtige Richtung. — Vielen Dank!

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Das Wort hat die Ab-
geordnete Frau Schwarz.

Abg. Frau Schwarz (SPD): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Beitrage von Herrn
Grotheer, Frau Winther und Herrn Kohler waren aus-
gesprochen kompetent. Sie waren informierend und
sehr engagiert, und ich bedanke mich dafiir sehr herz-
lich!

(Beifall bei der SPD)

Mein Fraktionskollege Wolfgang Grotheer hat aus
rechtspolitischer Sicht seine Stellungnahme, seine
Ideen und unsere sozialdemokratischen Forderungen
vorgetragen. Ich méchte meine Ausfiithrungen dar-
auf beschranken, wie die Sicht der Opfer in diesem
schrecklichen Bereich ist. Gerade, was die Opferrolle
betrifft, hat sich in unserer Gesellschaft eine Entwick-
lung vollzogen, die noch nicht beendet ist, die sich
aber auf einem guten Weg befindet.

Sexuellen Missbrauch von Kindern hat es immer
schon gegeben, aber das Schreckliche war, dass man
Kindern, wenn sie davon erzahlen wollten, nicht ge-
glaubt hat, oder die Kinder waren nicht in der Lage,
ihre Situation zu schildern, weil sie zu klein waren.
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Auch Kinderpornografie hat es bedauerlicherweise
schon immer gegeben. Flir mich ist aber erschreckend,
welches AusmalB diese in der Zwischenzeit erreicht
hat, weil wir neue Technologien haben, die dazu
gefihrt haben, dass eine weltweite Internetnutzung
diesen sexuellen, pornografischen Bereich ausgewei-
tet hat. Sexueller Missbrauch von Kindern, in wel-
cher Form auch immer, ist so zerstorerisch fiir die ge-
samte Personlichkeit dieser Kinder, dass diese Kin-
der ihr Leben lang gezeichnet sind und dass sehr
haufig, nicht immer, ihre Lebensgestaltung vernichtet
wird.

Frauen als Opfer von Vergewaltigung! Es liegt noch
nicht sehr lange zurtick, da wurde dieses Delikt in
einem sehr eigentumlichen Licht betrachtet und be-
urteilt. Die Opfer wurden sehr haufig zumindest mit
einer Teilschuld belegt, denn, so die gesellschaftli-
che Meinung in der Zeit, diese Frauen waren auf-
reizend angezogen, sie hatten Dekolleté, sie trugen
hochhackige Schuhe oder/und hatten einen aufrei-
zenden Gang — da musste ja ein Mann zum Verge-
waltiger werden — oder, was beinahe noch schlim-
mer ist, es gab auch die Meinung, dass Frauen ei-
gentlich vergewaltigt werden wollten. Das hat dann
zu einer Verballhornung des Begriffs gefiihrt, und ich
denke, diejenigen, die in meinem Alter sind, kennen
diesen Begriff noch: vergewohltatigen.

Das war nicht einfach nur eine Meinung in der
Gesellschaft, das hatte schlimme Folgen, denn die
Opfer waren nicht nur Opfer, und die Tater sind in
gewisser Weise entschuldigt worden. Ich glaube, es
war vielen auch nicht bewusst, in dhnlicher Weise wie
bei den Kindern, die Opfer von sexuellem Missbrauch
geworden sind, hat man dieses Ausmaf noch nicht
richtig erkennen koénnen, ein Ausmal an Handlun-
gen, die fast immer zu einer psychischen Traumati-
sierung gefiihrt haben. Das wollte man nicht erken-
nen, oder man konnte es nicht erkennen, und das war
gerade bei Prozessen von erheblicher Bedeutung.

Die strafrechtlichen Konsequenzen waren demzu-
folge milde, und PraventivmaBnahmen waren in der
Vergangenheit, das finde ich wichtig zu betonen,
wenig oder gar nicht vorhanden. Das hat sich geédn-
dert, und ich bin erleichtert und gliicklich dartiber,
dass wir diese gesellschaftliche Veranderung regis-
trieren konnen. Es war —nicht nur, aber haufig —auch
die Frauenbewegung, die zu einer Anderung dieses
Prozesses gefiihrt hat.

Meine Damen und Herren, die Entwicklung in die-
sem Bereich, das haben auch meine Vorredner aus-
gefiihrt, und auch meine Ausfiihrungen belegen das,
ist noch nicht abgeschlossen. Ich denke, wir alle sind
aufgefordert, diese Empfindung, dass hier groes Un-
recht an den Opfern passiert, zu erkennen und sen-
sibel dafiir zu sein. Das miissen wir weiterentwickeln,
wir miissen es bewahren, und wir miissen es im Sin-
ne der Pravention noch verbessern. — Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD)

Vizepradsidentin Dr. Mathes: Das Wort erhéalt Herr
Biirgermeister Bohrnsen.

Biirgermeister Bohrnsen: Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Ich denke, wir haben mit der
Mitteilung des Senats auf die GroB3e Anfrage eine Fiille
von Daten, von Anregungen und Hinweisen, die ganz
bestimmt nicht das Ende der Debatte, sondern den
Fortgang der Debatte mit begleiten sollen. Frau Win-
ther, da stimme ich mit Thnen vollig iberein, es gibt
noch sehr viele Punkte zu besprechen.

Das sexuelle Selbstbestimmungsrecht, insbesondere
das der Kinder, ist eines der wichtigsten Rechtsgu-
ter, die wir alle zu schiitzen haben, tibrigens nicht nur
der Staat und seine Rechtsordnung, sondern die wir
in der Gesellschaft zu schiitzen haben, auch durch
unser Verhalten.

(Beifall)

Wir haben in der Antwort auf die GroB3e Anfrage
drei groB3e Bereiche, namlich die Rolle des Strafrechts,
also die Rolle der Rechtsordnung, die Frage des Hil-
fesystems fir die Opfer und die Frage der Praventi-
on, damit alles unternommen wird, um Sexualstraf-
taten nach Moglichkeit zu verhindern. Zur Rolle des
Strafrechts haben wir all das, was in den letzten Jahren
an Veranderung der Rechtsnormen geschehen ist, auf-
gelistet.

Frau Winther, ich bin sehr dafiir, dass wir uns auch
diese bayerische Initiative anschauen. Das ist ja die
Antwort des bayerischen Kabinetts auf eine drama-
tische Fehleinschatzung von Gutachtern in einem bay-
erischen Fall gewesen, die uns nattirlich alle fassungs-
los gemacht hat. Man muss prifen, welche Méglich-
keiten es gibt, die Schwelle oder, sagen wir eher, die
Kriterien dafiir zu verbessern, dass wir solche Fehl-
einschatzungen moglichst vermeiden. Da bin ich im-
mer an Ihrer Seite, aber ich gehe davon aus, da sind
wir uns alle einig, dass wir alle Wege suchen, die da
zu verbesserten Verfahren fiihren.

Wie wichtig tibrigens die stdndige Uberpriifung des
Strafrechts auf mogliche Verbesserungen ist, zeigt das
von Herrn Grotheer angesprochene Beispiel des Ex-
hibitionismus, denn esist eine relativ junge Erkenntnis,
dass Exhibitionisten, wenn auch in vereinzelten Fallen,
durchaus zu schwereren Sexualstraftaten tilbergehen
konnen. In der Antwort des Senats ist der Stand der
wissenschaftlichen Forschung dazu benannt worden.
Der Gesetzgeber hat, auch darauf ist hingewiesen wor-
den, darauf reagiert und eben auch im Fall von Ex-
hibitionismus die Moglichkeit fiir die DNA-Analyse
und -Speicherung eroffnet. Ich will diesen Bereich
des Strafrechts jetzt nicht weiter ausfiihren, dazu ist
Einiges gesagt worden. Ich bin sehr dafiir, dass wir
im Rechtsausschuss weiter dartiiber reden.

Wichtig ist der Bereich der Hilfen fiir Opfer von
Sexualstraftaten. Da will ich bei aller Notwendigkeit,

(D)
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hier auch in diesem Feld zu immer weiteren Verbes-
serungen zu kommen, aber doch sagen — und ich
denke, das kann man fiir Bremen konstatieren —, dass
wir schon ein sehr engmaschiges Netz von Hilfen ha-
ben, das ausbaufahig und an der einen oder ande-
ren Stelle auch ausbaubediirftig ist. Wenn ich mir aber
anschaue, welch professionelle und engagierte Ar-
beitin den verschiedenen Einrichtungen in Bremen
und Bremerhaven geleistet wird, dann, denke ich, ist
das schon ein Fundament, auf dem wir weiter auf-
bauen konnen.

(Beifall bei der SPD)

Ich darf vielleicht nur einmal erganzend die An-
lauf- und Beratungsstelle des Madchenhauses nen-
nen. Ich nehme das auf, was Sie gesagt haben, ich
habe dazu eigentlich nichts hinzuzufiigen. Das Kin-
derschutzzentrum des deutschen Kinderschutzbun-
des, die Beratungsstelle gegen sexuellen Missbrauch
an Madchen des Vereins Schattenriss, die psycholo-
gische Beratungsstelle des Vereins Notruf fir verge-
waltigte Frauen und Madchen e. V., die Fachstelle fir
Gewaltpravention in Bremerhaven, Jugendhilfe Bre-
merhaven, das Frauenzentrum ,Hilde Adolf” und die
Gesellschaft fiir integrative und soziale Beratung und
Unterstilitzung leisten da vor allem wertvolle Arbeit.
Die Vernetzung der unterschiedlichen Hilfeeinrich-
tungen hat in Bremen eine lange Tradition. Bereits
Anfang der Neunzigerjahre entstand das sogenannte
Bremer Modell, ein Arbeitskreis, in dem Kriminalpo-
lizei, kriminaltechnische Untersuchungsstelle, Kran-
kenhduser, Staatsanwaltschaft und Rechtsanwalte und
Rechtsanwaltinnen vertreten sind, sich austauschen
und ihre Arbeit mit Gewaltopfern im Sinne fortlau-
fender Qualitatssicherung weiterentwickeln.

Im Bereich Pravention bietet die Polizeibehérde
Bremen in Kooperation mit dem Verein ,Schatten-
riss” seit einiger Zeit das spezielle Praventionspro-
gramm ,Kinder stark machen"” fir die dritten und
vierten Schulklassen in Bremer Grundschulen an.
Etwa 35 speziell ausgebildete Bremer Polizeivollzugs-
beamtinnen und -beamte fiihren die Schulungen durch.
Die Ortspolizeibehorde Bremerhaven bietet auf Pra-
vention von Sexualstraftaten abzielende Selbstbe-
hauptungskurse fiir Frauen und Behinderte an, des
Weiteren werden dort in Kindergarten und Schu-
len Veranstaltungen zur Gewaltpravention angebo-
ten.

Frau Winther, das Projekt, das Sie angesprochen
haben, das im Zusammenhang mit der Charité durch-
gefiihrt wird, ist, finde ich, sehr eindrucksvoll. Ich habe
mich auch sehr intensiv dartiber informiert. Es dient
dazu, Padophile zu erreichen, wenn sie noch erreich-
bar sind. Da gibt es eindrucksvolle und erschiittern-
de Berichte, wie Padophile selbst mit dieser fiir sie
erkennbar gewordenen Neigung umgehen. Da ist
vielleicht ein ganz wichtiges Projekt angeschoben wor-
den, mit dem man Leute aus diesem Schatten, aus

dieser Dunkelheit in eine Therapie hineinbekommen
kann.

Ich denke, wir sollten uns das alles weiter anschau-
en. Wir stehen da nicht am Ende unserer Bemithun-
gen, sondern wir miissen sie gemeinsam und inten-
siv fortsetzen, und ich biete an, dass wir dariiber na-
turlich auch im Rechtsausschuss gemeinsam reden.
— Danke fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Ant-
wort des Senats, Drucksache 16/1150, auf die GroBe
Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU Kennt-
nis.

Ich mo6chte IThnen nun mitteilen, dass inzwischen
interfraktionell vereinbart wurde, die miteinander
verbundenen Punkte 4 und 5, es handelt sich hier um
Perspektiven fiir eine Weiterentwicklung der Eigen-
verantwortung der Schulen des Landes Bremen, ge-
gen die Punkte 6 und 27, das sind Perspektiven des
bremischen Strafvollzuges, in der Reihenfolge mitein-
ander zu tauschen.

Ich unterbreche die Sitzung der Buirgerschaft (Land-
tag) bis 14.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 12.58 Uhr)

*

Vizeprasident Ravens eroffnet die Sitzung wieder um
14.30 Uhr.

Vizeprasident Ravens: Die unterbrochene Sitzung
der Birgerschaft (Landtag) ist wieder eroffnet.

Bevorich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe, mochte ich Thnen mitteilen, dass inzwischen
nachtraglich interfraktionelle Einigung erzielt wur-
de bei Tagesordnungspunkt 12, Sachstand zur Ge-
sundheitsvorsorge fir Kinder und Jugendliche im
Lande Bremen in Kindergarten und Schule, eine De-
batte mit einer Redezeit nach der Geschaftsordnung
durchzuftuhren und bei Tagesordnungspunkt 47, Be-
richt tiber die Tatigkeit der mit Forderaufgaben be-
auftragten juristischen Personen des privaten Rechts
fir das Jahr 2005, auf eine Debatte zu verzichten und
diese Mitteilung des Senats an den staatlichen Haus-
halts- und Finanzausschuss zu uberweisen.

Besteht darin Einigkeit? — Ich hore keinen Wider-
spruch, dann verfahren wir so.
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Uberschuldung privater Haushalte und Insolvenz-
verfahren

Antrag der Fraktionen der SPD und der CDU
vom 21. Juli 2006
(Drucksache 16/1088)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Biirgermeister
Boéhrnsen.

Die Beratung ist eroffnet.
Das Wort erhalt der Abgeordnete Grotheer.

Abg. Grotheer (SPD): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Uberschrift unse-
res Antrags ist ,, Uberschuldung privater Haushalte
und Insolvenzverfahren". Das ist vielleicht, wenn ich
so die aktuelle offentliche Debatte sehe, etwas niich-
tern ausgefallen, weil viele Leute vielleicht nicht
wissen, was sich wirklich dahinter verbirgt. Dahinter
steckt ein brisantes Thema: Armut in unserer Gesell-
schaft. Nur wenige Menschen sind bereit, als Betrof-
fene Uber ihre Armut zu sprechen. Wir als Politiker
missen aber aus sozialpolitischer wie auch aus rechts-
politischer Verantwortung dartiiber reden, und sei es
nun aus der Sicht der sozialdemokratischen Program-
matik oder sei es auch aus der Sicht der katholischen
Soziallehre, die sich mit diesem Thema auch immer
sehr intensiv beschaftigt hat. Wir spiiren hier, dass
die Koalition auf diesem Politikfeld eine sehr grof3e
Verantwortung hat.

Wir sagen aber auch, das will ich vorweg sagen:
Wir wollen keine Neiddebatte fiihren. Das wird uns
ja haufig entgegengehalten, wenn man dieses The-
ma anspricht. Aber nattrlich ist es ein Thema, wenn
die statistischen Landesamter, man kann es aktuell
in den Zeitungen nachlesen, etwa zu Niedersachsen
berichten, dass die Kluft zwischen Arm und Reich in
Deutschland immer grofer wird und dass zum Bei-
spiel von den 8 Millionen Einwohnern unseres Nach-
barlandes Niedersachsen 1,9 Millionen, das sind knapp
ein Viertel, mit einem durchschnittlichen Haushalts-
einkommen von maximal 582 Euro monatlich aus-
kommen miissen. Ich finde, das sind nicht nur aus so-
zialpolitischer Sicht ziemlich erntichternde Zahlen.

Auch in den ubrigen Flachenlandern, das zeigen
die Zahlen, ist von einer wachsenden Armut zu re-
den. Im Bundesdurchschnitt betrifft dies 15,1 Prozent
der Bevoélkerung. In Bremen sind es 17 Prozent, wir
liegen also statistisch deutlich dartiber. In Niedersach-
sen sind es 14,9 Prozent. Das liegt immerhin knapp
unter dem Bundesdurchschnitt, aber in Niedersach-
sen hat es in den letzten Jahren einen Anstieg um
0,4 Prozentpunkte gegeben. Also auch dort geht die
Entwicklung in die, wie wir sagen wiirden, falsche
Richtung. Ganz deutlich ist zu sehen, dass sich im Lan-
dervergleich die Armut in den GroBstadten ballt.

Arm im Sinne der Statistik ist derjenige, der we-
niger als die Halfte des Durchschnittseinkommens der
Bevolkerung verdient, das sind 1164 Euro. Wer mehr

als das Doppelte verdient —ich meine, man kann diese
Definitionen auch durchaus hinterfragen — der gilt in
der Statistik schon als reich, also 1164 Euro mal 2 im
Monat, das ist schon im Sinne der Statistik ein rei-
cher Mensch. Von Armut betroffen sind vor allem auch
Alleinerziehende mit einem oder mehreren Kindern.
16,7 Prozent sind Zweipersonenhaushalte, die darun-
ter fallen, und bei 33,7 Prozent liegt die Armutsquote
der Haushalte, in denen fiinf oder mehr Personen le-
ben. Das heilit, es sind die Familien mit mehreren Kin-
dern.

Diese Zahlen sagen uns deutlich, dass wir viel mehr
fir die Familien tun miissen, in denen mehrere Kin-
der leben. Wer dieser Einsicht folgt, ich hore da kei-
nen Widerspruch, der muss zu dem Schluss kommen,
dass der Sozialstaat wieder handlungsfahiger wer-
den muss. Geld ist nicht alles, das ist auch in der So-
zialpolitik richtig, aber ohne Geld kann vieles in der
Sozialpolitik nicht oder nur schlecht organisiert wer-
den. Wir sagen ehrlich, wir konnen den Verlust des
Arbeitsplatzes, der sich hinter diesen Zahlen in vie-
len Fallen verbirgt, nicht mit der Sozialpolitik aus-
gleichen, aber wir kénnen in vielen Féllen die Fol-
gen der Arbeitslosigkeit mildern, und da mussen wir
alles tun, was in unserer Kraft steht, um das zu ma-
chen.

Deshalb ist noch ein Hinweis zu den finanzpoliti-
schen Hintergriinden wichtig. Unser Sozialstaat, die
Ausgaben unseres Staates werden im Wesentlichen
von der Mittelschicht finanziert. Das heilt, das sind
die arbeitenden Angestellten, Arbeiter, die Freibe-
rufler, die Selbststandigen. Wenn Sie heute die Zei-
tung gelesen haben, haben Sie erfahren, dass der Bun-
desrechnungshof beanstandet, dass die Einkommens-
millionare, also die, bei denen noch etwas zu holen
ist und tiber die sich auch insbesondere der Mittel-
stand argert, fiir die Finanzamter weitestgehend, so
sagen sie, auller Kontrolle geraten sind. Das ist eine
bemerkenswerte Aussage, wenn der Bundesrech-
nungshof das so formuliert.

Es gibt also dort einen dringenden Handlungsbe-
darf. Das betrifft die Prifungen bei den einkommen-
steuerpflichtigen Haushalten, betrifft aber insbeson-
dere die Frage des Umsatzsteuerbetruges, denn da
ist die Rede davon, so sagt es der Bundesrechnungs-
hof, dass schatzungsweise bis zu 220 Milliarden Euro
jahrlich der Staatskasse verloren gehen, weil in die-
sem Bereich in groem Stil Umsatzsteuerbetrug statt-
findet. Es geht zum Teil zurtick auf nicht ausreichende
Betriebspriifungen, es geht aber zum anderen darauf
zuruck, dass wir eine vollig unzureichende Rechts-
lage in diesem Bereich haben.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/
Die Grunen)

Handlungsbedarf heilit also bessere Steuergesetze,
mehr Prifungen, damit der Sozialstaat wieder bes-
ser als bisher finanziert werden kann.

(D)
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Fir Bremen heifit dieses Thema Armut. In Bremen
gelten aus der Sicht der Kreditwirtschaft 13 Prozent
der Einwohner als saumige Zahler. Die Kreditwirt-
schaft schaut ganz genau hin, wie ihre Kunden sozu-
sagen eingruppiert werden konnen, ob sie Kredite
werden zuriickzahlen konnen, ob es da aus der Sicht
der Institute Risiken und vieles andere mehr gibt. Da
gibt es gewisse Kennzahlen, und fiir Bremen heifit
das, 13 Prozent gelten als saumige Zahler. Bei die-
sen hat es schon Auffalligkeiten gegeben, sie sind in
Registern vermerkt und haben Schwierigkeiten, Kre-
dite zu bekommen und Vertrage abzuschlieBen. Das
wirkt sich in vielen Bereichen aus. In Bremerhaven
sieht es noch dramatischer aus. Da sind es 19 Pro-
zent, die in den Augen der Kreditwirtschaft als sau-
mige Zahler gelten. Extrem zugenommen hat in den
letzten Jahren auch, das sagen uns die Statistiken,
die Anzahl der Jugendlichen, die in die Verschuldung
geraten sind.

Wer einmal groere Schulden angehauft hat, der
kann sich daraus nur ganz schwer befreien, denn zu
den Hauptforderungen der Glaubiger kommen dann
noch die Vollstreckungskosten und die Zinsen dazu.
Wenn man dann erst einmal im Schuldnerverzeich-
nis der Amtsgerichte gelandet ist, dann sieht es ganz
finster aus. Mittlerweile sind dann auch Pfandungen
ausgebracht worden. Wer als Arbeitnehmer eine
Pfandung laufen hat, verliert moéglicherweise den Ar-
beitsplatz oder bekommt erst gar keinen, weil viele
Arbeitgeber, das ist nicht so ganz unbegriindet, Pro-
bleme haben, Probleme sehen, weil sie diesen gan-
zen burokratischen Kram, der damit zusammenhangt,
nicht bearbeiten wollen. Es ist nicht so, dass man dann
pauschal den Arbeitgebern einen Vorwurf machen
kann oder den Banken, die sich weigern, fiir diesen
Personenkreis Konten zu eréffnen, sondern es gibt
objektive Probleme, die sich immer weiter entwickeln.

Weil wir dies als ein grofes Problem ansehen, haben
wir diesen Antrag auf den Weg gebracht mit dem Ziel,
den Senat um eine umfassende Bearbeitung dieses
Problemfeldes zu bitten. Ich will das hier nur in Stich-
worten anreiBen, weil es Thnen auch schriftlich vor-
liegt, aber der Offentlichkeit liegt dieser Antrag nicht
vor. Wir wollen wissen, welche Erkenntnisse der Senat
zu der Verschuldung von Privathaushalten hat. Wir
wollen wissen, wie sich das verteilt. Wir mochten gern
wissen, wie sich das entwickelt. Wir méchten vom
Senat auch wissen, welche Ursachen diese Verschul-
dung hat, denn nur derjenige, der die Ursachen in
etwa beurteilen kann, kann auch Antwort auf die
Frage geben, wie man etwas dagegen unternehmen
kann. Uns interessiert auch, wie sich die Anzahl der
Burger entwickelt hat, die in den Schuldnerverzeich-
nissen bei den Amtgerichten in Bremen und Bremer-
haven eingetragen sind.

Was wir auch wissen moéchten, ist — wir haben so
eine Ahnung, aber wir miissen dem genauer nach-
gehen, um die Konsequenzen zu diskutieren —, wie
sich das Spektrum der Glaubiger verteilt. Ganz grob

kann man vermuten, dass in vielen Fallen der Ver-
sandhandel auf der Glaubigerseite beteiligt ist. Man
kann vermuten, dass in ganz vielen Fallen Telefon-
rechnungen, Handyrechnungen eine Rolle spielen,
dass die Teilzahlungsbanken eine grof3e Rolle spie-
len, und neu ist — das gab es vor zehn Jahren in die-
sem Umfang noch nicht, ich glaube, tiberhaupt noch
nicht - die Verschuldung, die auf die Kreditkarten zu-
riuckgeht. Das ist ein ganz neues Feld, das sich immer
mehr entwickelt.

Wir stehen in Bremen tbrigens vor dem Phanomen,
dass wir einen ganz erheblichen Teil unserer Ausla-
gen in Rechtssachen im Justizressort dafur aufwen-
den miissen, Insolvenzverfahren zu bearbeiten. Das
ist bundesweit ein groes Thema. Bremen steht im
Landervergleich bei den Privatinsolvenzen an der
Spitze. Wenn ich das richtig tiberschaue, hat sich im
BundesmabBstab die Zahl der Privatinsolvenzen in den
letzten fiinf Jahren verdoppelt, in Bremen hat sie sich
in etwa verdreieinhalbfacht, es gibt signifikante Un-
terschiede. Daraus ergibt sich nattirlich ein erhebli-
cher politischer Handlungsbedarf.

Da wir unsere sozialpolitische Verantwortung ernst
nehmen, wollen wir natirlich auch mit den Mitteln,
die wirim Land oder in der Kommune haben, den Be-
troffenen helfen und sind sehr daran interessiert, dass
wir die Beratungsangebote, die fiir arme Menschen
vorhanden sind, verbessern, dass wir sie ausbauen.
Dazu zahlt auch, dass wir untersuchen, welche An-
gebote es gibt, um dann zu schauen, wo wir die Struk-
turen verbessern konnen, immer vor dem Hintergrund
der Tatsache, dass wir selbst als 6ffentliche Hand auch
wenig Geld haben, um das alles zu finanzieren. Da
missen wir unser Geld effektiv einsetzen.

Ich komme zum Schluss. Ich méchte noch einen
Punkt ansprechen, der aktuell auch gerade auf Bun-
desebene behandelt wird. Wir haben gefragt, wie der
Senat zur Reform der Insolvenzordnung steht. Wir
sehen einen dringenden Handlungsbedarf. Das Bun-
desjustizministerium hat gerade einen Vorschlag
vorgelegt, wonach das Insolvenzverfahren vereinfacht
werden soll, auch fir die Lander kostengtiinstiger
gestaltet werden soll. Wir finden, dass das ein guter
Weg ist.

Wir haben heute gelesen, in der ,Bild “-Zeitung wird
berichtet, dass es zum Beispiel im europaischen Aus-
land, StraBburg wird da genannt, ein sehr viel ein-
facheres, schnelleres Insolvenzverfahren gibt, aber
nicht jeder, der sich als Senator aus Bremen abge-
setzt hat, kann diese Moglichkeit in Anspruch neh-
men, sondern wir brauchen etwas, was hier in Bre-
men, in Deutschland auch effektiv zu einer Veran-
derung fuihrt.

In diesem Sinne bitten wir das Parlament um Zu-
stimmung zu unserem Antrag. Wir setzen darauf, dass
der Senat diese Anfrage, die sich hinter diesem An-
trag verbirgt, grindlich bearbeiten wird, und freuen
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uns dann auf die Debatte tiber das Ergebnis. — Schonen
Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner erhalt
das Wort der Abgeordnete Knépper.

Abg. Knapper (CDU): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Grotheer hat schon
viele Zahlen genannt. Ich moéchte mich auch beschran-
ken, dassich nicht so viele Zahlen nenne, aber insge-
samt sollten uns die Zahlen irgendwie ein bisschen
zum Nachdenken bringen.

Im Mittelalter, wenn ich einmal weit ausholen darf,
wir haben ja eine Redezeit nach der Geschaftsord-
nung, war es in Bremen so, dass Schuldner, die nicht
bezahlen konnten, in den Schuldturm geworfen wur-
den, beziehungsweise Schulden zu haben wurde als
straffdlliges Verhalten gewertet. Wer nicht bezahlen
konnte, kam in den Kerker im Schuldturm. Allerdings
hat das Wegsperren des Schuldners den Glaubigern
auch nicht zu ihrem Geld verholfen. In Amerika war
es noch schlimmer. Da bestrafte man die Leute noch
im 18. Jahrhundert, und zwar nur aus dem Grund,
welil sie zahlungsunfdahig waren.

Schulden, Schuldige und verschuldet sind drei un-
terschiedliche Begriffe. Viele Menschen in unserem
Land geraten auch unverschuldet in die Schulden-
falle. Angeblich, ich weil} nicht, ob die Zahl genau
stimmt, sie wurde jedoch in den Medien genannt,
sollen tiber 4 Millionen Menschen in Deutschland ver-
schuldet sein, und jedes Jahr kommen neue hinzu.
In Bremen, steht es im Antrag genau aufgefiihrt, ich
wollte ja eigentlich die Zahlen nicht mehr nennen,
Herr Grotheer hat sie schon gesagt, gelten 13 Pro-
zent der erwachsenen Einwohner und in Bremerha-
ven 19 Prozent der erwachsenen Einwohner als sau-
mige Zahler.

Genauere Aussagen zu dieser Entwicklung sind
nicht moglich, da auch kein entsprechendes Daten-
material vorhanden ist. Fakt ist allerdings, und das
muss ich deutlich noch einmal zum Ausdruck brin-
gen, hier ist ein Gegensteuern angesagt. Wenn wir
die Antworten des Senats haben, miissen wir gemein-
sam zu Losungen kommen und den neuen Kurs im
Land angehen.

Die neue Insolvenzverordnung wurde im Jahr 1999
eingefiihrt. Damit wurde unter anderem die rechtli-
che Handhabung der Zahlungsunfahigkeit von Pri-
vatpersonen auf eine gesetzliche Basis gestellt, die
auch soziale Gesichtspunkte beachtet. Durch diese
neue Gesetzgebung ist verschuldeten Personen die
Perspektivlosigkeit genommen worden, da die Ver-
braucherinsolvenz so gestaltet wurde, dass unter be-
stimmten Voraussetzungen nach sechs Jahren eine
Restschuldbefreiung erreicht werden kann.

Die alte Rechtslage sah so aus, dass die Glaubiger
jahrelang die Moglichkeit zur Zwangsvollstreckung

hatten. 2001 gab es eine Novellierung dieser Insol-
venzverordnung. Diese Erganzung wirkte sich kraftig
auf die Insolvenzzahl der Verbraucher aus. Die Kos-
ten eines Insolvenzverfahrens konnten jetzt auf einmal
bis zur Erteilung der Restschuldbefreiung gestundet
werden, das steht in Paragraf 4 der Insolvenzverord-
nung, was zu einer geringeren Anzahl mangels Mas-
se abgelehnter Verfahren fiihrte.

Was aber sind die Ursachen fir die hohe Zahl ver-
schuldeter Privatpersonen? Es werden am haufigs-
ten, Herr Grotheer hat es auch schon genannt, Ar-
beitslosigkeit, vor allem Langzeitarbeitslosigkeit,
sowie Krankheit genannt, aber auch geringere Lohn-
steigerungen und beachtliche soziale Abgaben oder
Kurzungen der Sozialleistungen wurden genannt.
Ferner sind hohe Kreditkosten ausschlaggebend und
Folge der Zahlungsunfahigkeit sowie mangelnde wirt-
schaftliche Kenntnisse. Weiter werden genannt Ge-
burt eines Kindes, was ich eigentlich nicht verstehe,
Trennung und Scheidung, das verstehe ich schon.
Haufig sind es Frauen, die fur die Schulden ihres Part-
ners mithaften und so in die Uberschuldung geraten.
Allerdings, umgekehrt soll es auch so sein. Nach der
Scheidung bekommen sie in vielen Féllen keinen Un-
terhalt und haften fiir die Schulden des geschiede-
nen Mannes.

Ein GroBteil der Uberschuldeten ist nicht in der
Lage, sich allein aus der Schuldenfalle zu befreien.
Die Liste der Glaubiger und Schuldenarten erstreckt
sich von Banken, Versandhausern, Mobilfunkbetreib-
ern, vor allem bei Jugendlichen, bis hin zu Versiche-
rungen, Sparkassen, Anwalten und Vermietern. Wer
seinen Zahlungsverpflichtungen nicht mehr nachkom-
men kann, zahlt seine Rechnungen spéter und lasst
sie stunden, leiht sich Geld von Freunden oder ge-
rat, im schlimmsten Falle, an unseriose oder gar kri-
minelle Kreditvermittler.

Die Situation bei Uberschuldung in der Familie stellt
eine groBe Belastung fiir die Familienangehoérigen dar.
Uberschuldete Menschen sind oft vom gesellschaft-
lichen Leben ausgeschlossen, und besonders Kinder
uberschuldeter Frauen und Manner leiden unter die-
ser Ausgrenzung und unter den psychischen Belas-
tungen, denen ihre Eltern ausgesetzt sind. In vielen
Fallen resignieren die Menschen, verlieren ihren Ar-
beitsplatz, ihre Wohnung, werden krank und so zu
einer dauerhaften Belastung fiir den Sozialstaat.

Es ist fur uns eine Verpflichtung, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, aus sozialen und okono-
mischen Griinden diesen Menschen in Bremen und
Bremerhaven neue Perspektiven zu schaffen.

(Beifall bei der CDU und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Besten Dank! Von der Opposition habe ich selten
Applaus bekommen!

(Abg. Frau S c h 6 n [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: GenieBlen Sie es!)
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Ich nehme einmal als Beispiel fur die Schuldenfalle
die Arbeitslosigkeit. Hier sind gesellschaftliche, aber
von uns auch politische Losungen notwendig. So ste-
hen jetzt schon in Bremen rechtliche institutionelle
Hilfen wie zum Beispiel Schuldner- und Insolvenz-
beratungstellen zur Verfiigung, ich will sie nicht alle
auffiihren, Sozialdienste, Jugenddamter, Familienhel-
fer, Bewahrungshilfen, Wohnungslosenhilfe, Sozial-
amter, Arbeitsagentur, Jugendgerichtshilfe und so
weiter. Sie alle vermitteln effektiv und kostenlos die
Betroffenen an Schuldnerberatungsstellen.

So kommen Menschen zu den Beratungsstellen mit
einer Plastiktiite, ich habe es mir sagen lassen, mit
unbezahlten Rechnungen. Die Rechnungen sind noch
im Briefumschlag, und hier miissen dann erst einmal
die Gesamtschulden ermittelt werden. Die Briefe mts-
sen nattirlich vorher gedffnet werden. Daneben muss
geklart werden, wie es denn zu dieser Uberschuldung
gekommen ist.

In einem zweiten Schritt verhandeln die Berater
mit den einzelnen Glaubigern und versuchen, mit
ihnen eine auliergerichtliche Einigung zu erreichen.
Sind die Glaubiger mit dem angebotenen Anteil ein-
verstanden, ist der Privatschuldner nach Abzahlung
dieses Teiles von seinen Schulden befreit. Kommt
diese Einigung nicht zustande, kann der Schuldner
unter Vorlage einer Bescheinigung der Schuldnerbe-
ratungsstelle oder einer geeigneten Person einen In-
solvenzantrag beim Gericht stellen und einen Schul-
denbefreiungsplan vorlegen. Es wird dann noch ein-
mal gerichtlich versucht, den Glaubiger zur Zustim-
mung zu bewegen. Kommt eine Einigung zustande,
das soll es eigentlich, folgt ein einfaches Verbraucher-
insolvenzverfahren. Nach einer Wohlverhaltensphase
von maximal sechs Jahren kann eine Restschuldbe-
freiung erreicht werden.

Diese Insolvenzverordnung soll tiberschuldeten pri-
vaten Haushalten einen wirtschaftlichen Neuanfang
ermoglichen. Allerdings, und jetzt komme ich zum
eigentlichen Thema, sieht die Wirklichkeit ein biss-
chen anders aus, denn die fiir alle Seiten deutlich kos-
tenglinstigere Losung wird in vielen Féllen nicht er-
reicht. Das ist die Wirklichkeit. Viele auBergerichtli-
che Einigungen scheitern vorher. Hier ist der Ansatz,
wo wir etwas andern mussen. Wir werden mit die-
sem Antrag Antworten vom Senat erhalten, und wir
miussen dann reagieren und Losungen erarbeiten und
hier diese Thematik nochmals auf die Tagesordnung
setzen.

Wenn Menschen durch Schulden lebenslang lei-
den miissen, ist dies problematisch. Wenn Menschen
sich leichtfertig in eine Schuldenfalle begeben, ist dies
ihre Verantwortung. Wenn Menschen aber dazu ver-
leitet werden, sich leichtfertig zu verschulden, haben
Banken, Versandhduser, Handyunternehmen eine
Mitschuld. Wenn Werbung Menschen vorgaukelt, sie
mussten alles Mogliche besitzen, wird ein Zerrbild
des Lebens gezeichnet. Wenn den Grofen Riesen-
summen erlassen werden, Holzmann, Schneider, und

bei den Kleinen deren Eigenheim versteigert wird,
ist das aus sozialer Sicht zu tiberdenken.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Ich konnte hier fortsetzen, aber ich sage nur, re-
den allein erreicht nichts, wir miissen handeln. Die
Verbraucherverschuldung steht auf dem Prifstand.
Vermogenslose Privatpersonen sind auch von den
Kosten des gerichtlichen Verfahrens entlastet. All diese
MaBnahmen waren aus sozialer Sicht gut gemeint,
aber leider nicht gut gemacht. Hier muss nachgebes-
sert werden. Sie haben dazu gefiihrt, dass bei ver-
mogenslosen Privatpersonen in jedem Einzelfall ein
viel zu aufwéandiges auBlergerichtliches und gericht-
liches Verfahren durchgezogen wird, das jahrelang
dauert, und unserer mit Haushaltsschwierigkeiten be-
lasteten Justiz entstehen erhebliche Kosten.

Seien wir doch einmal ganz ehrlich! Insgesamt ist
es doch so, dass der Glaubiger keinen einzigen Euro
bekommt. Wo nichts ist, ist nichts! Das ganze Proze-
dere dient einzig und allein dem Zweck, einen vollig
vermogenslosen Schuldner formal von seinen Schul-
den zu befreien. Hier miissen wir einen anderen Ge-
staltungsrahmen schaffen, das ist wenigstens meine
Meinung.

Die Zahl der Privatinsolvenzen in Deutschland, und
jetzt muss ich doch noch ein paar Zahlen sagen, war
1999 noch etwa 3 300, 2005 waren schon tiber 90 000
Insolvenzen zu verzeichnen, und fir dieses Jahr wer-
den 140 000 Privatinsolvenzen prognostiziert. Jede
Insolvenz ist eine zu viel. Die Zahlen steigen weiter
steil an. Darum missen wir auch noch mehr Arbeit
schaffen, denn Arbeit ist ja bedeutsamer Besitz. Herr
Grotheer hat auch schon einmal auf die Arbeitslosig-
keit hingewiesen, darum muss ich auch noch ein paar
Worte dazu sagen.

Wir wollen auch Arbeit schaffen fur alle. Es ist zwar
aus heutiger Sicht kaum moglich, nicht zuletzt auch
fur die nicht so Leistungsfahigen. Wir brauchen Ar-
beit, die gesetzlich geschiitzt ist, Existenz sichert und
zur sozialen Sicherheit beitragt. Wir wollen, dass je-
der die Chance hat, Vermogen zu bilden und Eigen-
tum zu erwerben. Wir wollen Eigentum fir alle und
keine Schulden fir viele Mitburger. Die Ungerechtig-
keit bei der Verteilung von Einkommen und Vermo-
gen muss abgebaut werden. Darum wollen wir auch
verbindliche Vereinbarungen der Betriebs- und Tarif-
partner, die die Chancen auf mehr Arbeit verbessern.

(Glocke)

Herr Prasident, ich komme sofort zum Schluss!

Wir wollen, dass die grundlegenden Lebensrisiken
solidarisch abgesichert bleiben, ohne dass die Men-
schen sich verschulden miissen. Die Alterssicherung
muss verlasslich sein und nach einem erfillten Ar-
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beitsleben vor Altersarmut schiitzen. Wir wollen ei-
nen Sozialstaat hier in Bremen, aber auch in Deutsch-
land insgesamt, damit wir Hilfsbedurftige, die in un-
verschuldete Armut geraten, unterstitzen konnen.

Inzwischen arbeitet eine Bund-Lander-Kommission
an diesem Problem. Kernpunkte miissen die Entkopp-
lung von Insolvenzverfahren und Entschuldung so-
wie die Starkung der Eigenverantwortlichkeit der
Schuldner bei gleichzeitiger angemessener Untersttit-
zung sein. Wir haben in diesem Antrag eine Flle von
Fragen zur Beantwortung gestellt. Vielleicht werden
wir fur diese Problematik neue Losungsansatze fin-
den. — Besten Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Kohler.

Abg. Kohler (Biindnis 90/Die Griinen)*): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Ich bin richtig froh
dartiber, dass mein Redemanuskript, das ich vorbe-
reitet habe, vollig hinfallig ist, weil meine Vorred-
ner eigentlich alle Punkte gesagt haben. Es ist richtig
klasse!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der CDU)

Das war ja nicht immer so, die Einfiihrung der In-
solvenzordnung war nicht vollkommen unumstritten.
Zwar ist damals gesagt worden, dann fingen die Leute,
die sowieso nicht mit Geld umgehen kénnten, an,
richtig groB zu shoppen, und dann gehe die Party los.
Die ganzen Unternehmen gingen pleite, weil sich alle
verschuldeten, und dann gingen sie in die Privatin-
solvenz. Nach sieben Jahren seien sie schuldenfrei,
die Unternehmen alle pleite, und alles funktioniere
nicht mehr in dieser Wirtschaft! Von diesen Tonen
war hier Gott sei Dank tiberhaupt nichts zu sptiren!
Es hat sich ja auch in der Realitat von den damali-
gen Befuirchtungen tiberhaupt nichts in der Wirklich-
keit eingestellt.

Bremen ist wesentlich starker betroffen als alle an-
deren Bundeslander. Bremerhaven ist, sagt Creditre-
form, also ein Unternehmen, das Geld mit den Schul-
den anderer Leute verdient, die Stadt, die mit Ab-
stand am schlimmsten privat verschuldet ist mit 21
Prozent verschuldeter Haushalte. Die nachste Stadt,
die folgt, ist dann bei 17 Prozent uberschuldeter
Haushalte. Es ist also wirklich eine ganz dramatische
Lage, in der die Menschen in Bremerhaven sich be-
finden. Wenn man dann noch berticksichtigt, dass vier
von zehn Kindern in Bremerhaven in Armut leben,
dann wird deutlich, wie gro8 und wie schlimm das
Problem tatsachlich ist.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

Wir duirfen nicht vergessen, dass Unternehmen auch
Gewinne durch tberméBige Verschuldung ihrer Kun-
den machen. Man denkt immer, welches Interesse
soll eigentlich ein Unternehmen haben, das leichte
Kredite und Bargeld jederzeit zur Verfiigung stellt?
Welches Interesse hat ein Unternehmen, Schiittelkun-
den zu bekommen, von denen sie ihr Geld nie wieder
sehen? Sie nehmen einfach riesige Summen an Zin-
sen! Das, was an Ausfallrisiko bei ihnen vorhanden
ist, legen sie um auf ihre Kunden, und so werden Men-
schen, die in einer ganz extremen konkreten Situa-
tion sind, die schauen miissen, wie ihr Essen fiir die
nachste Woche bezahlt, wie die Miete bezahlt wird,
noch viel weiter durch solche Unternehmen in die
Krise getrieben.

Wir diirfen auch nicht vergessen, dass es zahlrei-
che Inkasso-Biiros gibt, die richtig rechtswirksam ti-
tulieren mit Gebiihren, die vollkommen tiberhoht sind,
wo auf einen Mahnbescheid eingetragen wird, wir
wollen eine bestimmte Summe an Gebiihren kassie-
ren, dafur gibt es gesetzliche Vorschriften, wie viel
sie nehmen diirfen. Zahlreiche Unternehmen nehmen
einfach deutlich mehr als das, und weil sich die Schuld-
ner nicht damit auskennen, akzeptieren sie das ein-
fach so, und der Mahnbescheid wird wirksam und
irgendwann vollstreckbar. Das ist eine Situation, bei
der man sich schon tiiberlegen muss: Reichen da die
bisherigen rechtlichen Moglichkeiten aus, kann man
sich das so gefallen lassen als Staat, finden wir das
so richtig?

Genau die Richtung verfolgen wir mit unserem An-
trag. Wir wollen das ganze System noch einmal na-
her anschauen, um auch kreative Losungen zu fin-
den, auch Losungen zu finden im Bereich des Zivil-
rechts, wie man da zu Veranderungen moglicherweise
kommt, dass weniger Menschen unter einer Schul-
denlast erdriickt werden. Wir unterstiitzen vollkom-
men den Antrag, wie er gestellt worden ist. — Vielen
Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (DVU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Grotheer, Sie sind
ja richtig putzig, wenn Sie sagen, Ihre SPD will nun
endlich einmal sozialpolitische Verantwortung anneh-
men. Ich denke, daftiir ist es wohl schon viel zu spat.

Der vorliegende Antrag, mit dem der Senat auf-
gefordert werden soll, einen Bericht iiber eine Rei-
he von Fragen zum Thema Uberschuldung privater
Haushalte und Insolvenzverfahren abzugeben, ist ein
Dokument besonderer Art. Dieses Dokument ist an
Unehrlichkeit und an Scheinheiligkeit nun wirklich
nicht mehr zu tiberbieten, denn, Herr Grotheer, die
dramatische Verschuldungslage, von der immer mehr
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Bremer und Bremerhavener Biirgerinnen und Bur-
ger betroffen sind, ist doch auf eine verfehlte und
gescheiterte rot-schwarze Landesregierung zuruck-
zuftuihren. Dafir ist die Chaos-Landesregierung doch
erst politisch verantwortlich. Also, was wollen Sie
eigentlich? Es ist doch Thre gescheiterte Politik! Aus-
gerechnet diese zwei Parteien, diese GroBe Koaliti-
on tritt jetzt mit einem Scheinantrag in Erscheinung
nach dem Motto: ,Wasch mir den Pelz, aber mach
mich bitte nicht nass!”.

Durch Ihre schandliche Politik ist das Bundesland
Bremen doch erst zum absoluten Spitzenreiter mit der
hochsten Schuldnerquote in ganz Deutschland ge-
worden oder, besser gesagt, verkommen. Nach Un-
tersuchung der Wirtschaftsauskunftei Creditreform
sind sage und schreibe 15,3 Prozent aller Bremer vollig
tberschuldet. Ihre monatlichen Einkuinfte decken ihre
monatlichen Gesamtausgaben in sehr vielen Fallen
nicht einmal ansatzweise, meine Damen und Herren.
Besonders die wirtschaftliche Not, soziale Verelen-
dung und groBe Armut sind das grausame und un-
soziale Schicksal sehr vieler Biirgerinnen und Bur-
ger des Landes Bremen. Diese Menschen werden von
dieser unsaglichen GroBen Koalition vollig im Stich
gelassen.

Den traurigen Rekord im bundesdeutschen Schul-
denatlas halt, wie soll es auch anders sein, die scho-
ne Seestadt Bremerhaven. In Bremerhaven sind iiber
20 000 Schuldner erfasst, das sind sage und schrei-
be 20,7 Prozent der erwachsenen Einwohner der Stadt
Bremerhaven. Die Tendenz ist nattirlich, wie soll es
auch anders sein, ins Uferlose steigend, denn im Vor-
jahr waren es noch 19,6 Prozent. Die bereits vorhin
erwahnte Studie belegt schwarz auf weil}, dass die
Zahl der tiiberschuldeten Burgerinnen und Biirger
insbesondere in solchen Gegenden weiter ansteigen
wird, die schon seit Jahren tiberdurchschnittlich viele
Schuldner haben. Man spricht hier sogar schon von
sogenannten Schuldenghettos.

Eine der Hauptursachen dafir ist die Massenar-
beitslosigkeit. Daftir sind einzig und allein die soge-
nannten demokratischen Politiker der Altparteien
verantwortlich und sonst niemand. Hinzu kommt noch
die asoziale Politik der rot-schwarzen Chaos-Regie-
rung und der rot-schwarzen Bremer Landesregierung,
denn was unter dem Begriff Hartz IV unseren Bur-
gerinnen und Blirgern angetan und verbrochen wird,
ist an asozialer Politik nicht mehr zu tibertreffen. Hier-
zu stellt die Geschaftfiihrerin der Solidarischen Hil-
fe, Frau Kappus, was selbstverstandlich ohne Ein-
schrankung auch auf Bremen tubertragbar ist, fiur
Bremerhaven folgerichtig fest, Herr Prasident, ich darf
zitieren: ,Die Leute haben kein Geld mehr. Der Re-
gelsatz fir ALG-II-Empfanger liegt bei 345 Euro.
Davon muss noch das Geld fir die Stromkosten be-
zahlt werden."”

AuBerdem wird dargelegt, dass sehr viele Men-
schen etwa das Geld fiir die Mietsicherheit als Dar-

lehen bekommen haben, diese finanzielle Zusatzbe-
lastung miissen sie dann nattrlich abstottern. Hinzu
kommen noch etliche Falle weiterer Verbindlichkei-
ten. So sind es nicht wenige Bremerhavener, Bremer-
havenerinnen und Bremer, die vielleicht noch gera-
de 250 Euro im Monat zum Leben haben. Da kon-
nen Sie doch nicht von einem Existenzminimum re-
den, denn diese lacherliche Summe ist zum Sterben
zu viel und zum Leben zu wenig!

Im Rahmen Ihrer asozialen Gemeinheiten wurden
zudem noch die Zuzahlungen vom Sozialamt gestri-
chen wie zum Beispiel fur dringend bendétigte Klei-
dung, Haushaltsgerate und so weiter. Vor allem aber
bei bedurftigen Deutschen wird skrupellos der Rot-
stift angesetzt und gespart, wahrend nach wie vor Un-
summen fur nichtdeutsche Belange verpulvert wer-
den. Das ist ein Skandal sondergleichen!

(Abg. Knapper [CDU]: Dasistja
Populismus, was du da erzahlst!)

Nein, das ist Tatsache und Realismus! Das erkennen
Sie nur nicht, weil Ihnen dazu einiges fehlt!

Meine Damen und Herren, allein in der Stadt Bre-
men mussen weit tiber 76 000 Buirgerinnen und Bur-
ger, das sind zirka 14 von 100 Einwohnern, als Hartz-
IV-Bezieher ihr Dasein fristen. In Bremerhaven ist
sogar jeder Fiinfte davon betroffen, mit steigender
Tendenz. Der Skandal dabei ist die Tatsache, dass
bereits 31 000 der unter Funfzehnjahrigen im Lan-
de Bremen von Sozialgeld auf Basis von Hartz IV, also
fast jedes dritte Kind, abhangig sind. Die Auswirkun-
gen sind katastrophal und gehen weit tiber die ma-
terielle Not hinaus. Gesellschaftliche Isolation und
Ausgrenzung pragen doch das Schicksal vieler die-
ser jungen Menschen.

Durch diese Perspektivlosigkeit und Ausgrenzung
sehr vieler Jugendlicher ziichten Sie gerade ein so-
genanntes wahlpolitisches Protestverhalten, aber
machen Sie ruhig so weiter, denn als einziger Hoff-
nungstrager fur die vielen betrogenen und im Stich
gelassenen Burgerinnen und Birger wird die Deut-
sche Volksunion am 13. Mai 2007 erneut verstarkt
in Erscheinung treten! Dringender denn je ist eine
Politik noétig, die konsequent Front macht gegen
Massenarbeitslosigkeit, Verarmung, Insolvenzrekord,
Zerschlagung der deutschen Sozialversicherungssys-
teme, Bildungskatastrophe, Hartz IV und ahnliche
sozialpolitische Grausamkeiten und Gemeinheiten.

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Grotheer.

Abg. Grotheer (SPD): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich kann zu dem, was
Herr Tittmann hier ausgefiihrt hat, nichts sagen. Er
hat zwar geredet, aber zur Sache hat er sich eigent-
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lich nicht geduBert, sondern nur seine Phrasen ab-
gelassen.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und beim
Biindnis 90/Die Grinen — Zuruf des Abg.
Tittmann [DVU])

Zu den sachlichen Vorschlagen, zu den Fragen, die
in unserem Antrag angesprochen sind, habe ich hier
uberhaupt keinen Beitrag gehort. Ich méchte deshalb
noch zwei, drei Punkte ansprechen, die zur Sache
zahlen, denn ich finde es wichtig, dass wir die Of-
fentlichkeit darauf hinweisen, wo in der Sache die
Probleme liegen.

Um ein Beispiel zu nennen: Wir haben vor 10, 15
Jahren in der Rechtspolitik tiber das Problem der so-
genannten sittenwidrigen Ratenkredite gesprochen.
Es ging darum, dass Teilzahlungsbanken und ande-
re Institute in vielen Féallen Zinsen vereinbart hatten,
die weit iber dem ublichen Zinssatz lagen. Die Ge-
richte haben dazu entschieden, dass dann, wenn der
ubliche Zinssatz um mehr als 100 Prozent tiberschritten
war, eine solche Zinsvereinbarung als sittenwidrig
und deshalb als unwirksam behandelt werden musste.

Dies ist mittlerweile, nachdem auch das Gesetz
geandert worden ist, kein Problem mehr. Es gibt keine
in diesem Sinne sittenwidrigen Ratenkredite mehr,
aber es gibt jetzt andere Formen, mit denen die Ins-
titute damit umgehen. Das haben die Verbraucher-
schutzorganisationen erkannt, sie machen dazu Vor-
schlage. Heutzutage werden nicht mehr Zinsen tiber-
hoht vereinbart, weil das nach dem Gesetz nicht mehr
geht, sondern es wird zusatzlich zum Zins eine Rest-
schuldversicherung vereinbart. Die Pramien, die dafiir
vereinbart werden, tibersteigen mit dem, was an Zin-
sen zu zahlen ist, dann insgesamt das, was friher
schon bei den Ratenkrediten als sittenwidrig ange-
sehen wurde.

Ich will nur sagen: Es gibt Entwicklungen, auf die
der Gesetzgeber und vielleicht auch die Gerichte
reagieren mussten, um Verschlechterungen fir die
Verbraucher zu verhindern. Deshalb zahlt zu diesem
Politikfeld, das miissen wir uns auch klarmachen, dass
wir zum Beispiel die Verbraucherschiitzer instand
setzen, Beratungsangebote zu unterhalten, damit die
Kunden sich gegen eine solche Ubermacht von Ban-
ken und anderen Instituten zur Wehr setzen konnen.
Auch das ist wichtig.

(Beifall bei der SPD)

Ich meine auch, dass wir ernsthaft dariber disku-
tieren missen — ich weil3, dass es in der Justiz und
auch bei den Anwalten zum Teil kritisch betrachtet
wird —, dass wir zwar Gott sei Dank in der Bundes-
republik seit einigen Jahren eine Anderung bei den
Pfandungsfreigrenzen erreicht haben, die dazu fiihrt,

dass fiir einen Alleinstehenden 985 Euro monatlich
pfandungsirei sind, also davon kann man ihm nichts
mehr wegpfanden, es aber trotzdem eine Fiille von
Ausnahmetatbestanden gibt, bei denen das unterlau-
fen werden kann. Man muss einen Interessenaus-
gleich zwischen den Anliegen der Gldaubiger und den
berechtigten Anliegen armer Leute finden, und auch
uber diese Frage muss man reden. Das sind die Punk-
te, uber die man in der Sache sprechen muss. Ich finde
es sehr erfreulich, dass sowohl die Griinen als auch
unser Koalitionspartner der Meinung sind, dass die-
se Themen hier auf der Tagesordnung stehen sollen.

Zum Schluss will ich noch auf den, wie ich finde,
ausgesprochen sinnvollen Vorschlag aus dem Bun-
desjustizministerium hinweisen. Brigitte Zypries hat
vorgeschlagen, dass das Verfahren der Insolvenzord-
nung vereinfacht werden soll. Im Moment ist vorge-
sehen, dass ein vom Gericht bestellter Treuhdander
die Vermogensverhaltnisse des Antragstellers durch-
leuchten muss. Es ist ein schwieriges, ein aufwandi-
ges, ein gerichtliches und sehr teures Verfahren. Die-
ses Verfahren soll kiinftig dahingehend vereinfacht
werden, dass ein Rechtsanwalt diese Daten aufneh-
men kann und dann der Schuldner die Richtigkeit
seiner Angaben gegentiber einem Gerichtsvollzie-
her an Eides statt versichert.

Das spart mehr als 50 Prozent der Kosten, die jetzt
im Moment anfallen, und wiirde zu einer Beschleu-
nigung dieses Verfahrens fithren. Das wtrde vor al-
len Dingen dartber hinaus auch noch unsere Lan-
deskasse entlasten. Deshalb wiirden wir uns sehr da-
riber freuen, wenn dieses Projekt von allen hier ver-
tretenen Parteien positiv begleitet werden konnte. —
Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und der
CDU mit der Drucksachen-Nummer 16/1088 seine
Zustimmung geben mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafur SPD, CDU, Buindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.
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Perspektiven des bremischen Strafvollzuges -
Resozialisierung und Sicherheit in den Vollzugs-
anstalten in Bremen und Bremerhaven

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU
vom 18. Juli 2006
(Drucksache 16/1081)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 7. November 2006
(Drucksache 16/1182)

Wir verbinden hiermit:

~Schwitzen statt Sitzen"

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD
vom 18. September 2006
(Drucksache 16/1142)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Blirgermeister
Bohrnsen, ihm beigeordnet Staatsrat Maurer.

GemaB Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage in der Buirgerschaft miindlich zu wieder-
holen.

Ich gehe davon aus, Herr Burgermeister Bohrnsen,
dass Sie die Antwort auf die GroBe Anfrage der Frak-
tionen der SPD und der CDU nicht mtindlich wieder-
holen mochten.

Auf die Antwort des Senats auf Gro3e Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der
Birgerschaft in Fraktionsstdarke verlangen.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.

Wir haben eine verlangerte Redezeit von bis zu 15
Minuten fir den ersten Redner je Fraktion verein-
bart.

Ich rufe zuerst auf den Abgeordneten Grotheer.

Abg. Grotheer (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Wir haben heute eine Zusammen-
ballung von rechts- und justizpolitischen Themen. Das
finde ich personlich nicht schlecht. Ich fand, dass in
den vergangenen Sitzungen diese Themen etwas zu
kurz gekommen waren, aber wir hatten ja auch an-
dere wichtige Themen zu besprechen.

Ich will mich zunéachst einmal auf die aktuelle De-
batte beziehen, die wir heute Morgen schon im Rah-
men der Fragestunde gefiithrt haben, namlich auf die
Frage, wie es eigentlich sein kann, dass in Bremen Ge-
fangene entweichen. Da wurde aktuell Bezug genom-
men auf einen Fall, in dem im Innenhof des Landge-
richts ein gerade Verurteilter entkommen konnte.

Dazu mochte ich sagen, um das ganz deutlich zu
machen: Dieser Fall hat tiberhaupt nichts mit der Frage
der Sicherheit in den bremischen Justizvollzugsan-

stalten und den damit zusammenhédngenden Themen
zu tun. Das ist ein ganz anderes Problem. Wir haben
vor einigen Jahren im Zusammenhang mit der Sa-
nierung des Landgerichts den Ubergabepunkt zwi-
schen der sogenannten grinen Minna und der Jus-
tiz neu organisiert. Hier ist es ja so gewesen, dass ein
Gefangener —also kein Strafgefangener, derist ja noch
nicht rechtskraftig verurteilt, sondern er ist im ver-
fahrensrechtlichen Sinne ein Untersuchungsgefan-
gener —sich von seiner Handfessel befreien und dann
uber einen Metallgitterzaun hintibersteigen konnte.
Dazu wird ja auch behauptet, dass dieser Metallgit-
terzaun unter Denkmalschutz stehe. Das erweckt den
Eindruck, als ob wir es dort mit einem vollig alten,
maroden Sicherheitssystem zu tun haben. Auch das
ist falsch! Dieser Metallgitterzaun ist dem historischen
Umfeld nachempfunden, nachgebaut worden. Erist
also 4 Jahre alt, aber wie wir sehen, gibt es dort ei-
nen gewissen Kldarungsbedarf, wie es zu der Entwei-
chung kommen konnte. Das hat also mit der Sanie-
rung nichts zu tun.

In Sachen Sanierung und Perspektiven des bremi-
schen Strafvollzugs will ich darauf hinweisen, dass
wir uns im Ressort und auch in der Fraktion neu
aufgestellt haben, was das Thema angeht. Es war ja
in den vergangenen Jahren immer davon die Rede,
dass eine neue Anstalt gebaut werden sollte. Es war
die Rede davon, dass dort ein PPP-Projekt organisiert
werden sollte. Es wurde davon gesprochen, dass etwa
100 Millionen Euro in einen Neubau investiert wer-
den sollten. Die Gesamtkosten betragen, wie ich sagte,
100 Millionen Euro, wenn man das aus der Kasse
genommen hatte oder jahrlich 5 Millionen Euro, wenn
man ein PPP-Modell, also ein Leasingmodell oder
Ahnliches gewéhlt hdtte. Wir haben uns zu Beginn
der Wahlperiode gefragt: Ist das eigentlich darstell-
bar? Kénnen wir uns als Bundesland Bremen das leis-
ten?

Unter den Fachleuten ist es tibrigens gar keine Fra-
ge, dass es uns lieber ware, wenn wir einen Neubau
bekommen wirden, der dem entspricht, was in an-
deren Bundesldandern neu hingestellt werden konn-
te, aber wir sind ja nicht in der Situation, dass wir volle
Kassen haben. Deshalb haben wir uns entschieden,
das nicht zu machen. Wir wollten also nicht weiter
einer Idee hinterherlaufen und dabei unsere vorhan-
denen Anstalten verrotten lassen, sondern wir haben
uns der Realitat gestellt und gesagt, das geht nicht!
Wir wollen stattdessen sehen, dass wir den vorhan-
denen Gebaudebestand sanieren, und zwar so, dass
wir dort eine Perspektive fiir die ndachsten 15, 20 oder
25 Jahre organisieren kénnen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Das ist uns auch gelungen. Wir haben in der Koa-
lition und mit dem Finanzsenator verabredet — und
einen Teil davon haben wir auch schon im Haushalt

(©)
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beschlossen —, dass in den nachsten Jahren bis zu 25
Millionen Euro zur Verfiigung gestellt werden sol-
len, um die vorhandenen Anstalten in Bremen und
in Bremerhaven zu sanieren. Da geht es darum, dass
wir hier Sicherheitsstandards herbeifiihren wollen,
wie sie, auch in alteren Anstalten, in den anderen
Bundeslandern tiblich sind. Es ist doch gar kein Ge-
heimnis, dass Justizvollzugsanstalten in den ande-
ren Landern auch im Laufe der Zeit immer wieder
nachgertistet worden sind. Es gibt auch heutzutage
keine Anstalt mehr, die sich im Originalzustand wie
im Jahr 1895 befindet, sondern tiberall ist nachge-
ristet worden. Es liegt doch auf der Hand, dass man
das nicht einfach so liegen lassen kann, wie es einmal
gebaut worden ist.

Die Anstalt in Oslebshausen ist in ihrem altesten
Teil uber 110 Jahre alt. Es gibt einige Teile, die neu-
eren Datums sind. Das heif3t fiir Bremen, wir wollen
groBe Teile der Mauern erneuern. Wir wollen einen
Innenzaun aufstellen, der verhindert, dass Gefangene,
die tber die Mauer gehen wollen, tiberhaupt dort
herankommen. Wir wollen Technik in Form von De-
tektoren einsetzen, also Bewegungsmelder. Wir wol-
len Videokameras installieren, um das Personal zu
entlasten und um die Kontrollméglichkeiten zu ver-
bessern. Wir brauchen deshalb eine neue Sicherheits-
zentrale, wo all diese elektronischen Signale dann
auflaufen und fortlaufend tiberwacht werden konnen.

Wir wollen natiirlich in diesem Zusammenhang
auch erreichen, dass der Personalaufwand reduziert
werden kann. Das ist aber nicht so zu verstehen, dass
wir Personal abziehen wollen, sondern wir wollen das
vorhandene Personal effektiver einsetzen konnen.
Deshalb brauchen wir eine neue Pforte mit einem
neuen Besucherraum, mit der Moglichkeit, Besucher
besser abzufertigen, also zu kontrollieren, bessere
Moglichkeiten fur die Rechtsanwaélte, mit ihren Man-
danten Gesprache zu fithren, und vieles andere mehr.
Wir wollen auch eine Personennotrufanlage neu
anschaffen, die Sicherheit fiir die Beschaftigten schafft,
dass namlich dann, wenn es irgendwo in der Anstalt
kriselt, sofort die Kollegen alarmiert werden kénnen
und man feststellen kann, an welchem Ort und in
welchem Gebaude die Probleme aufgetreten sind.

Um es aber deutlich zu sagen, wenn hier 6ffent-
lich ein anderer Eindruck erweckt wird: Wir bauen
in Bremen-Oslebshausen kein Hochsicherheitsge-
fangnis — das darzustellen ist vollig falsch —, sondern
wir wollen moderne Standards erreichen, das ist et-
was ganz anderes. Das Ganze wollen wir machen,
so haben wir es gesagt, im Rahmen unserer finanzi-
ellen Moglichkeiten. Das ist ja nun von einem Teil
der Offentlichkeit ein bisschen missverstanden wor-
den, als ob wir schauen, ob wir noch ein paar Euro
haben, um fiir Sicherheit in den Anstalten zu sorgen.
Es ist nattrlich nicht so gedacht, dass wir dort mit
kleinen Betragen herangehen, sondern ich habe ge-
sagt, dass wir in den ndachsten Jahren erhebliche
Millionen zur Verfiigung stellen wollen.

Wenn wir sagen, im Rahmen unserer finanziellen
Moéglichkeiten, dann bedeutet es schlicht: Wir kon-
nen das nicht alles auf einmal bewerkstelligen, son-
dern wir wollen es peu a peu machen, Schritt fiir
Schritt. Als Erstes wollen wir die auBere Sicherheit
in der Anstalt in Oslebshausen verbessern, und dann
kommen andere Mallnahmen hinzu. Sie betreffen die
Heizung, die Sanierung der Dacher, die Sanierung
der Abwasserkanaéle, und auch in Bremerhaven muss
in die Technik, sowohl in die Sicherheitstechnik als
auch in die Haustechnik, investiert werden. Auch dort
gibt es erheblichen Handlungsbedarf.

Wir wollen jetzt moglichst bald loslegen. Die ers-
ten Betrédge sind ja im Haushalt zur Verfiigung ge-
stellt. Nun ist es aber so, dass man im o6ffentlichen
Bereich nicht von heute auf morgen einen Auftrag
erteilen kann, sondern wir haben das Vergaberecht
zu beachten. Wir sind im Ressort jetzt so weit, dass
die Ausschreibung fur die Vergabe der Planungsauf-
trage lauft. Also, das Ganze hat einen gewissen Vor-
lauf, den wir auch nicht verkiirzen kénnen, aber wir
wissen, dass die Verwaltung mit Hochdruck daran
arbeitet, diese Plane in die Tat umzusetzen. Wir fiihlen
uns politisch in der Pflicht, und wir sind gegentiber
der Offentlichkeit verpflichtet, die Verwaltung bei
diesem Vorhaben zu unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD)

Ich mo6chte mich auch bei der Beantwortung die-
ser Anfrage bei der Verwaltung dafiir bedanken, dass
hier alles so griindlich aufgeschrieben worden ist. Es
sind uber 35 Seiten geworden, mit einer Fiille an
Daten, kein Datenfriedhof, wohlgemerkt, sondern
viele sinnvolle Grundlagen fir unsere Arbeit hier im
Parlament und im Rechtsausschuss. Ich will deshalb,
weil es ja auch nachgelesen werden kann, nur eini-
ge Stichworte nennen, einige Themen ansprechen.

Thema Strafvollzugsgesetz! Da ist gefragt, ob sich
aus der Sicht des Senats das geltende Gesetz des
Bundes bewahrt hat. Das wird bejaht, und das freut
uns. Wir haben in der Foderalismusreform die Auf-
fassung vertreten, dass die Lander nicht unbedingt
zustandig fir den Strafvollzug sein miissen, sondern
er in der Kompetenz des Bundes bleiben konnte. Wir
lesen —und das sehen wir im Moment auch so —, dass
das Gesetz des Bundes so in Ordnung ist und es dort
keinen aktuellen Handlungsbedarf gibt, dieses Ge-
setz zu novellieren. Wichtig ist fur uns aber der Hin-
weis des Senats, dass Lockerungen im Vollzug nicht
als Selbstzweck zu verstehen sind, es also nicht da-
rum geht, dass die Gefangenen einen Urlaubsan-
spruch haben, den sie durchsetzen kénnen, sondern
es geht darum, dass diese Lockerungen dem Vollzugs-
ziel, namlich einerseits der Resozialisierung und
andererseits der Sicherheit der Bevolkerung dienen
miussen.

Der Senat meint also, da seiim Gesetz moglicher-
weise eine Klarstellung angebracht, dass Lockerun-
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gen nur gewahrt werden sollten — so habe ich das
verstanden —, wenn sichergestellt ist, dass die Gefan-
genen aktiv an der Erreichung des Vollzugsziels mit-
arbeiten. Dazu erlaube ich mir den Hinweis, dass nach
meiner Lesart jedenfalls diese Interpretation des Ge-
setzes auch im jetzigen Gesetz angelegt ist. Man
braucht also eigentlich keine Verdanderung im Wort-
laut, um dies durchzusetzen. Wenn wir sehen, dass
die Zahl der Gefangenen, die aus dem Urlaub oder
aus der Lockerung nicht wieder in die Anstalt zurtick-
kehren, in den vergangenen Jahren ganz erheblich
zuruckgegangen ist, dann zeigt das doch, dass die
Praxis in den bremischen Justizvollzugsanstalten auf
dem richtigen Weg ist. Es gibt also keinen Grund, dort
in Panik zu verfallen, im Gegenteil: Wir sind sehr froh
dartber, dass die Anstaltsleitung mit ihren Progno-
sen im Einzelfall, ob denn der Gefangene nach dem
Urlaub wieder in die Anstalt zurtiickkehren wird, im
Wesentlichen richtig liegt.

Wir haben in Bremen etwa 500 mannliche Straf-
gefangene. Die Zahl ist relativ konstant. Darunter sind
einige leichte Falle wie Ersatzfreiheitsstrafen. Dazu
wird mein Kollege Kirschstein noch etwas sagen. Wir
haben in der Strafzeit aber eine Spanne von bis zu 8
Jahren, die in Bremen verbiiit werden. Diejenigen
Gefangenen, die Uber 8 Jahre zu verbuflen haben,
werden nach Celle verbracht. Es sind also nicht die
ganz schweren Falle, aber wer mehr als zwei, drei
oder vier Jahre zu verbuflen hat, muss schon ganz
ordentliche Straftaten begangen haben, um diese
Strafe zu bekommen.

Deshalb, finde ich, sollten wir das — und das tun
wir auch nicht — nicht auf die leichte Schulter neh-
men, sondern es ist schon so, dass zwar im Durch-
schnitt die Strafzeiten nicht so gewaltig sind, dass man
Sorgen haben muss. Es sind aber nattirlich Einzel-
falle darunter, wo wir Sicherheitsbedenken haben,
und ein Sicherheitsstandard in einer Anstalt muss sich
janicht an den Gefangenen ausrichten, bei denen die
geringsten Risiken bestehen, sondern an dem, von
dem die meisten Risiken ausgehen. Deswegen be-
tone ich, dass wir es hier nicht nur mit leichten Fal-
len zu tun haben, sondern dass auch richtig schwere
Jungs darunter sind, die man besonders im Auge ha-
ben muss.

Immerhin haben wir 8 Prozent der Gefangenen, die
wegen eines Sexualdelikts einsitzen. Das ist auch nicht
ohne. 24 Prozent der Gefangenen sind wegen Ge-
waltdelikten bestraft, das ist auch eine ganze Men-
ge. Dann haben wir Einzelfalle, bei denen noch tiber
die 8 Jahre hinaus die Strafe in Bremen vollstreckt
wird, in Abweichung vom Vollstreckungsplan, wie
es heilit. Die Anstalt muss sich also in ihrer gesam-
ten Struktur auch auf diese Falle mit einstellen.

30 Prozent der Gefangenen sind mit Sicherheit aus
medizinischer Sicht drogenabhéangig, sagt der Senat.
Ich glaube, dass die Zahl in Wirklichkeit noch hoher
liegt, aber hier ist ja abgestellt auf das, was aus me-
dizinischer Sicht nachvollziehbar ist. Wir wissen, dass

in vielen weiteren Fallen insbesondere der Alkohol
eine groBe Rolle spielt. Das ist nicht zu &ndern. Man
muss das im Vollzug eben bei der Frage der Ma@-
nahmen fiir die Resozialisierung im Auge behalten.

Auch eine beachtliche Zahl: 60 bis 90 Gefangene
gehoren zu denen, die mit Methadon oder anderen
Substanzen substituiert werden. Da ist in der Anstalt
eine psychosoziale Betreuung sichergestellt, und es
istin der Anstalt auch sichergestellt, dass Kontrollen
zum Beigebrauch von illegalen Drogen stattfinden,
aber wir mussen im Auge behalten, wie es denn nach
der Entlassung bei diesen Gefangenen mit der Be-
handlung und vor allen Dingen der Kontrolle wei-
tergeht. Das ist, finde ich, ein Thema fiir sich. Das wol-
len wir hier auch noch gesondert diskutieren.

Ausbildungs- und Arbeitsangebote sind, wie wir
der Vorlage entnehmen kénnen, ordentlich. Im Rah-
men dessen, was wir in Bremen finanzieren kénnen,
leistet das Ressort ganz AuBerordentliches, auch,
soweit es darum geht, Mittel der EU einzuwerben,
um hier Arbeits- und Qualifizierungsangebote ein-
zuwerben. Immerhin konnten in den letzten Jahren
jahrlich fir 360 bis 480 Teilnehmer Qualifizierungs-
angebote gemacht werden. Wir finden, dieser Erfolg
kann sich durchaus sehen lassen.

Wir finden auch, dass die Zahl der Entweichungen
nicht besorgniserregend ist. Das war ja heute im Rah-
men der Fragestunde ein Thema. Entweichungen lie-
gen im Strafvollzug — Herr Maurer hat das heute Mor-
gen sehr zuriickhaltend ausgedriickt — in der Natur
der Sache, weil sich die Gefangenen nicht mit der
Entziehung der Freiheit abfinden, aber wir sagen
ebenso: Wenn ein Gericht eine Freiheitsstrafe aus-
gesprochen hat, dann liegt es nicht im Belieben des
Gefangenen, dartiber zu entscheiden, ob die Strafe
nun vollstreckt wird oder nicht, sondern es ist die Auf-
gabe des Strafvollzugs, die Strafe zu vollziehen, zu
vollstrecken, und deshalb miissen wir verhindern, dass
die Gefangenen fliehen, denn nattrlich sollen sie die
Anstaltim Rahmen dessen, was das Strafvollzugsge-
setz zulasst, verlassen konnen, also fur Lockerung und
Urlaub, aber nur da, wo es im Sinne des Vollzugs-
ziels angesagt ist, und nur dort, wo die gesetzlichen
Voraussetzungen wirklich vorliegen.

Zum Schluss will ich noch einige Satze zur Frage
der Personalausstattung sagen! Wir entnehmen der
Antwort des Senats, dass im bremischen Strafvollzug
fur diesen Bereich etwa 350 Mitarbeiter beschaftigt
sind, verteilt auf die verschiedenen Bereiche des all-
gemeinen Vollzugsdienstes bis hin zum arztlichen
Dienst und der Verwaltung. Das ist ein erheblicher
Personalaufwand, den wir betreiben mussen, um 500
mannliche Strafgefangene und einige Untersuchungs-
gefangene und weibliche Gefangene zu bewachen
und zu beaufsichtigen, aber Strafvollzug geht nicht
ohne Personal. Personal kostet Geld, und deshalb
mussen wir immer wieder darum kampfen, dass im
Rahmen der Haushaltsdebatte das erforderliche Geld
zur Verfugung gestellt wird. Ich mochte nicht erle-
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ben, dass wir in Bremen an den Punkt kommen, dass
uns Gefangene weglaufen, weil wir nicht gentigend
Personal haben, um sie zu bewachen.

Es gibt keine Sicherheitstechnik, das will ich hier
am Ende noch einmal ganz deutlich sagen, die un-
sere Beamten in den Justizvollzugsanstalten erset-
zen kann. Die Technik kann sie unterstiitzen, aber
ersetzen kann sie sie nicht, und das sollten wir uns
alle bei den immer wieder anstehenden Haushalts-
entscheidungen vor Augen halten. —Ich bedanke mich
fiur die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Der nachste Redner ist Herr
Kollege Knépper.

Abg. Kndpper (CDU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Der Kollege Grotheer hat schon
wesentliche Punkte angesprochen. Trotzdem gibt es
nach dieser umfangreichen Antwort, die wir vom Se-
nat auf unsere GroB3e Anfrage erhalten haben, noch
Einiges zu sagen. Gleichzeitig sollen wir auch noch
irgendwie einige Aussagen zu dem Antrag , Schwitzen
statt Sitzen" machen. Ich werde versuchen, das dann
noch in diese Rede einzubringen.

Die gesamte Antwort ist, wie gesagt, umfangreich
und legt auch Schwachstellen offen, die wir in der
nachsten Zeit beheben wollen. Die Vollzugswirklich-
keitinsgesamt sieht allerdings anders aus. Es hat sich
sehr viel verdndert: Uberbelegung, eine wachsende
Zahl von auslandischen Strafgefangenen, aber auch
Aussiedlern und Drogenabhangigen sind Kennzei-
chen dieses Veranderungsprozesses. Wenn Strafge-
fangene aus dem geschlossenen Vollzug entweichen,
dann hat der Justizsenator oder Justizminister in je-
nem Land ein Problem. In unserem Land, in Bremen,
hat Herr Maurer dann ein Problem. Das ist auch zu
verstehen. Der Strafvollzug ist aber immer nur dann
im Gesprach, darauf mochte ich auch noch einmal
aufmerksam machen, wenn etwas schiefgeht oder
jemand ausgebrochen ist. Es folgen dann populisti-
sche Ratschldage in der Presse, aber auch aus dem
politischen Raum, wie alles besser zu machen ware,
und in der Offentlichkeit erkennt man eine leichte
Schadenfreude: Da ist schon wieder einer abgehau-
en!

Hatten wir vor Jahren noch kontinuierlich Ausbrii-
che aus der Justizvollzugsanstalt, haben wir jetzt ein
positives Bild. Ich kann Thnen versichern, wenn Sie
die Antwort auf die Grole Anfrage genau gelesen
haben, wir hatten im Jahr 2005 keine einzige Ent-
weichung aus dem geschlossenen Vollzug. Das sehe
ich positiv, und das ist eine gute Botschaft.

(Beifall bei der CDU)

Dies mochte ich positiv hervorheben, weil wir in
der GroBen Koalition mit der SPD zusammen nattr-

lich auch fir diesen Strafvollzug verantwortlich sind.
Trotz der negativen Presse im , Weser-Kurier” und
Kommentaren einiger Journalisten in den Medien se-
he ich das also positiv. Viele Menschen wissen tiber-
haupt nichts vom Strafvollzug, meinen aber etwas da-
zu sagen zu miussen: Straftater sollen bestraft wer-
den, angemessen, aber mit aller Harte des Gesetzes.
Danach erlischt auch das Interesse der Bevolkerung
fur die einsitzenden Strafgefangenen.

Neben dem Sinn der Strafe als Sanktion, meine sehr
geehrten Damen und Herren, als rechtliche Folge
einer Straftat, als Genugtuung fur die Opfer und als
Abschreckung und mahnendes Beispiel fir die All-
gemeinheit, dient der Strafvollzug aber auch dem Ziel,
dass der Gefangene nach seiner Entlassung nicht
wieder straffallig wird. Dies erwartet die Bevolkerung
von uns, aber auch von den verurteilten Straftatern.
Leider, das wissen Sie auch, sieht die Wirklichkeit
manchmal anders aus.

Diese Aufgabe im Strafvollzug hat aber in jeder
Hinsicht ihren Preis. Wir werden keine Probleme
16sen, wenn wir die Strafgefangenen nur wegschlie-
Ben. Ich glaube, nein, ich bin mir hundertprozentig
sicher, ein reiner Verwahrvollzug, in dem der Tater
fur die Dauer der Haftstrafe nur weggeschlossen und
dann plotzlich und ohne Vorbereitung in die Freiheit
entlassen wird, enthélt ein wesentlich hoheres Ge-
fahrenpotenzial und entspricht nicht dem Menschen-
bild der in dieser Bremischen Biirgerschaft vertrete-
nen demokratisch gewdahlten Abgeordneten.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Darum, ich komme auch gleich noch einmal dar-
auf zurtiick, wollen wir nicht nur die Sicherheit, son-
dern auch den modernen Handlungsvollzug verbes-
sern. Es geht zwar im Strafvollzug um das Erkennen
der Schuld, um das Aufarbeiten der Straftat und die
Ursachen und die Folgen. Es geht oft um Gewalt in
der Familie, um Alkohol, um Drogen, schlechten
Umgang, aber auch Arbeitslosigkeit, Schulden, Ver-
strickungen und so weiter. Viele Haftlinge in unse-
ren Strafanstalten haben keinen Schulabschluss oder
keinen Beruf. Auch der Anteil der auslandischen Straf-
gefangenen liegt seit Jahren bei 25 bis 30 Prozent.
Hinzu kommen aufgrund ihrer Herkunft aus den Staa-
ten der ehemaligen Sowjetunion russlanddeutsche
Aussiedler mit deutschem Pass. Sie sind nach den
turkischen Gefangenen, so sagt es die Antwort auf
die GroBe Anfrage, die zweitgrof3te abgeschottete
Gruppe. Hier gibt es Sprachprobleme, aber auch straf-
fallige Spontanhandlungen.

Sie hatten vor der Tat keine Arbeit, und die Wahr-
scheinlichkeit ist doch, dass sie ohne Arbeit nach der
Haftentlassung wieder straffallig werden. Hier ist
unser Ansatz! Es ist ein Kreis, den wir aufbrechen
miussen. Wie schwer es ist, das weil} ich auch, denn
der Leiter der Justizvollzugsanstalt, Herr Dr. Otto, hat



4652

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 16. Wahlperiode — 70. Sitzung am 15. 11. 06

uns bei unseren Besuchen dartiber berichtet. Darum
ist die Arbeit im Strafvollzug so wichtig. Es ist eine
unwahrscheinlich wichtige Aufgabe, um die wir uns
kiimmern mussen. Hinter den morschen - jetzt eine
kleine Anspielung, Herr Maurer! —, zurzeit nicht mehr
dem Standard entsprechend vorgeschriebenen Mau-
ern, ich komme spéater noch einmal darauf zurtck,
in Oslebshausen, aber auch in Bremerhaven passiert
tagtaglich eine harte Arbeit mit hohem Verantwor-
tungsbewusstsein und fast unbemerkt von der Offent-
lichkeit.

Unsere Bediensteten werden oftmals bis an die
Grenze ihrer Belastbarkeit gefordert. Wir miissen uns
insgesamt verpflichtet fiihlen, auch wir hier in der Bre-
mischen Biirgerschaft, dass die Bediensteten in den
Vollzugsanstalten, die in der Regel langere Zeit in der
Einrichtung verbringen als die einsitzenden Strafge-
fangenen, nicht zusatzlich unter schwierigen Bedin-
gungen arbeiten. Sie haben auch, wie alle anderen
Bediensteten in der Verwaltung, in der Polizei und
Feuerwehr, Anspruch auf freundliche Dienst- und
Sozialraume. Fur diese harte Arbeit méchte ich mich
im Namen meiner Fraktion bei allen Bediensteten der
Bremer Justizvollzugsanstalten in Bremen und Bre-
merhaven bedanken.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Ich halte es fiir wichtig, und wir sollten es uns im
Rechtsausschuss zur Gemeinschaftsaufgabe machen,
Herr Grotheer, uns zu stellen, den bremischen Straf-
vollzug gewissermalen aus einer unbeachteten Grau-
zone dieser Gesellschaft herauszuholen. Strafgefan-
gene, das sage ich hier noch einmal ganz deutlich,
sind keine Ausséatzigen. Unsere Gesellschaft wird kei-
ne Zukunft haben, wenn sie sich nur als Gesellschaft
der Jungen, Dynamischen, Erfolgreichen versteht und
Menschen, die nicht in dieses Bild passen, ausgrenzt
und moglichst in am Rand liegende Wohnformen
drangt, um deren Existenz zu verleugnen. Ich den-
ke da an die Vororte von Paris. Ebenso wie behin-
derte Mitburger mitten in das Leben gehoren, gehoren
Strafe und Schuld, gehoren Strafgefangene und ihre
Resozialisierung mitten in unsere Gesellschaft, mit-
ten in unsere Arbeitswelt, unsere Kirchen, unsere
Schulen, und wir mussen auch politisch danach han-
deln.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grunen)

Erfolgreiche Resozialisierungsbemiithungen sind der
beste Beitrag des Strafvollzugs fiir die Sicherheit der
Gesellschaft. Die Rahmenbedingungen im Strafvoll-
zug mussen deshalb so gestaltet werden, dass ein
behandlungs- und betreuungsorientierter Vollzug
auch tatsachlich moglich ist. Forderungen aus der ra-
dikalen Ecke lehnen wir ab! Kerkerhaft bei Wasser
und Brot wird es in Bremen nicht geben. Es gibt aber

auch keinen Vollzug, der einem Leben in einem Hotel
gleicht. Das wollen wir auch nicht!

Resozialisierung, das wissen wir, funktioniert nicht
immer, denn manche Straftater sind gegen jede The-
rapie resistent. Nach dem Verstandnis der CDU soll
es keinen Verwohnvollzug geben, sondern wir for-
dern die Mitarbeit des Gefangenen ein. Eine Wieder-
eingliederung in die Gesellschaft wird aber nur dann
keine Schwierigkeiten machen, wenn der Gefange-
ne tatsachlich gewillt ist, sein Leben zu andern. Wenn
er diese Chance nicht nutzt, wird er es auch nicht schaf-
fen, das wissen Sie auch!

Wir stehen zurzeit an einer offenen Ttr einer gro-
Ben Reform der Bundesrepublik Deutschland. Es gibt
keine Alternative zu der Modernisierung des deut-
schen Foderalismus. Wir sind als Land Bremen fur
die Vollstreckung der Haft bereits jetzt politisch zu-
standig und auch finanziell zu 100 Prozent. Es ist
konsequent, wenn bei uns dann auch die gesetzli-
chen Rahmenbedingungen fiir die Verlagerung der
Gesetzgebungszustandigkeit fiir den Strafvollzug auf
die Lander geschaffen werden: Unser Land ist bestens
vorbereitet.

(Abg. K1le en [SPD]: Bravo!)

Ja, wir haben schon die ersten Aufschlage gemacht,
Herr Grotheer kann es bestatigen!

Im Jugendstrafvollzugsgesetz haben wir dies schon
bewerkstelligt. Das Strafvollzugsgesetz des Bundes
von 1976 ist inzwischen in die Jahre gekommen. Da
miissen wir aus meiner Sicht viele Anderungen vor-
nehmen. Wenn ich mir den Paragrafen 18 Strafvoll-
zugsgesetz durchlese, da ist zum Beispiel die Mehr-
fachbelegung von Haftraumen nur in Anstaltsbau-
ten aus der Zeit vor 1977 zulassig. In den modernen
Anstalten mit groBen raumlichen Voraussetzungen,
wie zum Beispiel in Oldenburg — wir waren da einmal
und haben es uns angeschaut —, ist die Mehrfachbe-
legung hingegen untersagt, auch wenn die Inhaftier-
ten dies ausdriicklich wiinschen. Ich halte diese Re-
gelung fir praxisfremd. Wir sollten dies, wenn es von
den Strafgefangenen gewtinscht wird, nicht einschran-
ken. Grundsatzlich ist so eine Einzelunterbringung
zwar angedacht, es ware aber, so meine ich, nicht
schlimm, wenn wir auch Gemeinschaftsunterkiinfte
zulassen, wenn es von den Gefangenen gewollt ist.

Nun zu den beiden Anstalten in Bremerhaven und
in Bremen! Nattirlich wissen wir, dass wir Defizite im
Sicherungsbereich haben. Eine Aulenmauer mit einer
Hohe von teilweise 3,50 Meter ist nattirlich nicht ge-
rade das Beste und muss natiirlich gemal Bundes-
standard auch auf 6 Meter erhoht werden, Herr Gro-
theer hat schon darauf hingewiesen. Wir werden dies
auch machen, wir werden die Sicherungsmittel ver-
bessern. Ich will das alles nicht wiederholen, Herr
Grotheer, darum will ich mich in diesem Bereich ein
bisschen kiirzer fassen. Nattirlich werden wir Kameras
einstellen, wir werden auch einen Innenzaun bau-
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en, und wir werden einiges machen, sodass wir wieder
Bundesstandard erreichen.

Wir haben in der GroBen Koalition reagiert. Die
Planung des Neubaus des Gebdudes , Zentrale Diens-
te" steht mit einem Baukostenvolumen von 6,5 Mil-
lionen Euro im Mittelpunkt des Sanierungskonzepts.
Insgesamt wollen wir bis zum Jahr 2010 etliche Sa-
nierungsmafBnahmen mit einer Gesamtsumme von
circa 20 Millionen Euro durchfiithren. Herr Grotheer
hat es bereits alles aufgefiihrt, darum spare ich es mir.
Zusatzlich wird eine Sporthalle gebaut, die Heizungs-
anlage in Bremerhaven wird saniert und die Blitz-
schutzanlagen in beiden Anstalten ebenso. Auch das
Mobiliar wollen wir in beiden Anstalten erneuern.

Als Bremerhavener bin ich natiirlich unwahrschein-
lich erfreut, wir haben es ja bereits vor Monaten ent-
schieden, dass die Justizvollzugsanstalt in Bremer-
haven weiter Bestand hat, unter anderem auch, weil
Bremen gar keine weiteren Haftkapazitdten mehr frei
hat. Ich finde, das ist eine gute Sache fiir Bremerha-
ven, und ich freue mich dartiber. Der Abbau von Haft-
kapazitaten ware auch kontraproduktiv, im Schnitt
hatten wir im Jahr 2005 immerhin bis zu 600 Straf-
gefangene. Der bremische Strafvollzug wird auch
kiinftig diesen Herausforderungen im Interesse der
Bevolkerung offensiv begegnen. Die Sicherheit und
das Sicherheitsgefiihl der Burgerinnen und Burger
hangen entscheidend von einer verantwortungsbe-
wussten Vollstreckung der von den Gerichten ver-
héngten Freiheitsstrafen ab.

Gefahrliche Straftater werden bei uns sicher ver-
wahrt. Das konnen Sie nattirlich auch nachlesen: 2005,
das habe ich gesagt, kein Ausbruch. Nattrlich ist die-
ses Malheur passiert, das war aber nicht in der Straf-
vollzugsanstalt, sondern das ist im Gericht passiert,
dort ist einer gefliichtet. Das passiert nun einmal, es
ist nun einmal so gewesen!

Die rechtstreue Bevolkerung hat einen Anspruch
darauf, vor weiteren Straftaten gefasster Tater ge-
schiitzt zu werden. Darum werden wir unsere Anstal-
ten durch diese MaBnahmen, die ich vorhin geschil-
dert habe, noch sicherer machen. In Zeiten der or-
ganisierten Kriminalitdt und einer zunehmenden
Gewalt- und Risikobereitschaft, einem Wertabfluss
auch bei den Gefangenen, bedeutet dies, dass wir
die Anstalten verstarkt gegen Angriffe von au3en und
Fluchtversuche von innen absichern miissen. Die
Zeiten in der Ampel-Koalition sind vorbei. Damals
war es in Oslebshausen oder Bremerhaven leichter
aus dem Knast herauszukommen als hinein. Sicher-
heitist das Markenzeichen der CDU-Vollzugspolitik,
und daran werden wir mit unserem Koalitionspart-
ner festhalten.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Wenn keiner flichtet, dann ist das ein Ergebnis,
auf das wir hier in der Grofen Koalition stolz sein

konnen. Das Konzept liegt uns vor, und wir werden
dies mit unserem politischen Partner auch weiter ver-
wirklichen. Bremen wird insbesondere nicht die Rich-
tung einschlagen, die Zahl der Gefangenen durch
einen Vollstreckungsaufschub kiinstlich zu senken.
Da werden wir nicht mitmachen. Ein Zurickweichen
vor der Kriminalitdt darf es auch im Vollzug der Strafen
nicht geben.

Naturlich sehen wir dagegen auch die Haftvermei-
dungsprojekte positiv — ich werde dazu gleich noch
etwas sagen —, es muss aber trotzdem im Vollzug si-
chergestellt sein, dass alle auf Freiheitsentzug lau-
tenden richterlichen Entscheidungen sofort vollstreckt
werden miussen. Die Strafe muss der Tat auf dem Ful}
folgen, so ist die Meinung der CDU-Fraktion; eine
Konsequenz, die im Interesse des Rechtsfriedens und
des Vertrauens der Buirger in einen geordneten Rechts-
staat unabdingbar ist. Sollten hier noch Defizite vor-
handen sein, sind diese schnellstens zu beheben, und
wir werden sie dann beheben. Wartelisten waren fir
uns unertrdaglich, darum muss es auch vorrangige Auf-
gabe im Justizressort sein, die Anpassung der Haft-
platzkapazitdaten jetzt bei der Neustrukturierung an
die voraussichtliche Entwicklung der Gefangenen-
zahl zu bertcksichtigen.

Kennzeichen bremischer Vollzugspolitik ist, dass
wir unseren Worten auch Taten folgen lassen. Ha-
ben sich 1998 11 Teilnehmer im beruflichen Bereich
qualifiziert, waren es 2005 450 Teilnehmer.

(Glocke)
Ja, bitte, Herr Vorsitzender?
(Heiterkeit)

Vizeprasident Ravens: Ihre Redezeit ist abgelau-
fen!

Abg. Knapper (CDU): Ja, dann werde ich nun zum
Schluss kommen! Von September 2005 bis August
2006 nahmen 186 Teilnehmer an Hauptschulkursen
teil. Auch im Frauenvollzug werden kontinuierlich
WeiterbildungsmaBnahmen angeboten. Eine wich-
tige BehandlungsmafBnahme im Vollzug ist die Ein-
bindung der Gefangenen zur Ausbildung und zur
Arbeit. Durch die Wiederaufnahme der haufig arbeits-
entwohnten Gefangenen von einer geregelten, mog-
lichst den externen Marktverhaltnissen entsprechen-
den Arbeitstatigkeit im Strafvollzug wird ein wichti-
ger Beitrag zur Resozialisierung geleistet.

Jetzt wollte ich eigentlich noch sehr viel sagen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, tiber , Schwit-
zen statt Sitzen", aber der Vorsitzende hat mir das
Wort genommen. Wenn ich die Moéglichkeit habe,
gleich noch einmal etwas dazu zu sagen, komme ich
gern wieder. — Besten Dank!

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprdsident Ravens: Als nachster Redner erhalt
das Wort der Abgeordnete Kohler.

Abg. Kohler (Biindnis 90/Die Griinen)*): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Irgendwie hat man
fast den Eindruck, es ist bald Weihnachten, und al-
les ist versohnlich gestimmt. Trotzdem, der Herr Kol-
lege Grotheer hat darauf hingewiesen, dass die SPD-
Fraktion beziehungsweise die Koalition es nicht zu-
lassen wollte, dass die Gefdangnisse in Oslebshausen
und Bremerhaven verrotten wiirden. Man muss ja,
so bitter es ist, schlicht sagen, das ist die Situation
gewesen vor der Entscheidung der Koalition, ihren
Kurs um 180 Grad zu wenden. Ich kann nur sagen,
auch als griine Opposition haben wir das ja immer
gefordert, wir haben hier drei Debatten in der Bur-
gerschaft allein zu dem Thema durchgefihrt, dass
endlich der Kurswechsel vollzogen werden soll. Man
kann nur sagen: Herzlichen Gliickwunsch dazu, dass
das angekommen ist!

Die Haftraume missen dringend saniert werden,
es muss mehr Wohngruppenvollzug her, Mehrfach-
belegungen missen abgebaut werden. Im Verwal-
tungsgebdaude, wenn man sich das einmal anschaut,
hangt ein Foto vom Verwaltungsgebaude, wie es dort
vor 100 Jahren aussah. Der wesentliche Unterschied
zum jetzigen Zustand ist, dass damals dort kein sol-
ches Foto hing! Die Krankenstation ist in den Funf-
ziger-, Sechzigerjahren zum letzten Mal saniert wor-
den. Einer der Anstaltsarzte hat in einer Veranstal-
tung berichtet, dass die einzige Veranderung, die
seitdem passiert ist, darin bestand, dass der Tisch am
Boden festgeschraubt worden ist, nachdem ein In-
sasse ihn auf einen Bediensteten geworfen hatte.

Wer meint, die Frage der Sicherheit sei eine Fra-
ge der Hohe der Mauer, der irrt. Es hat ja, wenn wir
uns die letzten Jahre anschauen, tatsachlich einen
Fall gegeben, in dem Gefangene tiber die Mauer ge-
tirmt sind. Das war, wie wir es heute Morgen ja auch
schon gehort haben, eben nicht die alte, 3,50 Meter
hohe Mauer, sondern das war bei den Werkbetrie-
ben, wo die Mauer bereits jetzt 6 Meter Hohe hat.
Esist schlicht herausgeworfenes Geld, Millionen Euro
in den Neubau einer Mauer zu stecken, wenn man
zusdatzlich einen 6 Meter hohen Innenzaun mit Be-
wegungsdetektoren baut, der ja Konsens ist. Sinn-
volle MaBnahmen ja, Geld herauswerfen nein, mei-
ne Damen und Herren!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Ich dachte —und das entspricht auch dem, was im
Rechtsausschuss immer gesagt worden ist —, dass der
Neubau der Mauer im Prinzip vom Tisch ist und es
lediglich dort, wo ohnehin an der AuBlenseite der
Anstalt etwas passiert, zum Beispiel beim Pfortenge-
baude, einen Neubau gibt. Wir hatten das ja vor nicht
allzu langer Zeit im Rechtsausschuss besprochen, wo

*) Vom Redner nicht tiberprift.

leider nur eine veraltete Zeichnung vorgelegt wer-
den konnte, auf der dann in der Tat noch der kom-
plette Neubau zu sehen war, dennoch hat man sich
ja da entsprechend inhaltlich eingelassen. Trotzdem
geht die Antwort des Senats von einem Neubau der
Mauer aus, und diesen Widerspruch sollte der Senat
einmal erkldren.

Das Problem mit der Funkanlage ist immer noch
nicht gelost, obwohl es seit Jahren bekannt und Ge-
genstand von heftigen Auseinandersetzungen ist. Es
istimmer noch so, dass bei den jetzigen Geraten, die
vor etlichen Jahren angeschafft worden sind, fur
wenige zehntausend D-Mark seinerzeit, schon einmal
die Akkus abfallen oder die Gerdte aus anderen Grin-
den schlicht und einfach nicht funktionieren.

Wie geht man in Bremen als GroBle Koalition mit
so einem Problem um? Man tut erst einmal nichts und
plant dann das Neueste und Teuerste. 1,5 Millionen
Euro waren eingeplant fur Geréte, die noch gar nicht
entwickelt waren und sind, fur ein Digitalfunksystem,
das es auf keinen Fall vor 2010 gibt, eventuell kommt
esja nie. Durch Wolkenkuckucksheime werden Pro-
bleme nicht gelost. Wenn man weil3, dass man einen
kaputten Trabbi hat, dann soll man nicht iber den
Rolls-Royce nachdenken, sondern maximal tiber Golf
oder Mercedes C-Klasse, vor allem, wenn man das
Ganze kreditfinanzieren muss.

Das Bekenntnis zum Erhalt des Standortes Bremer-
haven, wo ja kurze Freiheitsstrafen vollstreckt wer-
den, fallt in der Mitteilung des Senats aullerst ma-
ger aus. Ich freue mich tiber die Auffassung der Ko-
alitionsfraktionen, dass es geboten ist, die Justizvoll-
zugsanstalt am Standort Bremerhaven zu erhalten,
weil es unter Kostenaspekten nicht zu Einsparungen
fiihren wiirde, den Standort zu schlieBen, und zwar
auch uber das Jahr 2007 hinaus, wie es richtig in der
Anfrage heifit. Die Antwort des Senats lasst aber wie-
der einmal alles offen und geht eigentlich hinter den
Stand der bisherigen Einigung zurtck, als ob es da
immer noch irgendwelche Planungen fir Neubau-
ten geben wirde.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ein rie-
sengrofies Problem des Bremer Strafvollzugs ist, dass
stets und standig vollig unterschiedliche Signale
gesendet worden sind. Wir brauchen vor allem Klar-
heit, weil sonst die Beschaftigten nur weiter unnétig
verunsichert werden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wir wollen hier eine klare, definitive Aussage des Se-
nats, ob er den Standort Bremerhaven schliefen will
oder nicht.

Ich habe mehrfach im Rechtsausschuss verlangt,
dass einmal vorgerechnet wird, durch welche Ma@3-
nahmen der Senat wie viele Stellen einsparen will.
Ich habe im Rechtsausschuss in etlichen Sitzungen
versucht, ein Konzept zu erhalten, wie der Senat damit
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umgehen will — das ist ja Beschlusslage im Gegen-
satz zu dem, was vorhin so ein bisschen anklang —,
dass bis 2009 ungefahr noch 50 Stellen eingespart
werden sollen. Es ist keinesfalls so, dass der Perso-
nalbestand so bleiben soll, wie er ist und man dann
technische MaBnahmen ergreift, und dann steht plotz-
lich mehr Zeit fiir die Betreuung von Insassen zur
Verfliigung, sondern es geht darum, dass bis 2009 von
den 350 Stellen ungefdahr noch 50 eingespart werden
sollen.

Das Einzige, was im Rechtsausschuss nach zahl-
reichen Auseinandersetzungen vorgelegt werden
konnte, waren Zahlen, wie viele Beamte bis 2009 in
Pension gehen, und das ist kein Personalkonzept. Wir
haben alle viel Hoffnung dort hineingesetzt, dass der
positive Personalentwicklungsprozess, wie er beim
Landgericht gelaufen ist, auf die Justizvollzugsanstalt
ubertragen werden konnte. Es ist leider nichts pas-
siert, die Sache ist im Sande verlaufen. Ein bedau-
erlicher Fihrungsfehler!

Wir wissen bislang viel zu wenig, was innerhalb
der Anstalt passiert. Straftaten, die innerhalb der An-
stalt begangen werden, sind dem Rechtsausschuss
bislang nicht systematisch mitgeteilt worden. Wir
haben nun im Rechtsausschuss endlich seit kurzem
wenigstens eine Ubersicht {iber die DisziplinarmaB-
nahmen, und diese Zahlen erschrecken schon. Es sind
uber 100 DisziplinarmaBnahmen, die jeden Monat
verhangt werden, bei zirka 700 Insassen. Da sind die
besonderen SicherungsmafBnahmen noch gar nicht
erfasst, hieriiber berichtet der Justizsenator nicht.

Wir wollten im Rechtsausschuss tiber die sogenann-
ten Nichteignungsvorbehalte informiert werden. Zah-
len gibt es dazu ebenso wenig wie den geforderten
Bericht. Dabei handelt es sich bei diesen Nichteig-
nungsvorbehalten um MaBnahmen, die schon von der
Konstruktion her auerst merkwiirdig sind, weil sie
nicht im Strafvollzugsgesetz vorgesehen sind, es
keinen Rechtsschutz dagegen gibt, aber die Konse-
quenzen teilweise sehr erheblich sind, namlich der
faktische Entzug von Lockerungen. Das hat haufig
negative Auswirkungen auf die Entlassungsvorbe-
reitung, auf den Entlassungszeitpunkt und damit auch
auf die Resozialisierungsmaoglichkeiten.

Es misste doch mdéglich sein, einmal positive Ent-
wicklungsziele fur die JVA aufzuschreiben, die Ziel-
erreichung zu messen und Konsequenzen zu ziehen!
Ein Qualitatsziel musste sein, dass niemand nach der
Endstrafenzeit letztlich dann ohne weitere rechtliche
Moglichkeiten entlassen wird und noch nie vorher
Lockerungen gehabt hat. Ein hoher Grad an Halb-
oder Zweidrittel-Strafentlassungen ware anzustreben,
weil durch die dann anschlieBende Bewahrungszeit
dem ehemaligen Strafgefangenen mehr Hilfe zur
Wiedereingliederung in die Gesellschaft zuteil wer-
den kann als durch ein Absitzen der Endstrafe.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Die JVA hatte mehr Moglichkeiten, sich um die
Wiedereingliederung ihrer Insassen zu kiimmern,
wenn sie nicht auch noch mit der sehr groBen Zahl
von Insassen belastet ware, die dort gar nicht hinge-
horen, wo also niemals ein Richter gesagt hat, er oder
sie solle ins Gefangnis. Da bin ich mit Herrn Knéap-
per vollig einer Meinung. Es geht darum, dass die
Leute, die vom Richter zu einer Haftstrafe verurteilt
worden sind, diese selbstverstandlich absitzen. Da gibt
es uberhaupt kein Vertun, da gibt es keine rechtli-
che Moglichkeit, aus gutem Grund zu sagen, da wollen
wir irgendeine Strafe nicht vollstrecken. Es gibt aber
eine riesengrofie Zahl weiterer Gefangener, namlich
ungefdahr 70 bis 80, bei denen eben kein Richter gesagt
hat, dass sie ins Gefangnis sollen, sondern wo eine
Straftat mit einer Geldstrafe sanktioniert worden ist.
Wer die nicht zahlt und keines der etlichen Angebote
annimmt, die Geldstrafe durch gemeinntitzige Arbeit
abzuarbeiten, nach dem Motto , Schwitzen statt Sit-
zen", der wandert ins Gefangnis. Die Zahl von 80
Personen ist ungefahr konstant, das sind einmal 70,
einmal 60, einmal 80, und das Problem existiert seit
vielen Jahren.

Wenn die GroBe Koalition nun zu diesem Komplex
einen Berichtsantrag stellt, dann unterstitzen wir das.
In Wirklichkeit aber haben wir das Thema im Rechts-
ausschuss herauf- und herunterdiskutiert, und wir
haben uns vor allem intensiv mit der Untersuchung
von MAT aus dem Jahr 2005 beschaftigt. Da kam her-
aus, dass die meisten Leute Ersatzfreiheitsstrafen
wegen Schwarzfahrens und wegen Ladendiebstahls
verbiifien. Sie sind eben nicht zu einer Haftstrafe ver-
urteilt worden, sondern zu einer Geldstrafe. Das ganze
System der Ersatzfreiheitsstrafen ist urspriinglich ent-
wickelt worden, weil man ein Druckmittel brauchte
gegen diejenigen, die sich beharrlich weigerten und
es nicht einsehen wollten, dass sie eine Geldstrafe
auch bezahlen miissen.

Tatsachlich haben wir es aber heute dort mit Men-
schen zu tun, die sich haufig in einer Situation be-
finden, in der sie weder eine Geldstrafe bezahlen noch
gemeinnititzige Arbeit leisten konnen, weil sie schlicht
nicht mehr Lage sind, einer wie auch immer gearte-
ten Beschaftigung nachzugehen,

(Abg. Imhoff [CDU]: Und was ist
dann die Losung?)

und Menschen, die sich sozusagen abgemeldet ha-
ben von der Gesellschaft, Uberschuldete, Arbeitslo-
se, Obdachlose, denen man so viele Schreiben schi-
cken kann, wie man will, und trotzdem reagieren sie
nicht. Da macht es dann auch keinen Sinn, weitere
Leute einzustellen, die noch mehr Briefe schreiben.

Wir hatten hier in Bremen einen Fall, wo ein 68 Jah-
re alter Mann von einem Sondereinsatzkommando
und mit vorgehaltener Waffe in seiner Wohnung ver-
haftet worden ist, weil er schwarzgefahren ist. Ich
glaube, man kann MAT so zusammenfassen, dass
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Geldstrafenschuldner, die keine Ersatzfreiheitsstra-
fe verbtiien, sich von denjenigen, die eine verbiiBlen,
dadurch unterscheiden, dass die einen ihr Leben orga-
nisiert bekommen, die anderen hingegen nicht mehr.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, es ist
ja vollkommen richtig, dass der Staat es sich nicht
gefallen lassen kann, dass seine Bescheide den Buir-
ger nicht interessieren. Es ist aber ebenso richtig, dass
niemand deswegen inhaftiert werden sollte. Wenn
es zutrifft, was der Senat in dieser Antwort sagt, nam-
lich dass teilweise die Geldstrafenschuldner die Si-
tuation in der Haft sogar als besser beschreiben als
die Situation auBerhalb der Justizvollzugsanstalt —
beispielsweise hinsichtlich der gesundheitlichen Ver-
sorgung —, dann zeigt das, dass die JVA auch noch
die Rolle eines Armenhauses mit ibernommen hat,
und das ist nicht in Ordnung, das tiberfordert diese
Anstalt.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wir sollten uns in dieser Legislaturperiode bemti-
hen, dieses Problem anzugehen, zur Not mit einer
dauerhaften Beschrankung der Vollstreckungskapa-
zitaten fiir diesen Bereich, wo es kein richterliches
Urteil fiir eine Haftstrafe gibt, was ja aus guten Grin-
den ausdrucklich zuldssig ist. Ein anderer Bereich ist
die Verlagerung des Schwarzfahrens in den Bereich
von Ordnungswidrigkeiten. Wir stimmen dem Be-
richtsantrag zu. — Vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Kirschstein.

Abg. Kirschstein (SPD): Herr Prasident, sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Zum Antrag der Fraktio-
nen der CDU und der SPD, , Schwitzen statt Sitzen",
oder auch Haftvermeidung durch gemeinnttzige Ar-
beit, mochte ich in Bezug auf meine Vorredner eini-
ge erganzende Ausfiihrungen machen! Die Kollegen
Grotheer, Kndapper und Kéhler haben schon Ausfiih-
rungen dazu gemacht.

Die hohen Belegungszahlen in den Justizvollzugs-
anstalten geben Veranlassung, alle Moglichkeiten der
Reduzierung von Ersatzfreiheitsstrafen und Verbu-
Bungen in Bremen und Bremerhaven auszuschopfen.
In beiden Stadten gibt es fur die JVA schon ein dichtes
Netz von Einsatzstellen fiir gemeinniitzige Arbeit zur
Vermeidung von Ersatzfreiheitsstrafen. Dennoch ver-
biBen im Jahresdurchschnitt 50 bis 60 Personen Er-
satzfreiheitsstrafen in der JVA Bremen und der JVA
Bremerhaven, obwohl sie lediglich zu Geldstrafen
verurteilt worden sind.

Das Justizressort hat sich seit dem 1. Oktober 2000
und auch davor standig bemiht, die gemeinnitzige
Arbeit als Sanktion und Mittel der Spezialpraventi-
on auf der Grundlage der Verordnung uber die Til-

gung uneinbringlicher Geldstrafen durch freie Arbeit
zu fordern, statt des Absitzens der Ersatzfreiheitsstrafe
in der JVA in einer der beiden Stadte unseres Lan-
des. Fur inhaftierte Geldstrafenschuldner besteht da-
mit die Moglichkeit, ihre Geldstrafe auch durch die
Ableistung von gemeinniitziger Arbeit im Strafvoll-
zug zu tilgen. Es sind diejenigen, die ihre Geldstra-
fe nicht zahlen kénnen oder wollen. In Bremen und
Bremerhaven gilt seit dem 14. Juli 1998 zur Attrak-
tivitatssteigerung dabei die Regelung, dass durch 4
Stunden gemeinniitzige Arbeit ein Tagessatz der Geld-
strafe getilgt ist. Das Angebot ,Schwitzen statt Sit-
zen" entlastet einerseits die JVA mit Einsparungen
und bringt andererseits auch den Verurteilten 2 Vor-
teile. Erstens: Verurteilte ziehen gemeinnittzige Ar-
beit dem Gefangnisaufenthalt vor. Zweitens: Fami-
lienangehorige von Verurteilten werden nicht durch
die Inhaftierung ihrer Verwandten belastet.

Auch die Kommune hat Vorteile. Die gemeinntit-
zige Arbeit kommt vor allem den Kommunen zugute.
Haftplatze werden nicht durch die VerbiiBung von
Ersatzfreiheitsstrafen blockiert und damit die Kosten
in der JVA gesenkt. Auf der Basis der Ausgaben des
Jahres 2005 belaufen sich nach Angabe des Justiz-
ressorts die Kosten fiir einen Haftplatz in Bremen
derzeit auf insgesamt 88,33 Euro ohne Baukosten-
anteil. Aus der Unterteilung dieser Kosten resultie-
ren auf die Strafhaft in Bremerhaven 99,17 Euro und
99,80 Euro fur den offenen Vollzug im Fuchsberg in
Bremen. In den letzten drei Jahren, vom 1. Oktober
2003 bis zum 30. September 2006, wurden in der Teil-
anstalt Bremerhaven von Straftdtern an 4127 Tagen
gemeinnitzige Arbeit geleistet. Das entspricht rund
11 eingesparten Platzen in der JVA. Bei Haftkosten
von 99 Euro pro Tag und Haftplatz dirfte das Justiz-
ressort bei der Teilhaftanstalt in Bremerhaven circa
400 000 Euro eingespart haben. Das bedeutet eine
Einsparquote von 36 Prozent in drei Jahren, also von
jahrlich 12 Prozent.

Daneben konnten in den Jahren 2004 und 2005
durch die Gispo GmbH Bremerhaven 1892 Tagessatze
in 251 Fallen durch Ratenzahlungsvereinbarungen
mit den Verurteilten abgewendet werden. Dagegen
sind Haftkosten von circa 700 000 Euro fur 7098
Hafttage fur die Ableistung von Geldstrafen auf circa
19 Platzen in drei Jahren entstanden. Trotz dieser er-
folgreich durchgefiihrten Programme verbiifen noch
immer durchschnittlich taglich 50 bis 60 und in Spit-
zenzeiten bis zu 80 Geldstrafenschuldner Ersatzfrei-
heitsstrafen in der JVA beider Stadte unseres Lan-
des.

Eine wissenschaftliche Studie des Justizressorts vom
Marz 2005 zur Analyse der Ersatzstrafenproblema-
tik in Bremen hat gezeigt, dass die Ersatzfreiheits-
strafler durch Uberschuldung, Arbeitslosigkeit, Sucht-
problematik, psychische Probleme und Obdachlosig-
keit belastet sind. Sie befinden sich tiberwiegend in
einer schwierigen sozialen Lage und sind daher haufig
nichtin der Lage, gemeinnitzige Tatigkeiten zu ver-
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richten. Die Situation in der Haft wird teilweise sogar
gegentber der AuBenwelt von den Geldstrafenschuld-
nern, so das Gutachten, als positiver beschrieben, weil
sie beispielsweise auch gesundheitlich versorgt und
bekostigt werden.

Im Jahr 2005 konnten tber 16 294 Tage durch
gemeinniitzige Arbeit in der JVA getilgt oder einge-
spart werden. Weiter wurden 1313 Hafttage durch
Zahlung wahrend der Betreuung getilgt. Gemeinntit-
zige Vereine und freie Trager wie die Briicke Bremen
des Vereines Hoppenbank und die Gispo GmbH Bre-
merhaven leisten dabei fiir das Justizressort wertvolle
Hilfe, die Ersatzfreiheitsstrafen zu reduzieren und teil-
weise ganz zu verhindern.

Ferner wurden nach Angaben des Justizressorts die
Anstrengungen zur Verhinderung der Vollstreckung
von Ersatzfreiheitsstrafen in diesem Jahr noch wei-
ter verstarkt. Danach wird eine Mitarbeiterin eines
freien Tragers der Straffalligenhilfe mit einer Drei-
viertelstelle finanziert, der die Aufgabe obliegt, die
Vollstreckung der Ersatzfreiheitsstrafen nach Haft-
antritten moglichst ganz abzuwenden. In einer Viel-
zahl von Féllen ist es hierbei gelungen, die vorzeiti-
ge Entlassung zu erreichen, sei es durch Auslésung,
durch die Vermittlung in gemeinniitzige Arbeit oder
durch die tragfahigen Vereinbarungen von Ratenzah-
lungen. Im ersten Quartal 2006 erreichte die Mitar-
beiterin bei 129 Strafgefangenen 65 vorzeitige Ent-
lassungen, davon 27 durch Auslésung und je 19 durch
gemeinniitzige Arbeit sowie durch Ratenzahlungen,
wodurch fur den genannten Zeitraum 4888 Haftta-
ge und damit 13 Haftpladtze eingespart wurden.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass in Bremen
und Bremerhaven ein leistungsfahiges System zur
Vermeidung von Ersatzfreiheitsstrafen besteht. Den-
noch sollte antragsgemal gepruft werden, inwieweit
durch weitere Anstrengungen die regelmaBig 50 bis
60 Ersatzfreiheitsstrafenhaftpldatze noch weiter redu-
ziert werden kénnen, zum Beispiel durch weitere be-
darfsgerechte Angebote, die Zusammenarbeit mit
weiteren etablierten Tragern und die effizientere Ge-
staltung der Vollstreckungsablaufe nach Verurteilung
zu Geldstrafen sowie der Moglichkeit, fur die unein-
bringliche Geldstrafe die gemeinniitzige Arbeit als
primaére Ersatzstrafe vorzusehen.

Es bleibt zu hoffen, dass damit weitere Haftpldtze
und Strafvollzugskosten fiir Ersatzfreiheitsstrafen in
der JVA beider Stadte unseres Landes eingespart
werden konnen. Dem Antrag stimmen wir natirlich
zu. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort Herr Kollege Knapper.

Abg. Kndpper (CDU): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich hatte gar nicht gedacht, dass

ich noch einen zweiten Aufschlag habe, aber es ist
ja schon, dass es so vereinbart worden ist. Deshalb
wollte ich auch noch ein paar Sachen sagen, und zwar
zur Thematik ,Schwitzen statt Sitzen". Wir haben ja
diesbezuiglich einen Antrag eingebracht, den ich auch
sehr gut finde. Darum mochte ich auch noch ein paar
Worte sagen.

Insgesamt hat ja die Vorschrift iiber die Abgeltung
von Ersatzfreiheitsstrafen durch die freie Arbeit bis
vor einigen Jahren bei uns ein Schattendasein ge-
flihrt, das wissen Sie auch alle. Mit dem Modell , Schwit-
zen statt Sitzen" ist es uns aber gelungen, diese Mog-
lichkeit zu einem festen Bestandteil der Strafvollstre-
ckung zu machen. Das entspricht sowohl dem Inte-
resse der Justiz an der Entlastung des Strafvollzugs
als auch dem Interesse des Beschuldigten, dem die
Freiheitsstrafe erspart bleibt. Ich glaube, hier ist die
Briicke Bremen der richtige Schritt. Der Verein Hop-
penbank ist daftir als Fachstelle verantwortlich und
leistet dort gute Arbeit. Es sind vorhin schon die Zahlen
genannt worden, wie viele Tage dort eingespart wor-
den sind. Darauf will ich nicht mehr gro8 zuriickkom-
men. Esist eine Unzahl von Tagen durch gemeinntit-
zige Arbeit eingespart worden.

Es muss uns allen ein wichtiges Anliegen sein, die
Vollstreckung von Ersatzfreiheitsstrafen durch die
Leistung gemeinniitziger Arbeit zu vermeiden. Durch
gemeinniutzige Arbeit werden die Justizvollzugsan-
stalten in Bremen und Bremerhaven entlastet, und
den Verurteilten bleibt die Haft erspart. Die Allge-
meinheit wird dadurch nicht mit zusatzlichem Sicher-
heitsrisiko belastet, da es sich um Personen handelt,
das muss man dabei ganz deutlich sagen, bei denen
das Gericht eine Geldstrafe als Sanktion fur ausrei-
chend gehalten hat. Hier werden wir noch einmal eine
Debatte fiihren, und zwar dann, wenn die Antwort
des Senats vorliegt.

Lassen Sie mich aber auch noch etwas uber den
offenen Vollzug sagen, denn wenn ich hier schon
gerade stehe, dann mochte ich das auch noch debat-
tieren! Der offene Vollzug widerspricht einem in der
Gesellschaft weit verbreiteten Bild der Vollzugsan-
stalten, wonach Gefangene eingeschlossen und ab-
geschottet untergebracht sind und ihre Strafe dort
verbiiBen sollen. Dabei wird ubersehen, dass die
Chance des offenen Vollzugs darin liegt, das Vollzugs-
ziel, namlich die Wiedereingliederung des Taters in
die Gesellschaft, besser zu erreichen. Voraussetzung
hierfiir ist, dass der Vollzug dem Gefangenen ein
Ubungsfeld sozialen Verhaltens gibt, es ihm zur Ver-
fugung stellt und ihn damit zur Selbststandigkeit und
Eigenverantwortlichkeit fihrt.

Jetzt kommt ein kleiner Einwand, den ich einfach
einmal bringen muss, blof zur Erinnerung: Am 13.
November 1997 wurde in der Sendung ,Kontraste”
im ersten Programm ein Bericht tber die Justizvoll-
zugsanstalt Oslebshausen gesendet, Uberschrift: , Straf-
vollzug auBier Kontrolle — Gefangene ubernehmen die
Machtim Knast"”. Der damalige Anstaltsleiter trat zu-
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rick. Ich will auch gar nicht néher darauf eingehen,
aber ich mochte daran erinnern. Diese Zeiten sind
lange Vergangenheit, und wir werden in der Gro3en
Koalition darauf achten, dass sie nie wieder zurick-
kehren. Wir werden technisch nachriisten und auch
demnadchst einen Bundesstandard erhalten.

Leider lassen sich in einer Vollzugsanstalt strafre-
levante Vorkommnisse nicht immer verhindern, denn
man kann nicht hinter jeden Haftling einen Justiz-
vollzugsbeamten stellen. So ist es auch kaum zu ver-
meiden, dass 30 Prozent aller Gefangenen drogen-
abhangig sind. Dass Drogen hineingeschmuggelt
werden, ist naturlich nicht das Optimale; es gibt viele
Moéglichkeiten, aber wir werden alles unternehmen,
dies zu unterbinden. Drogenabhédngige durchlaufen
verschiedene Stationen der Suchtentwicklung. In der
JVA werden Angebote fiir die Suchtberatung vorge-
halten. Die Suchtberatung setzt daher auch auf die
Hilfestellung einer Motivationsentwicklung bei den
Inhaftierten, die diese aus eigener Kraft bisher nicht
geleistet haben. Abhangige, die sich vor den Thera-
pieangeboten sperren, konnen natiirlich keine Hil-
feleistung bekommen. Alle Angebote und Hilfen der
Suchtberatung konnen nur dann vorgenommen wer-
den, wenn der Haftling auch den Willen dazu zeigt.
Trotzdem, so habe ich es mir sagen lassen, sind Riick-
falle selbst bei erfolgreicher Behandlung nicht aus-
zuschlieBen, und darum mochte ich jetzt langsam zum
Schluss kommen.

Die Situation des bremischen Strafvollzugs insge-
samt ist uns in der Antwort des Senats dargestellt
worden. Ich selbst und auch meine Fraktion sind davon
uberzeugt: Der bremische Strafvollzug hat alle Vor-
aussetzungen, den Auftrag zu erfiillen, rechtsstaat-
liche Sicherheit zu schaffen. Dies schaffen wir aber
nur, wenn wir alle Bediensteten mit ins Boot nehmen.
Unrealistische Forderungen haben sie nie gestellt,
sondern bei Veranderungsprozessen mit Augenmerk
mitgewirkt und dabei zusatzliche Belastungen in Kauf
genommen.

Ich bin mir sicher, dass wir auf dem richtigen Weg
sind und weiterhin zu gemeinsamen Losungen im
Interesse des bremischen Strafvollzugs kommen. Bei
der Neugestaltung des Strafvollzugs wollen wir das
Resozialisierungsangebot verbessern, das Konzept des
Chancenvollzugs zum zentralen Gestaltungsgrund-
satz erheben und dabei konsequent die Eigenverant-
wortung des Gefangenen einfordern. — Besten Dank,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Als Nachster hat das Wort
Herr Burgermeister Bohrnsen.

Biirgermeister Bohrnsen: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Obwohl das schon fast ein program-
matisches Schlusswort war, mochte ich noch ein paar

ergdanzende Bewerkungen machen! Zunachst einmal:
Ich bin nach den hier heute gehaltenen und gehor-
ten Reden zuversichtlich, dass das Justizressort bei
den Haushaltsberatungen der Zukunft gute Karten
hat.

(Beifall bei der SPD)

Herr Perschau, das werden Sie nicht anders verstan-
den haben! Hier ist mehrfach erwahnt worden, dass
es eine umfangliche Antwort ist, die der Senat ge-
geben hat, in der Tat! Es waren aber auch umfangli-
che Fragen, die gestellt worden sind, deswegen war
das nicht die Schreibwut des Justizressorts, sondern
einfach das Bemiihen, diese Fragen ordentlich zu
beantworten.

Herr Knapper hat in seinem ersten Beitrag gesagt,
wir beschéftigen uns eigentlich nur dann mit dem
Strafvollzug, wenn wir Uiber 6ffentliche Aufmerksam-
keit dazu veranlasst werden, etwa tiber Ausbriiche.
So gesehen hatten wir, Sie haben darauf hingewie-
sen, in der Vergangenheit Gott sei Dank wenig An-
lass, dartiiber zu reden. Ich mochte noch einmal er-
wdahnen, wenn wir tiber Ausbriiche reden, wie die
Zahlen waren, ich beschranke mich einmal auf Os-
lebshausen: 1995 zehn Ausbriiche, 1996 vier Ausbrii-
che, 1997 vier Ausbriiche, 1998 null Ausbriiche, 1999
ein Ausbruch, 2000 null Ausbriiche, 2001 null Aus-
briiche, 2002 null Ausbriiche, 2003 null Ausbriiche,
2004 zwei Ausbriiche, 2005 null Ausbriiche, 2006
bislang null Ausbriiche. Insofern ist das, glaube ich,
eine Bilanz, die sich sehen lassen kann.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe aber den Hinweis von Ihnen eigentlich
deswegen erwdahnt, weil ich es richtig finde, sich auch
auBerhalb und unabhédngig von solchen Anldssen mit
dem Strafvollzug zu beschéaftigen. Wichtig ist auch,
dass sich mit dem Strafvollzug zu beschaftigen nicht
heiBt, sich nur mit den Baulichkeiten zu beschafti-
gen, sondern auch mit den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern, die diese schwierige und anstrengende Auf-
gabe erfillen.

Als ich das erste Mal in meinem Amt als Justizse-
nator an einer Personalversammlung im Justizvoll-
zug teilgenommen habe, habe ich in meiner Rede
gesagt, dass ich grofen Respekt vor dieser schwie-
rigen Arbeit habe, die diese Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter dort erfiillen. Auch hier ist schon mehr-
fach gesagt worden, dass der Strafvollzug leider in
den letzten 10 oder 20 Jahren auch ein bisschen aus
dem Blick der Offentlichkeit geraten ist. Es wird Zeit,
dass wir uns einmal wieder klarmachen, was dort fiir
gesellschaftlich wichtige Arbeit geleistet wird, und
deswegen auch von meiner Seite der Dank an die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Strafvollzug!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)
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Meine Damen und Herren, wir erinnern uns, dass
wir langere Zeit tiber die Frage eines Neubaus ge-
redet haben. Das haben wir nicht ohne Grund ge-
tan, sondern weil wir gesehen haben, dass es notig
ist, in unserer JVA etwas zu tun. Ich moéchte die De-
batte jetzt nicht noch einmal aufleben lassen, aber
sie ist letztlich aus Griunden von Haushaltsrealitat in
die Entscheidung gemiindet, von einem Neubau ab-
zusehen. Das hat aber die zwangslaufige Folge, dass
wir uns zu einer Sanierung bekennen miissen und
diese auch verwirklichen wollen. Die kostet Geld, und
eine Sanierung eines Altbaus ist immer etwas ande-
res, als irgendwo auf der grinen Wiese einen Neu-
bau herzurichten. Es kostet auch Zeit, einen Altbau
zu sanieren, das ist auch mit Beschwernissen verbun-
den, und alldem wollen wir uns unterziehen. Wir ha-
ben fur die nachsten Jahre Sanierungsmittel in er-
heblichem Umfang vorgesehen und in unserer In-
vestitionsplanung eingebettet.

Das Justizressort hat schon vor geraumer Zeit ein
sehr umfangreiches Konzept zur Sanierung der JVA
vorgelegt. Ich mochte aber aus gegebener Veranlas-
sung doch noch einmal die 6 wichtigsten Punkte
nennen: Erstens, die Anstaltsmauer in Oslebshausen
wird unter Bertlicksichtigung bundesweiter Sicher-
heitsstandards erneuert, sie muss durchgangig tiber
eine Hohe von 6 Metern verfiigen. Herr Kohler, wenn
Sie gesagt haben, warum gibt man dafiir das Geld
aus: Jeder, der vor dieser Mauer steht oder sich an
dieser Mauer zu schaffen macht — bei ,, buten un bin-
nen"” war es vor kurzem einmal zu sehen, ich moéch-
te das hier auch gar nicht ndaher beschreiben, sonst
kommt noch jemand auf dumme Gedanken —, weil3,
wir mussen an dieser Mauer etwas machen. Da gibt
es Uberhaupt kein Vertun, das muss so sein!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Der zweite Punkt ist, wir wollen im Abstand von
circa 5 bis 8 Metern von der Anstaltsmauer einen
Innenzaun mit einer Hohe von 4,50 bis 5 Metern er-
stellen, der detektiert und mit Kameras tiberwacht
ist. Auch das ist nichts Uberfliissiges. Jeder muss
wissen: Die Sicherheit, die man um die Anstalt her-
um macht, ist eine Voraussetzung dafiir, dass man
innerhalb der Anstalt die Aufgaben wahrnehmen
kann, die wichtig sind, auf die ich gleich noch einmal
kurz eingehe, namlich, dass wir uns der Aufgabe der
Resozialisierung stellen. Strafvollzug ist mehr als die
Bewachung und die Verhinderung von Ausbriichen,
sondern Strafvollzug findet in der Arbeit mit den Ge-
fangenen statt, und dafiir brauchen wir eine Anstalt,
die sicher ist vor Ausbriichen, soweit man da Sicherheit
geben kann.

Der dritte Punkt, den ich erwdhnen mochte, ist die
Personennotrufanlage als digitales Funksprechsys-
tem, das angeschafft wird. An dieser Stelle kann ich
sagen, Herr Kohler: Der Personalrat hat dem zuge-

stimmt, die Beschaftigten sind mit uns gemeinsam der
Auffassung, dass das eine wichtige MaBnahme ist.

(Prasident We b er tbernimmt wieder
den Vorsitz.)

Der vierte Punkt, der angesprochen worden ist, wir
wollen ein Gebaude , zentrale Dienste” erstellen, in
dem Zusammenhang eine geschlossene Fahrzeug-
schleuse mit Kontroll- und Uberwachungseinrichtung.
Der fiinfte Punkt: Die Fenstergitter im Bereich U-Haft
und Jugendvollzug werden mit Manganhartstahl
nachgertstet, auch das ist nétig.

Der sechste Punkt, Bremerhaven! Die JVA Bremer-
haven muss technisch nachgertistet werden. Ich habe
mir vor Ort einen Eindruck verschafft. Sie kennen die
verwinkelten Flure, da brauchen wir dringend eine
Videoanlage, die es erlaubt, diese Flure zu iberwa-
chen. Herr Kohler, wenn Sie sagen: Wie geht es weiter
mit der JVA Bremerhaven? Ich bin vor einiger Zeit
dort gewesen, und wer sich die Zeit nimmt, sich dort
umzusehen, ist erst einmal erntichtert tiber den bau-
lichen Zustand, aber hat auch einen sehr positiven
Eindruck von dem, was die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter dort mit groBen Engagement leisten. Ich habe
dort gesagt und wiederhole es hier gern —und wenn
es nach Ihrer Auffassung nicht hinreichend deutlich
in der Antwort des Senats zum Ausdruck kommt, dann
sage ich es hier noch einmal, was ich auch dort vor
Ort gesagt habe —: Nattrlich, wir investieren in die
JVA Bremerhaven deswegen, weil sie als Standort
erhalten bleiben soll. Das ist die schlichte Botschaft,
aber die ist nicht neu, die habe ich in Bremerhaven
schon ausgiebig erlautert.

Meine Damen und Herren, ich habe eben schon
gesagt, Justizvollzugsanstalt bedeutet nicht nur Bau-
lichkeit, sondern das, was wir tun missen, tun koén-
nen, um das zu erreichen, was ja auch das Wichtigs-
teist: dass die Gefangenen nach einer Strafhaft, wenn
sie entlassen werden, dann ein straffreies Leben fiih-
ren. In diesem Zusammenhang haben wir in der Ant-
wort des Senats auf die GroSe Anfrage auch einiges
ausgefihrt.

Ich will darauf hinweisen, dass ein wesentlicher,
wenn nicht der wesentlichste Gesichtspunkt ist, dass
wir fir die berufliche und schulische Qualifizierung
sehrviel tun, denn alle Erkenntnisse zeigen, dass der-
oder diejenige, die die Justizvollzugsanstalt mit der
Moglichkeit verlassen kann, auf dem Arbeitsmarkt
Fub zu fassen, weil er eine Ausbildung erhalten hat,
die ihn dazu befahigt, die allerbeste Voraussetzung
dafir hat, um ein straffreies Leben zu fiihren, und am
Ende ist es dann auch Sicherheit.

Eine letzte Bemerkung zum Antrag ,Schwitzen statt
Sitzen"! Das ist ein wichtiges Problem, welches Sie
ansprechen, namlich der Umgang mit den Ersatzirei-
heitsstrafen. Hier ist richtig gesagt worden, dabei
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handelt es sich um Menschen, die eben nicht zu ei-
ner Gefdngnisstrafe verurteilt worden sind, sondern
zu einer Geldstrafe und die diese Geldstrafe nicht leis-
ten. Wir haben ein umfangreiches System, um zu ver-
hindern, dass solche Menschen in Haft kommen. Das
ist einmal die Ratenzahlung bei einer Geldstrafe, das
ist die gemeinniitzige Arbeit auBlerhalb der Justizvoll-
zugsanstalt, das Abarbeiten innerhalb der Justizvoll-
zugsanstalt, um schnell wieder hinauszukommen, und
das ist die vorzeitige Entlassung aus der Haft durch
Vermittlung in gemeinniitzige Arbeit auBlerhalb der
Justizvollzugsanstalt.

Dennoch, auch das ist hier mehrfach genannt wor-
den, gibt es einen Personenkreis, der mit all diesen
MaBnahmen nicht erreichbar ist. Die Analyse ist rich-
tig, die ich hier gehort habe. Die Frage ist, und das
ist der Schweill der Edlen wert, dartiber nachzuden-
ken, wie wir diesen Personenkreis einbeziehen, von
dem wir nicht einfach sagen konnen, der Staat ver-
zichtet auf eine Sanktion, die auch von einem Ge-
richt angeordnet worden ist. Da ist eine Moglichkeit,
dartiber nachzudenken, wie wir das strafrechtliche
Sanktionensystem insgesamt erweitern, wie man mog-
licherweise dazu kommt, dass man neben den bishe-
rigen Sanktionen eine eigenstandige Sanktion schafft,
die gemeinniitzige Arbeit heiB}t. Dariber muss man
nachdenken: Haben wir Gelegenheit dazu?

Sie haben uns einen Antrag prasentiert, von dem
ich sage — bevor er hier gleich beschlossen werden
wird —: Der Senat wird die darin enthaltenen Fragen
sorgféltig prufen, und wir werden berichten und dann
Gelegenheit haben, zur Frage der Verhinderung des
Vollzugs der Ersatzfreiheitsstrafe weiter zu diskutie-
ren. — Danke fuir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)
Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktionen der CDU und der
SPD mit der Drucksachen-Nummer 16/1142 seine
Zustimmung geben mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats, Drucksache 16/1182, auf die

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU
Kenntnis.

Zwischenstand und Perspektiven fiir eine
Weiterentwicklung der Eigenverantwor-
tung der Schulen des Landes Bremen

Mitteilung des Senats vom 11. Juli 2006
(Drucksache 16/1076)

Wir verbinden hiermit:

Projekt , Eigenverantwortliche Schule”

GroBe Anfrage der Fraktionen der SPD und der CDU
vom 20. Juli 2006
(Drucksache 16/1087)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 31. Oktober 2006
(Drucksache 16/1175)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Lemke.

GemalB Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage der Burgerschaft miindlich zu wiederholen.

Herr Senator Lemke, ich gehe davon aus, dass sie
darauf verzichten wollen, sodass wir gleich in eine
Aussprache eintreten konnen.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Hovelmann.

Abg. Frau Hovelmann (SPD)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Mehr Eigenstdandigkeit von
Schulen ist ein ganz zentrales Element der Qualitats-
und Schulentwicklung. Es verbirgt sich dahinter pers-
pektivisch betrachtet eine richtig brandheifle Neue-
rung in der Bremer Schullandschaft. Gewissermaflen
kann man von einem Paradigmenwechsel sprechen.

Die Behorde wird zuktnftig — nattrlich, ist ja klar —
die Ergebnisse der Schulen beurteilen. Den Weg dahin
sollen die Schulen zukiinftig allerdings selbst bestim-
men. Das bedeutet, dass sie sich auch tiber die eige-
ne Leistungsfahigkeit im Klaren sein werden und
Rechenschaft ablegen miissen. Als Uberschrift kénnte
man sagen: ,Qualitat erhohen, Transparenz ist ge-
fordert"”; Transparenz gegentiiber den Schiilerinnen
und Schiilern, natiirlich gegentiber den Eltern, ge-
genuber der Wirtschaft, Behérden und nattirlich auch
gegentiber uns, der Politik. Bestimmendes Element
ist die Verbesserung der Unterrichtsqualitat, das steht
ganz oben dartiber, ich sagte es eben schon. Ich werde
das aber noch ein paar Mal wiederholen, weil ich
glaube, es ist ganz wichtig, dass wir uns auch ver-
deutlichen, dass Eigenstandigkeit nicht bedeutet, man

*) Von der Rednerin nicht iiberprift.
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entlasst sie und sagt, mach, was du willst, sondern
es ist ein Instrument zur Qualitatsentwicklung.

Jede Schule wird bis zum Sommer ein Schulpro-
gramm erarbeiten. Das ist wichtig, denn damit kann
man gezielt und gemeinsam arbeiten, und man weifl
auch ganz genau, wo man warum wann landen moéch-
te. Viele Schulen sind hierfir tubrigens schon von
aullen untersucht worden und wissen so, wo sie im
Vergleich mit anderen stehen. Ganz neue Kultur an
den Bremer Schulen, dass dort von auB3en geschaut
wird, externe Evaluation! Vor 5 Jahren wusste in Bre-
men noch kaum jeder 18., was externe Evaluation
ist, und heute macht sie offensichtlich jeder.

Es schliefit sich dann an der Abschluss von Ziel-
und Leistungsvereinbarungen zwischen Schule und
Behorde. Meine Damen und Herren, auch bei kriti-
scher Betrachtung scheint der Einstieg in die Quali-
tatsverbesserung durch mehr Eigenstandigkeit ge-
lungen zu sein.

Die SPD-Fraktion hat sich vor einiger Zeit in einer
groBen Veranstaltung mit allen Schulleiterinnen und
Schulleitern der beruflichen Schulen ein Bild vom
Entwicklungsstand machen konnen. Das war sehr
beeindruckend. Alle beruflichen Schulen erproben
schon jetzt im laufenden Schuljahr die eigensténdi-
ge Bewirtschaftung von Sach- und Personalmitteln,
und wir reden hier iiber mittelstdandische Unterneh-
men, dass das klar ist, das sind Riesenbereiche.

Projektstart fur die allgemeinbildenden Schulen ist
das Schuljahr 2007. Es wird hier tatsachlich richtig
reell Neuland beschritten, und die Schulen miissen
bei der Erfullung neuer Aufgaben und Chancen auf
den Nutzen auch vorbereitet werden. Die Erkennt-
nisse aus den laufenden Erprobungsphasen an den
beruflichen Schulen werden in der Budgetierung, das
heilit in der Berechnung der finanziellen Mittel, die
den Schulen zur Erfullung ihrer Aufgaben zur Ver-
figung stehen, in die Beratung mit einflieBen.

Im Schulgesetz — weise, weise, konnte ich schon
fast sagen! — haben wir hier im Parlament dazu den
Weg zu mehr Eigenverantwortlichkeit bereits vorge-
zeichnet. Wir haben das Schulgesetz ja lange und
intensiv in einem breiten Dialog und in einzelnen
Punkten diskutiert, aber heute zeigt sich, dass es sich
gelohnt hat.

(Beifall bei der SPD)

Die Handlungsfelder sind Unterrichts-, Personal-,
Qualitats- und Organisationsentwicklung. Jetzt teilt
uns der Senat mit, dass ein Schulleiter jetzt zum Bei-
spiel ohne den Umweg Uber die Behorde selbst ent-
scheiden kann, ob beispielsweise eine Nebentatig-
keit genehmigt werden kann. Spater ist dann auch
der Abschluss von zeitlich befristeten Vertragen und
Ahnlichem geplant. Das finde ich gut, denn es sorgt
fur Entburokratisierung und ordnet die Verantwort-
lichkeit dahin, wo sie hingehort, namlich bei den

Schulen. Schade finde ich, dass die Stadtgemeinde
Bremerhaven bei dieser Entwicklung sichtbar hin-
terherhinkt. Ich nehme an, dass Kollegin Allers als
Bremerhaverin etwas dazu sagen kann.

(Abg.Frau Stah m ann [Bindnis 90/Die
Grunen]: Dazu kann der Bildungssenator et-
was sagen!)

Meine Damen und Herren, Herr Prasident, wir dis-
kutieren hier iiber einen sehr schwierigen und sehr
anspruchsvollen Prozess. Bewertet wird von der Schul-
aufsicht, ob das vereinbarte Ergebnis erreicht wor-
den ist. Nicht bewertet wird, wie zu diesem Ziel ge-
langt wurde. Also, es wird gesetzt, das musst ihr errei-
chen, aber nicht, wie man dort hinkommt. Ziel kénn-
te es zum Beispiel sein, die Sitzenbleiberquote zu
halbieren, die Zahl der Abschliisse und die Abschluss-
qualitaten zu erh6hen. Da kommt einiges an Veran-
derungen auf Schulen und Beho6rden zu, und wir ha-
ben diese GroBe Anfrage auch gestellt, um zu erfah-
ren, wie weit denn die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter in Schulen und Behorden darauf vorbereitet
sind.

Ich gebe ja zu, dass die SPD-Fraktion im letzten
Jahr eher ungeduldig auf das Tempo gedriickt hat,
muss aber jetzt feststellen, dass der eingeleitete Pro-
zess vorsichtig und sorgfaltig vorbereitet worden ist.
Es gibt Fortbildungsangebote, die die Qualifizierung
der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im GroBen und
Ganzen sicherstellen. Hier werden dann wohl be-
sonders die Leitungs- und Verwaltungskréafte ange-
sprochen.

Meine Damen und Herren, mehr personelle, finan-
zielle, gestalterische und padagogische Verantwor-
tung an die Schulen zu geben und dabei keinen Schiff-
bruch zu erleiden, bedeutet, ein dickes Brett zu boh-
ren. Oder in einem anderen Bild zu sprechen, in tur-
bulenten Zeiten, ich méchte einmal sagen, teilweise
mit Windstarke 12 sich mit Nachdruck um die wirk-
lich wichtigen Dinge zu kiimmern, ist etwas, was wir
beobachten kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Deutliche Veranderungen fir die Schulen und fur
die Behorde sind absehbar. Grundlage muss fir die
Schulen auch, und das sage ich hier sehr nachdriick-
lich, die Verlasslichkeit der Parlamentarier sein, vor
allem in finanzieller Hinsicht.

(Beifall bei der SPD)

Fir die SPD-Fraktion mochte ich den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern der Behorde flir den in der Druck-
sache, jetzt mache ich das einmal wie Herr Rohmeyer,
16/1175 beschriebenen Weg unseren Respekt zollen.

(D)
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In Bremen lauft, verglichen mit den anderen Bundes-
landern, schon sehr viel.

(Beifall bei der SPD)

Der Senat legt ein kluges, aber auch, und das be-
tone ich noch einmal sehr deutlich, ein sehr vorsich-
tiges Konzept vor, das einen schrittweisen Prozess
beschreibt, der hoffentlich dann nicht mit noch nicht
angepassten Konzepten in Konflikt gerat. Alles muss
ganz eindeutig schrittweise und sorgfaltig abgesichert
werden. Manch einer von Thnen wird es wissen, Bay-
ern, Niedersachsen, Hamburg und Nordrhein-West-
falen als Beispiel haben bei dem Versuch, eigenstan-
dige Schulen einzufiihren, viel zuviel versprochen,
sind viel zu schnell vorwarts geprescht und sind immer
wieder an den bestehenden Gesetzen gescheitert und
mussten mehr oder weniger leise und mehr oder
weniger unerfreulich zurtickrudern.

Nun zum Schluss noch die Frage, wie es weiter geht.
Wie in der Deputation verabredet, werden im Schul-
jahr 2007/2008 die ersten Schulen des allgemeinbil-
denden Bereichs starten. Das kann uns perspektivisch
von manchen quélenden politischen Richtungsdebat-
ten befreien oder erlésen, konnte ich fast sagen. Ob
die vereinbarten Ziele in der Grundschule mit oder
ohne Noten erreicht werden, ist dann nur noch eine
Randerscheinung.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, Rom ist
auch nicht an einem Tag erbaut worden, und wer
dieses Papier sorgfaltig gelesen hat, weil3, dass Bre-
men hier, und das ist keine Floskel, sicher auf einem
guten Weg ist. — Ich danke Thnen fiir Ihre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Allers.

Abg. Frau Allers (CDU)*): Meine sehr geehrten Da-
men und Herren, sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Vorrednerin hat schon sehr vieles von dem gesagt,
was ich jetzt hatte auch sagen wollen, aber ich ma-
che das nicht wie der Kollege Koéhler vorhin und lasse
es einfach sein, weil ich denke, gerade in so einem
wichtigen und richtigen Bereich kann man manche
Dinge ruhig auch einmal wiederholen. Sie werden
dadurch nicht besser, aber sie pragen sich vielleicht
dadurch ein bisschen mehr ein.

Wir sprechen also heute Uber die Eigenverantwort-
lichkeit der Schule, aber, das stimmt, natiirlich nicht
erst seit heute steht dieses Thema in der Diskussion,
sondern schon seit Beginn der Neunzigerjahre wird
verstarkt, damals noch unter dem Schlagwort ,Au-
tonomie der Schule”, iiber Veranderung der Schul-
entwicklung diskutiert. Mit der ersten und zweiten

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Schulgesetznovelle haben wir mittlerweile die Schul-
strukturen im Land Bremen grundlegend geédndert,
Frau Hovelmann wies darauf hin.

Aber naturlich nicht nur geanderte Strukturen ma-
chen eine gute Schule aus. Eine erweiterte Selbstan-
digkeit von Schulen soll mit groBeren Entscheidungs-
und Handlungsspielraumen die Qualitat der pada-
gogischen Arbeit steigern und sichern. Dabei ist der
Kernpunkt, dass die Ergebnisverantwortung fiir ihre
Leistung an die Einzelschule verlagert werden soll.
Entscheidungen sollen vor Ort getroffen und nicht auf-
gestilpt werden und die dafiir notwendigen Spiel-
raume zur Gestaltung padagogischer Prozesse ermog-
lichen.

Das heiBit allerdings im Umkehrschluss nicht zwin-
gend, dass eine hohere Eigenverantwortung automa-
tisch eine bessere Schule mit sich bringt. Eine gute
Schule ist immer noch ein Ergebnis von gemeinsa-
mer Arbeit von Lehrerinnen und Lehrern, Schiiler-
innen und Schilern und Eltern. Dabei ist es auch
erforderlich, dass sich die Schulen als Teil ihres Um-
feldes verstehen und von ihrer Region wirksam un-
terstiitzt werden. Auch wenn Bremen kein Flachen-
land ist wie zum Beispiel unser Nachbarland Nieder-
sachsen, haben wir doch in unseren beiden Stadtge-
meinden die verschiedensten umfeldbezogenen Vor-
aussetzungen und auch Bedingungen.

Ich denke jedoch, auch hier sind wir mit unseren
Bildungslandschaften auf einem richtigen Weg, eine
Kooperation der in einer Region agierenden Schu-
len miteinander und mit allen anderen Bildungsein-
richtungen in der Region, um die Ubergangsproble-
me vom Primarbereich in den Sekundarbereich und
dann auch in den Bereich der beruflichen Ausbildun-
gen zu minimieren.

Selbststandige Schulen sollen ihren Unterricht sys-
tematisch weiterentwickeln mit gro3eren Gestaltungs-
spielraumen bei der Personalentwicklung, Ressour-
cenbewirtschaftung und der Unterrichtsorganisation.
Meine Vorrednerin hat auch schon darauf hingewie-
sen. Wenn Schulen selbstdndiger werden, missen sie
natturlich nach innen und auch nach auien entspre-
chend Rechenschaft ablegen und tibernehmen da-
durch auch mehr Verantwortung fiir ihre Arbeit. Des-
halb finde ich es auch gut, dass wir jetzt nicht mehr
von Autonomie, sondern von Eigenverantwortung
sprechen.

Nattirlich erfinden wir in Bremen das Rad nicht neu.
Frau Hovelmann hat darauf hingewiesen, in Deutsch-
land haben Nordrhein-Westfalen, Bayern, Baden-
Wiirttemberg, Hessen und seit 2005 auch Niedersach-
sen ihre Schulen in mehr Selbstandigkeit entlassen,
aber ich denke, es ist dabei auch nicht nur zurick-
gerudert worden. Diese Reformen haben von entspre-
chender Begleitforschung durchgangig gute Zeug-
nisse ausgestellt bekommen. Schiiler an den Modell-
schulen haben ihre Leistungen gesteigert, das Inno-
vationsklima und die Zusammenarbeit unter den Lehr-
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kraften haben sich verbessert, was im Ubrigen Zwin-
gend ein bisschen zur Entlastung der einzelnen Lehrer
fiihren kann und soll. Die Schulen zeigen auch mehr
Bereitschaft, Rechenschaft iiber die eigene Arbeit ab-
zulegen.

Ich denke, Schiiler identifizieren sich auch noch
mehr als bisher mit ihrer Schule, mit ihrer Arbeit, und
das ist mit Sicherheit ein groBer Antrieb fiir Motiva-
tion und neue Ideen. Besonders auffallig im positi-
ven Sinne ist, dass Steigerungen bei den Lernleistun-
gen der Schiiler schon nach ungefahr drei Jahren sicht-
bar wurden. Das ist besonders bemerkenswert, wenn
man weil, dass gravierende Veranderungsprozesse
im Bildungsbereich oftmals zehn bis fiinfzehn Jahre
brauchen, bevor ihre Auswirkungen sichtbar werden.

Es wurde nun schon viel iiber das Ziel und den Sinn
von mehr Eigenverantwortung gesprochen. Der Zwi-
schenstandsbericht des Senats zeigt hier ganz aus-
fihrlich die derzeitigen rechtlichen Rahmenbedin-
gungen auf, die strukturellen Voraussetzungen so-
wie auch den, es ist schon darauf hingewiesen wor-
den, schrittweisen Weg zur Umsetzung. An dieser Stel-
le mochte ich mich noch einmal fur den wirklich
ausgesprochen ausfiihrlichen Zwischenbericht bedan-
ken und auch fiir die Antwort auf unsere Grof3e An-
frage. Ich muss zugeben, besonders der Zwischen-
bericht war nicht einfach zu lesen, er ist sehr tech-
nisch und auch wirklich sehr ausfithrlich.

Wenn wir von mehr Eigenverantwortung sprechen,
teilt sich dieser Bericht, wie schon erwahnt, in vier
Bereiche: padagogische und personelle Entschei-
dungsprozesse, schulinterne Organisationsstrukturen
und Eigenverantwortung bei der finanziellen Ressour-
cenverwendung. Im Land Bremen ist der Prozess der
Verlagerung der Qualitatsverantwortung an die ein-
zelnen Schulen bereits zum Schuljahr 2005/2006
flachendeckend eingeleitet worden. Es gibt bereits
Schulprogramme, Jahresarbeitsplanung und interne
Evaluationen, wobei die Schulen schon schrittweise
ihre Arbeit iberpriifen und weiterentwickeln.

Die dartiber hinaus geplante Eigenverantwortung
in den Bereichen Personal- und Organisationsentwick-
lung sowie der Bewirtschaftung soll die eigenverant-
wortliche Qualitatssteuerung erleichtern. Schulleiter
sollen umfassendere personalrechtliche Kompeten-
zen erhalten, nicht nur, indem sie Nebentatigkeiten
genehmigen konnen, sondern naturlich auch eine
faktische Auswahlkompetenz. Die Schulleiter sollen
ab dem Jahr 2006/2007 die Gesamtverantwortung fir
ihre Schulen haben. Mehr Eigenverantwortung be-
deutet naturlich sowohl fur die Schulleitung als auch
fur das Lehrpersonal hohere Anforderungen, und
deshalb ist es aus meiner Sicht ganz wichtig, ein funk-
tions- und kompetenzorientiertes Qualifizierungskon-
zept zu erarbeiten. In der Antwort des Senats wird
darauf auch ganz richtig hingewiesen.

Bislang bewirtschaften die Schulen in beiden Stadt-
gemeinden Bremens Budgets wie Lehr- und Lernmit-

tel, Kommunikationsbedarf, Maschinen und Gerdte,
Inventar, Fortbildung, Schulfahrten et cetera selbst.
In Zukunft kommen dann auch die Personalbudgets
dazu, das heiBlt, die Schulen kénnen dann selbst
entscheiden, ob sie ihren Bedarf tiber fest einzustel-
lende Lehrer oder im Rahmen anderer Vertragsmuster
abdecken. Es gibt ja, darauf wird auch im vorliegen-
den Bericht hingewiesen, schon erhebliche Erfahrun-
gen mit dem Programm ,Geld statt Stellen”. Ich
mochte aber hier fiir die CDU-Fraktion noch einmal
ausdriicklich darauf hinweisen und das auch beto-
nen, dass die Stundentafel ausschlieBlich mit Lehrern
ausgefullt werden muss und dass dieses Programm
nur fir die Sonderbedarfe und die nicht unterricht-
lichen Angebote gedacht ist. Es kann nicht sein, dass
an den Schulen Planstellen nicht mit Lehrern besetzt
werden.

(Beifall bei der CDU)

Neben den zusatzlichen Kompetenzen im perso-
nellen Bereich sollen die Schulen in Zukunft auch ihr
Budget fiir Heizung, Strom, Wasser und Gebaude-
reinigung selbst verwalten. In der Stadt Bremen, das
wurde auch schon gesagt, ist die Vorbereitung die-
ser Budgets, was Inhalt, Berechnung und Zuteilung
anbelangt, fortgeschritten. Welche weiteren Budgets
im Zuge von mehr Eigenverantwortlichkeit in der
Stadt Bremerhaven an die Schulen gegeben werden
sollen, ist noch nicht entschieden, da besteht durchaus
noch Nachholbedarf. Da ich jetzt hier aber als Land-
tagsabgeordnete spreche und Bremerhaven da eigene
Entscheidungsautonomie hat, miissen wir das zwar
bestimmt mit einem erhobenen Zeigefinger sagen.

(Widerspruch bei der SPD)

Doch, ich denke schon! Wir konnen darauf hinwei-
sen, und sie sind ja auch angewiesen, das entspre-
chend umzusetzen, aber ich kann ja jetzt hier nicht
an dieser Stelle entscheiden und sagen, wie nun die
Stadt Bremerhaven das jetzt nun in ihrem Bereich
macht.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Aber
das Schulgesetz gilt auch da!)

Das Schulgesetz gilt auch da, und das werden die
Kollegen, so wie ich sie kenne, mit Sicherheit auch
genauso umsetzen wie wir hier.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen die padagogische Selbstandigkeit, aber
natuirlich mit klaren Vorgaben: die Verbindlichkeit
und Uberpriifbarkeit der Lehrplaninhalte, die Fest-
setzung der Erziehungsziele und nattrlich auch eine
transparente interne und externe Evaluation! Diese
Punkte haben wir in der Debatte im Januar letzten
Jahres auch schon ausfiihrlich debattiert. Dazu sol-
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len, darauf ist auch schon hingewiesen worden, Ziel-
und Leistungsvereinbarungen zwischen dem Sena-
tor fur Bildung beziehungsweise dem Magistrat der
Stadt Bremerhaven und den Schulen getroffen wer-
den. Darin sollen strategisch und padagogisch bedeut-
same Ziele und die darauf bezogenen Mafinahmen
fiir ein Jahr verbindlich vereinbart werden, und die
Schulen legen dann gegentiber der Schulaufsicht
Rechenschaft tiber den Stand der Zielerreichung ab.

Mit dem Programm ReBiz I, Entwicklung berufli-
cher Schulen zu regionalen Berufsbildungszentren,
aus dem Jahr 2002 bis 2005 haben schon fiinf beruf-
liche Schulen aus Bremen und Bremerhaven im Be-
reich mehr Eigenverantwortung eine vorbildliche
Vorarbeit geleistet. In dem Folgeprojekt ReBiz Il jetzt
vom Jahr 2005 bis 2008 wird der Prozess weiterge-
fuhrt und werden weitere berufliche Schule einbe-
zogen. Dann sollen alle beruflichen Schulen das
Qualitatssicherungssystem , Qualitat durch Evalua-
tion und Entwicklung”, kurz Q2E, eingefiihrt haben.
Sehr gut finde ich, dass die Ergebnisse dieses Pro-
jekts in ein sogenanntes Transferkonzept einflieBen
und dann fur weitere Schulen in einem sogenann-
ten Produktkatalog nutzbar gemacht werden kénnen.

Wir haben in diesem Jahr begonnen, den berufli-
chen Schulen in der Stadt Bremen mehr Eigenver-
antwortung zu geben. Es lauft das Erprobungsjahr
zum Bereich Budgetierung fir alle beruflichen Schulen
und Schulzentren der Sekundarstufe Il mit ihren be-
ruflichen und gymnasialen Abteilungen. Das Projekt
,Eigenverantwortliche Schule” wird dann ab dem
Schuljahr 2007/2008 auf allgemeinbildende Schulen
ausgeweitet, wobei in einem ersten Schritt erst einmal
einzelne Pilotschulen ausgewahlt werden, die die er-
weiterte Eigenstandigkeit mit der entsprechenden
Rechenschaftslegung erproben sollen, um dann mit
den gewonnenen Erfahrungen schrittweise die an-
deren Schule einbeziehen zu kénnen.

Fur die CDU-Fraktion kann ich an dieser Stelle aber
schon einmal darauf hinweisen, dass, auch wenn in
dem Zwischenbericht erwahnt ist, dass diese Pilot-
schulen dann von OrdnungsmafBnahmen abweichen
konnen, das fur uns auf keinen Fall das Abweichen
von Notengebung oder von der Versetzungsordnung
bedeutet. Wir wollen Eigenstandigkeit, aber wir
mochten keine Beliebigkeit wieder einfiihren.

(Beifall bei der CDU)

Ein letztes Wort! Ich mochte nur noch einmal dar-
auf hinweisen, dass wir auch in Zukunft ein bisschen
mehr darauf achten miissen, dass wir nicht alle Schu-
len tiiber einen Kamm scheren, denn es gibt Schulen
wie Berufsschulen und allgemeinbildende Schulen,
die unterschiedliche Bedarfe und Moglichkeiten ha-
ben. Ich glaube, dass wir in der Vergangenheit ein
bisschen zu wenig darauf geachtet haben. Wir mus-
sen dabei doch ein bisschen mehr differenzieren, das
betrachte ich als Arbeitsauftrag fiir mich und die CDU-

Fraktion, aber auch fiir uns alle. — Ich danke Thnen
fir Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Stahmann.

Abg. Frau Stahmann (Biindnis 90/Die Griinen)*):
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wa-
rum macht man eigentlich Schulen im Land Bremen
eigenstandig? Warum will man dieses Ziel eigentlich
erreichen? Welche Vorteile bringt das eigentlich fir
das Land Bremen?

Die Bildungsdeputation ist in der letzten Legisla-
turperiode einmal nach Finnland gereist, es haben
seitens der Bildungsbehorde auch Reisen nach Schwe-
den und in die Niederlande stattgefunden. Dort hat
man gesehen, dass neben Veranderung bei Aus- und
Fortbildung von Lehrkraften oder auch bei der bes-
seren Ausbildung von Betreuungspersonal an den
Schulen ein ganz groBer Vorteil dieser Schulen da-
rin bestand, dass sie selbstdandig tiber ihre Ressour-
cen, Uber ihre Padagogik und tber ihr Handeln bei
der Auswahl des Personals entscheiden, ohne eine
riesige und ausufernde Bildungsburokratie in Gang
zu setzen.

Schweden hat 90 Beamte, die die Bildungsbtiro-
kratie insgesamt darstellen, und wir haben in jedem
Bundesland bestimmt 90 oder 200 bis 300 Beschaf-
tigte, die allein im Bereich der Schulaufsicht, Schul-
betreuung tatig sind. Das ist eigentlich das Ziel, das
hinter diesen Uberlegungen steht, Ressourcen um-
zusteuern aus den Behorden hinein in die Schule und
mit diesen Ressourcen auch bessere Schule zu ma-
chen, die bessere Bildung fiir den einzelnen Schii-
ler bringt, fiir den Berufsschiiler wie fiir den Grund-
schiiler, und nicht weiter darauf setzt, dass man fernab
von den Schulen eine bessere Bildung fir die Kin-
der im Land Bremen erreichen kann. Deswegen ist
esrichtig, fir Eigenstandigkeit von Schule an dieser
Stelle zu streiten.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Um jetzt noch einmal einen aktuellen Bezug zu
dieser Debatte zu machen: Heute Morgen gab esim
»Weser-Kurier"” einen Artikel , Ganztagsschule vor
Gericht". Dazu mochte ich doch einiges sagen. Ich
finde esrichtig, dass das Alte Gymnasium gesagt hat,
wir machen eine Ganztagsschule, und wir organisie-
ren den Unterricht auch so, dass die Kinder uns nicht
um 13 Uhr vom Schemel fallen, sondern dass wirk-
lich gelernt werden kann, dass die Kinder konzent-
riert den Stoff nach Hause mitnehmen kénnen. Da
hat man sich doch wirklich seitens der Schulleitung
und der Schulkonferenz Gedanken gemacht, die

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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Schiiler haben mitdiskutiert, wie man am besten den
Stoff von 12 Jahren schiiler- und kundengerecht dort
aufbereiten kann.

Ich finde die Haltung des Vaters nicht richtig, und
ich hoffe, dass der Bildungssenator das auch ganz klar
zuriickweist und dort eine klare Position einnimmt.
Die Schule hat einfach das Recht zu entscheiden, wie
der Unterricht und die Betreuung tuber den Tag ver-
teilt werden. Das entzieht sich aus meiner Sicht an
dieser Stelle auch dem Einfluss der Eltern. So sieht
es das Gericht, aber ich hoffe auch, dass der Bildungs-
senator dazu eine klare Position hat, dass die Schu-
len tiber ihre eigene Organisation entscheiden koén-
nen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Jetzt komme ich noch einmal auf den Begriff Ei-
genstandigkeit von Schule zurtick. Unter diesem Be-
griff Eigenstdndigkeit von Schule versammeln sich
hier alle, wenn wir dann ins Detail gehen, wird es ja
schon etwas haarig, ich habe das eben schon gemerkt.
Ich habe schon zur Kollegin Hovelmann gesagt, Herr
Rohmeyer schaute eben schon ein bisschen scheel,
als sie gesagt hat, auf die Noten an den Grundschu-
len kénne man dann ja verzichten. Das ist auch die
Position der Griinen, aber ich weil}, dass die CDU da-
bei zum Beispiel ganz groBe Bauchschmerzen hat.

Das ist aber naturlich die Gretchenfrage: Kénnen
wir das, wenn wir sagen, wir machen die Schulen
eigenstandig, wirklich hier alle zusammen tragen?
Ich bin da einmal sehr gespannt, und ich hoffe, dass
die CDU dann auch, wenn sie sagt, sie sei fur eigen-
standige Schule, an diesem Punkt nicht sofort auf dem
Absatz umdreht und sagt, so sei das an dieser Stelle
nicht gemeint gewesen. Wenn Eigenstandigkeit, dann
auch ernst gemeinte Eigenstdandigkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Nattrlich ist auch die Frage spannend, wo Kom-
petenzen der Schulleitung beginnen und wo sie en-
den, wann es Anrufe vom Senator fur Bildung gibt:
Schulleiter XY, so war das gemeint, das kannst du
gar nicht entscheiden. Das ist eine ganz spannende
Frage! Auch die Frage nach dem Sitzenbleiben: Darf
eine Schule selbst entscheiden, dass man auf das
Sitzenbleiben verzichtet, wenn sie unter engen pa-
dagogischen Bedingungen das mit der Schulaufsicht
abspricht? Da hat es ja auch Vorschlage seitens des
Ressorts gegeben, das zuzulassen, wenn die Schu-
len sich an bestimmte Spielregeln halten.

Das finde ich, sind die Punkte, an denen man dann
auch die Ernsthaftigkeit dieser Frage diskutieren muss.
Lasst der Senator fir Bildung die Schulen wirklich
vom Gangelband? Bisher, finde ich, hat die Groie
Koalition oft mehr Bildungsbiirokratie geschaffen, als
sie abgeschafft hat. Welche Auswirkungen haben

eigenstandige Schulen auf die Abbau von Bildungs-
birokratie und die Bildungsbehoérde selbst?

Sie haben es richtig gesagt, Frau Allers, seit den
Neunzigerjahren wird das Thema diskutiert. Es scheint
nicht immer so ein Selbstlaufer in diesem Haus ge-
wesen zu sein, 16 Jahre war das hier schon immer
Thema. Das habe ich sozusagen von Helmut Zach-
au geerbt, der hat es an Dieter Miitzeburg vererbt,
jetzt ist das Thema wieder in der Bildungsdeputati-
on angelangt. Ich hoffe sehr, dass wir es jetzt mit
Modellversuchen schaffen, Schulen wirklich eigen-
standig zu machen, und dass das auch wirklich ernst
genommen wird.

Man soll sich vor Augen fihren, dass wir schon heu-
te in Bremen selbstdndige Schulen haben, zum Bei-
spiel die Schulen, die in freier Tragerschaft agieren,
so wie ich es auch aus dem Ausland kenne. Das fin-
de ich sehr positiv. Dort wird schon entschieden, wer
eingestellt wird. Es wird tber bestimmte Projektta-
ge diskutiert, es wird geschaut, welchen Essensan-
bieter man nimmt, ob man einen eigenen Koch ein-
stellt. So muss eine eigenstdndige Schule arbeiten.
Da konnen die staatlichen Schulen auch noch sehr
viel von den Privatschulen im Land Bremen lernen.

Gute Schule entsteht nicht an den Schreibtischen
der Bildungsbehorde. Die Lehrkrafte, die Schiiler-
innen und Schiiler und die Eltern miissen gemein-
sam Losungen entwickeln, die zu ihrer Schule pas-
sen. Daftir sollen die Schulen die Entscheidung tiber
padagogische, personelle, wirtschaftliche und gerade
auch organisatorische Angelegenheiten selbst tref-
fen dirfen. Das setzt ein Vertrauen in die Prozesse
der Schulen voraus. Ich habe nicht immer gesehen,
dass es hier ein groBes Vertrauen in das, was Schu-
len und Padagogen auch wirklich vorschlagen, gibt.
Dafir wollen wir die vielen Verordnungen, Erlasse
und Formulare, die die Handlungsfreiheit der Schu-
len einschranken, weitestgehend auBer Kraft setzen.

Es ist dann natiirlich folgerichtig, ein System zu
entwickeln, wie Schulen zeigen, was sie geleistet
haben, ob die Schiilerinnen und Schiiler die Lernziele
erreicht haben. Das wird dann durch Vergleichsar-
beiten, die Besuche der Schulaufsicht und Hospita-
tionen gesichert. Das ist alles richtig und wird von
uns auch ganz entschieden unterstitzt.

Wir haben immer noch eine offene Debatte oder
einen Dissens, da sind sich die Fraktionen auch noch
nicht so einig, was eigentlich mit den Ergebnissen
dieser Schulevaluationen, mit den Leistungsdaten der
Schule passiert. Darf man sie eigentlich veroffentli-
chen, oder soll man das lieber nicht tun? Das ist eine
Debatte, die man an dieser Stelle noch fiihren muss.
Die SPD hat entschieden Nein gesagt, die CDU und
die Grunen waren eher auf dem Punkt, dass man es
schaffen miisse, bestimmte Daten vergleichbar zu
machen, um daraus auch ableiten zu konnen, wel-
che Schule besser gefordert werden muss, welche
Schule trotz schwieriger sozialer Lage gut arbeitet und
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auch als Best-Practice-Beispiel benutzt werden kann.
Das ist aber vielleicht auch noch einmal eine ande-
re Debatte.

Ich mochte jetzt noch einmal auf die neue Rolle der
Schulleitung eingehen. Es wird sich einiges in den
Schulen verandern. Frau Hovelmann hat darauf ab-
gehoben. Die GroBe Koalition hat vor zwei Jahren
das Schulverwaltungsgesetz gedndert, die Grinen
haben hier in diesem Raum auch eine Anhérung mit
Personalraten, Schulleitungen und den betroffenen
Lehrerinnen und Lehrern durchgefihrt. Dort haben
wir auch Kritisches zu horen bekommen. Ich finde,
es ist hier jetzt eine gute Gelegenheit, darauf auch
noch einmal einzugehen.

Die Schulleiterinnen und Schulleiter beftirchten,
durch die vorgelegten gesetzlichen Regelungen in
Widerspriiche verstrickt zu werden. Ich finde, da muss
man noch einmal bei den Modellversuchen schauen,
ob sich das bewahrheitet oder nicht. Manche Schul-
leiter beflirchteten dann, dass sie zu einem verlan-
gerten Arm der Behorde wiirden und doch nicht so
eigenstandig seien, wie sie es eigentlich sein woll-
ten. Es kam die Kritik, es werde jetzt den Schullei-
tern Sachbearbeitertatigkeit aufgebirdet.

Auch das ist eine Sache, die wir kritisch sehen. Es
darf jetzt nicht so sein, dass das, was im Bildungs-
ressort am Rembertiring passiert, in die Schule hin-
einverlagert wird. Das wollen wir auf keinen Fall! Wir
wollen, dass die Schule sich um die Organisation des
Unterrichts kimmert und sich jetzt nicht in Behérden-
anweisungen und Auseinandersetzungen mit der Bil-
dungsbehorde verliert.

Wenn wir uns an dieser Stelle darauf einigen kon-
nen, dass wir auch kritisch betrachten, was die Re-
gelungen auslosen, die die Grof3e Koalition jetzt hier
vorgelegt hat, dann bin ich damit sehr zufrieden. Die
Grinen, das sage ich hier noch einmal zusammen-
fassend, sind sehr daftir, die Schulen eigenstdndig zu
machen. Ich fand eigentlich, Autonomie war immer
der Begriff, der das fiir mich am vitalsten ausgestrahlt
hat, dass Schulen selbst tiber ihre Belange bestim-
men.

Wir sollten schauen, dass die Modellversuche star-
ten, und zwar, Frau Hovelmann hat es angesprochen,
das mochte ich als letzte Bemerkung noch einmal
aufgreifen, nicht mit zu knappen Budgets. Man darf
die Idee der eigenstandigen Schule nicht zu einem
Sparmodell machen, sondern muss diese Schulen wirk-
lich mit einem Budget ausstatten, das das Arbeiten
an der Schule auch moéglich macht, denn sonst macht
man die Idee der eigenstandigen Schule innerhalb
von ein bis zwei Jahren total kaputt. Das ware der
falsche Weg. — Danke schon!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Senator Lemke.

Senator Lemke*): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Frau Stahmann hat ganz
zu Beginn ihrer Rede gefragt: Warum machen wir das
eigentlich? Das machen wir nicht aus schierer Lan-
geweile, sondern um in den drei wichtigen Bereichen
zu besseren Ergebnissen zu kommen.

Das Erste ist: Wir wollen versuchen, durch eine ei-
genstandige, eigenverantwortliche Schule die unsag-
liche soziale Kopplung zwischen Elternhaus und schu-
lischen Leistungen, die immer noch vorgegeben ist
in unserem Land, aufzuheben und aufzubrechen. Das
ist ein langer und schwieriger Prozess, dazu brauche
ich gut funktionierende Schulen, in denen nicht nur
die Schiilerinnen und Schiiler willkommen sind, son-
dern auch die Lehrerinnen und Lehrer. Das ist der
erste, fir mich als Bremer Senator wichtigste Punkt.

Der zweite Punkt ist: Die durchschnittlichen Leis-
tungen unserer Schiilerinnen und Schiiler miissen bes-
ser werden. Die Spitzenergebnisse in unserem Land
konnen absolut mithalten mit denen in Bayern und
Baden-Wirttemberg. Mit den durchschnittlichen Leis-
tungen aber kann ich nicht zufrieden sein, und ich
bin auch heute im Jahr 2006 noch nicht zufrieden,
da missen wir noch besser werden.

Wenn ich diese beiden Thesen zusammenziehen
darf: Wir miissen mehr Schiilerinnen und Schiiler zu
einem guten Schulabschluss bringen,

(Beifall bei der SPD und beim Buindnis 90/
Die Griinen)

damit es uns anschlieBend gelingt, diesen Jugendli-
chen auch einen Ausbildungsplatz zu besorgen. Nur
wenn uns das gelingt, fihrt das zu einem weiteren
Wachsen des Wohlstandes in unserem Land und
schiitzt diese Menschen vor einer Arbeitslosigkeit,
die garantiert auf sie wartet, wenn sie keinen schu-
lischen Abschluss und keine berufliche Ausbildung
haben.

Das ist die Begriindung, warum wir hinter dieser
Position stehen, warum wir das hier so betreiben,
ubrigens seit Jahren. Ich finde es genau richtig, was
Frau Hovelmann gesagt hat, wir machen das nicht
im Hauruck-Verfahren, sondern wir nehmen uns zu-
nachst einmal die Schulen, von denen wir annehmen,
dass sie dazu besonders in der Lage sind. Das sind
die beruflichen Schulen.

(Abg.Frau Stah m ann [Bindnis 90/
Die Grunen]: Die machen das auch gut!)

Das haben wir oft in diesem Haus diskutiert, die
machen das sehr gut. Sie sind mitten in einem Pro-
zess, wir haben ihnen jetzt zum 1. August das Per-
sonalbudget tiberlassen, dort gibt es die schulschar-
fen Ausschreibungen, sie werden genau die Kolle-

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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ginnen und Kollegen in ihr Team bekommen, die sie
sich aussuchen.

Warum, meine Damen und Herren, ist das denn
sowichtig? Als ich mein Amt ilbernommen habe, habe
ich festgestellt, dass wir zentral ausgeschrieben und
dann Lehrerinnen und Lehrer zugewiesen haben. Die-
se kamen also an Schulen, an die sie eigentlich nicht
kommen wollten, die vielleicht zu weit weg waren,
die nicht das Profil hatten oder wo sie nicht erwtiinscht
waren. Das finde ich ausgesprochen schlecht.

Ich habe das vor einigen Jahren umgestellt, dass
wir 50 Prozent aller Lehrerinnen und Lehrer schul-
scharf in die Schulen geben. Das heilit, die Schulen
sagen: Wen brauchen wir, welche Facherkombina-
tion wollen wir haben, gibt es da Vorerfahrungen zum
Beispiel mit Referendaren oder vielleicht einem Stu-
denten von friher, der sich besonders bei uns enga-
giert hat, der dann durch ein anderes Referendariat
gegangen ist in einem anderen Bundesland? Er kommt
zuriick, und genau den wollen wir, der passt in un-
ser Konzept, der passt in unser Team, den wiinschen
wir uns fir unser Team.

Dieser hat doch eine ganz andere Aufnahme als
derjenige, der vom Rembertiring mit einem Schein
kommt und sagt: Entschuldigen Sie bitte, ich bin hier
zugewiesen worden, welche Klasse darf ich iberneh-
men? Mein Name ist Dr. Miller, ich mochte jetzt hier
gern anfangen. Das kann doch nicht gut gehen, und
jeder, derirgendwann einmal in der Personalfiihrung
tatig gewesen ist — —.

(Abg.Frau Stah m ann [Bindnis 90/Die
Grunen]: Entschuldigung, Sie suchen Ma-
the, aber ich kann nur Deutsch!)

Das kann auch haufig passieren, dass man sagt:
Deutschlehrer haben wir eigentlich genug, wir brauch-
ten eine ganz andere Facherkombination. Es ist aber
auch der menschliche Aspekt, Frau Stahmann, dass
man sagt: Ich komme in eine Schule, die hat mich
ausgewdahlt, da bin ich unter vielen Bewerbungen aus-
gewadhlt worden, ich bin willkommen, und die freu-
en sich auf mich, weil sie mich brauchen! Das ist eine
viel bessere Ausgangssituation, die erreicht man nur
mit einer eigenverantwortlichen Schule und deshalb
ist das ein Beispiel, warum unser Haus so eindeutig
hinter dieser Konzeption steht.

Es gibt ein anderes kleines Beispiel, das ich an der
Stelle Thnen auch immer gern mitteile, das hat mit
Eigenstandigkeit eigentlich relativ wenig zu tun, aber
ich sage es trotzdem einmal. Wir machen seit eini-
gen Jahren eine Budgetierung aller Schulen im Rah-
men der kleinen RenovierungsmaBnahmen. Wir nen-
nen die Aktion ,Schoéne Schulen”. Da hat uns das
Parlament einen Betrag, derist gar nicht so hoch, ich
glaube, eine Million Euro oder so etwas, zur Verfii-
gung gestellt. Fur alle Schulen ist das wenig, wenn
man bedenkt, dass wir 177 Schulen haben. Mit die-

sen ganz geringen Mitteln aber koénnen die Schulen
unglaublich viel umsetzen, weil sie kreativ sind, weil
sie die billigsten Zugriffsmoglichkeiten haben, weil
sie nicht europaweit ausschreiben missen.

(Abg.Frau Stah mann [Bundnis 90/
Die Griinen]: Ohne GTM und GBI!)

Ohne irgendwelche Reglementierungseinrichtun-
gen haben sie die Moglichkeit, mit 10 000, 11 000 oder
12 000 Euro ihre Schule zu verschonern.

Ich erlebe dann, dass sie sagen: Mit dem Geld kon-
nen wir durch Spendenaufrufe, durch einen Flohmarkt
und dieses oder jenes den Betrag verdoppeln oder
verdreifachen! Mit einem Mal sehe ich, dass ohne
europaweites Ausschreibungsverfahren und ohne
zwischengeschaltete Einrichtungen, Organisationen
und Birokratien viel mehr mit dem Geld erreicht wird,
als wenn wir 2, 3, 4, 5 oder 10 Millionen Euro staat-
lichen Geldes einsetzen. Das ist die Wahrheit aus sie-
beneinhalb Jahren Erfahrung in diesem Amt! Des-
halb finde ich es richtig, diesen Bereich den Schu-
len zu tibertragen und zu sagen: Ihr wisst besser, ob
ihr jetzt Stiihle braucht oder Tische, ob ihr eine neue
Gardine, einen Beamer oder Atlanten benétigt. Dies,
finde ich, sind ganz klare Signale dafiir, dass es richtig
ist.

Wer aber A sagt, meine Damen und Herren, muss
auch B sagen. Jetzt zu sagen — liebe Frau Allers, ich
widerspreche Thnen ungern, Sie wissen das —, die
sollen eigenstandig, eigenverantwortlich werden, aber
ob wir dann Noten geben oder nicht, das wollen wir
bitte doch vom Rembertiring oder von der Deputati-
on aus regeln, nein, das geht nicht, wenn die Schule
der Meinung ist, aufgrund des Profils und aufgrund
des Konzepts sagen wir, wir konnen den Kindern nicht
serienweise die Flinfen hineinschreiben, wir demo-
tivieren sie damit nur.

Ich will Thnen das auch noch einmal an einem ganz
praktischen Beispiel deutlich machen, an dem Sie das
auch sofort nachvollziehen kénnen, Frau Allers. Eine
Schule hat eine Schiilerin — das ist ein Fall, der mir
vor wenigen Jahren untergekommen ist, ich habe ihn
aber gut behalten, weil das die Notenfrage so sehr
betrifft —, das nicht besonders gut ist in einem Fach,
es ist gerade neu in die Klasse gekommen. Dieses Kind
miisste eigentlich eine unterirdische Zensur bekom-
men, es ware eigentlich nicht benotbar und miisste
nach unseren Gesetzen, Regelungen und Verordnun-
gen eine 6 bekommen. Es ist aber ein ganz wunder-
bares Kind.

In der Grundschule wollen wir unsere Kinder moti-
vieren, eigentlich bis zur 13. Klasse. Wir wollen sie,
wie ich das in meinem Studium bei Professor Tausch
an der Universitat Hamburg gelernt habe, mit posi-
tiven Reenforcements, das heifit mit standigen Be-
lobigungen, motivieren, mit Endorphinausschiittung,
das habe ich von Professor Roth an dieser Universi-

©)
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tat gelernt, motivieren, weiter mit Freude zur Schu-
le zu gehen.

(Beifall bei der SPD)

Da sagt die Lehrerin dieser Schiilerin: Warum gebe
ich diesem Madadchen keine 62 Ich habe tiberall das,
was dieses Madchen an guten Dingen in diese vol-
lig verkorkste Arbeit hineingeschrieben hat, mit ei-
nem grunen Stift unterstrichen, alles Positive. Sie hat
nicht mit einem roten Chaos das Blatt so vernichtet,
dass dieses Kind weinend aus der Klasse gegangen
wadre. Sie hat auch die Mutter zu einem Gesprach
gebeten und gesagt: Ich habe Ihrer Tochter keine Zen-
sur gegeben, weil ich eigentlich eine 6 hatte darunter
schreiben miussen. Ihre Tochter, die jetzt seit weni-
gen Wochen hier in meiner Klasse ist, ist aber so eine
wunderbare Bereicherung fur unsere Klasse, dass ich
Ihre Tochter nicht weinend aus der Klasse laufen sehen
will, sondern ich méchte sie padagogisch begleiten,
sodass, wenn sie das ndachste Mal, wenn sie auch nur
3 Worter besser geschrieben hat, als sie es beim letzten
Mal gemacht hat, mit Freude das nachste Mal wieder
in ihre Schule und ihre Klasse kommt. Das ist eine
Padagogik, die ich richtig finde, und das spricht fir
eine eigenstdandige Schule.

(Beifall bei der SPD)

Zur Frage Géangeln oder nicht Gangeln! Manche
Schulen haben den Eindruck, dass wir sie furchtbar
gangeln. Leider habe ich es immer noch nicht ge-
schafft, den tiefen Graben zwischen meinen Schu-
len und der Bildungsbehorde so einzugrenzen, dass
er nicht mehr sichtbar ist, er ist es nach wie vor.

(Abg.Frau Stah m ann [Bundnis 90/
Die Grinen]: Grand Canyon!)

Ich hoffe, nicht ganz der Grand Canyon, das ware
zu schlimm! Ich hoffe, dass da schon einige Briicken
geschlagen worden sind, wo wir in die Schulen ge-
hen konnen, dass wir nicht so eine grofe Kluft ha-
ben. Das Entscheidende ist aber, Frau Stahmann, dass
wir es erreichen miissen, dass die Schulen verstehen,
dass wir sie unterstiitzen und sie nicht in ihrer Arbeit
behindern wollen.

Ich habe mich tibrigens eben ein bisschen gewun-
dert: Gestern haben Sie noch etwas ganz anderes von
mir gefordert, Frau Stahmann!

(Abg. Frau Stahmann [Bundnis 90/
Die Grinen]: Das wusste ich, dass Sie das
sagen!)

Ja, das wussten Sie, da hatten Sie mich nicht provo-
zieren diirfen! Sie haben eben gesagt, weniger Bi-
rokratie aufbauen, lieber Herr Senator. Gestern ha-
ben Sie genau das Gegenteil gesagt: Lieber Herr

Senator, bei der Frage des Unterrichtsausfalls gentigt
nicht, was Sie an Statistiken bundesweit fiihrend ein-
gefuhrt haben, sondern wir wollen jetzt noch genau
wissen, welche Stunden ausgefallen und von wem
sie vertreten worden sind, also ein deutliches Plus an
Burokratie!

(Abg.Frau Stahm ann [Bindnis 90/
Die Grunen]: Nee, nee, nee!)

Dann miussen Sie jetzt einmal Threm Senator einen
klaren Auftrag geben! Gott sei Dank brauchen Sie
keinen klaren Auftrag zu geben, das machen die
beiden anderen Fraktionen fiir mich! Insofern neh-
me ich das auch nicht ganz so wild.

(Glocke)
Habe ich die Redezeit schon wieder tiberschritten?
Prasident Weber: Ja, Herr Senator!

Senator Lemke: Ein Gangeln fihrt also nicht zum
Ziel. Es ist wunderbar, dass wir die Schulen auf die-
se Eigenstandigkeit vorbereiten, da sind wir mitten
in dem Prozess. Ich bin ziemlich sicher, dass wir die-
sen Prozess mit der Unterstiitzung des Hauses wei-
terhin positiv durchsetzen werden. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Priasident Weber: Als nachster Redner erhélt das
Wort der Abgeordnete Rohmeyer.

Abg. Rohmeyer (CDU)*): Herr Préasident, meine Da-
men und Herren! Autonomie, liebe Frau Stahmann,
ist das, was sich die Linke unter ziemlich willenlo-
ser Beliebigkeit vorgestellt hat. Das ist genau das, was
wir nicht wollen, und darum reden wir von einer ei-
genstandigen oder eigenverantwortlichen Schule.

(Abg. Frau Stahmann [Bundnis 90/
Die Griinen]: Das ist auch nicht das Schlech-
teste!)

Verantwortung gehort in die Schule. Die Begriff-
lichkeit hatten wir eigentlich schon langst geklart, aber
es war mir klar, dass von irgendwoher tatsachlich noch
einmal wieder dieser Autonomiegedanke hier ins
Haus getragen werden wirde.

(Abg. Frau Stahmann [Bindnis 90/
Die Griinen]: Das steht sogar in der Antwort
des Senats!)

Meine Damen und Herren, ich méchte doch noch
einiges zu den padagogischen Fragen sagen. Wir ha-

*) Vom Redner nicht uiberpriift.
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ben immer vollig klar gesagt, dass es eine eigenver-
antwortliche Schule mit padagogischen Freiheiten im
Rahmen klar gesetzter Normen und Standards ge-
ben muss. Beliebigkeit hat in Bremen zu den Pisa-
Ergebnissen gefuhrt, und so etwas werden wir nicht
noch einmal mitmachen, das sage ich fiir die CDU-
Fraktion ganz deutlich!

(Beifall bei der CDU)

Dazu gehort, wenn 15 andere deutsche Bundes-
lander Noten geben, dann wird es auch in Bremen
Noten geben. Wir haben in Bremen ein sehr moder-
nes Benotungs- und Bewertungssystem eingeftihrt mit
diesem Senator, in dieser Koalition, und dieses Be-
wertungssystem ist noch keine 3 Jahre alt, meine
Damen und Herren, auch wenn sich der Herr Sena-
tor jetztin Zeiten von Vorlistenaufstellungen der SPD
nicht mehr so genau daran erinnern mag, was er da
beschlossen hat. Wir haben namlich gesagt, wir ha-
ben auf der einen Seite Lernentwicklungsberichte und
auf der anderen Seite eine zusammenfassende Be-
notung, und daran werden wir auch in Zeiten von ei-
genverantwortlicher Schule nicht ritteln.

(Beifall bei der CDU)

Ich weiB, dass es das liebe Thema der Griinen ist,
wir hatten ja erst letzten Monat eine GroB3e Anfrage
und eine Debatte dazu. Auch das Sitzenbleiben ist
eine padagogische MaBnahme, wenn wir vorausset-
zen, was fir uns Grundlage einer erfolgreichen Bil-
dungspolitik ist, dass wir ein individuelles Férdersys-
tem fur die Schiilerinnen und Schiiler aufbauen. Als
Ultima Ratio muss der Schule die Moglichkeit blei-
ben, wenn die Defizite sich so auftiirmen, dass sie nicht
weiter verschleppt werden diirfen und dass der Schu-
ler oder die Schiilerin dann ein Jahr wiederholen muss.
Diese Debatte, liebe Frau Kollegin Stahmann, haben
wir letzten Monat gefiihrt, und davon werden wir auch
in einer Debatte zur eigenverantwortlichen Schule
nicht ablassen.

Dies sind fiir uns Beispiele, die ich hier noch einmal
klarstellen wollte, damit hier kein falscher Zungen-
schlag hineinkommt. Die Schulen wissen auch, wo-
rauf sie sich dann einlassen, und wir brauchen auf
der anderen Seite dann eine funktionierende, eine
noch weiter auszubauende Schulaufsicht, und zwar
keine, die die Schulen gangelt, das will ich auch
deutlich sagen, sondern wir sind ja dabei, im Rah-
men der Qualitatsentwicklung auch eine Art Schul-
TUV aufzubauen, der die Schulen begleitet und un-
terstiitzt. Wir haben das mit den externen Evaluato-
ren in Bremen eingefiihrt, eine Schulaufsicht, die diese
Schritte begleitet, und zwar nicht in der alten Cont-
rolletti-Variante, sondern als Hilfesteller und Unter-
stutzer fur die Schulen. Nur so kann eine erfolgrei-
che Bildungspolitik sein und nicht so beliebig, wie

die Griinen das hier immer darstellen wollen. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als ndachste Rednerin erhdlt das
Wort die Abgeordnete Frau Stahmann.

Abg. Frau Stahmann (Biindnis 90/Die Griinen)*):
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine Endorphine und Glickshormone werden im-
mer ausgeschtuttet, wenn ich mich mit Herrn Rohmey-
er streiten darf!

(Heiterkeit)

Jetzt ist auch wieder Schluss mit dem Kuschelkurs,
haben wir eben gerade schon gewitzelt.

(Abg. Rohmeyer [CDU]: Welcher Ku-
schelkurs?—Abg. F o c k e [CDU]: Wir ken-
nen uns ja noch gar nicht!)

Ultima Ratio, das kann ich mir nicht verkneifen,
darauf muss ich jetzt doch einmal eben eingehen,
Sitzenbleiben als Ultima Ratio! Das heil3t aber dann,
dass man in Ausnahmen, wenn nichts anderes mehr
greift, Schiiler sitzen bleiben lasst. Herr Rohmeyer,
wir sind aber immer noch unter den Top 3 oder Top
4 der Lander, in denen die Schiiler sitzen bleiben. Es
stimmt einfach etwas noch nicht an den Schulen, es
stimmt etwas noch nicht mit der Forderkultur und der
Verantwortung, die die Schulen fiir ihre Schiilerinnen
und Schiiler tibernehmen.

Solange sage ich auch: Man muss nicht jeden Schi-
ler oder jede Schiilerin sitzen bleiben lassen, wenn
man in ein oder zwei Fachern schlecht ist. Die Schu-
le hat die Freiheit und die Eigenverantwortung, For-
dermafnahmen zu beschliefen und den Schiiler in
seiner Klasse und seiner Lerngruppe zu lassen. Des-
wegen, das haben auch alle internationalen Studi-
en gezeigt, Herr Rohmeyer, das zeigen alle Studien,
bringt den Schiilern das Sitzenbleiben oft sehr we-
nig. Es bringt den Schiilern etwas, wenn gefoérdert
wird, und das muss auch bei der CDU endlich einmal
ankommen.

Bei dem Wort Autonomie denkt die CDU auch im-
mer nur an das Wort Autonome, glaube ich.

(Abg. Imhoff [CDUJ: Willkommen im
Wahlkampf!)

Autonomie heiB3t fiir mich, dass Menschen selbst-
bestimmt sind und selbst entscheiden.

Prdasident Weber: Liebe Frau Kollegin Stahmann,
der Kollege Rohmeyer hétte gern eine Zwischenfrage
gestellt. Gestatten Sie das?

*) Von der Rednerin nicht tiiberprift.
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Abg. Frau Stahmann (Blindnis 90/Die Grinen): Bitte
schon!

Prasident Weber: Bitte, Herr Rohmeyer!

Abg. Rohmeyer (CDU): Sehr geehrte Frau Kolle-
gin Stahmann, stimmen Sie mir zu, dass diese Koa-
lition Moglichkeiten zu einer Nachversetzungspru-
fung eingefihrt hat — soweit ich mich erinnere, auch
mit Unterstiitzung der Griinen —, dass man eben nicht
wegen eines Faches oder zwei Fachern, in denen man
auf der Kippe steht, sitzen bleiben kann, sondern dass
genau diese Moglichkeiten, die Sie hier einfordern,
in Bremen langst existieren?

Abg. Frau Stahmann (Buindnis 90/Die Grinen): Das
habe ich hier tiberhaupt nicht bestritten. Diese Ma@3-
nahmen sind sinnvoll, Herr Rohmeyer, aberich sage
auch, in vielen Fallen bleiben Schiiler weiterhin sit-
zen, in denen es nicht sein muss, und ich finde, die
Schulen miissen eine groBere Verantwortung fir die
Lernleistungen itbernehmen. Ich widerspreche Ihnen
jetzt nicht an dieser Stelle.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Gestatten Sie eine weitere Zwi-
schenfrage des Kollegen Rohmeyer?

Abg. Frau Stahmann (Blindnis 90/Die Griinen): Ja,
bitte!

Prasident Weber: Bitte, Herr Rohmeyer!

Abg. Rohmeyer (CDU): Frau Kollegin Stahmann,
wo ziehen Sie die Grenze, bei fiinf oder bei zehn Fa-
chern, in denen der Leistungsstand dann so ist, dass
er von der Prognose her nicht mehr den Zielvorstel-
lungen entspricht? Haben Sie da irgendeine Gren-
ze, oder sagen Sie, Hauptsache, jeder kommt wei-
ter?

Abg. Frau Stahmann (Buindnis 90/Die Grunen): Herr
Kollege Rohmeyer, ich glaube, das ist der Unterschied
zwischen uns beiden. Ich glaube, dass der Unterschied
zwischen uns beiden wohl darin liegt, dass ich den
Padagogen, den Schulleitungen und den Lehrern
einer Klasse zutraue, die Schiiler und Schiilerinnen,
die sie kennen, einzuschatzen und zu entscheiden,
ob man einzelne jetzt sitzenbleiben lasst oder sie
weiter mitnimmt und férdert. Das gehort fiir mich auch
zum Thema Eigenstdandigkeit von Schule dazu.

Jetzt mochte ich noch einmal auf das Gangelband
eingehen. Der Bildungssenator hat gesagt, gestern
hatte ich etwas ganz anderes gesagt. Ich habe gestern
gesagt, den Eltern einer Schule muss gesagt werden,
wenn viel Mathematik an der Schule ausfallt, sei es

ein halbes Jahrlang oder ein, zwei Monate, dann mts-
sen die Eltern dartber informiert werden. Ich finde,
das ist der Schule zuzumuten, weil die Eltern letzt-
endlich auch wissen miissen, woran sie sind und in
welchen Fachern sie ihre Kinder auch noch fordern
miissen. Ich habe vom Bildungssenator verlangt und
darum gebeten, dass darauf geachtet wird, dass sich
die Qualitat in der Grundschule nicht verschlechtert,
dass geschaut wird, wie viel Unterricht erteilt wird
und wie viel Betreuung stattfindet und dass nicht unter
dem Deckmaéntelchen verlasslicher Grundschule mehr
betreut wird, als dass Unterricht erteilt wird. Nicht
mehr und nicht weniger habe ich hier verlangt, und
dazu stehe ich auch!

Jetzt noch einmal zum Thema eine Million fiir scho-
ne Schulen! Der Bildungssenator hat gesagt, mit dieser
einen Million Euro kénnten die Schulen mehr ma-
chen, als wenn sie an GTM, GBI oder Stadtgrin
gebunden seien. Ich finde, das ist auch eine Frage,
die der Senat bislang nicht gelost und beantwortet
hat. Dirfen die Schulen denn jetzt ihren eigenen
Hausmeister anstellen, wenn sie eigenstandig sind?
So muss man es ja eigentlich verstehen. Koénnen sie
die Vertrage mit GTM kindigen?

Da sagt meine Kollegin Krusche, auch zu Recht,
aber bei GTM haben wir auch Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Da muss der Senat sich auch tiberlegen
und der Deputation und der Burgerschaft ein Kon-
zept vorlegen, wie das Hausmeistermodell, das es
bisher bei der Gesellschaft fiir technisches Manage-
ment gibt, weitergefiihrt werden soll. Telefon der Bre-
Kom, ja oder nein? Kénnen die Schulen sich einen
anderen Telefonanbieter suchen? Auch eine Frage,
die nicht beantwortet ist! Stadtgrin, oder konnen die
Schulen einen eigenen Gartner einstellen, weil sie
mit ihren Schiilerinnen und Schiilern an der Sekun-
darschule Gartenarbeit machen oder ein Gewachs-
haus anlegen wollen? Auch das ist eine Frage, die
nicht geklart ist.

Bisher sind die Schulen mit dem Kontrahierungs-
zwang an diese Vertrage gebunden und miissen die
Leistungen der stadtischen Gesellschaften einkau-
fen. Das ist eine Frage, bei der ich erwarte, dass der
Senat da noch zu einer Klarung kommt. Man kann
die Schulen auch in diesen organisatorischen Ange-
legenheiten viel starker als bisher in die Selbstandig-
keit entlassen. Die CDU sollte mehr Mut haben, den
Schulen auch padagogisch etwas zuzutrauen, und
nicht immer auf alten Hiiten beharren. —Danke schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Meine lieben Kolleginnen und
Kollegen, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats, Drucksache 16/1076, und von der
Antwort des Senats auf die Groe Anfrage der Frak-
tionen der SPD und der CDU Kenntnis.



(A)

Bremische Birgerschaft (Landtag) — 16. Wahlperiode — 70. Sitzung am 15. 11. 06

4671

Kinder und Jugendliche mit Tourette-Syndrom
im Land Bremen

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU
vom 20. Juli 2006
(Drucksache 16/1085)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 19. September 2006
(Drucksache 16/1144)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Ro-
senkotter.

GemaB Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage in der Burgerschaft mundlich zu wieder-
holen.

Ich gehe davon aus, Frau Senatorin Rosenkétter,
dass Sie die Antwort auf die Groe Anfrage der Frak-
tion der CDU nicht miindlich wiederholen mochten.

Auf die Antwort des Senats auf Groe Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Biir-
gerschaft in Fraktionsstarke verlangen.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Die Aussprache ist eroffnet.

Bitte, Frau Kollegin Dr. Mohr-Liillmann, Sie haben
das Wort!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Wir sprechen heu-
te nicht zum ersten Mal tiber das Thema Tourette-
Syndrom, aber ich méchte doch noch kurz in das
Thema einleiten, und zwar aus gesundheitsrelevanter
Sicht. Spater kommt dann noch die bildungsrelevante
Sicht.

Wenn wir dem Tourette-Patienten gegentiberste-
hen, wird die Krankheit fiir den Aulienstehenden
sichtbar durch das Auftreten von Ticks, die unwill-
kiirlich, meist ploétzlich und unter Umstanden auch
mit heftigen Bewegungen einhergehen. Sie treten
serienartig oder auch einzeln auf. Die Mehrheit der
Patienten muss ein Leben lang mit den Ticks zurecht-
kommen. Wir unterscheiden einfache motorische
Ticks wie Augenblinzeln, Kopfwerfen oder Grimas-
sen oder einfache vokale Ticks, die durch das Aus-
stoBen von bedeutungslosen Lauten deutlich werden.
Komplexe Ticks fallen in den motorischen Bereich,
und auch komplexe vokale Ticks wirken befremd-
lich auf uns. Die Symptome treten mehrfach am Tag
und unterschiedlich stark auf, aber immer starker,
wenn eine emotional belastende Situation vorhan-
denist. Ein groBer Teil der Patienten zeigt haufig noch
weitere Storungen wie Zwangsverhalten und/oder

das ADHS, Lern- und Konzentrationsschwachen, um
nur einige zu nennen.

Die Betroffenen leiden vor allem unter den Reak-
tionen ihrer Umwelt auf ihre Symptome. Heranwach-
sende Tourette-Jugendliche treffen auf Unverstédndnis.
Selbst Eltern konnen diese Krankheit haufig nicht
angemessen einschatzen. Diskriminierung im Alltag
und oftmals die Einschrankung der beruflichen und
privaten Entfaltung sind die Folge. Tourette-Patien-
ten sind aber haufig genauso leistungsfahig wie an-
dere Altersgenossen. Problematisch aber ist die Re-
aktion von intoleranten und unaufgeklarten Mitmen-
schen, und das relativ seltene Syndrom wird oft fehl-
diagnostiziert.

Meine Damen und Herren, wir fragen also den Se-
natin unserer Anfrage: Wie viele Kinder sind im Land
Bremen von diesem Syndrom betroffen? Wenn man
einmal zu Tourette etwas googelt, dann findet man
eigentlich recht durchgangig, dass die Ticks zum ers-
ten Mal im Alter von 4 bis 7 Jahren auftreten. In 90
Prozent aller Félle treten die Krankheitszeichen vor
dem elften Lebensjahr auf, sodass ich an dieser Stelle
mit der Antwort des Senats nicht ganz zufrieden bin.
In der Antwort des Senats werden Kinder im Alter
von 10 bis 18 Jahren statistisch erfasst, sodass man
dann fir das Land Bremen von 25 betroffenen Kin-
dern im Alter von 10 bis 18 Jahren sprechen kann.
Nach meinen Recherchen wiirde sich aber die Zahl
doch sehr deutlich erh6hen, wenn man das Alter von
5 Jahren berticksichtigt, und zwar dann —nach Aus-
sage der Selbsthilfegruppe Tourette — auf bereits 1500
betroffene Kinder.

Das Krankheitsbild ist, wie erlautert, nicht einheit-
lich. Es gibt leichte Grade, die das Verhalten in der
Schule zum Beispiel nicht beeintrachtigen und dann
nattirlich die maBig bis schwer ausgepragten Tourette-
Syndrome, die dann eine Behandlung erforderlich
machen. Hinzu kommen, wie gesagt, die Begleiter-
krankungen. So sind nattirlich auch die Auswirkun-
gen des Tourette-Syndroms individuell unterschied-
lich, aber eines kann man sagen: Touretter haben
keine geistigen Einschrankungen. Wie beschrieben
handelt es sich um ein sehr komplexes Krankheits-
bild, oftmals tiberlagert mit anderen Erkrankungen.
Deutlich wird, dass eine Diagnose schwierig und die
Unwissenheit und Unsicherheit sehr groB ist. Die
Palette von Fehlverhalten als Reaktion auf die Sto-
rungen ist breit. Hinzu kommen, wie erwahnt, die un-
terschiedlichen Schweregrade.

Aus den genannten Erkenntnissen muss man er-
kennen, dass die Diagnose schwierig ist. Es gibt
namlich keine Testverfahren, mit denen man beispiels-
weise durch Blutuntersuchungen das Tourette-Syn-
drom feststellen konnte. Die Eltern sind also darauf
angewiesen, dass der Kinderarzt mit einem Frage-
bogen und Schéatzskalen einen Schweregrad festle-
gen kann beziehungsweise zunachst einmal die Not-
wendigkeit erkennt, in diese Richtung zu forschen.
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Es erfordert also in jedem Fall ein besonders sensib-
les und fortgebildetes Auge.

Hier kommen wir zu einem weiteren Problem: Rei-
chen die Fortbildungsveranstaltungen aus, in denen
sich Kinder- und Jugendarzte Erkenntnisse tiber diese
Krankheit und die schwierige Diagnose verschaffen
koénnen, und vor allem, arbeiten sie mit anderen Ins-
titutionen zusammen, wie Kindergarten, Schulen, Ge-
sundheitsamt? Sind sie ausreichend vernetzt? Gibt es
hinreichend Hilfe fir die verzweifelten Eltern? Im
Nachklang héatten wir gern zu der Antwort des Se-
nats noch gewusst, von welchem Netzwerk hier kon-
kret die Rede ist, wenn es um die arztliche Versor-
gung geht. Unseres Wissens gab es bisher nur eine
Fortbildungsveranstaltung, aber kein bestehendes
Netzwerk. Hier miisste also vielleicht noch geprift
werden, inwieweit ein intensiver fachlicher Austausch
aufgebaut wurde oder dieser noch aufgebaut wer-
den kann, um eben differenzierte Diagnosen mog-
lich zu machen, um die Krankheit frithzeitig festzu-
stellen und zu sehen, welche Hilfen Eltern und Kin-
der benétigen, um Ausgrenzungen zu vermeiden.
Wenn es nur unzureichende Fortbildungen der Arz-
te gibt, kann auch eine Beratung von dieser Seite na-
turlich nur schwerlich erfolgen.

Tourette, meine Damen und Herren, ist eher eine
seltene Erkrankung, und sie erfordert eine Langzeit-
betreuung der Patienten durch erfahrene Spezialis-
ten. Es muss in unser aller Interesse liegen, jedem
Kind eine Chance zu geben. Dazu gehort auch, dass
wir uns mit dieser Erkrankung auseinandersetzen be-
ziehungsweise alles Mogliche tun, um diese Krank-
heit frith zu erkennen, um diesen Kindern die Mog-
lichkeit zu geben, in der Schule geférdert zu werden.
Ausgrenzung durch Diskriminierung oder vielleicht
auch nur aufgrund von Unwissenheit darf es nicht ge-
ben. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Hoch.

Abg. Frau Hoch (Blindnis 90/Die Grunen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Wir haben gehort,
wie unterschiedlich die Symptome und auch die Aus-
pragung dieser Erkrankung sind. Frau Dr. Mohr-Liill-
mann hat das hier deutlich vorgetragen. Vor diesem
Hintergrund gibt es gerade bei dieser Erkrankung
Probleme, die ich hier ansprechen mochte und wo
auch in Zukunft nach Moglichkeiten gesucht werden
muss, diese Probleme auch zu l6sen.

Am Anfang jeder Erkrankung steht erst einmal die
Diagnose. Es muss eine Diagnose gestellt werden, da
stoBen wir schon auf das erste Problem. Viele Betrof-
fene und Eltern berichten tiber leidvolle Erfahrun-
gen, die sie wahrend des mehrjahrigen Weges zur

*) Von der Rednerin nicht tiiberprift.

Diagnosestellung erlebt haben. Auch im arztlichen
Bereich gibt es bei dieser Erkrankung noch sehr groie
Wissensliicken, auch darauf hat Frau Dr. Mohr-Liill-
mann hingewiesen. Hier miissen Fortbildungen so
gestaltet werden, dass Kinder frither zu Facharztin-
nen und -arzten iiberwiesen werden. Gerade bei die-
ser Diagnose, wo es viele Uberschneidungen mit
ADHS, Tick, Zwang gibt, ist Fachwissen gefragt. Die
lange Zeit bis zur Stellung der Diagnose hat fur Kin-
der wie auch fur ihre Eltern negative Folgen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Kinder wissen nicht, was mit ihnen los ist. Eltern
versuchen oft, diese —ich nenne es einmal — Marot-
ten durch Strenge oder Bestrafung auszutreiben.
Wenn die Diagnose gestellt wird, ist es oft fur die
Kinder und auch fir die Eltern eine Erlosung, zeigt
es doch, dass diese Storungen organisch bedingt sind
und man dagegen auch etwas machen kann. Jetzt
kann an Bewadltigung und auch an Wege dazu ge-
dacht werden. Da ist auf der einen Seite die medizi-
nische Behandlung, die in diesem Bereich viel Fach-
wissen erfordert, da ist aber auch die Vernetzung von
Selbsthilfegruppen, Klinikarzten und -arztinnen, Ge-
sundheitssamt und Landesinstitut fiir Schule. Die Sym-
posiumstage zum Thema Tourette-Syndrom hier in
Bremen waren, denke ich, nur der erste Aufschlag,
um auch hier in Bremen diese Vernetzung herzustel-
len. Meines Wissens existiert diese noch nicht. Da muss
es auch eine Fortsetzung geben, und es muss auch
vermehrt mit der Arztekammer geredet werden, wie
man so etwas initiieren kann.

Das wichtigste Ziel muss sein, Kinder und Jugend-
liche, die mit dieser Erkrankung leben miissen, nicht
auszugrenzen. Viele vom Tourette-Syndrom Betrof-
fene, die heute erwachsen sind, haben ihre Schul-
zeit als SpieBrutenlauf erlebt. Das gilt sowohl fiir die
Zeit der Diagnosestellung als auch fir die Zeit, als
die Diagnose bekannt war. Auf die lange Zeit vor der
Diagnosestellung und die Problematik, die sich daraus
ergibt, bin ich schon eingegangen. Doch auch in der
Schule zeigt sich héaufig, dass Lehrerinnen und Leh-
rer aufgrund von Unkenntnis Giber diese Erkrankung
nicht addquat reagieren kénnen.

Damit es jetzt nicht falsch verstanden wird: Wir
mochten nicht, dass alle Lehrkrafte zu Spezialistinnen
und Spezialisten auf diesem Gebiet ausgebildet wer-
den, sondern dass ihnen Informationsmaterial zur Ver-
figung gestellt wird, das es ihnen erleichtert, die
Krankheit zu verstehen und auch den Umgang mit
Betroffenen verbessert, wenn sie Kinder mit dieser
Erkrankung in der Klasse haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Konkret heiB3t das dann fiir sie, dass sie auch Verab-
redungen mit den Kindern und auch Jugendlichen
treffen kénnen, zum Beispiel auch einmal die Klas-
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se verlassen zu konnen, auch mit den anderen Schii-
lern dartiber zu reden, dass diese Schiiler die Zuckun-
gen und Ticks, die sie haben, nicht extra machen,
sondern dass es eine Erkrankung ist und sie dement-
sprechend auch damit umgehen konnen. Viele Er-
fahrungsberichte zeigen, dass die Kinder, wenn sie
miteinander dartiber reden, auch verstandnisvoller
miteinander umgehen. Das muss das Ziel sein.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grilinen)

Fir unsist es wichtig, dass Schilerinnen und Schii-
ler, die diese Symptome haben, lernen, sie zu bewal-
tigen, und dabei brauchen sie unsere Unterstiitzung.
Aber auch Lehrkrafte brauchen zunehmend Unter-
stiitzung, denn die rasante Zunahme von Erkrankun-
gen im Kindesalter stellt die Schule vor neue Probleme,
die sie allein nicht bewaltigen kann. Hier gibt es in-
zwischen fur Schulen gutes Informationsmaterial, auch
herausgegeben von der Bundeszentrale fur gesund-
heitliche Aufklarung, die Lehrerinnen und Lehrern
Hilfestellung bei vielen chronischen Erkrankungen
gibt. Es ist hier eine Broschiire herausgegeben wor-
den, die auch sagt, was man macht, wenn ein Kind
mit auf Klassenfahrten geht, wenn es chronisch er-
krankt ist und so weiter. Hier sollte, denke ich, das
Tourette-Syndrom auch noch aufgenommen werden.
Das ist eine wirklich gute Broschiire, die allen Leh-
rerinnen und Lehrern zur Verfigung gestellt werden
sollte.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Wir denken, dass dieses Angebot, wie ich schon
gesagt habe, allen zur Verfiigung gestellt werden
sollte. Das, komplementiert mit Fortbildungen in die-
sem Bereich, denke ich, ist der richtige Weg. Wir wis-
sen eben auch, gestern war der Welt-Diabetes-Tag,
dass es gerade auch in diesem Bereich eine starke
Zunahme der Félle gibt, jedes Jahr sind es 60 Kin-
der in Bremen, die dazukommen. Von daher, denke
ich, missen wir uns diesem Problem vermehrt an-
nehmen, und dazu gehort eben auch das Tourette-
Syndrom. — Vielen Dank!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Brumma.

Abg. Brumma (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Heute beschéaftigen wir uns mit dem
Tourette-Syndrom. Wie gesagt, Anfang der Neunzi-
gerjahre des vergangenen Jahrhunderts wurde das
Thema wieder aufgegriffen. Man sagt, in Deutsch-
land gibt es 40 000 Menschen, die davon betroffen sind,
in Bremen, wird hier geantwortet, 25 bis 30. Es muss
gepruft werden, wie die Zahlweise ist, aber es ist noch
tberschaubar. Es kann nattirlich sein, dass die Zahl
wachst, deswegen brauchen die Kinder Unterstut-

zung. Es gibt die verschiedensten Auswirkungen, wir
haben gerade von Augenblinzeln und Husten gehort,
es werden besondere Laute ausgesprochen oder Gri-
massen gezogen. Das tritt hdaufig in emotional belas-
teten Situationen ein, wenn Arger, Stress und Anspan-
nung vorhanden sind.

Allerdings sind letztlich die Tourette-Syndrom-
Patienten leistungsfahig wie ihre Altersgenossen, da-
von kann man ausgehen. Oft sind sie sogar gut im
Sport, in Mathematik oder in Musik. Sie haben eine
gute Reaktionsfahigkeit, und davon sind viele betrof-
fen, auch viele Erwachsene verschiedener Berufsrich-
tungen, Ingenieure, Lehrer, Richter, Arzte, wahr-
scheinlich auch Abgeordnete. Von daher ist diese
Krankheit allgemein vorhanden.

Die Ursache ist bis heute nicht richtig erforscht. Sie
kann genetisch bedingt oder durch Streptokokken
verursacht sein. Man hat herausgefunden, dass Man-
ner dreimal so oft davon betroffen sind wie Frauen.
Eine Heilung ist letztendlich nicht moglich, es ist nach
dem gegenwartigen Stand der medizinischen For-
schung nur eine Linderung zu erreichen.

Jetzt tritt die Frage auf: Brauchen TS-Patienten spe-
zielle erzieherische, schulische oder berufliche Hilfe?
Wie gesagt, sie haben dieselben geistigen Fahigkeiten
wie andere Kinder, die Krankheit tritt aber immerin-
dividuell auf und aulBlert sich bei jedem Patienten
anders. Deswegen sagen wir, hier muss immer eine
individuelle Losung gefunden werden, wie es auch
in der Anfrage gesagt wurde. Wir als Sozialdemokra-
ten wollen fur alle Kinder moglichst individuelle Lo-
sungen und Lernmoglichkeiten, das ist ja immer unser
Ziel, denn fiir uns gilt: Es darf kein Kind verloren ge-
hen, sei es ein Kind, das krank ist, oder eben ein Kind,
das gesund ist. Wir sagen, man sollte einen norma-
len Umgang mit den Lernschwierigkeiten bei allen
Kindern pflegen. Wo Hilfe notwendig ist, da muss sie
gegeben werden.

Nach dem Bericht haben wir inzwischen festgestellt,
dass das Bildungsressort freiwillige Fortbildungsma@-
nahmen anbietet, auch Broschiren wurden gerade
vorgezeigt, und diese werden alle recht gut angenom-
men. Auch die Selbsthilfegruppe, die sich gegrin-
det hat, wird vom Gesundheitsamt unterstiitzt. Es gab
hierzu auch ein Symposium. Ich hoffe, dass sich hier
das Netzwerk, das vorhin schon angesprochen wur-
de, noch mehr aktiviert und gegenseitig auch Infor-
mationen geliefert werden. Es gibt zusatzlich einen
Leitfaden fir Lehrkrafte.

Ich sage nur, das Problem kann man nicht uber
Pflichtfortbildungen allein 16sen, wie es gefordert wird,
oder durch eine personliche Assistenz. Ich meine, das
ist zu umfangreich, da mussen wir andere Wege ge-
hen. Lehrer sollen auch in die Lage versetzt werden,
Hilfe von Medizinern einzufordern, nicht aber selbst
herumzudoktern. Dafiir sind Lehrer nicht geeignet.
Der Bundesprasident hat zwar die Meinung vertre-
ten, sie seien die Helden des Alltags, aber ich finde,
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medizinische Dinge sollten sie lieber den Medizinern
iuberlassen.

(Abg. Frau Hovelmann [SPD]: Das
wollen sie auch nicht machen! Das macht
keiner!)

Das ware auch fahrlassig! Das wiirde eine Pseudo-
sicherheit vermitteln, die wollen wir nicht. In dem
Zusammenhang meinen wir, die MaBinahmen, die hier
getroffen wurden, sind ausreichend. Wir schlieen uns
dem Petitionsausschuss an, der einstimmig die Peti-
tion auch in diesem Sinne abgelehnt hat. Ich weif3
nicht, was wir da anderes sagen sollten.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als ndachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rohmeyer.

Abg. Rohmeyer (CDU)*): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich mochte noch auf einige, weni-
ge Aspekte eingehen, die die Frage der Schulen und
der Begleitung in den Schulen angeht! Ich glaube,
die fachliche Debatte, da mochte ich insbesondere
auch Frau Dr. Mohr-Lillmann und Frau Hoch dan-
ken, haben sie sehr ausfiihrlich und umfangreich hier
dargestellt.

Wir haben in Bremen die Situation, dass wir bei
den Kindern und Jugendlichen eben mehr als diese
25 Falle haben. Es gibt schon in der Selbsthilfegruppe
deutlich mehr als diese 25 bekannten Falle. Es ist ja
auch immer die Frage, wie es tiberhaupt mit der Diag-
nosefdhigkeit aussieht. Darum bin ich ja schon ganz
froh, dass es im LIS 2 Fortbildungsveranstaltungen fiir
Lehrkrafte gegeben hat. Wenn man allerdings weiB3,
dass diese Fortbildungsveranstaltungen nicht vom LIS
organisiert waren, sondern von der Selbsthilfegrup-
peim LIS, dann bekommt das schon einen etwas an-
deren Zungenschlag.

Ich halte es fiir notwendig, das sage ich auch ganz
deutlich, dass Lehrerinnen und Lehrer in die Lage
versetzt werden zu erkennen, ob da ein Kind ernst-
haft ein Problem hat oder ob es schlicht pubertiert
oder sonst irgendwie rebelliert, damit es eben nicht
zu dem Fall kommt, dass Lehrkréafte ein Tourette-Syn-
drom nicht erkennen, sondern dass hier auch frih-
zeitig eine entsprechende schulische Unterstiitzung
stattfinden kann. Dazu mussen wir Handreichungen
fir Lehrkrafte dann auch tatsachlich an die Schulen
geben. Es muss sich nicht jeder Lehrer damit ausken-
nen, da sind wir uns, glaube ich, alle einig, aber es
ware schon gut, wenn an jeder Schule mindestens
einer ist, der sich mit solch einem Bereich auskennt.

Das gilt auch fur die anderen Punkte. Wir haben
ja auch noch nach anderen chronischen Krankhei-
ten gefragt. Das hat etwas damit zu tun, dass wir eine

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

steigende Zahl von Beeintrachtigungen gerade bei
jungen Menschen haben. Da miissen auch Schulen in
die Lage versetzt werden — und das ist dann die Auf-
gabe des Senators fiir Bildung am Landesinstitut fur
Schule —, dafiir zu sorgen, dass es entsprechende An-
gebote vom LIS selbst gibt oder dass Schulen sich
andernorts entsprechende Moglichkeiten einkaufen
konnen. Wir haben ja eben gerade tiber die eigen-
verantwortliche Schule gesprochen, wir miissen aber
Handreichungen entwickeln. Der Leitfaden ist auch
nicht vom Bildungssenator entwickelt worden, son-
dern es ist ein guter Leitfaden von der Selbsthilfe-
gruppe, wenn ich das einmal so sagen darf, der tiber
die Behorde mehr oder weniger widerwillig an die
Schulen gekommen ist.

(Abg.Frau Hovelmann [SPD]: Wi-
derwillig an die Schulen gekommen?)

Ja, Frau Hovelmann, das sind nun einmal Sachen,
die man, wenn man dann recherchiert, auch erfahrt!
Wenn man da 20-mal nachhaken muss, bevor so ein
einfaches Blatt Papier an die Schulen verschickt wird,
dann ist das zumindest keine grofie Freiwilligkeit und
Unterstiitzung, die der Selbsthilfegruppe dort entge-
gengebracht wurde! Das muss man auch einmal deut-
lich sagen konnen.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen hier, glaube ich, nicht, dass dieses Thema
zu einem ernsthaften Streitthema wird. Darum hal-
teich es fiir wichtig, dass man einfach festhalt, wenn
es engagierte Leute gibt, die sich in einer Selbsthil-
fegruppe, wo sich im Zweifelsfall auch Betroffene be-
ziehungsweise Angehorige von Betroffenen engagie-
ren, dazu bereiterklaren, Fortbildungsveranstaltun-
gen und Handreichungen in schriftlicher Form an-
zubieten, dass es dann gut ist, dass dies an die Schu-
len weitergegeben wird. Da wiirde ich mich einfach
freuen, wenn es da in Zukunft eine groBBere Koope-
ration von staatlicher Seite geben wiirde, genauso,
dass man auch sagt, wir brauchen hier bei der Viel-
zahl der verschiedenen chronischen Erkrankungen
keine Pflichtfortbildungen. Dass hier jeder Lehrer
pflichtfortgebildet wird, war gar nicht abgefragt, aber
dass Lehrerin die Lage versetzt werden, wenn Schiiler
Beeintrachtigungen haben, dass diese auch in der
Schule erkannt werden, das halte ich heute fiir drin-
gend notwendig und zeitgemas!

(Beifall bei der CDU)

Es gibt ja diese Materialien! Es gibt sie ja! Bremen
muss sie nicht selbst —

(Abg. Frau H o c h [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Die sind umsonst!)

danke, Frau Hoch! —bezahlen. Das ist ja fiir ein Haus-
haltsnotlageland sogar noch sehr gut.

(©)
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Ich erwarte fiur die Zukunft, und das werden wir
auch in der Bildungsdeputation nachfragen, mehr Ko-
operation seitens des Senators fur Bildung. Das Bil-
dungsressort bekommt zunehmend Verantwortung
fir Kinder und Jugendliche im schrittweisen Zusam-
menfiihren der Bereiche. Hier halte ich es fiir notwen-
dig, dass das dann auch im Bildungsressort erkannt
und umgesetzt wird. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Schmidtke.

Abg. Frau Schmidtke (SPD): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Ich mache es ganz kurz! Auf
die Einlassung von Herrn Rohmeyer: Ich méchte nicht,
dass hier ein Missverstdndnis im Raum stehen bleibt.
Selbstverstandlich werden Eingaben und Anregun-
gen von Selbsthilfegruppen, insbesondere von der
Tourette-Gruppe, in der Behorde ernst genommen.
Ich meine nur, dass wir nicht das Kind mit dem Bade
ausschitten durfen. Eine Forderung ist mir zu Ohren
gekommen, die da lautet, dass die Eigeninitiative der
Tourette-Gruppe wiinscht, dass Kinder mit einem
Tourette-Syndrom als geistig behinderte Kinder in der
Schule aufgenommen werden.

(Abg. Rohmeyer [CDUJ: Nein!)

Dies ware einfach falsch!

Kinder mit einem Tourette-Syndrom sind nicht geis-
tig behindert, das haben wir auch heute hier mehr-
fach gehort. Sie haben Ticks, sie haben Schwachen,
die unterschiedlich ausgepragt sind, und individu-
ell nach der Leistungsfahigkeit der Kinder gehoren
diese Kinder in die jeweilige Schule und Klasse.

Der Wunsch der SPD ist es, und da, denke ich, sind

die Grinen auch mit uns in einem Boot, moglichst
alle Kinder in die Regelschule zu geben.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Brumma.

Abg. Brumma (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Rohmeyer, ich wollte nur etwas kurz
klarstellen. Sie sagten, der Staat habe hier seine Ver-
antwortung. Ich muss nur eines sagen: Die Tourette-
Gruppe wird auch staatlich vom Gesundheitsamt
unterstutzt.

(Abg. Rohmeyer [CDU]: Habe ich
das bestritten?)

Sie haben aber gerade so eine AuBerung gemacht,
die ich nicht so stehen lassen kann.

(Abg. Rohm eyer [CDU]: Ach, hor auf!)

Sie haben allgemein den Staat erwahnt. Das willich
hier noch einmal richtig stellen!

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Tou-
rette-Syndrom ist ein hoch komplexes medizinisches
Thema, das bisher nicht endgtltig erforscht ist. Ich
glaube, wir haben es hier sehr deutlich von Frau Dr.
Mohr-Liullmann in ihrer Fachdarstellung gehort. Sie
ist auf die Symptome und die Behandlungsmaoglich-
keiten eingegangen, und dem brauche ich nichts hin-
zuzufiigen. Diese Anfrage gibt uns die Moglichkeit,
diese auBerordentlich schwer zu diagnostizierende
Krankheit durch eine offentliche Debatte erneut in
den Mittelpunkt zu riicken und dafur zu sensibilisie-
ren. Ich glaube, damit haben wir auch an dieser Stelle
schon sehr viel erreicht.

Klar ist, und das sei hier auch noch einmal ganz
deutlich gesagt — die Vorrednerrinnen haben es hier
auch betont —, dass es sich hier nicht um eine psy-
chische Erkrankung handelt. Frau Hoch hat das Wort
Marotte gebraucht. Ich glaube, wir alle kennen Si-
tuationen, in denen wir Menschen gegentiberstehen,
die Marotten haben, ohne dass wir sie abstempeln
und sagen, sie seien psychisch krank, sie bedtrften
einer stdndigen Behandlung oder miissten gar nicht
in die Regelschule gehen. Die sehr differenzierte
Symptomatik und die sehr unterschiedlichen Auspra-
gungen bei den Einzelnen machen es so aulerordent-
lich schwierig zu diagnostizieren und zu behandeln
und letztendlich auch fiur die Betreuenden und Be-
gleitenden in der Schule, selbst fiir Eltern, hier das
Richtige zu erkennen. Eine Heilung ist bisher nicht
moglich, und viele Patienten wurden bisher leider oft
jahrelang ohne Kenntnis der Diagnose psychothera-
piert. Es ist auBerordentlich erfreulich, dass gerade
vor einigen Tagen der ,Weser-Kurier” diesem The-
ma einen Artikel gewidmet hat. Insofern ist das ein
Thema, das uns beschaftigen sollte, insbesondere
naturlich auch diejenigen, die in Kindergarten und
Schulen mit jungen Menschen zu tun haben.

Es wurde erwahnt, dass wir im November 2005
Symposiumstage dazu durchgefiihrt haben, die sicher-
lich, da gebe ich Ihnen Recht, Frau Hoch, nur ein An-
fang sein kénnen, der im Ubrigen auch auf der fach-
lichen Ebene fortgesetzt werden muss. Wir haben dort
die Anfange eines Netzwerks, das mit dem LIS, den
Fachkliniken und dem Gesundheitsamt installiert wor-
den ist. Ich denke, das ist der richtige Weg. Vor al-
len Dingen natiirlich das Netzwerk, dort haben wir
letztendlich die Expertinnen und Experten, denn die
Betroffenen sind in aller Regel diejenigen, die am al-
lerbesten tiber die Erkrankung, ihre Behandlungs-
moglichkeiten und den Umgang damit Bescheid wis-
sen, und insofern sollten wir insbesondere das Netz-
werk mit einbeziehen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

©)
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Es gibt, das brauche ich nicht zu wiederholen, fach-
liche Leitlinien und Leitfaden fiir Arzte und Pddago-
ginnen und Padagogen. Wichtig scheint mir zu sein
—und das mussen wir fortsetzen, anknupfend an die
Auswertungen und die Erfahrungen vom November
2005 —, die Arbeit hier fortzusetzen, alle Beteiligten
mit ins Boot zu holen und nattirlich auch dringend
die Fachleute hier begleitend mitzunehmen. Ich wiin-
sche mir, dass es uns gelingen mag, auch in den Schu-
len nicht nur die Padagoginnen und Padagogen, und
die Eltern sowieso, sondern natiirlich auch die Mit-
schiilerinnen und Mitschiiler zu sensibilisieren,

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

denn gerade das ist, glaube ich, ein groBes Problem.
Die jungen Menschen, die Kinder, die davon betrof-
fen sind, leiden darunter. Ich glaube, sie leiden am
meisten darunter, dass sie gehanselt werden. Wir kon-
nen nur mit einer offensiven Vorgehensweise und ei-
nem Mitnehmen auch der Kinder dieses Problem
insgesamt in den Griff bekommen. Ich bin zuversicht-
lich, dass es uns gemeinsam, auch mit den Mitglie-
dern des Netzwerks, gelingen sollte. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Damit ist die Aussprache geschlossen.

Die Biirgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats auf die GroBe Anfrage der Fraktion der
CDU Kenntnis.

A. Bericht iiber ,Entburokratisierung und
Modernisierung der Verwaltung sowie Ab-
bau von Regelungen”

B. Zweites Gesetz zur Bereinigung des bre-
mischen Rechts

Mitteilung des Senats vom 5. September 2006
(Drucksache 16/1122)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das zweite Gesetz zur Bereinigung des bre-
mischen Rechts in erster Lesung beschliefen moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, da der Senat um Be-
handlung und Beschlussfassung in erster und zwei-
ter Lesung gebeten hat und die Fraktionen der SPD
und der CDU dies als Antrag ilbernommen haben,
lasse ich dartiber abstimmen, ob wir jetzt die zweite
Lesung durchfiihren wollen.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das zweite Gesetz zur Bereinigung des bre-
mischen Rechts in zweiter Lesung beschlieen mochte,
den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Mitteilung des Senats Kenntnis.

Rechnung des Rechnungshois iiber seine Einnah-
men und Ausgaben in Kapitel 0011 des Haushalts-
jahres 2005
vom 9. Juni 2006

(Drucksache 16/1045)
Wir verbinden hiermit:

Bericht und Antrag des staatlichen Rechnungsprii-
fungsausschusses zu der Rechnung des Rechnungs-
hofs der Freien Hansestadt Bremen fiir das Haushalts-
jahr 2005 (Drs. 16/1045)
vom 9. Oktober 2006

(Drucksache 16/1160)

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet. - Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlos-
sen.
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Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des staatlichen Rechnungspri-
fungsausschusses zustimmen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) erteilt ge-
malB Paragraf 101 der Landeshaushaltsordnung dem
Rechnungshof der Freien Hansestadt Bremen wegen
der Rechnung uber seine Einnahmen und Ausgaben
im Haushaltsjahr 2005 in Kapitel 0011 des Haushalts
der Freien Hansestadt Bremen Entlastung.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
dem Bericht des Rechnungshofs und von dem Bericht
des staatlichen Rechnungspriifungsausschusses Kennt-
nis.

Gesetz zur Beitreibung von Gebiithren- und Ausla-

genriickstinden bei der Zulassung von Fahrzeugen

im Lande Bremen (Beitreibungserleichterungsgesetz
Kiz-Zulassung - BEG HB)

Mitteilung des Senats vom 31. Oktober 2006
(Drucksache 16/1172)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Beitreibung von Gebtihren- und
Auslagenruckstanden bei der Zulassung von Fahr-
zeugen im Lande Bremen in erster Lesung beschlieen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Bremisches Ausfiihrungsgesetz zum Tierische-Neben-
produkte-Beseitigungsgesetz (BremAGTierNebG)

Mitteilung des Senats vom 31. Oktober 2006
(Drucksache 16/1173)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. ©)

Wer das Bremische Ausfiithrungsgesetz zum Tieri-
sche-Nebenprodukte-Beseitigungsgesetz in erster Le-
sung beschliefen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlieB3t
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Bericht iiber die Tatigkeit der mit Forderauigaben
beauftragten juristischen Personen des privaten Rech-
tes fiir das Jahr 2005 (Beleihungsbericht 2005)

Mitteilung des Senats vom 31. Oktober 2006
(Drucksache 16/1174)

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Hier ist Uberweisung zur Beratung und Berichter-
stattung an den staatlichen Haushalts- und Finanz-
ausschuss vorgesehen.

Wer der Uberweisung des Berichts iiber die Tatig-
keit der mit Forderaufgaben beauftragten juristischen
Personen des privaten Rechtes fiir das Jahr 2005 mit
der Drucksachen-Nummer 16/1174 zur Beratung und
Berichterstattung an den staatlichen Haushalts- und
Finanzausschuss seine Zustimmung geben mochte,
den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) iberweist
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertre-
tenden Mitglieds des staatlichen Haushalts-
und Finanzausschusses

Die Wahlvorschldge liegen Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend den Wahlvorschldagen wéahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafuar SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])
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(A) Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Ausschus-
ses fiir Angelegenheiten der Hafen im Lande Bremen
Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.
Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wéahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafuar SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])
Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(B) (Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Wahl eines Mitglieds des Betriebsausschusses
Performa Nord
Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.
Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafuar SPD, CDU, Buindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Nachwahl fiir den Landesjugendhilfeausschuss

Mitteilung des Senats vom 14. November 2006
(Drucksache 16/1196)

Der Wahlvorschlag ist in der Mitteilung des Senats
enthalten.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafur SPD, CDU, Biindnis 90/Die Grinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses ,Klinikverbund*

Die Wahlvorschldage liegen Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Daftir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Wabhl eines Mitglieds der staatlichen Deputation
fiir Soziales, Jugend, Senioren und Ausldnder-
integration

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.
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(A) Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Daftir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Gesetz zur Einfithrung einer Strategischen Umwelt-
priifung und zur Umsetzung der SUP-Richtlinie

Mitteilung des Senats vom 7. November 2006
(Drucksache 16/1180)
1. Lesung
2. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

(B) Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Einfihrung einer Strategischen
Umweltprifung und zur Umsetzung der SUP-Richt-
linie in erster Lesung beschliefen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschliefit
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Meine Damen und Herren, da der Senat um Be-
handlung und Beschlussfassung in erster und zwei-
ter Lesung gebeten hat und dies interfraktionell ver-
einbart wurde, lasse ich dartiber abstimmen, ob wir
jetzt die zweite Lesung durchfiuhren wollen.

Wer dafur ist, den bitte ich um das Handzeichen!
Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlieB3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Einfuhrung einer Strategischen
Umweltprifung und zur Umsetzung der SUP-Richt-
linie in zweiter Lesung beschlieBen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlieB3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher Vorschriften

Mitteilung des Senats vom 7. November 2006
(Drucksache 16/1181)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher Vor-
schriften in erster Lesung beschliefen mdéchte, den
bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlieft
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Bericht des Petitionsausschusses Nr. 50
vom 7. November 2006

(Drucksache 16/1184)

Eine Aussprache ist nicht beantragt worden.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

Wer der Behandlung der Petitionen in der empfoh-
lenen Art zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschliefit
entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zur Anderung des Meldegesetzes

Mitteilung des Senats vom 19. September 2006
(Drucksache 16/1143)
2. Lesung

Wir verbinden hiermit:
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Gesetz zur Anderung des Meldegesetzes

Bericht und Antrag des Rechtsausschusses
vom 13. November 2006
(Drucksache 16/1188)

Die Buirgerschaft (Landtag) hat den Gesetzentwurf
des Senats in ihrer 68. Sitzung am 12. Oktober 2006
in erster Lesung beschlossen und zur Beratung und
Berichterstattung an den Rechtsausschuss tiberwie-
sen. Der Rechtsausschuss legt nunmehr mit der Druck-
sachen-Nummer 16/1188 seinen Bericht und Ande-
rungsantrag dazu vor.

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die gemeinsame Beratung ist er6ffnet. - Wortmel-
dungen liegen nicht vor. — Die Beratung ist geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Gemal Paragraf 51 Absatz 7 unserer Geschaftsord-
nung lasse ich zuerst iber den Anderungsantrag des
Rechtsausschusses abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag des Rechtsausschus-
ses mit der Drucksachen-Nummer 16/1188 zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?
_ Ichsstellefest, die Biirgerschaft (Landtag) simmt dem
Anderungsantrag zu.

(Einstimmig)

Jetzt lasse ich iiber das Gesetz zur Anderung des
Meldegesetzes in zweiter Lesung abstimmen.

Wer das Gesetz zur Anderung des Meldegesetzes
unter Berticksichtigung der soeben vorgenommenen
Anderungen in zweiter Lesung beschlieBen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlieSt
das Gesetz in zweiter Lesung mit Anderungen.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds der staatlichen Deputation
fiir Wissenschaft

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen
und Abg. Wedler [FDP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittmann [DVU])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) wahlt ent-
sprechend.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende
unserer heutigen Tagesordnung angekommen. Ich
darf Thnen zum Schluss und fir morgen Folgendes
verkinden, um sich darauf einzustimmen: Bevor ich
nun die Sitzung schlieBe, mochte ich Sie davonin
Kenntnis setzen, dass inzwischen interfraktionell ver-
einbart wurde, den Tagesordnungspunkt 10 mit dem
damit verbundenen Antrag Methadonsubstitution
morgen zu Beginn der Nachmittagssitzung aufzurufen.

Ich bedanke mich und schlieBe die Sitzung.

(Schluss der Sitzung 18.03 Uhr)
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Anhang zum Plenarprotokoll

Schriftlich vom Senat beantwortete Anfragen aus
der Fragestunde der Biirgerschait (Landtag)
vom 15. November 2006

Anfrage 11: Keine sexistische Standortwerbung
Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat die Tatsache, dass
die mit 6ffentlichen Mitteln geforderte Werbung fur
das diesjahrige Vegefest ein sexistisches Motiv ver-
wendet hat?

Zweitens: Wie beabsichtigt der Senat sicherzustel-
len, dass offentlich mitfinanzierte Werbung fur den
Standort Bremen/Bremerhaven keine sexistischen
Motive nutzt?

Drittens: Sieht der Senat die Moglichkeit, allen im
Land Bremen mit Standortmarketing befassten Ak-
teuren und Zuwendungsempfangern die Selbstver-
pilichtung aufzuerlegen, auf diskriminierende Wer-
bung jeder Art ausdriicklich zu verzichten?

Frau Arnold-Cramer,
Dr. Sieling und Fraktion der SPD

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Sexistische Motive, mit denen Men-
schen aufgrund ihrer Geschlechtszugehorigkeit dis-
kriminiert werden, werden vom Senat nicht akzep-
tiert.

Das Werbemotiv fiir das Vegefest 2006 ist nach An-
sicht des Senats nicht in diesem Sinne diskriminie-
rend. Es wurde zudem bereits zum Vegefest 2005
verwendet, ohne Anstol zu erregen. Bei dem Wer-
bemotiv handelt es sich um die Zeichnung einer
maritim-sportlich gekleideten jungen Frau im zeit-
genossischen Stil der sechziger Jahre. Es ist von der
Leiterin der beauftragten Werbeagentur vorgeschla-
gen worden, weil es lebendig und maritim wirkt und
somit zu Vegesack passt.

Zu Frage 2: Der Senat tiberlasst den entsprechen-
den zustdandigen Gesellschaften beziehungsweise
Zuwendungsempfangern die detaillierte inhaltliche
Ausgestaltung der Kampagnen. Beztiglich der Motiv-
wahl wird auf die Eigenverantwortung und das Au-
genmal der Gesellschaften beziehungsweise Zuwen-
dungsempfanger gesetzt.

Zu Frage 3: Der Senat sieht die Moglichkeit, den
Akteuren und Zuwendungsempfangern eine entspre-
chende Selbstverpflichtung aufzuerlegen, halt dies
aber nicht fur notwendig.

Er geht davon aus, dass sowohl die Akteure wie
auch die Zuwendungsempfanger Werbung im Rah-
men des Standortmarketing diskriminierungsfrei ge-
stalten.

Anfrage 12: Auszubildende mit Migrationshinter-
grund im 6ffentlichen Dienst

Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie hat sich die Zahl der Auszubildenden
mit Migrationshintergrund im 6ffentlichen Dienst seit
2000 entwickelt?

Zweitens: Welche bisherigen Erfahrungen wurden
bisher mit den Auszubildenden in den verschiedenen
Ausbildungsbereichen gemacht?

Drittens: Gibt es Uberlegungen, die Quote der Aus-
zubildenden mit Migrationshintergrund insgesamt be-
ziehungsweise in bestimmten Ausbildungsberufen zu
erhohen?

Frau Wiedemeyer,
Dr. Sieling und Fraktion der SPD

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: In den Jahren von 2000 bis 2006 hat
sich die Zahl aller Auszubildenden mit Migrations-
hintergrund von 9,63 Prozent auf 19,94 Prozent po-
sitiv entwickelt. In realen Zahlen ist der Anteil der
Auszubildenden von 29 beiinsgesamt 301 Auszubil-
denden im Jahr 2000 auf 71 von 356 Auszubilden-
den im Jahr 2006 angestiegen. Damit konnte der An-
teil mehr als verdoppelt werden.

Eine zentrale Rolle bei der Ausbildung von Aus-
zubildenden mit Migrationshintergrund nimmt das
Aus- und Fortbildungszentrum mit der 2004 gegrin-
deten Ausbildungsgesellschaft mbH ein. Dort wer-
den in diesem Jahr 70 Prozent aller im bremischen
offentlichen Dienst beschaftigten Auszubildenden be-
treut. Wahrend 1999 im Aus- und Fortbildungszen-
trum noch lediglich 4 von 150 Auszubildenden einen
Migrationshintergrund hatten, was einem Anteil von
2,67 Prozent entsprach, konnte der Wert im Jahre 2000
bereits auf 28 von 160 Auszubildenden, das entspricht
17,5 Prozent, und in 2006 noch einmal auf 59 von 255
Auszubildenden, also auf eine Quote von 23,14 Pro-
zent, gesteigert werden.

Uber die bereits benannten Ausbildungsgénge hi-
naus werden auflerdem im Aus- und Fortbildungs-
zentrum jedes Jahr 143 Anerkennungspraktikanten
eingestellt, der Anteil an Personen mit Migrations-
hintergrund ist seit dem Jahr 2003 bis heute relativ
konstant und liegt zwischen 16,08 Prozent und 18,18
Prozent. Auch die Polizei hat ihren Anteil von Aus-
zubildenden mit Migrationshintergrund von einer
Quote von 1,02 Prozent bei 98 Auszubildenden, heilit
ein Auszubildender, auf 6 Auszubildende bei 38 Aus-
zubildenden im Jahr 2006 gesteigert. Das entspricht
einer Quote von 15,79 Prozent.

Zu Frage 2: In den letzten Jahren, in denen ver-
starkt Erfahrungen im bremischen 6ffentlichen Dienst
mit Auszubildenden mit Migrationshintergrund ge-
sammelt wurden, wurden positive Erfahrungen ge-
macht. Dies gilt auch fiir die Ausbildung bei der Po-
lizei Bremen, die an der Hochschule fiir Offentliche
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Verwaltung stattfindet, mit der Einschrankung, dass
in Einzelfdllen Defizite in der deutschen Sprachkom-
petenz festzustellen gewesen sind, die jedoch aus-
geglichen werden konnten. Eine erhohte Abbrecher-
quote ist nicht feststellbar.

Von allen Ausbildungstragern des bremischen 6f-
fentlichen Dienstes ist herausgehoben worden, dass
die Erfahrungen und Kenntnisse der Auszubilden-
den mit einem Migrationshintergrund sich bereits
wahrend der praktischen Ausbildung positiv ausge-
wirkt haben, insbesondere die Sprachkenntnisse sind
hier hervorzuheben.

Zu Frage 3: Das Aus- und Fortbildungszentrum und
die Polizei Bremen bemtihen sich mit speziellen Pro-
grammen, den Anteil von Auszubildenden mit Mig-
rationshintergrund zu erh6éhen beziehungsweise auf
dem bisherigen hohen Niveau zu halten.

Das Aus- und Fortbildungszentrum bietet zum wie-
derholten Male im Ausbildungsberuf , Kauffrau/Kauf-
mann fiir Buirokommunikation” in Kooperation mit
der AWO Bremen und der Berufsschule BordestraBle
eine einjahrige BerufsvorbereitungsmaBnahme fir
Migrantinnen und Migranten an. Ziel der MaBnah-
me ist das Bestehen des Einstellungstests fiir den ge-
nannten Beruf. Bei erfolgreichem Absolvieren des
Tests und einem positiven Verlauf der Fachpraxis er-
folgt die zugesicherte Ubernahme in ein Ausbildungs-
verhéltnis. 2006 wurden auf diese Weise 12 von 15
Migrantinnen und Migranten in ein Ausbildungsver-
haltnis ibernommen. Diese Berufsvorbereitungsmas-
nahme wird fortgesetzt.

Daruiber hinaus sprechen die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Aus- und Fortbildungszentrums auf
Ausbildungsmessen und bei Besuchen in den Schu-
len gezielt auch Jugendliche mit Migrationshinter-
grund an und fordern sie auf, sich um einen Ausbil-
dungsplatz im bremischen 6ffentlichen Dienst zu be-
werben. Ebenso bemtht sich die Polizei Bremen seit
langer Zeit, Bewerber/Bewerberinnen mit Migrati-
onshintergrund anzusprechen. Dieser Prozess wur-
de in 2005/2006 intensiviert: So beteiligt sich die Poli-
zei Bremen in Kooperation mit dem Bildungszentrum
der Wirtschaft im Unterwesergebiet, dem BWU, an
dem Projekt EQUAL der EU. Ziel dabei ist es, mehr
Migrantinnen und Migranten fur die Polizei Bremen
zu gewinnen. Die Polizei Bremen strebt einen dau-
erhaften Anteil von bis zu 15 Prozent Auszubilden-
der mit Migrationshintergrund an.

Anfrage 13: Gewalt und Rassismus auf FuBiball-
platzen

Wir fragen den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat die Entwicklung
von Gewalt und Rassismus auf Fuiballpldatzen und
deren Umfeld in Bremen und Bremerhaven bezogen
auf die jeweiligen Ligen seit dem Jahr 2000?

Zweitens: Wie gehen Sicherheitsbehorden und Ver-
eine mit Ausschreitungen dieser Art um?

Drittens: Welche Praventionsprojekte der Vereine
und Fan-Projekte gibt es in Bremen und Bremerha-
ven, und mit welchem Erfolg werden sie angewandt?

Pohlmann, Kleen,
Dr. Sieling und Fraktion der SPD

Antwort des Senats:

Zu Frage 1: Bremen gehort zu den FuB3ballstand-
orten in Deutschland, bei denen Gewalttaten eher zu
den Ausnahmen gehoren und rassistische Vorfalle den
Polizeibehorden zumindest bis dato nicht bekannt ge-
worden sind. Diese Feststellung bezieht sich insbeson-
dere auf die Heimfans und gilt auch fir Bremerhaven.

Durch die Bremer Beteiligung in der Fu3ballbun-
desliga und Regionalliga Nord gibt es Vorfalle mit aus-
wartigen Fans, die iiber provokantes Verhalten bis
hin zu Kérperverletzungsdelikten reichen. Zudem gibt
es vereinzelte Raubtaten mit der ausschlieBlichen Ziel-
richtung, gegnerische Fanutensilien zu erlangen sowie
Beleidigungen von Sicherheitskraften.

Bei Begegnungen der ersten Mannschaft von Wer-
der Bremen - einschlieBlich Pokal und internationa-
len Spielen — hat es bei durchschnittlich 24 Partien
jahrlich und einem regelmaBigen Besucheraufkom-
men zwischen 37 000 bis 41 000 ein Anzeigenvolu-
men von durchschnittlich 50 Strafanzeigen im Jahr
gegeben. Bei 18 Regionalligabegegnungen in Bremen
liegt das Anzeigenaufkommen bei 10 bis 15 Strafan-
zeigen jahrlich. Hierbei muss man durchschnittliche
Zuschauerzahlen zwischen 500 und 800 zugrunde le-
gen. Ein signifikantes Ansteigen der Fallzahlen seit
dem Jahr 2000 ist nicht festgestellt worden.

In den unteren Ligen, FuBlballoberliga bis Kreis-
klasse, gab es in Bremen und Bremerhaven verein-
zelt Probleme mit Mannschaften, deren Zusammen-
setzung aus einer Vielzahl von Spielern unterschied-
lichster Herkunft besteht. Diese Konstellationen und
damit einhergehende verhaltensbedingte Vorfalle
fliihrten zwar in Einzelfdllen zu polizeilichem Ein-
schreiten, aber letztlich nicht zu nennenswerten straf-
bewdhrten Vorgangen.

Durch eine restriktive Haltung des Bremer Fuf3ball-
verbandes und die Androhung von Sanktionen ge-
gen die betroffenen Vereine wurde in der Vergan-
genheit Wirkung erzielt. Seither sind an die Polizei
keine weiteren Vorfalle herangetragen worden. Hohe
Wachsamkeit und Sensibilitat — auch im Hinblick auf
Pravention — auf diesem Gebiet fiir die Zukunft ist
und bleibt aber Aufgabe aller Beteiligten.

Zu Frage 2: Es gibt regelmaBige Sicherheitsbespre-
chungen vor und nach den Begegnungen von Wer-
der Bremen unter Beteiligung aller Sicherheitsbehor-
den, dem Verein Werder Bremen, dem Fanbeauftrag-
ten sowie dem Sicherheitsdienst, aber auch der Sta-
diongesellschaft BWS und anderen betroffenen Ins-
titutionen wie zum Beispiel BSAG, DRK et cetera.
Bei festgestellten Sicherheitsstorungen und insbeson-
dere erkannten Straftaten oder nicht zu akzeptieren-
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dem Verhalten von Personen werden neben den Mog-
lichkeiten einer staatlichen Sanktion auch alle Vor-
gaben gemalB den DFB-Richtlinien herangezogen.
Diese konnen von einer Ermahnung bis zu einem bun-
desweiten Stadionverbot fiir den Betroffenen reichen.
Parallel werden der Fanbeauftragte und das Fan-Pro-
jekt zur Problemlésung miteinbezogen.

Vorfdlle in den unteren Ligen werden, wie in der
Antwort zu Frage 1 beschrieben, tiber den Bremer
FuBballverband abgewickelt. Insbesondere tiberre-
gionale Vorfdlle in unteren Ligen waren und sind aber
Anlass, auch diesen Bereich einer Beobachtung und
gegebenenfalls gezielter praventiver MaBnahmen zu
unterziehen. Im Ubrigen istanzumerken, dass die ge-
samte Problematik auch Gegenstand von Beratungen
anlasslich der Innenministerkonferenz der Lander in
der laufenden Woche sein wird.

Zu Frage 3: In Bremen existiert seit 1981 das Fan-
Projekt Bremen - seit 1984 eingetragener Verein —,
dessen zentraler Ansatz ist, der Gewalttatigkeit ins-
besondere jugendlicher Fuiballfans durch sozialpa-
dagogische Betreuung zu begegnen. Durch entspre-
chende MaBnahmen, zum Beispiel sportpraktische
Angebote, ist eine positive Beeinflussung der genann-
ten Zielgruppe festzustellen. Die unter anderen auf-
suchende Sozialarbeit des Fan-Projektes tragt vor-
rangig zum Abbau von Konfliktsituationen unter FuB3-
ballfans bei. Die Arbeit des Fan-Projektes Bremen,
das schwerpunktmaBig auf die Bundesliga-Fans ab-
zielt, wird vom Senat sehr positiv bewertet. Dartiber
hinaus hat Werder Bremen einen hauptamtlichen
Fanbetreuer installiert, der in alle Gesprachskreise
involviert ist. Der Fanbetreuer halt den unmittelba-
ren Kontakt zu den Fans und hat beispielsweise auch

Einfluss auf Bremer Problemfans. In Absprache mit
Werder Bremen, dem Sicherheitsdienst und der Po-
lizei gibt es im Hinblick auf diese Fans auch einen
klaren Handlungsrahmen. Aufgrund aktueller Pra-
ventionsaktionen des DFB hinsichtlich Gewalt und
Rassismus hat auch Werder Bremen eine Arbeitsgrup-
pe gebildet, um sich bei Bedarf an bundesweiten Ak-
tionen zu beteiligen.

Da esin den letzten Jahren zu keinen besonderen
Vorfallen im Hinblick auf Gewalt und Rassismus im
Weserstadion und dessen Umfeld gekommen ist,
konnen die beschriebenen Mallnahmen als sehr er-
folgreich eingestuft werden.

In Bremerhaven wurde Uber einen sogenannten
Praventionsrat — Mitglieder unter anderen Behorden-
vertreter und Vertreter des Bremer FuBlballverban-
des—im Zusammenhang mit dem dortigen Projekt
~Mut gegen Gewalt" eine Schulung insbesondere fur
FuBballvereine zur Bekdampfung von eventuellen Kon-
flikten und Gewalt initiiert.

Aufgrund der Feststellungen bei der Beantwortung
der Frage 1 sieht der Senat aber hinsichtlich der un-
teren Ligen im Land Bremen derzeit keinen tiber den
aktuellen Stand hinausgehenden Handlungsbedarf.
Zudem werden die regionalen und uiberregionalen
Entwicklungen in der Angelegenheit intensiv ver-
folgt.

Erganzend ist noch darauf hinzuweisen, dass sich
die bremischen Jugendverbande fast regelmaBig mit
dem Thema ,Gewalt und Rassismus” befassen, und
auch im Rahmen des Projektes des Landessportbundes
gegen ,Gewalt, Intoleranz und Rassismus” ist dies
fester Bestandteil der padagogischen Arbeit.
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