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Prasident Weber eroffnet die Sitzung um 9.31 Uhr.

Prasident Weber: Ich eréffne die 30. Sitzung der
Burgerschaft (Landtag)

Ich begrufBe die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Presse.

Auf der Besuchertribiine begrife ich recht herz-
lich zwei zehnte Gymnasialklassen des Schulzentrums
Graubundener StraBle. Des Weiteren begriie ich recht
herzlich eine vierte Klasse der Schule Kantstra3e, die
zum Thema , Frischer Wind in die Politik" vom Pro-
jekt ZISCH einige Abgeordnete interviewt hat und
jetzt noch eine kurze Zeit an der Sitzung teilnehmen
will, und als Letztes begri3e ich recht herzlich Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter eines Jugendamtes.
Seien Sie alle herzlich willkommen!

(Beifall)

Missbilligung der Wahrnehmung der Ressortverant-
wortung durch die Senatorin fiir Arbeit, Frauen,
Gesundheit, Jugend und Soziales

Antrag der Fraktionen der CDU und der FDP
vom 1. Oktober 2008
(Neufassung der Drs. 17/554 vom 30.09.08)
(Drucksache 17/561)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Burgermeister
Bohrnsen und Frau Senatorin Rosenkotter.

Wir treten in die Beratung ein.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Dr. Mohr-Lullmann.

Abg. Frau Dr. Mohr-Liilllmann (CDU): Sehr verehr-
ter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Mit
Genehmigung des Prasidenten mochte ich diese
Debatte gern mit einem Zitat eréffnen, das mir in
Erinnerung geblieben ist, das mich tiberzeugt hat und
das uns alle begleiten sollte: ,Die nachste Regierung
und die neue Birgerschaft missen sich daran mes-
sen lassen, ob es gelingt, die Ergebnisse dieses Be-
richts in die politische Arbeit aufzunehmen.", Plenar-
protokoll 16. Legislaturperiode Seite 5586. Dieses Zitat
stammt von dem Kollegen Herrn Mohle, wurde am
26. April 2007 geduBert und bezieht sich auf den Ab-
schlussbericht des Untersuchungsausschusses , Kin-
deswohl”. Heute wissen wir, nach wie vor — fast zwei
Jahre spater — gibt es im Sozialressort eklatante struk-
turelle Mangel, die langst beseitigt sein sollten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Deshalb debattieren wir heute einen Missbilligungs-
antrag gegen Sozialsenatorin Frau Rosenkotter, den

die CDU gemeinsam mit der FDP eingebracht hat.
Grund fur diesen Antrag ist die Antwort des Senats
auf unsere GroBle Anfrage zu den Umsetzungen der
Empfehlungen des Untersuchungsausschusses , Kin-
deswohl”.

Lassen Sie mich vorweg sagen, wir haben uns zwei
Jahre lang die Entwicklung im Bereich Kindeswohl
genau angesehen und alle vom Sozialressort vorge-
legten Sachstandsberichte mit groBer Aufmerksam-
keit durchgearbeitet. Wir haben Nachfragen gestellt,
wir haben in den Parlamentsausschiissen und Depu-
tationen Vorschlage gemacht, und doch blieben die
Sachstandsberichte hinter den Erwartungen an die
Ressortspitze zurtick. Mehr als vage Antworten, elas-
tische Formulierungen und Vorschldge haben wir nicht
erhalten, die Grenze des Akzeptablen ist erreicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Der Untersuchungsausschuss ,Kindeswohl” hat
damals eklatante strukturelle Mangel im Sozialres-
sort benannt. Parteitibergreifend war uns allen hier
an dieser Stelle klar, diese Mangel miissen angepackt
und beseitigt werden. Ich betone noch einmal: Die
Verbesserung zur Sicherung des Kindeswohls war Ziel
aller Parteien.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Doch heute stellen wir niichtern fest, das Sozialres-
sort hat unter der Filhrung von Frau Rosenkétter wenig
bis keine Empfehlungen des Untersuchungsausschus-
ses umgesetzt. Maffnahmen wurden zwar in die Wege
geleitet, die Frage, in welcher Weise sie den Feststel-
lungen des Untersuchungsausschusses Rechnung
tragen, wurde aber nicht erlautert. Somit sah sich die
CDU-Fraktion gezwungen, ein bisschen Licht in das
dunkle Reich von Frau Senatorin Rosenkotter zu brin-
gen.

Die Antworten auf unsere GroB3e Anfrage sind er-
schreckend. Die Chance, die wir Frau Senatorin
Rosenkotter geboten haben, der Bremischen Burger-
schaft die Verbesserungen im strukturellen Bereich
des bremischen Kinder- und Jugendhilfesystems
einmal Punkt fur Punkt detailliert darzustellen, hat
die Ressortspitze nicht genutzt.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion missbilligt deshalb die Wahrneh-
mung der Ressortverantwortung durch Frau Senatorin
Rosenkotter.

(Beifall bei der CDU)

Wir missbilligen, dass die meisten der vom Untersu-
chungsausschuss festgestellten strukturellen Mangel
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im Amt fiir Soziale Dienste bis heute nicht behoben
sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir missbilligen, dass wir auf Fragen zu Teilberei-
chen seit tiber einem Jahr jeweils unterschiedliche
Antworten bekommen, und wir missbilligen, dass Frau
Senatorin Rosenkotter entweder der politische Wil-
le und die Kraft oder die notwendige Unterstiitzung
fir die konsequente Wahrnehmung ihrer Ressortver-
antwortung fehlt.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich nun Punkt fiir Punkt unsere Er-
kenntnisse und Schliisse, die wir der Antwort des
Senats auf unsere Grofie Anfrage entnehmen, erlau-
tern, um Ihnen zu verdeutlichen, dass das Sozialres-
sort uns allen, die wir letztes Jahr gemeinsam dem
Abschlussbericht des Untersuchungsausschusses
zugestimmt haben, die Umsetzung der Empfehlun-
gen schuldig bleibt!

Ich komme zum ersten Themenkomplex, der elek-
tronischen Fallakte!

(Zuruf)

Ja, ich hore es schon! Frau Senatorin Rosenkotter wird
mir gleich wieder erklaren, dass die elektronische
Fallakte kein Allheilmittel fir die Zustande im Amt
fur Soziale Dienste ist.

(Abg. Frau Bus ch [SPD]: Ja, das ist ja
auch richtig!)

Dazu kann ich nur sagen, Sie haben recht! Aber diese
pauschale Antwort zeigt auch, dass Sie die Ernsthaf-
tigkeit und die Zusammenhange in dem risikoreichen
Bereich Kinder- und Jugendhilfe anscheinend falsch
einschatzen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir warten seit vier Jahren auf die elektronische
Fallakte. Der Untersuchungsausschuss hat festgestellt,
dass die Aktenfiihrung im Amt fir Soziale Dienste
schlampig und chaotisch war, so schlampig, dass Dritte
die Entscheidungen eines Casemanagers nicht nach-
vollziehen konnten. Es gab nicht einmal klare Rege-
lungen bezuglich einer stichprobenartigen Kontrol-
le von Akten durch Vorgesetzte. In dem Abschluss-
bericht wird festgehalten, dass die elektronische Fall-
akte die Arbeit der Casemanager unterstutzt, sie ent-
lastet und die Arbeit transparenter, einheitlicher und
ubersichtlicher macht. Mit Erlaubnis des Prasiden-
ten zitiere ich an dieser Stelle aus dem Abschluss-
bericht: ,Da bereits seit zehn Jahren dartber disku-

tiert wird, befiirchtet der Ausschuss, dass die Einfiih-
rung der elektronischen Fallakte, die in anderen
Jugendamtern schon langst eingesetzt wird, in der
Stadt Bremen aus nicht nachvollziehbaren Griinden
noch einige Zeit dauern wird.", Seite 118/119! Wie
recht die Verfasser dieses Berichtes doch hatten!

(Beifall bei der CDU)

Was wir Ihnen vorwerfen, Frau Senatorin Rosen-
kotter: Seit 2007 fragen wir regelmafBig nach dem
Stand der Einfuhrung der elektronischen Fallakte,
immer wieder horen wir jedoch andere Grunde fur
die Verzogerung. In der Biurgerschaftssitzung im
November letzten Jahres sagten Sie — nachzulesen
im Parlamentsprotokoll vom 20. November 2007 —,
dass die elektronische Fallakte Mitte 2008 voll funk-
tionsfahig sein wird. In der Antwort auf unsere Gro-
Be Anfrage erfahren wir heute jedoch, dass die Auf-
bau- und Erprobungsphase schrittweise voraussicht-
lich bis Mitte 2009 abgeschlossen werden kann. Das
ist ein typischer ,Rosenkoétter”: Dehnbar und sehr un-
konkret formuliert!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Einmal fehlt Geld fur die neue Technik, einmal liegt
es an der Schulung von Mitarbeitern oder am Mehr-
aufwand, der aus der Einfiihrung resultiert. Neueste
Version: Die Hilfeplanungs- und Diagnosetools feh-
len. Wir erfahren immer neue Begrindungen, wes-
halb sich die Einfiihrung der elektronischen Fallak-
te verzogert. Abgesehen davon, dass die Begrindung
der fehlenden Hilfeplanungs- und Diagnosetools wie-
der eine vollkommen neue Variante ist, fithrt sie auch
in die Irre.

Ziel der elektronischen Fallakte ist, dass alle Da-
ten eines Falles sachgebietstibergreifend im Jugend-
amt erfasst werden, dass ein Fall und die eingeleite-
ten MaBnahmen transparent gemacht werden und
einheitliche Standards fur die Erfassung eines Fal-
les existieren. Das ist der erste Schritt. Der zweite
Schritt muss dann nattrlich sein, die Diagnosetools
anzupassen. Das ist unbestritten eine Frage von kom-
plexer Softwareentwicklung, aber keine Begrindung
dafiir, warum es bereits beim ersten Schritt hakt.

An jeder Stelle horen wir, dass die Mitarbeiter im
Amt fiir Soziale Dienste tiberlastet sind. Im Abschluss-
bericht wurde darauf hingewiesen, dass die elektro-
nische Fallakte die Arbeit der Casemanager erleich-
tern wurde, Seite 165. Die elektronische Fallakte soll
den Mitarbeitern ja nicht die Arbeit abnehmen, son-
dern sie erleichtern, und ich frage Sie, warum die-
ser offensichtlichste aller Schritte, wenn es um die
Entlastung von Mitarbeitern geht, nicht konsequent
verfolgt wird!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Eineletzte Anmerkung zu diesem Themenkomplex:
Der Antwort auf unsere Grofie Anfrage kénnen wir
entnehmen, dass einheitliche Kriterien fiir die Akten-
uberprifung erst mit der Einfithrung der elektroni-
schen Fallakte zu erwarten sind. Ich frage Sie jetzt
an dieser Stelle: Wie rechtfertigen Sie diese Antwort
im Hinblick darauf, dass der Untersuchungsausschuss
erhebliche Mangel und Unterschiede bei der Akten-
fiilhrung festgestellt hat, und im Hinblick darauf, dass
die Funktionsfahigkeit der elektronischen Fallakte
derzeit auf sich warten lasst? Ich muss aus der Ant-
wort des Senats schlieBen, dass derzeit nach wie vor
jeder Casemanager vor sich hin arbeiten kann, ohne
dass Aktenvermerke konsequent kontrolliert und
regelmaBig Uberprift werden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP — Abg.
Frau Garlin g [SPD]: Frechheit!)

Zum zweiten Themenkomplex, Nachschulung der
Casemanager und Wahrnehmung der Dienst- und
Fachaufsicht! Das Sozialressort halt es nicht fur not-
wendig, die Mitarbeiter zu Nachschulungen zu ver-
pflichten, weil —ich zitiere aus der Antwort des Se-
nats — , das Qualifizierungsprogramm auf breite Re-
sonanz stofit”. Der Untersuchungsausschuss hat die
dringende Nachschulung von Casemanagern emp-
fohlen. Er hat festgestellt, dass Casemanager zu wenig
von ihren Vorgesetzten begleitet und gefiihrt werden.
Es ist davon auszugehen, dass die Mitarbeiter, die
ihre Arbeit sowieso schon gut machen, auch an den
QualifizierungsmafBnahmen teilnehmen. Wie wollen
Sie, Frau Rosenkotter, eigentlich sicherstellen, dass
diese lockeren Schrauben im Amt fur Soziale Dienste
endlich festgezurrt werden?

(Beifall bei der CDU)

Ich erwahne an dieser Stelle, es reicht, wenn ein
Casemanager schlecht arbeitet.

Wir haben in unserer Anfrage auch danach gefragt,
ob Mitarbeiter und Vorgesetzte sich nach einer er-
folgten Schulung zusammensetzen und dartiber re-
den, wie das Erlernte in den Arbeitsalltag umgesetzt
werden kann. Der Untersuchungsausschuss hat nam-
lich auf die Notwendigkeit fachlicher Weisungen
hingewiesen, aber auch darauf, den Handlungsan-
satz des Casemanagements mit Leben zu fiillen. Die
Antwort auf die GroBe Anfrage lautet heute: ,Da die
QualifizierungsmaBnahmen erst seit September 2007
laufen, ist es gegenwartig noch verfruht, ihre Wirk-
samkeit zu evaluieren.” Was sagt uns das denn? Dass
Mitarbeiter an Schulungen teilnehmen und in ihrem
Arbeitsalltag dann in der Umsetzung mit dem Erlern-
ten alleingelassen werden? Ich finde, klarer geht es
uberhaupt nicht! Warum stellen Sie diese Mangel nicht
ab?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ein Buch mit sieben Siegeln bleiben daruber hin-
aus die Inhalte der QualifizierungsmaBnahmen und
die Frage, inwieweit sie den Feststellungen des Un-
tersuchungsausschusses gerecht werden. Werden
Casemanager auch im Bereich des korrekten Erstel-
lens von Antragen an das Familiengericht geschult?
Werden Casemanager in ihrem Kostenbewusstsein
fur MaBBnahmen geschult, Seite 124 im Bericht? Ent-
halten die Schulungen Elemente zur Uberpriifung der
Wirksamkeit von MaBnahmen, damit nicht MaBnah-
men erbracht werden, die entweder keine Wirkung
haben oder von den Familien nicht angenommen wer-
den?

Ein zentrales Element des Casemanagements ist
bekanntlich, den Verlauf eines Falls zu steuern. Im
Sommer dieses Jahres hat die CDU eine Kleine An-
frage zu dem Bereich Fallsteuerung bei Leistung von
Hilfen zur Erziehung gestellt. Ihre Antwort: ,Es wird
zwar die Zielerreichung, nicht aber der Verlauf von
MaBnahmen tberprift.“ Das ist schlicht und ergrei-
fend zu wenig,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

und es ist ein weiterer Beleg daftir, wie fahrlassig mit
den Feststellungen des Untersuchungsausschusses,
der in dem Zusammenhang mit dieser Frage das feh-
lende Wiedervorlagemanagement im Amt fur Sozi-
ale Dienste bemangelt hat, umgegangen wird.

Eigentlich ware es jetzt an der Zeit, dass wir uns
nun nur noch tiber die fachlichen, nicht tiber die struk-
turellen Verbesserungen der Kinder- und Jugendhilfe
in Bremen unterhalten.

Der Senatorin liegt der Bericht des Untersuchungs-
ausschusses vor. Schwarz auf weill steht dort, an
welchen Stellen es hapert, und trotzdem werden
derzeit Schritte nur eingeleitet und tiberprift, Begleit-
gruppen geschaffen, Mitarbeiter motiviert, Schulun-
gen fur Fihrungskrafte angeboten. Angesichts der
Feststellungen des Untersuchungsausschusses ist das
ja wohl zu wenig

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

und an zu missbilligender Verantwortungslosigkeit
kaum zu uberbieten!

Ein dritter Komplex: die Wochenkonferenz! Der
Untersuchungsausschuss hat die Wochenkonferenz
als kritisch bewertet, da der Kreis der Teilnehmer zu
groB ist, kostenwirksame Falle im Vordergrund ste-
hen und die Falle, die schwierig, aber nicht kosten-
wirksam sind, gegebenenfalls hinunterfallen. Ganz
anders die Auffassung des Senats! Er sagt uns nun,
dass sich die Wochenkonferenzen grundsatzlich be-
wahrt haben, dass aber dennoch eine Nachjustierung
der Arbeitsweisen fiir erforderlich gehalten wird. Ein-
mal abgesehen davon, dass diese zwei Teile der Ant-
wort im Widerspruch zueinander stehen, wird nicht
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deutlich, auf welcher Grundlage hier iiberhaupt ent-
schieden wurde, dass sich das Gremium der Wochen-
konferenz grundsatzlich bewahrt hat, inwiefern eine
enge Fuhrung von Mitarbeitern, vom Untersuchungs-
ausschuss als dringlich erforderlich erachtet, bei
schwierigen Fallen sichergestellt ist: Seite 130 im Un-
tersuchungsbericht.

Erstin der Pressemitteilung der Sozialsenatorin als
Reaktion auf unsere Kritikpunkte wurden wir dartiber
informiert, dass der Kreis der Wochenkonferenz nun
verkleinert ist. Warum hat man uns die Antwort auf
unsere Frage nicht vorher gegeben? Die Verbindlich-
keiten sind aber dennoch infrage zu stellen. Entschei-
den zum Beispiel die Sozialarbeiter selbst, ob sie ei-
nen Kollegen oder eine Kollegin zur Beratung dazu
rufen, oder gibt es daftir Verfahrensablaufe? Wir wis-
sen es nicht.

Dann haben wir die Qualitatssicherung als einen
Themenkomplex. Eine zentrale Empfehlung des Un-
tersuchungsausschusses war die Einfiihrung einer
Qualitatssicherungsvereinbarung zwischen dem Amt
fur Soziale Dienste und den freien Tragern. Dies ist
im Sinne der Uberpriifung der Wirksamkeit von MaB-
nahmen, aber auch der Qualitatsweiterentwicklung
der Jugendhilfe im Land Bremen und fiir die Jugend-
hilfeplanung der nachsten Jahre von besonderem
Interesse. Auch diese Empfehlung des Untersuchungs-
ausschusses ist bisher nicht umgesetzt worden. Die
Verhandlungen ruhen, die Grinde dafuir werden nicht
bekannt, und vom Inhalt der Qualitatsvereinbarun-
gen, wenn sie dann einmal kommen sollten, haben
wir auch nichts erfahren.

Mein Fazit: Insgesamt muss ich bilanzieren, dass
es nach wie vor an Einem mangelt: an der konsequen-
ten Qualitatsverbesserung im Sinne der hilfebedrf-
tigen Kinder, Jugendlichen und deren Familien in Bre-
men.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das ist es, worauf wir uns parteitibergreifend geei-
nigt haben.

Frau Garling, gestatten Sie schon einmal an die-
ser Stelle den Hinweis: Mit Ihrem Vorwurf, die CDU
wirde hier einen Showantrag einbringen, entwaff-
nen Sie sich wirklich selbst. Kommen Sie bitte zurtick
auf ein sachliches Niveau!

(Abg. Frau M 6 bius [SPD]: Sie wird
schon selbst sagen, was sie willl)

Ich beziehe mich hier auf Fakten, die schwarz auf weil3
in der Antwort des Senats stehen, schwarz auf weil3
und vor allen Dingen vom Ressort selbst geschrieben.
Auf diese Fakten beziehe ich mich.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Frau Rosenkotter, naturlich ist es leicht, neue Projekte
ins Leben zu rufen. Sie haben neulich auf einer Pres-
sekonferenz am 16. September 2008 vorgegeben, 20
zusatzliche Mitarbeiter einzustellen. Sie hatten aber
auch dazu sagen mussen, dass 7 dieser 20 Stellen rei-
ne Wiederbesetzungen sind, also keine zusatzlichen
Krafte, die 13 neuen Mitarbeiter noch gar nicht im
Dienst sind, und sie sind nicht nur nicht im Dienst,
sondern der Haushalts- und Finanzausschuss muss-
te auf Hinweis der CDU noch eine Sondersitzung zu-
sammenrufen, um diese Stellen auch noch zu geneh-
migen und auf eine Finanzgrundlage zu stellen. Nichts
ist bis heute entschieden, keine Stellen sind besetzt,
noch nicht einmal ausgeschrieben!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP —
Unruhe)

Sie lassen sich schon einmal fir 20 Stellen bejubeln!
Das nenne ich Irrefithrung. Wo sind denn die 20 Stel-
len? Die 20 Stellen sind weder besetzt noch ausge-
schrieben.

(Unruhe - Glocke)

Prasident Weber: Liebe Kolleginnen und Kollegen,
Frau Dr. Mohr-Lullmann hat das Wort!

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Es gibt eine
Sondersitzung. Wir brauchen keinen Jubel im Kin-
deswohlthema, wir brauchen Handeln!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
An diesem Beispiel wird deutlich, — -.

(Abg. Frau Stah m ann [Bundnis 90/
Die Griinen]: Unverschamtheit!)

Da wirde ich gleich gern eine Gegendarstellung
horen.

(Abg. Frau Bus ch [SPD]: Die bekom-
men Sie gewaltig!)

Wo sind denn die 20 Stellen? Wir haben ja noch zwei,
drei Runden, es kommt noch mehr!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP — Abg.

Frau Stahm ann [Bundnis 90/Die Gru-

nen|: Dasist die absolute Frechheit, Frau Dr.
Mohr-Lillmann!)

Ich mochte ausdrucklich sagen, dass wir die Ein-
richtung des Kindernotruftelefons, die Einstellung neu-
er Mitarbeiter und den Ausbau von Praventionspro-
jekten begriflen. Diese MaBnahmen waren unum-
stritten notwendig und sinnvoll. Allerdings reicht das
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nicht, um die benannten Mangel in der Struktur der
Kinder- und Jugendhilfe abzustellen. Mit Genehmi-
gung des Prasidenten zitiere ich zum Abschluss aus
dem Untersuchungsausschussbericht: ,Die fehlende
Finanzierung von MaBnahmen war nicht ausschlag-
gebend fur das behordliche Versagen”, Seite 164. Wir
brauchen nicht nur Geld, um Systemfehler zu behe-
ben, wir brauchen vor allem Fihrungsqualitat. Mit-
arbeiter kénnen nur so gut arbeiten, wie Fuhrung ih-
nen verlassliche Rahmenbedingungen schafft.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Diesen Anspruch an Fuhrungsqualitat und Hand-
lungstahigkeit haben Sie, Frau Senatorin, bisher nicht
erfillt. — Danke!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Garling.

Abg. Frau Garling (SPD)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Wir reden hier heute tiber die
GroBle Anfrage der CDU-Fraktion zur Umsetzung der
Empfehlungen des Untersuchungsausschusses , Kin-
deswohl” und tiber den sogenannten Missbilligungs-
antrag der CDU.

Ich kann mich noch gut daran erinnern, welches
Entsetzen die ganze Stadt uber das Schicksal des
kurzen Lebens von Kevin erfasst hat und wie fassungs-
los alle waren. Diese Situation ging wirklich tiber alles
hinaus, was man fassen und verstehen konnte. Das
personliche Leid des kleinen Kevin in seinem kur-
zen Leben hat uns alle schwer erschuttert. Morgen
istder 10. Oktober, und es jahrt sich damit zum zweiten
Mal der Tag, an dem der kleine Kevin tot aufgefun-
den wurde.

Die Burgerschaft hat mit Beschluss vom 2. Novem-
ber 2006 einen Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschuss zur Aufklarung von mutma@lichen Vernach-
lassigungen der Amtsvormundschaft und Kindeswohl-
sicherung durch das Amt fiir Soziale Dienste mit der
Kurzbezeichnung ,Kindeswohl” eingesetzt. Der Be-
richt des Untersuchungsausschusses wurde am 18.
April 2007 vorgelegt. Er enthalt eine Reihe von Emp-
fehlungen, die jetzt nach zwei Jahren in der taglichen
Arbeit bis auf kleine Abweichungen komplett um-
gesetzt sind.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Das kann man aus der Beantwortung der Grofen
Anfrage der CDU-Fraktion zur Umsetzung der Emp-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

fehlungen des Untersuchungsausschusses ersehen.
Man kann es allerdings noch besser erfahren, wenn
man den personlichen Kontakt zu den Menschen im
Amt aufnimmt, um sich vor Ort ein Bild zu machen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Sie konnen mir glauben, dass man sich dort von der
hoch engagierten Arbeit aller Mitarbeiter uiberzeu-
gen kann.

Nun behauptet die CDU, die Empfehlungen des
Untersuchungsausschusses seien unzureichend bis
gar nicht umgesetzt, ich wiederhole, bis gar nicht
umgesetzt. Das grenzt schon an eine Realitatsverleug-
nung, die in diesem Hause tatsdachlich neue MafBstabe
setzt.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Wir sind von den Kollegen der CDU einiges gewohnt,
aber das hat schon eine besondere Note. Es ist er-
staunlich, mit welch einer Verbissenheit Sie versu-
chen, im Bereich Kindeswohl nachzuweisen, dass
nicht entsprechend den Empfehlungen des Untersu-
chungsausschusses gehandelt wurde. Nun missbil-
ligen Sie die gute Arbeit der Senatorin und drohen
mit einem Misstrauensantrag. Meine Damen und
Herren von der CDU, das beeindruckt uns gar nicht!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Dieses Vorgehen von Thnen ist so durchsichtig, dass
schnell klar wird: Es geht Thnen leider nicht um das
Wohl der Kinder in unserer Stadt, sondern Sie wol-
len die gute Arbeit unserer Senatorin Ingelore Ro-
senkotter beschadigen und sie aus dem Sattel heben,
und dazu ist Ihnen jedes Mittel recht.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Dass Ihnen dabei das Wohl der Kinder am Herzen
liegt, kann Ihnen keiner abnehmen, sondern Sie be-
nutzen es.

Ich will jetzt einmal erklaren, warum dieses Vor-
gehen der CDU wirklich unverstandlich ist und je-
der sachlichen Grundlage entbehrt. Sie behaupten,
dass der dringenden Nachqualifizierung von Case-
managern nicht nachgekommen wurde. Die Wahr-
heitist, dass die Qualifizierungen seit Mitte 2006 ver-
pflichtend durchgefiihrt werden. Dartiber hinaus stoft
das Bremer Kinderschutzqualifizierungsprogramm auf
breite Resonanz bei Casemanagern und Fuhrungs-
kraften. Fihrungskrafte auf den verschiedenen Ebe-
nen motivieren gezielt alle Mitarbeiterinnen und Mit-
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arbeiter, die unterschiedlichen Angebote wahrzuneh-
men.

Sie stellen die Etablierung eines langerfristigen Wei-
terbildungs- und Personalentwicklungsprogramms in-
frage, obwohl es seit September 2007 lauft und in
diesem Jahr sowie 2009 planmaBig fortgesetzt wird.
Dazu wurde im zweiten Quartal dieses Jahres eine
Projektgruppe eingerichtet, die ein umfassendes Kon-
zept entwickelt, das ausgehend vom Arbeitsprinzip
des Casemanagements Kompetenzprofile und Qua-
lifizierungsbedarfe entwickelt. Dadurch sollen die
Entwicklung eines grundsatzlichen Arbeitsverstand-
nisses und eine Vereinheitlichung der Ablaufe und
Strukturen weiter gefordert werden.

Sie bezweifeln die Verbesserung der Dienst- und
Fachaufsicht und die Nachschulung aller Fiihrungs-
krafte. Dazu sage ich Thnen, dass im Herbst 2007 in
sieben Workshops mit allen Fiihrungskraften soge-
nannte Fuhrungsgrundsatze vereinbart wurden, die
in allen Sozialzentren und zentralen Fachabteilun-
gen vorgestellt und diskutiert wurden. Die Verfah-
rensabldufe bei Kindeswohlgefahrdung wurden durch
eine fachliche Weisung festgelegt. Wie genau die
Fachaufsicht durchgefihrt wird, kann man am bes-
ten von den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern vor
Ort erfahren. Es wird in einem sogenannten Tandem-
system gearbeitet, in dem besonders neue Beschaf-
tigte mit jeweils einem erfahrenen Beschaftigten zu-
sammenarbeiten.

Ich sage Thnen, dass es darauf ankommt, dass es
nicht mehr zugelassen werden darf, dass sich ein
einzelner Mitarbeiter aufgrund einer personlichen
Uberforderung in sich verschanzen kann und somit
Fehlerin der Fallbearbeitung nicht wahrgenommen
werden konnen, sondern dass eine angstfreie posi-
tive Fehlerkultur entsteht. Da helfen auch keine Ver-
waltungsanweisungen und auch keine elektronischen
Fallakten, sondern es kommt auf eine angstfreie und
aufeinander achtende Atmosphare an.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Nur diese Arbeitsatmosphare stellt sicher, dass tiber
die kollegiale Beratung und die regelmabBig stattfin-
denden Wochenkonferenzen die Fallbearbeitung an
den erforderlichen MaBBinahmen orientiert durchge-
fuhrt werden kann. Das Prinzip der positiven Feh-
lerkultur wird im Ubrigen auch im Krankenhaus an-
gewandt. Dort werden Fehlerstatistiken gefiihrt, die
dann in der konstruktiven Analyse Menschenleben
retten konnen.

Die Einfiithrung von verbindlichen Vorgaben, wie
und in welchen Intervallen eine stichprobenartige
Kontrolle von Akten zu erfolgen hat, wird selbstver-
standlich eingehalten. Eine stichprobenartige Kon-
trolle der Akten erfolgt regelmafig. Wie die verbind-
liche und transparente Umsetzung und deren Uber-

prufung von Fach- und Dienstanweisung erfolgen,
habe ich schon erklart.

Die Wochenkonferenz hat sich als ein wichtiges
Instrument herausgestellt und hat einen sehr hohen
Stellenwert. Innerhalb dieser Konferenz wird die Ge-
legenheit der Beratung wahrgenommen. Eigenes Han-
deln kann hier beleuchtet werden, und durch die Fall-
beratungen koénnen wichtige Aspekte besprochen und
erganzt werden. Besonders bei schwierigen Fallen
ist das objektive Beleuchten des eigenen Vorgehens
in vertraulicher Zusammenarbeit mit den Kollegin-
nen und Kollegen ein wichtiges Instrument. Ergan-
zend dazu wird eine monatliche Supervision durch-
gefihrt.

Sie wollen wissen, ob die Einfuhrung von Kontrollen
der Leistungen von freien Tragern im Rahmen einer
Qualitatssicherungsvereinbarung eingehalten wird,
und ich sage Ja! Mit jedem Trager besteht eine qua-
lifizierte Leistungsvereinbarung und Leistungsbe-
schreibung der Konzepte. Diese wird alle zwei Jah-
re Uberprift.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Die Einfiihrung von Instrumenten zur Uberpriifung
der Wirksamkeit von MafBnahmen ist gewdahrleistet.
Durch den Hilfeplan ist die Uberpriifung im Einzel-
fall gewahrleistet. Die Trager mussen einen Sachbe-
richt vorlegen, und bei Problemen gibt es ein Fach-
gesprach.

Dann haben wir noch die zigige Einfuhrung der
elektronischen Fallakte. Glauben Sie wirklich im Ernst,
dass dadurch das Wohl aller Kinder gesichert ist? Dazu
kann man nur sagen, dass die elektronische Fallak-
te nach und nach eingepflegt wird, und das braucht
Zeit. Weil dieser Vorgang sehr zeitaufwandig ist, ist
es fur die Mitarbeiterinnen im Moment eher belas-
tend.

Die PC-gestuitzte Sachbearbeitung ist sicher hilf-
reich, aber in der konkreten Arbeit nicht unbedingt
eine qualitative Verbesserung.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grinen)

Menschen lassen sich nun einmal nicht standardisie-
ren.

Dartiber hinaus gibt es eine Vielzahl von MaBnah-
men, die Sie, meine Damen und Herren, auch ken-
nen mussten: Das Jugendschutztelefon ist durchgan-
gig erreichbar, an den Wochenenden gibt es einen
Dienst durch Fachkrafte des Jugendamtes. Alle va-
kanten Stellen wurden besetzt und 57 Stellen zusatz-
lich eingerichtet. Es gibt Kinderschutzkonferenzen
mit Akteuren aus verschiedenen Bereichen. Die Schu-
lungen fur die PC-gestutzte Sachbearbeitung sind
verpflichtend. Es gibt eine personelle Aufstockung



Bremische Burgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

2089

von 2,75 auf 6,5 Stellen im Bereich der Amtsvormund-
schaft. Es gibt , TippTapp — Gesund ins Leben”, wo
alle Familien mit Neugeborenen in sozial schwachen
Stadtteilen besucht werden.

(Abg. Frau Ahrens [CDU]: Das
stimmt nicht!)

Es gibt den Ausbau des Familien-Hebammen-Pro-
gramms und vieles mehr, und ich sage Ihnen, dass
es trotzdem nicht moglich ist, eine hundertprozenti-
ge Sicherheit fur alle Kinder herzustellen, aber es ist
unsere Aufgabe, das Mogliche zu tun, und dieser
Aufgabe kommt unsere Senatorin nach.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Sie, meine Damen und Herren der CDU, wollen
uns erklaren, dass die Empfehlungen des Untersu-
chungsausschusses unzureichend bis gar nicht um-
gesetzt sind. Frau Dr. Mohr-Lilllmann geht sogar noch
einen Schritt weiter. Sie wird in der Ausgabe einer
uns allen bekannten Zeitung vom 27. September 2008
mit den Worten zitiert, ich zitiere mit Erlaubnis des
Prasidenten: ,Das ist die organisierte Verantwortungs-
losigkeit im Amt."

(Beifall bei der CDU)

Dass Sie dies beklatschen, zeigt sehr deutlich, was
wir hier fiir eine neue Qualitat haben. Mir ist an der
Stelle wirklich die Spucke weggeblieben.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Haben Sie eigentlich eine Ahnung davon, was das
mit den Menschen in den Amtern und Sozialzentren
macht? Ich weil} aus vielen Gesprachen mit den hoch
engagierten Akteuren vor Ort, dass Sie es sind, die
fur Frust sorgen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Thre politische Kultur im Umgang mit diesem sensiblen
Thema sorgt standig fir Riickschlage bei den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern im Sozialdienst. Wahr-
scheinlich wissen Sie nicht einmal mehr, wie das Wort
» Wertschatzung" buchstabiert wird.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Wie Sie hier mit unserer Senatorin und allen be-
troffenen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Amt

umgehen, lasst jegliche Form von Respekt vermis-
sen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Horen Sie endlich auf, mit Thren Aktionen die Men-
schen zu verunsichern und Frust zu verbreiten! Ge-
hen Sie endlich sensibel mit schwierigen Familien-
konstellationen um und, zerren Sie nicht mehr Fami-
lien ins Scheinwerferlicht der Offentlichkeit, wie in
der Sommerpause dieses Jahres!

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Thre Schlagzeile tragt nicht dazu bei, den Familien
in schwierigen Lebenslagen zu helfen, sondern Sie
richten wirklichen Schaden an, weil Sie Ihr Vorge-
hen ohne Rucksicht auf den Schutz der Familie vor-
nehmen ohne die dabei notwendige Behutsamkeit.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Zeigen Sie Interesse und informieren Sie sich direkt!
Damit ersparen Sie sich sehr zeitaufwandige Schreib-
tischanalysen und das Einberufen eiliger medienwirk-
samer Pressekonferenzen. Wenn es Ihnen wirklich
um das Wohl der Kinder ginge, wiirden Sie nicht sol-
che Showantrage fur die Galerie stellen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Frau Dr. Mohr-Lullmann betont ja auch 6ffentlich
immer gern, dass sie ein Mitglied im Untersuchungs-
ausschuss war. Allein von meiner Fraktion sehe ich
hier im Saale vier ehemalige Mitglieder im Ausschuss
plus meiner eigenen Person, aber keiner von ihnen
begleitet die politischen Prozesse in der Konsequenz
so destruktiv wie Sie.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Thnen geht es ausschliefilich — und dies dokumentiert
Thr sogenannter Missbilligungsantrag — um Effekt-
hascherei. Sie werfen mit Dreck und wollen der Se-
natorin damit Schaden zufiigen. Das, meine Damen
und Herren, ist keine seriose Oppositionsarbeit.

(Beifall bei der SPD, beim Blindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Sie agieren nach dem Motto: Viele Anschuldigun-
gen, egal wie unsinnig sie auch sein mogen, irgend-
etwas bleibt schon hangen. Und das in einem sen-
siblen Bereich, wo es um das Wohl von Kindern geht!

(D)
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Das, meine Damen und Herren, nenne ich organi-
sierte Verantwortungslosigkeit.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich fordere Sie dringend auf: Gestalten Sie mit an dem,
was der Untersuchungsausschuss in seinem letzten
Satz uns allen mit auf den Weg gegeben hat! Ich zi-
tiere mit Erlaubnis des Prasidenten: , Der Ausschuss
appelliert daher an alle demokratischen Parteien, sich
in der kommenden" —also der gegenwartigen — , Le-
gislaturperiode in besonderem MafBe und in geeig-
neter Form dem dringend erforderlichen Prozess der
umfassenden Verbesserung der Situation von Fami-
lien mit Kindern im Lande Bremen zuzuwenden."

Die rot-griune Koalition hat schon in der Koalitions-
vereinbarung die eindeutige Schwerpunktsetzung
festgelegt. Mit diesen Schwerpunkten ist im Kinder-
und Jugendhilfebereich und im Ausbau der Kinder-
tagesbetreuung schon viel erreicht, aber es gibt auch
noch viel zu tun. Ich lade Sie herzlich dazu ein, sich
konstruktiv zu beteiligen und an den erforderlichen
Prozessen mitzuwirken!

Zum Schluss mochte ich an dieser Stelle die Ge-
legenheit fur mich und meine Fraktion wahrnehmen,
um unseren Respekt und unsere Wertschatzung fur
die engagierte und wichtige Arbeit aller Mitarbeiter-
innenim Amt und in den Sozialzentren ausdriicken.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Wir wissen, wie schwierig ihre tagliche Arbeit ist und
wurdigen sie ausdrucklich.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Den Antrag der CDU lehnen wir naturlich ab. Wir
stehen gemeinsam mit unserer Senatorin fiir das Wohl
der Kinder in unserer Stadt, und Sie werden hier und
heute mit IThrem Antrag untergehen. — Vielen Dank!

(Anhaltender Beifall bei der SPD und
beim Blindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Buhlert.

Abg. Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Frau Garling, Sie
haben eben gesagt, dass alle das Mogliche tun sol-
len, um fur das Kindeswohl zu sorgen. Wenn wir die
Antwort auf die Anfrage der CDU lesen und die Ant-
worten, die wir zu diesen Fragen im Jugendhilfeaus-
schuss und in der Sozialdeputation bekommen, und
sehen, wie Papierlagen von Koalitionsvereinbarun-

gen umgesetzt werden, bezweifeln wir, ob immer das
Notige getan wird.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU - Abg.
Gunthner [SPD]: Zweifel hat nichts mit
Wissen zu tun!)

Das ist schon, aber trotzdem bezweifeln wir es!

(Abg. Ginthner [SPD]: Das hat
trotzdem nichts mit Wissen zu tun!)

Es ist so, dass wir eines nicht machen und uns da
auch nicht aufs Glatteis fiithren lassen: Mit dem Vor-
wurf, wir wirden Mitarbeiter demotivieren und kri-
tisieren, wollen wir uns gar nicht befassen, denn ei-
nesist klar: Esist die Verantwortung der Fihrung des
Ressorts von Frau Rosenkotter, dort eine verninfti-
ge Arbeit zu organisieren und diese auch umzuset-
zen. Deswegen ist es keine Kritik an den Mitarbei-
tern, sondern eine Kritik an ihrer Leitung.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir bezweifeln doch gar nicht, dass die Mitarbei-
ter motiviert sind und versuchen, ihre Arbeit bestmog-
lich zu machen. Die Frage, die wir stellen, ist nur:
Konnen sie das auch, und haben sie die Mittel und
Ressourcen daftur, und ist es gewahrleistet, dass es
auch entsprechend umgesetzt wird? Es gibt Empfeh-
lungen, die in einem langen parlamentarischen Pro-
zess in einem Untersuchungsausschuss generiert wor-
den sind. Es kann sich ja auch einiges danach gean-
dert haben, es kann danach auch zu einigen neuen
Erkenntnissen gekommen sein, das eine oder ande-
re haben wir vielleicht noch gar nicht gehort. Ich hatte
auch kein Problem, wenn die Senatorin berichtet hatte:
Punkt A setzen wir nicht mehr um, weil wir zu der
Erkenntnis gelangt sind, etwas anderes sei besser.
Aber auch solche Dinge habe ich nicht gehort. Inso-
fern muss ich mich an das halten, was damals emp-
fohlen wordenist. Da, muss ich sagen, haben wir dann
doch Zweifel an der Ernsthaftigkeit und auch an der
Geschwindigkeit der Umsetzung.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Auch wenn es nicht vergleichbar ist, weil Vergleiche
immer irgendwo hinken: Ich habe mir Gedanken
gemacht, als wir am Dienstag die Diskussion tiber das
Stadtamt hatten. Dort haben wir eine dahnliche Situ-
ation, ein Amt, das seinen Aufgaben nicht nachkom-
men kann, wo Mitarbeiter fehlen, wo es Probleme
gibt. Welch unterschiedlicher Umgang! Dort wird auf
eine Anfrage aller Fraktionen eine saubere Antwort
gegeben, es erfolgt eine Analyse und eine Abhilfe.
Dasist ein transparenter Umgang in einem demokra-
tischen Prozess, der auch die parlamentarische Kon-
trolle ernst nimmt.
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Anders verhalt es sich im Jugendamt: Dort habe
ich immer wieder das Gefuhl, dass parlamentarische
Kontrolle nicht ernst genommen wird und auf glei-
che Fragen unterschiedliche Antworten gegeben
werden. Deshalb haben wir unser gesundes Misstrau-
en gegen Frau Rosenkotter.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU - Abg.

Dr. Sieling [SPD]:Istdas die Novem-

ber-Rede? Heute ist es Missbilligung, nicht
Misstrauen!)

Wenn ich dann hore, besser gesagt, in der Zeitung
lese, dass einem Abgeordneten einer Regierungsfrak-
tion geschrieben wird, dass er doch bitte schon nicht
mehr mit den Mitarbeitern reden moge, was uns ja
empfohlen wird, sondern dass er sich nur noch an ei-
nen Staatsrat wenden solle, dann weil} ich auch, was
es heilit, dass Tandemlosungen im Jugendamt gefun-
den werden. Dann werden junge Mitarbeiter wie jun-
ge Senatoren mit einem Tandem ausgertustet, damit
sie zusammen gut arbeiten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU - Abg.
Pohlmann [SPD]: So etwas Schwaches!)

Die nachste Sache, die wir uns dann ansehen miis-
sen, ist die Frage der Schulung und der Verpflich-
tung dazu. Frau Dr. Mohr-Lillmann ist darauf dan-
kenswerterweise eingegangen. Wenn die Mitarbei-
ter es ohnehin wahrnehmen, ist fiir mich vollig un-
verstandlich, warum man sich dann nicht bereit er-
klart, es verpflichtend zu ubernehmen. Dies sind
Dinge, die ernsthaft tiberlegt werden mussen, wo diese
Empfehlungen umgesetzt werden mussen, und man
nicht einfach hingehen und sagen kann: Bitte schon,
wir vertrauen darauf, dass es freiwillig passiert.

Eines ist doch klar: Wir haben einen Stamm von
Mitarbeitern, der schon da ist, einen Teil Mitarbei-
ter, der neu dazukommen muss, weil die Fallzahlen
gestiegen sind. Das ist ja auch zu bertcksichtigen.
Es ist eine schwierige Situation. Wir sind nicht mehr
bei dem Status von vor zwei Jahren. Wir haben mehr
Falle, mehr Inobhutnahmen, wir haben mehr, was
abgearbeitet werden muss, mehr, was in Zusammen-
arbeit mit Schule und Justiz bearbeitet werden muss.
Das ist eine hohere Anforderung, das sehen wir ja.
Aber dann muss man auch darauf eingehen, es of-
fen dokumentieren und diskutieren und dafir Sor-
ge tragen, dass die Mangel abgestellt werden.

Dann kommen wir zu der Frage, wie es mit dem
Personal steht. Es ist doch deutlich geworden, dass
da schon Stellen angekindigt wurden, die noch nicht
mit der Finanzierung hinterlegt worden sind und mit
den erforderlichen parlamentarischen Beschlissen.
Mit Genehmigung des Prasidenten zitiere ich aus der
Vorlage der Finanzdeputation fiir morgen.

(Abg. Guinthner [SPD]: Ausschuss! Sie
sind ein bisschen unprazise heute Morgen!)

Ja, danke fiir den Hinweis! Ich verwechsle das leider
viel zu oft.

+Aus Schwerpunktmitteln wurden zunachst sieben
Stellen in den Stadtteilen fiir die Vernetzung von Kitas,
Schulen, Arzten und anderen Akteuren des Kinder-
schutzes eingerichtet. Dem Verwendungskonzept hat
der Haushalts- und Finanzausschuss am 4. April 2008
zugestimmt. Als im Laufe des Jahres aufgrund erheb-
lich gestiegener Fallzahlen nachgesteuert werden
musste, wurde vereinbart, weitere vier Stellen zum
August und weitere neun Stellen zur Verstarkung des
ambulanten Dienstes zum Oktober einzurichten. Die
Senatorin fur Finanzen hat die Finanzierung von zwei
Stellen der Taskforce sowie der weiteren neun Stel-
len fiir 2008 und 2009 aus Personalverstarkungsmitteln
zugesagt.” — Vier Stellen bis zum 31. Juli 2009, wei-
tere neun befristete Stellen bis zum 31. Dezember
2009! - , Als temporare Verstarkung werden sie nicht
im Kernbereich eingerichtet und mit Zielzahl und
Budget hinterlegt, sondern mit zusatzlichen globa-
len Mitteln finanziert."”

(Abg.Frau M 6 bius [SPD]: Was Sie vor-
lesen, widerlegt Ihre gesamte Argumenta-
tion!)

Nein! Das belegt eines: Dort wird einmal gespro-
chen von neun plus vier Stellen, auf der anderen Seite
von zweli plus neun Stellen. Einmal also von elf und
einmal von 13 Stellen, die zu den sieben Stellen hin-
zukommen, dann komme ich einmal auf 18 oder 20
Stellen, und in der Antwort auf die Anfrage der CDU
wird fur die sozialrdumliche Vernetzung in Frage 9
von drei Stellen ausgegangen. Wenn man in diesem
Ressort noch nicht einmal weil3, ob es zwei, drei oder
vier Stellen sind, geht das fur mich ein wenig unver-
standlich durcheinander.

(Beifall bei der FDP)

Wenn ich sehe, dass dort ein derartiges Durcheinander
herrscht, und dann auch noch gesagt wird, dass der
Finanzausschuss am heutigen Tage und nicht mor-
gen tagt zu dieser Vorlage, bezweifle ich einfach die
Qualitat der dortigen Arbeit und habe weiter meine
Kritik daran.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg. Dr.
G uldner [Bindnis 90/Die Griinen])

Die nachste Frage bleibt einfach, und der mussen
wir uns weiterhin stellen, wie es gelingt, bei der groBBer
werdenden Zahl von Fallen mit ausreichendem Per-
sonal zu arbeiten und wie wir dort entsprechende
Unterstiitzung erbringen kénnen, wie wir es schaf-
fen, dass die Kinder, die dort in Krisensituationen sind,
entsprechend betreut und begleitet werden, dass dort
die Qualitat stimmt und noch verbessert wird, dass
die Hinweise von Eltern und die Arbeiten der Qua-
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litatswerkstatt ernst genommen werden, auch dass
die elektronische Fallakte kommt, dass Fort- und
Ausbildung weiter vorangetrieben wird, dass die
Mitarbeiter in ihrem Engagement ernst- und mitge-
nommen werden, aber dass es dort dann auch ent-
sprechend weitergeht und dass die Dauer dieser
ganzen Bearbeitung weiter verkurzt wird im Sinne
der Kinder, damit die Inobhutnahme kiirzer dauert,
damit dann eben die Kinder auch schneller wissen,
wie es weitergeht und dass wir uns auch daruber
hinaus weiter Gedanken machen. Das ist dann nicht
nur eine Arbeit im Sozialressort, wie es gelingt, in
dieser Stadt und in unseren Stadten die Erziehungs-
fahigkeit der Familien zu starken.

(Beifall beider FDP—Zurufdes Abg. Poh1l-
m ann [SPD]: Hiilsen, Hiilsen, nur Wort-
hilsen!)

Wenn wir all das sehen, habe ich Zweifel, dass dies
gelingt, und die bisherige Arbeit gibt mir darin Recht,
und deswegen missbilligen wir als FDP-Fraktion die
Arbeit, die Frau Rosenkotter bisher geleistet hat. —
Herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Cakici.

Abg. Frau Cakici (DIE LINKE) *): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nachdem
wir uns im Mai dieses Jahres mit dem bremischen
Handlungskonzept Kindeswohlsicherung und Praven-
tion in der Stadtbiirgerschaft beschaftigt haben, steht
heute nicht nur der Missbilligungsantrag der CDU
und der FDP, sondern insbesondere auch die Grofie
Anfrage und die Mitteilung des Senats zur Umset-
zung der Empfehlung des Untersuchungsausschus-
ses ,Kindeswohl" zur Debatte. Aller Voraussicht nach
werden wir uns bereits im nachsten Monat mit un-
serer GroBen Anfrage zur Situation und Entwicklung
der Kinder- und Jugendhilfe in Bremen auseinander-
setzen. Das ist unserer Meinung nach das zentrale
Thema. Es muss uns doch vorrangig um die Frage
gehen, inwiefern die Sicherung des Kindeswohls in
dieser Stadt gewahrleistet ist.

Meiner Fraktion geht es nicht um einzelne Perso-
nen, in diesem Fall um Senatorin Rosenkotter, nein,
beiuns dreht sich die Debatte um die inhaltliche Frage,

(Beifall bei der LINKEN)

wie wir die strukturellen Méngel in der Kinder- und
Jugendhilfe beseitigen konnen. Wir wollen kein po-
litisches Feuerwerk und damit die Senatorin ,zum
Mond" wiinschen. Unser Ziel ist es, dass es den Kin-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

dern in dieser Stadt wieder besser geht, und nicht nur
die Amtsfiihrung von Frau Senatorin Rosenkétter in
dieser Angelegenheit zu missbilligen. Mit diesem
Missbilligungsantrag ist keinem Kind in Gropelingen,
Tenever oder einem anderen sozial benachteiligten
Stadtteil geholfen.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch meine Frak-
tion weiB, dass der Untersuchungsausschuss ,Kin-
deswohl” erhebliche strukturelle Mangel in der Kin-
der- und Jugendhilfe festgestellt hat. Dazu gehoren
unklare Kompetenzen zwischen den Fachbereichen
nach der Einfuhrung des sogenannten neuen Steu-
erungsmodells, fehlende Kommunikation zwischen
den privatisierten und kommunalen Sozialen Diens-
ten, vollige Uberbelastung von Amtsvormiindern, wie
auch der Casemanagerinnen und -manager, fehlende
Weiterbildung in einigen Bereichen und die unge-
nigende Aktenfiihrung. Fur diese Mangel gibt es eine
zentrale Ursache, und dafur ist nicht Frau Senatorin
Rosenkotter verantwortlich. Der wahre Grund fir
diese im Untersuchungsbericht dargelegten Missstan-
deist, dass in der Kinder- und Jugendhilfe lange Zeit
alles nur als Kostenfaktor gesehen wurde.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Das, meine lieben Damen und Herren von der CDU,
hat sicherlich auch eine Menge mit Ihnen zu tun ge-
habt.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und

beim Biindnis 90/Die Grunen — Abg. R 6 -

w e k am p [CDU]: Nur mit uns, wir haben
namlich allein regiert!)

Mit Threr GroBen Anfrage wollen Sie uns hier aber
weismachen, dass ausschlieBlich die Politik von Rot-
Griin und die Unfahigkeit von Frau Senatorin Rosen-
kotter zu der jetzigen Situation gefiihrt haben. Nein,
fir die Situation, die wir jetzt hier vorfinden, tragt auch
die CDU die Verantwortung, meiner Meinung nach
die grofite Verantwortung. Sie waren hier die letz-
ten zwolf Jahre, Sie leiden hier jedes Mal an Amne-
sie und vergessen, wo Sie die letzten zwolf Jahre wa-
ren.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Ganz besonders Sie! Was erzahlen Sie denn im Fi-
nanzausschuss? Sie sparen doch an jeder Ecke und
Kante und sagen uns allen hier, dass wir kein Geld
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in den Bereichen brauchen. Sie sind doch derjenige,
der in den sozialen Bereichen kein Geld braucht, das
sagen Sie doch jedes Mal!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Insbesondere die CDU hat wahrend der GroBen Ko-
alition dafur gesorgt, dass die Kinder- und Jugend-
hilfe nur unter dem Kostenfaktor gesehen wurde. Das
ist einfach so, und das vergessen Sie. Immer wieder
haben die Kolleginnen und Kollegen des Sozialdiens-
tes Junge Menschen und der Personalrat des Amtes
auf Folgerisiken des rigiden Sparkurses hingewie-
sen, und zwar insbesondere auf den Personalabbau
von Uber 30 Prozent und auf den hohen Spardruck
im Bereich der Hilfen fir Kinder und Jugendliche.
Diese Bedenken und Risikomeldungen wurden von
der Amtsleitung und auch senatorischen Behorde so-
wie von Politikern nicht ernst genommen, sondern
standig ignoriert.

Auch die Forderungen der Kolleginnen und Kol-
legen, wieder mehr nach fachlichen und nicht nach
fiskalischen Gesichtspunkten zu entscheiden und
hierzu in einen Diskurs zu treten, wurden nicht auf-
gegriffen. Es scheint, als musste erst ein Kind ster-
ben, damit nun alle aufgeschreckt werden, um die
Situation im Amt zu verbessern, aber auch viele wollen
plotzlich alles vorher und besser gewusst haben.

Jetzt gilt es allerdings, die Situation aus fachlicher
Sicht zu sehen und verantwortlich und ruhig zu ana-
lysieren, um dann die notwendigen Veranderungen
einzuleiten. Vorher miissen jedoch diejenigen, die die
bisherigen Einsparungen beim Personal und den
wachsenden Spardruck bei den Hilfen fiir Kinder und
Jugendliche politisch und fachpolitisch zu verantwor-
ten haben, sich fragen, und sich auch fragen lassen,
ob jetzt eine Umkehr vom bisherigen Weg erforder-
lich ist, und dann auch entsprechend handeln. Die-
jenigen, die nicht aufhdren zu beklagen, dass der
offentliche Dienst zu teuer ist, dass zu viel Geld, auch
besonders fur Kinder und Jugendliche, ausgegeben
wird, mussen sich fragen lassen, welche Verantwor-
tung sie fiir diesen Bereich tragen, und die jetzt sicht-
bar gewordene Situation des Jugendamtes in Bremen
sehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Fragen las-
sen sich nicht einfach mit dem Hinweis auf die bal-
dige Einfiihrung der elektronischen Fallakte beant-
worten, denn damit lassen sich weder die aufgeris-
senen finanziellen Locher stopfen, noch konnen da-
mit die vorgenannten Mangel nachhaltig behoben
werden. Das ist zumindest der einhellige Tenor je-
ner Menschen, die mit dieser Akte arbeiten missen.

Dartber hinaus geht auch die Forderung nach
Zwang zur Fortbildung der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter an der Realitat vorbei. Viele der engagier-

ten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Jugendamt
wurden sich nur zu gern weiterbilden, um den ver-
nachlassigten Kindern dieser Stadt zu helfen. Aber
nur zwolf Euro, ich wiederhole, zwolf Euro fiir Kol-
leginnen und Kollegen zur Fortbildung zur Verfugung
zu stellen, das kann nur ein Witz sein, und zwar ein
ganz schlechter,

(Beifall bei der LINKEN, bei der CDU und
bei der FDP)

ganz zu schweigen von der nach wie vor bestehen-
den chronischen personellen Unterversorgung, die
eine Wahrnehmung entsprechender Angebote fak-
tisch unmoglich macht. Zusammen genommen muss-
ten wir uns also dafir einsetzen, dass zum einen die
Kolleginnen und Kollegen unter verantwortbaren und
ertraglichen Arbeitsbedingungen ihrer hohen Verant-
wortung gerecht werden konnen. Zum anderen mus-
sen wir dafur sorgen, dass die Kinder- und Jugend-
hilfe derart konzeptionell ausgerichtet wird, dass da-
mit die Sicherung des Kindeswohles gewahrleistet
werden kann.

Angesichts dieser beiden zentralen Zielsetzungen
ist fiir meine Fraktion entscheidend, was der Senat
in dieser Angelegenheit seit dem Schicksal des kleinen
Kevin unternommen hat und auch noch weiter un-
ternehmen wird. So haben wir beispielsweise sehr
positiv zur Kenntnis genommen, dass die finanziel-
len Beschrankungen in diesem Jahr ganz offensicht-
lich weniger rigide sind. Wir begriien auch ausdriick-
lich, dass Bremens Kinder- und Jugendschutz durch
die dringend notwendige Einstellung von 20 neuen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern personell gestarkt
werden soll. Allerdings ist die unhaltbare Situation
und die Lage im Jugendamt spatestens seit dem Fruh-
jahr bekannt.

Aufgrund der viel zu hohen Arbeitsbelastung kri-
tisierten zahlreiche Kolleginnen und Kollegen das
Erfordernis, viele Uberstunden machen zu miissen,
obwohl sie gleichzeitig héren, dass sie keine Uber-
stunden machen sollen, die stetig steigende Arbeits-
verdichtung mit der Folge haufiger Krankheitsaus-
falle, das Verfahren bei nicht besetzten Stellen —frei
werdende Stellen werden namlich erst nach Mona-
ten besetzt —, den permanenten Zeitmangel, der die
Erfillung fachlicher Weisungen teilweise unmoglich
macht, wie zum Beispiel die Aktenfiihrung. Die un-
zumutbare Erhohung des Arbeitsvolumens und der
Arbeitsdichte ist auf zusatzliche Aufgaben, wie zum
Beispiel vermehrte Hausbesuche und Notruf- und
Bereitschaftsdienste, zurtickzufiihren. Trotz des ho-
hen Engagements der Kolleginnen und Kollegen ist
die Personalausstattung viel zu gering, um diese wich-
tigen Aufgaben angemessen zu erfullen und die Falle
zeitnah und strukturiert bearbeiten zu konnen.

(Beifall bei der LINKEN)
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Eine arbeitswissenschaftliche Untersuchung hat er-
geben, dass eine bessere personelle Ausstattung zwin-
gend notwendig ist. Mit den vorgenommenen Ein-
stellungen wurden nur Personaleinsparungen der Ver-
gangenheit kompensiert, nicht aber die Qualitat der
Dienstleistungen verbessert. Gleichzeitig bemuhen sich
aber nach wie vor vermehrt Kolleginnen und Kolle-
gen um Versetzungen in andere Bereiche, wodurch
auch Fachwissen durch Wegfall der erfahrenen Kol-
leginnen und Kollegen verloren geht.

Auch vor diesem Hintergrund reichte DIE LINKE
bei den Haushaltsberatungen Anfang dieses Jahres
einen Anderungsantrag ein, der im Jugendamt 20
neue Stellen fir Casemanagerinnen und -manager
geschaffen hatte. Damals ist er mit den Stimmen der
Koalition abgelehnt worden, aber heute kommt die
Sozialsenatorin aufgrund der gestiegenen Note nicht
umhin, diesen Vorschlag umzusetzen. Dass diese Ein-
stellungen nicht ad hoc durchgefiihrt werden kon-
nen, verstehen wir selbstverstandlich, schlieBlich er-
fordert die Suche und Einstellung von qualifizierten
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern Zeit. Was wir aber
nicht verstehen, ist die Tatsache, dass erst fiir sieben
neue Stellen die Finanzierung gesichert ist. Die feh-
lende Finanzierung der anderen 13 Stellen muss um-
gehend geklart werden, und auch die Befristungen
auf Ende 2009 missen fur alle Kolleginnen und Kol-
legen aufgehoben werden, da sie fir alle Beteilig-
ten untragbar sind.

(Beifall bei der LINKEN)

Bis auf diese Kritikpunkte stimmen wir den vom
Sozialressort geplanten und den bereits realisierten
MafBnahmen aber ausdrucklich zu. Wir begrifien das
kommunale Kinder- und Jugendschutztelefon, einen
aufsuchenden Hintergrund- und Krisendienst, eine
Weiterentwicklung der Arbeit im ambulanten Sozi-
aldienst Junge Menschen, die dargelegten Praven-
tionsmaBnahmen, wie den Ausbau des familienbe-
gleitenden Hebammenprogramms beim Gesundheits-
amt, fiir dessen Ausweitung wir uns im Ubrigen eben-
falls bei den Haushaltsberatungen explizit ausgespro-
chen haben. Dass wir diese Schritte ftr wichtig halten,
haben wir auch in den entsprechenden Gremien be-
reits deutlich gemacht. Sowohl im Jugendhilfeaus-
schuss als auch in der Sozialdeputation haben wir
keine grundsatzlichen Vorbehalte gegen diese MaB-
nahmen geaulBert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sollten uns
aber auch bewusst sein, dass durch diese Einzelmal3-
nahmen die grundsatzlichen Probleme in der Kinder-
und Jugendhilfe nicht gelost werden koénnen. Viel
wichtiger als einzelne Mafnahmen oder Instrumen-
te ist es doch, die eigentliche Zielsetzung nicht aus
den Augen zu verlieren: die Sicherung des Kindes-
wohls. Aus diesem Grund ist es aus Sicht meiner
Fraktion nicht nur erforderlich, die unverantwortli-
chen Personaleinsparungen der letzten Jahre zurtck-

zunehmen, sondern auch den Einspardruck auf die
Kolleginnen und Kollegen des Jugendamtes aufzu-
heben. Wir brauchen eine Starkung der fachlichen
Kriterien in der Aufgabenwahrnehmung. Fur Kinder
und Jugendliche muss ausreichend Geld zur Verfi-
gung gestellt werden. Das ist gesetzliche, staatliche
und auch moralische Verpflichtung, denn Kinder und
Jugendliche haben keine Lobby, die ihre Interessen
vertreten kann.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir mussen die unverantwortliche Burokratisierung
im Jugendamt bekampfen, und schlieflich brauchen
die Kolleginnen und Kollegen ausreichende Wert-
schatzung, Ruckenstarkung und Unterstutzung durch
Politik, Ressort und Amtsleitung fir ihre auflerst
schwierige und risikoreiche Tatigkeit. Um sich aber
in der Kinder- und Jugendhilfe nicht in Einzelmal3-
nahmen zu verlieren, soll der Senat diese in eine
Gesamtkonzeption einbinden und dabei sein Augen-
merk auf die Praventionsarbeit richten, aber das ist
meiner Ansicht nach leider noch nicht ausreichend
der Fall.

(Beifall bei der LINKEN)

Die rot-grune Koalition ist mit dem Ziel angetre-
ten, die soziale Spaltung der Stadt zu bekampfen, nur
leider musste nicht nur ich feststellen, dass das nicht
selbstverstandlich ist, die Existenz sozialer Problem-
lagen — und hierzu gehort ganz sicherlich auch die
Situation in der Kinder- und Jugendhilfe — politisch
einzugestehen. Auch an der notwendigen Untersttit-
zung bei den Kindern und Jugendlichen und auch
ihren Eltern vor Ort lasst sich einiges verbessern.

Anstelle der bedingungslosen Einfithrung der elek-
tronischen Fallakte pladieren wir fur eine deutliche
Aufwertung und Entgettoisierung der Stadtteile mit
besonderen Problemlagen, wie hoher Erwerbslosen-
zahl und damit einhergehender Armut. Wer taglich
um seine Existenz bangen muss, hat wenig Kraft, seine
Rechte an gesellschaftlicher Teilhabe zu erkampfen.
Das betrifft Kinder in ganz besonderem MaSBe. Des-
halb miussen wir ihnen die Moglichkeit geben, sich
in Kindergarten, mit kleinen Gruppen, in der Ganz-
tagsschule, auf dem Spielplatz um die Ecke, im Ju-
gendfreizeitheim oder in Sportvereinen zu verabre-
den und miteinander zu spielen. Diese Angebote
missen Kinder unabhdngig vom Wohnort und vom
Einkommen ihrer Eltern wahrnehmen konnen.

Von mir noch soviel: Wenn wir es heute nicht schaf-
fen, in die Zukunft unserer Gesellschaft zu investie-
ren, werden wir es mit Folgekosten zu tun haben, die
kaum noch zu begleichen sind.

Noch einmal ein Wort zur CDU: Den meisten von
uns ist das Heft hier ja bekannt, ich muss sagen, das
hierist das einzige, was Sie bisher machen. Statt sol-
che billigen Magazine zu drucken, sollten Sie lieber
einmal kreativer mitarbeiten, sich mit den Leuten im
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Amt unterhalten und ernsthaft helfen. Ich muss sa-
gen, wenn es darum geht, hier einzelne Personen
durch die Stadt zu jagen, sind Sie immer die Ersten,
die dabei sind, aber wenn es darum geht, irgendwie
mit anzupacken, sind Sie die Letzten, die mitmachen.
Das ist scheinheilig,

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

dasist niveaulos, das ist keine Politik. Ich personlich
werde hier nie eine personliche Geschichte mit un-
terstiitzen, bei der man einfach einzelne Personen
durchs Dorf treibt, das ist einfach unzumutbar, da-
mit helfen wir keinem, und wir machen uns als Poli-
tikerinnen und Politiker unglaubwiirdig. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (parteilos): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Nach Ihrer Rede
eben zu urteilen, konnte man der Meinung sein, wir
hatten schon eine rot-blutrot-griine Koalition, aber
das dauert wohl noch ein bisschen. Ich kann es kurz
machen, es ist schon fast alles gesagt worden, und
wir mussen die Debatte nicht unnoétig nach Threm
altbekannten Motto , Eigentlich ist schon ja schon alles
gesagt worden, nur noch nicht von mir“ verlangern.

(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Dann
setzen Sie sich doch wieder hin!)

Ich werde dem Dringlichkeitsantrag zur Mibilligung
der Wahrnehmung der Verantwortung von Frau Se-
natorin Rosenkotter selbstverstandlich zustimmen, da
ich der Meinung bin, dass sich nach dem schreckli-
chen Fall Kevin unter der nachfolgenden Senatorin
Frau Rosenkotter nicht viel oder fast gar nichts ge-
andert hat. Das zeugt eindeutig von mangelnder Fach-
kompetenz

(Abg. Frau B us c h [SPD]: Dafur sind Sie
ja auch der Richtige, der das beurteilen
kann!)

und vielleicht von fehlendem Verantwortungsbe-
wusstsein. Die altbekannten Missstande sind unter
der Verantwortung von Frau Senatorin Rosenkotter
meines Erachtens immer noch nicht beseitigt worden,
zum Beispiel — das wurde hier schon erwahnt — ist
die dringend notwendige elektronische Aktenfihrung
immer noch nicht eingefiihrt worden, und die per-
sonelle Verstarkung ist nicht ausreichend. Seit fast
zweiJahren sind also dringend erforderliche notwen-
dige Forderungen des Untersuchungsausschusses im-
mer noch nicht einmal ansatzweise umgesetzt wor-

den, eine Weiterbildung und eine dringend erforder-
liche Nachschulung fir die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter sind immer noch nicht effektiv genug und
schon gar nicht ausreichend.

Frau Senatorin Rosenkotter, das sage ich hier in aller
Deutlichkeit, Sie haben eine mangelnde Fihrungs-
qualitat, oder besser gesagt, Sie besitzen uberhaupt
keine Fihrungsqualifikation, denn so lange —fast zwei
Jahre ist es nun schon her — darf es wirklich nicht dau-
ern, bis endlich die Empfehlungen des Untersuchungs-
ausschusses umgesetzt werden. Dafir tragt Frau Se-
natorin Rosenkotter die Verantwortung. Dartiber hin-
aus sind wir uns alle wohl einig, dass sich ein so
schrecklicher Vorfall wie der Fall Kevin nie mehr
wiederholen darf. Das aber bedarf einer verantwort-
lichen politischen Personlichkeit mit Fachwissen und
qualitativer Fihrungsstarke und mit sehr hohem Ver-
antwortungsbewusstsein und Fachkompetenz. Die-
se dringend erforderlichen Eigenschaften besitzt Frau
Senatorin Rosenkotter meines Erachtens nicht.

Darum, Frau Senatorin Rosenkotter, treten Sie hier
und heute freiwillig zurtick, um weiteren Schaden ab-
zuwenden! Sie sind Thren Aufgaben zum groften Teil
nicht gewachsen. Dem Antrag werde ich selbstver-
standlich zustimmen! — Ich danke Ihnen!

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Mohle.

Abg. Méhle (Bundnis 90/Die Grunen)*): Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Las-
sen Sie mich am Anfang ein paar ganz personliche
Worte sagen. Die Arbeit in dem Untersuchungsaus-
schuss hat mich damals sehr betroffen gemacht, hat
meinen Blick auf das, was man Sozialpolitik nennt,
deutlich und auch nachhaltig gedandert. Ich habe seit-
dem den Satz einer Zeugenaussage immer wieder
im Kopf, der besagt, der kleine Kevin hatte keinen
Muskeltonus, war entwicklungsverzogert und weinte
ohne Tranen. Das macht ein bisschen deutlich, wo-
mit man es in diesem Fall konkret zu tun hatte. Es
ging namlich um die kleine Person, den kleinen Men-
schen Kevin, es geht nicht um politischen Klamauk.
Dieser kleine Kevin ist zu Tode gekommen, obwohl
er unter Amtsvormundschaft stand. Amtsvormund-
schaft bedeutet, an Eltern statt ibernimmt der Staat
die Verantwortung fiir das Kind, und dieser Verant-
wortung ist der Staat nicht gerecht geworden. Des-
halb war esrichtig, seinerzeit einen Untersuchungs-
ausschuss einzurichten. Deshalb war es richtig, die
ganzen Stationen des Lebens dieser kleinen Person
nachzuvollziehen.

Senator Maurer war der erste, der den Bericht er-
stattet hat, relativ schnell, relativ ztigig, und schon
in dem Bericht konnte man mit Schrecken feststel-
len, wie wenig die einzelnen Teile ineinander grif-
fen, wie wenig es funktioniert hat, dass zum Beispiel

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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der Casemanager mit den Krankenhdausern, mit den
Arzten, mit allen zustandigen Hilfsinstanzen zusam-
mengearbeitet hat. Der Casemanager ganz person-
lich, aus meiner Sicht ist es vielleicht dramatisch, hat
im Grunde die Kommunikationskette komplett zer-
stort und durchbrochen. Eigentlich konnte man sich
im Nachhinein an jeder Stelle des Lebens des klei-
nen Kevin fragen, warum an dieser Stelle eigentlich
niemand eingegriffen hat. Es ist mir beim Lesen des
ersten Berichts von Herrn Senator Mdaurer schon so
gegangen, dass ich ratlos davorstand und gefragt
habe: Wieso nicht?

Es gab einen Arztebericht der Klinik, darin stand,
sechs Knochenbriiche, darin stand, dass der Junge
vermutlich misshandelt wurde. Das war klar, es war
bekannt, und trotzdem ist dieser kleine Junge sei-
nem Ziehvater zuriickgegeben worden. Das sind
erschreckende Dinge gewesen. Wir haben durch die
ganze Zeit des Untersuchungsausschusses — das will
ich an dieser Stelle hier auch noch einmal sagen —
der Versuchung widerstanden, parteipolitische Pro-
filierung auf Kosten dieses Kindes zu betreiben. Wir
haben versucht, ganz ernsthaft, sachlich und auch
aufklarungsorientiert herauszufinden, wo die Fehler
lagen. Ich rate uns allen hier im Haus, an dieser Li-
nie festzuhalten.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Fir mich selbst — das kann ich deutlich sagen — gibt
es ein paar Satze von Zeugen, die mich umgehauen
haben. Ich fithre einmal ein paar Zitate an. Ein Zitat
der Sozialzentrumsleiterin war: ,Ich bin von einem
Junkie tUber den Tisch gezogen worden.” Daruber
muss man nachdenken. Wie kann es sein, dass je-
mand, der in dem Bereich arbeitet, am Ende sagt, ich
bin von einem Junkie uber den Tisch gezogen wor-
den? Das weiB jeder Laie, da brauche ich null sozi-
alfachliche Kenntnis zu haben, um zu wissen, dass
man Junkies nicht trauen darf, sondern dass man sehr
genau kontrollieren muss.

Der nachste Satz, den ich auch zitieren will, ist, auf
die Frage —ich bin mir nicht mehr ganz sicher, ob das
der Kollege Pflugradt gefragt hat —, ob das denn kon-
trolliert worden sei, kam von einem Drogenberater
die Aussage: ,Nein, Kontrolle mégen die nicht!"” Das
ist fir mich fachlich nicht in Ordnung, und das sind
Dinge, die wir in dem Untersuchungsausschuss he-
rausgefunden haben, aufgeklart haben, und dann
haben wir einen Bericht erstellt und gemeinsam be-
schlossen. So gesehen, Frau Dr. Mohr-Liilllmann, habe
ich mit dem Zitat, das Sie von mir gebracht haben,
uberhaupt kein Problem. Ich glaube, jede Regierung
muss sich daran messen lassen, wie sie mit den kleins-
ten Menschen ihrer Gesellschaft umgeht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Ich hatte meine Rede ein bisschen anders vorbe-
reitet, muss aber sagen, im Laufe dieser Debatte moch-
te ich doch eine andere Rede halten, als ich mir das
ursprunglich gedacht habe, weil ich glaube, dass es
wesentlich und wichtig ist, dass wir schauen, wie es
eigentlich weitergeht in dem Bereich.

Wenn ich die Zahl hore, circa 600 Inobhutnahmen
in diesem Jahr, muss man sich das einmal vorstellen:
Das sind 600 kleine Menschen, die in Familien le-
ben, die nichtin der Lage sind, mit den Kindern richtig
umzugehen, 600 Falle, die bekannt sind! Ich will gar
nicht von der Dunkelziffer reden, von der man tber-
haupt keine Ahnung hat.

(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Daruber

reden wir auch!)

Wer sich dann hinstellt und so tut, als sei das Jugend-
amt die allein verantwortliche Instanz fir diese Pro-
bleme in unserer Gesellschaft, verkennt, dass es eine
gesamtgesellschaftliche Aufgabe gibt, der wir uns in
allen Bereichen stellen miissen, und ich bin ganz si-
cher, dass das Jugendamt auch gerade seit dem Fall
Kevin sehr genau schaut, wie es denn seine Arbeit
organisiert und wie es sie strukturiert.

Ich habe mich vor Ort informiert. Ich habe nach-
gefragt, ich habe recherchiert, tibrigens nicht nur beim
Jugendamt, sondern auch in der fachlichen Szene.
Es ist so, dass das Vier-Augen-Prinzip mittlerweile
zwingend eingefihrt worden ist. Das ist eine ganz
entscheidende Frage, weil der Kollege Jeddeloh aus
dem Jugendamt, so heif3t er —dasist ja auch bekannt,
deswegen kann man den Namen nennen — auch an-
geklagt worden ist, aber genau das hat nicht statt-
gefunden. Es gab kein Vier-Augen-Prinzip. Der Mann
hat mit seinem Fall allein dagesessen und nieman-
den davon unterrichtet, dass ihm der Fall komplett
uber den Kopf gewachsen ist und er nichts mehr ein-
geleitet hat, was notwendig gewesen ware. Das ist
auch personliches Versagen, das will ich einmal sa-
gen, wir konnen die Strukturen drehen und wenden,
wie wir wollen, wenn es denn personliches Versa-
genin der Dimension gibt, wird es keine Struktur der
Welt aufhalten konnen. Da muss man sich doch tuber-
haupt nichts vormachen, wir mussen die Strukturen
so verbessern, dass die Fehler moglichst vermieden
werden. Die Kollegin Garling hat schon recht, wenn
sie sagt, hundertprozentige Sicherheit wird es in dem
Bereich nicht geben. Was ich mir aber wiinsche ist,
dass wir nahe an 100 Prozent Sicherheit herankom-
men.

Ich sage noch ganz deutlich zu dem Fall Kevin: Ich
bin fest davon tiberzeugt, dass es niemandem nttzt,
auf das Jugendamt einzuschlagen oder der Senato-
rin Unfahigkeit vorzuwerfen, wenn wir hier im Haus
nicht erkennen, wie sich die Gesellschaft insgesamt
entwickelt. Ich sitze in der Wirtschaftsdeputation, liebe
Kolleginnen und Kollegen der CDU, und ich hére
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dauernd die Anfrage, wie viele Mittel wir eigentlich
fur Investitionen in der Wirtschaftspolitik haben. Ich
habe das gestern schon angedeutet. Man kann na-
turlich sagen, wir wollen eine hohe Investitionsquo-
te in der Wirtschaftspolitik, weil, als Fachpolitiker
wirde ich immer sagen, es der Wirtschaft und viel-
leicht auch der Entwicklung guttate. Gleichwohl ist
es aber so, dass wir auf der anderen Seite die sozia-
len Probleme in bestimmten Stadtteilen haben. Ich
glaube, davon haben wir hier im Haus tiberhaupt
keine Ahnung. Es ist doch so, man muss sich kon-
kret mit den Problemen auseinandersetzen. Was heif3t
Gewalt in der Familie eigentlich? Ich habe das Ge-
fuhl, wir reden in der Bildungspolitik manchmal tiber
Bildungspolitik fir Menschen, die sowieso schon
bildungsnah sind. Aber was heifit Bildungspolitik
fur bildungsferne Schichten, was heiit das eigent-
lich?

Wenn ich mir uberlege, dass ein Kind in der Schule
sitzt, bei dem zu Hause der Vater die Mutter verpri-
gelt, und dann soll das Kind in die Schule gehen, sich
hinsetzen und aufmerksam zuhoéren und lernen!
Glaubt denn hier jemand, dass das funktioniert, dass
Kinder, die in die Schule kommen, zum Beispiel ohne
Fruhstick, nicht gewaschen, dass die sitzen und als
allererstes sagen, ich will jetzt einmal lernen? Das
funktioniert nicht, und deswegen ist die Schule als
ein Baustein in dem Netzwerk der Hilfe eine ganz
zwingende Voraussetzung. Lehrerinnen und Lehrer
sehen die Kinder, ab dem Schulalter regelmaBig, und
ich bin sicher, dass das Netzwerk, zu dem ich jetzt
noch kommen wollte, viel engmaschiger geknupft
werden muss.

Die Aufgabe des Jugendamtes in diesem Netzwerk
ist eine ganz zentrale, aber das Netzwerk kann nicht
ein Netzwerk sein, das nur einseitig funktioniert, das
heiBt, die Informationen gehen zum Jugendamt, nein,
die Informationen missen auch wieder in die jewei-
ligen Bereiche zuriickgehen. Es kann nicht sein, dass
ein Kind in Obhut genommen wird, und die Lehre-
rin oder der Lehrer weill nichts davon. Es ist ein Anruf
vom Jugendamt in Richtung Schule, um zu sagen, wir
mussten das Kind aus den und den Griinden in Ob-
hut nehmen. Es ist wichtig, dass die Kindertagesstat-
ten, dass die Kinderarzte, dass die Familiengerich-
te, all diese Institutionen viel engmaschiger zusam-
menarbeiten, als das der Fall war, jedenfalls zu dem
Zeitpunkt, als wir den Fall ,Kevin" untersucht ha-
ben.

Ich mochte noch einen Punkt ansprechen: Vor zwei
Jahren haben wir StrukturmaBnahmen in den Unter-
suchungsausschussbericht hineingeschrieben. Sind
die eigentlich jetzt umgesetzt, ja oder nein? Erstens
will ich noch einmal sagen: Es ist eine Momentauf-
nahme gewesen. Wir haben vor zwei Jahren einen
sehr speziellen Fall in einer sehr speziellen Situati-
on versucht aufzuklaren. Ich glaube, das ist uns re-
lativ gut gelungen. Es ist aber eine Momentaufnah-
me, und es ist auch verkehrt, Sozialpolitik komplett

ausschlieBlich so zu definieren, als konne man das
aus dem Fall ,Kevin" ableiten.
(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Wer tut
das denn?)

Das will ich nicht, das mochte ich nicht! Ich sage Ih-
nen ganz deutlich, dass der Gedanke in die Richtung
zu sagen, die Senatorin hat versagt, weil nichts pas-
siertist, infam ist. Das ist deswegen infam, weil eine
Menge passiert ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der LINKEN)

Mich argert, ehrlich gesagt, an dieser Stelle mal3-
los, wie sozusagen mit einem solch sensiblen The-
ma versucht wird, politisch zu punkten. Das argert
mich maBlos! Ich bin parteipolitisch an dieser Stelle
gar nichtinteressiert. Mir geht es darum, dass wir solch
einen Fall wie mit dem kleinen Kevin nie wieder
erleben,

(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Uns
auch!)

und das sollte die Pramisse sein, das sollte die aller-
erste Pramisse sein!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Dasistja hier schon hochgehalten worden. Sehen Sie,
das, finde ich, ist nun ehrlich gesagt eine Machart von
Politik, die diesem Hause komplett unwurdig ist. Da
wird eine Senatorin, zugegeben mit einem etwas ver-
kniffenen Gesicht, fotografiert. Ich mochte denjeni-
gen sehen, der immer fotogen, freundlich grinsend
durch die Welt lauft. Ein solches Foto kann man je-
derzeit an jeder Stelle machen. Ich finde es deutlich
unfair, und ich weise das auch deutlich als unanstandig
zuruck.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Das ist der eine Punkt, den ich ganz deutlich zu-
ruckweisen will, da geht es um die Ressortspitze.

Jetzt geht es mir um die Mitarbeiter und Mitarbei-
terinnen in den Amtern. Ich glaube, dass die einen
hammerharten Job haben, an vorderster Front mit die-
sen sozialen Problemfallen zu tun zu haben. Das soll
niemand unterschatzen! Ich mochte das nicht tun miis-
sen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Wenn man sich vorstellt, welche Erlebnisse die Mit-
arbeiter und Mitarbeiterinnen aus den Familien mit
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nach Hause nehmen, wie belastend das ist, allein die
Vorstellung, sage ich einmal, ich kenne die ganze
Fallgeschichte ,Kevin" ziemlich genau, aber eben nur
aus Akten! Das ist ein groBer Unterschied, ob ich ir-
gendwo Uber irgendeinen Fall etwas nachlese oder
ob ich direkt ins Haus gehen muss, ein Kind aus der
Familie herausnehmen muss, wo mir doch niemand
sagen kann, dass es dafur einen Gradmesser gibt, wo
man sagen kann: So jetzt ist der Punkt, wo ich das
Kind herausnehmen muss.

Wer weil3 das schon so genau? Wer weil3 das so ge-
nau? Wer hat eine Diagnostik entdeckt, wo man so-
zusagen in die Familie geht und sofort sieht, was los
ist? In den Extremstfallen, klar, bei Gewalt, bei ge-
brochenen Knochen, bei Himatomen, Hautabschiir-
fungen, all den Dingen, wo ich das deutlich erken-
nen kann, mag das angehen. Aber glaubt denn ir-
gendjemand, dass sexuelle Gewalt auf den ersten
Blick sichtbar ist? Glaubt das wirklich jemand? Da
wird man das Verhalten analysieren, anschauen mis-
sen, da muss man in die Familien gehen, sehr sorg-
faltig, sehr grundlich hinterfragen.

Ich sage noch eines aus dem Bereich: Ein Kind zu
frih aus der Familie zu nehmen, ohne dass wirklich
etwas vorgefallen ist, Anschuldigungen gegen mog-
liche Tater zu erheben gerade im Bereich von sexu-
ellem Missbrauch, ist doch auch eine sehr gefahrli-
che Angelegenheit. Das ist ein so sensibles Thema,
mit dem umzugehen ich die Fachkrafte aus dem Ju-
gendamt bewundere. Ich sage es Ihnen ganz deut-
lich, dafur, dass sie diese Aufgabe hinbekommen,
haben sie meine komplette Unterstiitzung.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Der Bericht vor zwei Jahren hat vieles aufgezeigt,
vieles von dem ist meiner Meinung nach in die Wege
geleitet. Gleichwohl wird man in den Fragen nie ei-
nen Punkt erreichen, dass man sich zufrieden zurtick-
lehnen kann und sagen kann, so jetzt haben wir es
geschafft. Mitnichten ist das so, sondern wir mussen
uns sozusagen standig neu und immer wieder auf-
merksam mit diesen Fragen beschaftigen. Ich sage
das deswegen, weil es allein in der Diagnostik so ist,
dass man mittlerweile vielleicht Dinge, die man vor
finf Jahren noch nicht geahnt hat, erkennen kann.
Also ist auch da ein standiger Prozess der Verande-
rung.

Mein Interesse ist, um das an dieser Stelle noch
einmal ganz deutlich zu sagen, Wirkungsanalytik; fir
mich ist das ein Dreh- und Angelpunkt in der Frage
der Sozialpolitik in diesem Bereich. Der Fall ,Kevin*
hat deutlich gemacht: 15 Jahre haben die Hilfesys-
teme gearbeitet, 15 Jahre Drogenberatung, zwei Dro-
genentzuge, Familienhelferin, das ganze Programm.
15 Jahre! Da soll mir niemand sagen, das hat kein
Geld gekostet. Das Ende dieser Veranstaltung ist: Der
kleine Kevin ist tot, die Mutter ist tot, und der Vater

sitzt im Knast. Das ist sozusagen 15 Jahre ausgege-
benes Geld. Da sage ich ganz klar: Wir mussen uns
damit auseinandersetzen, wie setzen wir das Geld ein,
welche Wirkung kénnen wir erzielen.

Ich kann einmal so sagen, wenn man den Fall ,Ke-
vin" kennt, dann weiBl man, dass eine Familienhel-
ferin unangemessen ist, weil eine Familienhelferin
in einer Situation von einem so gewalttatigen Men-
schen, wie er jedenfalls durch die Akten schlichtweg
uberall geschildert worden ist, komplett iberfordert
ist. Man hat also keinen gescheiten Hilfeplan gehabt.
Man hat gesagt, wir machen diese Mafinahme, dann
hat der Ziehvater gesagt, nein, eine syrische Famili-
enhelferin will ich nicht. Dann haben die gesagt, okay,
dann bekommst du eine andere, das war dann aber
eine Turkin. Es ging hin und her, es gab keinen wirk-
lichen Plan! Das ist der zweite zentrale Punkt in mei-
ner Ausfiihrung: Wirkungsanalytik und vernunftige
Hilfeplanung machen.

Dann gibt es die Frage des Geldes. Ich sage einmal:
Armut ist sicherlich ein riesiges Problem in den Be-
reichen, aber mir kann niemand erzahlen, dass Ar-
mut Menschen dazu bringt, kleine Kinder sexuell zu
missbrauchen. Das ist kein Armutsphanomen, das ist
ein ganz anderes Phanomen, und dass ich bestimm-
te Phanomene in bestimmten Stadtteilen geballt finde,
will ich nicht abstreiten, aber man darf nicht so tun,
als ginge es ausschlieflich ums Geld, sondern es geht
immer auch darum zu fragen, welche Problemlagen
habe ich eigentlich an welcher Stelle und wie gehe
ich damit um.

Ich glaube, und deswegen bin ich ganz stark en-
gagiert fur den Bereich Kita und Grundschulen, das
sind ganz zentrale Hebel in der Kindeswohlsicherung,
wenn sie denn richtig eingesetzt werden. Das Ent-
scheidende ist, dass man das wirklich wahrnimmt.
Entscheidend ist, das habe ich auch schon gesagt, dass
sich das Netz so dicht bildet, dass wir an keinem Punkt
Locher haben, durch die Menschen komplett aus dem
System herausfallen konnen. In diese Richtung hat-
te ich mir von der CDU deutlich mehr Vorschlage ge-
wunscht.

Ich glaube, dass wir die Senatorin stiitzen mussen,
und zwar in einer echt komplizierten, schweren Auf-
gabe gerade in dem Bereich. Ich glaube, dass wir auf
einem guten Weg sind, dass wir etliches erreicht ha-
ben. Dass es bei Weitem nicht ausreichend ist, ist fur
mich gar keine Frage.

Dass die elektronische Fallakte, um das auch noch
einmal zu erwahnen, zu einer Art Schwert der Op-
position geworden ist, halte ich fur vollig tiberhoht.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Ich finde die Symbolik darin auch nicht nachvollzieh-
bar. Naturlich ist eine ordentliche Aktenfihrung
wichtig, gerade auch im Krankheitsfall, damit der
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Kollege, der vertritt, in der Akte die Situation nach-
vollziehen kann. Klar ist auch, dass es damals eher
eine Loseblattsammlung als eine ordentlich geftihr-
te Fallakte gab, das ist im Untersuchungsbericht al-
les auch aufgezeichnet, aber eine gute Papierakte
kann es auch tun. Ich bin dafiir, die elektronische Fall-
akte einzufuhren, ich glaube aber nicht, dass es das
Allheilmittel in diesem Bereich ist.

Ich komme jetzt zum Schluss. Als letzten Satz will
ich hier noch einmal den Appell formulieren: Wir mus-
sen diese Fragen von den Kindern her denken. Ich
habe auch im Untersuchungsausschuss den Satz
gehort: Wenn wir das Kind aus der Familie nehmen,
destabilisieren wir die Familie. Das stellt die Verhalt-
nisse komplett auf den Kopf.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Lassen Sie uns das letzte Stiick Gemeinsamkeit,
das wir in der Frage im Untersuchungsausschuss ent-
wickelt haben, lassen Sie uns um Gottes willen dar-
an festhalten und gemeinsam schauen, diese kom-
plizierten sozialen Lagen zu bewaltigen! Lassen Sie
uns vor allem mit einer unglaublichen Wachheit auf
die Entwicklung in solchen Stadtteilen achten, und
lassen Sie uns alle gemeinsam, und zwar von allen
Politikfeldern ausgehend, diese Probleme angehen!
— In diesem Sinne vielen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Als ich die-
ses Amt angetreten habe, habe ich als eine meiner
wichtigsten und dauernden Aufgaben angesehen, den
Kinderschutz, das Kindeswohl in Bremen entschei-
dend zu verbessern. Das schreckliche Schicksal des
kleinen Kevin hat mich damals sehr bewegt. Ich weiB,
dass wir niemals eine hundertprozentige Sicherheit
fir alle Kinder erreichen konnen, aber ich weil3 auch,
dass wir eine ganze Menge Entscheidendes dafir
getan haben, damit gefahrdete Kinder aus Krisensi-
tuationen herausgeholt werden kénnen, und wir
durfen in diesen Bemihungen nicht nachlassen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grunen und bei der LINKEN)

Es ist richtig, dass der Untersuchungsausschuss
gravierende Mangel in der Qualitat der Arbeit des
Jugendamtes festgestellt hat. Wir haben die Besei-
tigung dieser Mangel angepackt, und wir haben damit
entscheidende und wichtige Schritte, Fortschritte,
erreicht. Ich will mich hier nicht hinstellen und be-

haupten, dass alles perfekt ware. Das kann es nicht,
und das wird es nicht geben, in keinem Jugendamt
in Deutschland. Aber wer jetzt behauptet, dass nichts
oder zu wenig getan wurde und die Empfehlungen
des Untersuchungsausschusses unzureichend bis gar
nicht umgesetzt wurden, der leugnet die Tatsachen,
die fur jedermann offensichtlich sind.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grinen und bei der LINKEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, unsere Aufga-
be ist es, die Rahmen- und Arbeitsbedingungen im
Amt fur Soziale Dienste so zu gestalten, dass quali-
tativ hochwertig gearbeitet werden kann. Wir haben
dazu im Jugendhilfeausschuss und in der Sozialde-
putation in aller Ausfiihrlichkeit die Neuerungen vor-
gestellt, diskutiert und auch beschlossen. Ich nutze
die heutige Debatte gern, um einiges noch einmal in
Erinnerung zu rufen: Das Jugendamt ist, anders als
fraher, 24 Stunden pro Tag und sieben Tage in der
Woche unter einer zentralen Telefonnummer erreich-
bar. In Notfallen fahren Fachkrafte des Jugendam-
tes zu jeder Zeit, auch an Wochenenden und nachts,
in die Familien.

Wir haben im Sozialdienst Junge Menschen die
Stellen um ein Drittel erhoht, wobei die Belastung,
das mochte ich einmal deutlich betonen, der Sozial-
arbeiterinnen und Sozialarbeiter durch den Fallan-
stieg, und hier auch bedingt durch eine hohere Sen-
sibilitdat der Bevolkerung, zweifelsfrei immer noch hoch
ist.

Auch in der Amtsvormundschaft gibt es nun mehr
Personal. Im Ubrigen bin ich froh dartiber, meine Da-
men und Herren von der CDU, dass es uns in guter
Zusammenarbeit mit dem Finanzressort gelungen ist,
die schwierige Arbeit des Amtes durch zusatzliche
Stellen zu unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Wir haben ebenfalls dafur gesorgt, dass durch Schu-
lungen zur Aktenfithrung und durch das Bremer Kin-
derschutz-Qualifizierungsprogramm den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern noch mehr Sicherheit im Han-
deln gegeben wird. Wir bieten Supervision an und
haben im Rahmen der Kinderschutzkonferenz Koor-
dinierungsgesprache mit Akteuren aus allen Berei-
chen, wie zum Beispiel Polizei, Arzten, Krankenhé&u-
sern, Justiz und Schulen, gefiihrt, um hier das Netz-
werk enger zu knupfen.

Wir haben das Vier-Augen-Prinzip bei Krisenein-
satzen und das Tandem-Prinzip in besonders schwie-
rigen Fallen eingefuhrt. Jeder Fall wird in der Wo-
chenkonferenz und der kollegialen Fachberatung
vorgestellt und besprochen. Die Wochenkonferenzen
finden jetzt auf Stadtteilebene statt, und somit sind
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sie kleiner und effizienter als frither. Das Amt fur So-
ziale Dienste hat auerdem Fuhrungsgrundsatze ver-
einbart und dazu feste Verabredungen mit konkre-
ten Zielsetzungen verfasst. Wir haben die Stadtteil-
leitungen personell verstarkt und Sozialraumkoordi-
natoren eingesetzt.

Die Begleitung substituierter Eltern ist nun eng-
maschig gestaltet. Wir haben Schweigepflichtsent-
bindungen durch die Eltern und eine verpflichtende
Begleitung durch die Familienhebammen, und wir ha-
ben eine Reihe von praventiven Mafinahmen auf den
Weg gebracht. Dazu gehoren unter anderem das Be-
suchsprogramm und Beratungsprogramm , TippTapp”,
das Bundesmodellprojekt ,Pro Kind", das Meldesys-
tem bei Friherkennungsuntersuchungen.

Wir haben, auch wenn es die CDU schlicht nicht
zur Kenntnis nehmen will, die elektronische Fallak-
te eingefuhrt. Ich will dazu gern ein paar erklaren-
de Worte sagen. Die elektronische Fallakte ersetzt
nicht die Arbeit der Fallmanager und Fallmanage-
rinnen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Die elektronische Fallakte unterstiitzt schon heute die
Verwaltungstatigkeit des Amtes. Sie wird dartiber
hinaus in Zukunft die Tatigkeit der Sozialarbeiterinnen
und Sozialarbeiter vor Ort unterstitzen. Dazu war viel
Arbeit notwendig, und es wird noch einige Arbeit
notwendig sein. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des Amtes haben bis Ende 2007 alle Daten, unter
anderem aus den Bereichen Unterhaltsvorschuss,
Vollzeit- und Wochenpflege, Leistungen zum Lebens-
unterhalt von jungen Menschen, eingegeben. All diese
Zahlungsgange laufen bereits seit neun Monaten in
diesem neuen System. Bis Mitte September wurden
auBerdem alle zahlungsrelevanten Falle der Hilfen
zur Erziehung eingegeben. Das sind Akten von tiber
3300 Familien. Auch damit wird konkret gearbeitet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, Sie
wollen all diese Veranderungen nicht zur Kenntnis
nehmen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grunen und bei der LINKEN)

Sie wollen sie nicht zur Kenntnis nehmen und statt-
dessen lieber immer Ihre gleichen, langweilig wer-
denden politischen Spielchen betreiben. Statt kon-
struktiv in der Sache mitzuarbeiten, ziehen Sie es vor,
sich auf mich einzuschieBen. Dabei werden Sie schei-
tern!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Ich bedaure es allerdings sehr und will es hier auch
ganz besonders betonen, dass Sie mit diesem Vor-

gehen auch die engagierten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter im Jugendamt treffen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grunen und bei der LINKEN)

Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, Dr. Frau Mohr-Liill-
mann, mit lockeren Schrauben gleichzusetzen, em-
port mich zutiefst!

(Beifall bei der SPD, beim Blindnis 90/
Die Grinen und bei der LINKEN)

Das zeigt aber auch deutlich IThr durchgangiges Ver-
halten. Im Gegensatz zu Ihrer destruktiven Norge-
lei, meine Damen und Herren von der CDU, wird der
heutigen Arbeit unseres Jugendamtes von auswar-
tigen Experten ein gutes Zeugnis erteilt. Nach der
von Thnen angeheizten Debatte tiber die Gropelin-
ger Madchen im Sommer dieses Jahres hat der Kin-
derschutzexperte Heinz Kindler vom Deutschen Ju-
gendinstitut in einem Interview mit der , Stiddeutschen
Zeitung" zu diesem Vorfall festgestellt, ich zitiere mit
Erlaubnis des Prasidenten: ,Es wurde ein Netz ge-
knupft, das die Kinder schiuitzen sollte. Das gelang
durch Absprachen, was bei Auffalligkeiten, etwa im
Kindergarten und in der Schule, geschehen soll. Die
Behorden haben zudem beharrlich dafir geworben,
dass die Eltern Hilfe annehmen. Aber sie haben nicht
davor zuriickgeschreckt, das Familiengericht einzu-
schalten. Und ich habe den Eindruck, dass sie bei Hin-
weisen auf Gefahrdung schnell reagiert haben." Was
fir ein Kontrast zu den Anwirfen, meine Damen und
Herren von der CDU!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Gruinen)

Erlauben Sie mir eine letzte personliche Anmer-
kung! Ich habe mich in den letzten Wochen im Hin-
blick auf die gebetsmiihlenartigen, haltlosen Vorwturfe
der CDU ganz absichtlich nicht eingelassen, denn auf
dem Riuicken der hilfebedtrftigen Kinder und Jugend-
lichen politische Profilierung zu betreiben, ist ein vollig
inadaquates und kontraproduktives Verhalten! —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD, beim Blindnis 90/
Die Grinen und bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dr. Mohr-Lillmann.

Abg. Frau Dr. Mohr-Liillmann (CDU): Sehr verehr-
ter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es fallt
fast schwer, etwas dazu zu sagen!

(Beifall bei der SPD — Abg. Frau Busch
[SPD]: Das liegt ja an Ihnen!)
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Zu den Mitarbeitern als Erstes! Ich will sagen, wie
viele Mitarbeiter sich an uns gewendet haben mit Be-
schwerden, Hinweisen, was im Amt alles schieflauft,

(Abg. Frau M 6 bius [SPD]: Aber Sie
sind nicht hingegangen!)

wie belastet sie sind. Wir haben das alles gesammelt,
es waren mindestens 20 Nachweise, die wir auch
Herrn Marquard selbstverstandlich anonym und so
zur Verfuigung gestellt haben, dass die Mitarbeiter
geschutzt sind. Wir nehmen diese Beschwerden ernst!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich lasse mir von Ihnen hier bestimmt nicht sagen,
dass ich glaube, dass die Mitarbeiter vor Ort nicht
alles geben fur ihr Amt, ganz bestimmt nicht! Aber
sie brauchen verlassliche Rahmenbedingungen, in
denen sie arbeiten konnen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

ZuIhnen, Frau Garling! Sie haben hier im Prinzip
eine Situationsbeschreibung abgegeben, die sich nicht
unterscheidet von dem, was ich hier gesagt habe.

(Abg. Dr. Guldn er [Bindnis 90/Die
Grunen]: Da haben Sie nicht zugehort!)

Sie haben weder etwas gegen die Fallakte noch ir-
gendetwas gegen die Mitarbeiter — —. Das einzige,
das uns unterscheidet, ist: Sie sind damit offensicht-
lich ganz zufrieden, wir nicht!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Zu der elektronischen Fallakte wirklich nur noch
eine Kleinigkeit! Die Caritas sowie die Hans-Wendt-
Stiftung haben neulich, das konnten Sie im , Weser-
Kurier” nachlesen, eingeladen und ihre elektronische
Fallakte vorgestellt. Dort war auch das Sozialamt Gast
und hat sich informiert, wie das so geht. An sich miisste
das umgekehrt sein!

(Beifall bei der CDU)

Es hat mich schon sehr gewundert, dass das Sozial-
amt zu den freien Tragern geht, um zu schauen, wie
elektronische Fallakten funktionieren.

(Abg. Pohlmann [SPD]: Das war jetzt
aber schwach! - Abg. Dr. Guldner
[Biindnis 90/Die Grinen]: Da miissen Sie
jetzt aber einen Misstrauensantrag stellen!)

Frau Garling hat hier auch zum Beispiel aus dem
bremischen Handlungskonzept vorgelesen. Das kann-

ten wir ubrigens, das haben Sie hier gerade Wort fur
Wort vorgetragen. Dieses Handlungskonzept kann-
ten wir, aber vielen Dank, dass Sie uns das noch einmal
vorgelesen haben! Ich kann mich nicht entsinnen, dass
hier irgendjemand — -

(Unruhe bei der SPD)

Darf ich jetzt weiterreden, oder mochten Sie sich
gleich noch einmal melden?

Frau Garling, noch einmal zu Ihnen! Sie sagen, die
Verpfilichtung zur Teilnahme an Qualifizierungspro-
grammen sei Fakt. In der Antwort auf Frage vier, habe
ich gerade noch einmal nachgeschaut, sagt das Ressort
selbst, ist sie zurzeit nicht vorgesehen. Ich weil} gar
nicht, was stimmt hier eigentlich? Sind Sie da falsch
informiert, oder sagt das Ressort heute so, morgen
so?

(Beifall bei der CDU)

Dann will ich Thnen noch einmal zu den Qualifi-
zierungsmafBnahmen sagen: Sie schreiben, die sei-
en erst seit 2007 eingerichtet, und deshalb konnten
Sie die noch nicht evaluieren. Das, finde ich, ist har-
ter Tobak! Wissen Sie, warum und wann man eva-
luiert? Man evaluiert parallel, um standig Verbesse-
rungen herbeizufiihren, und nicht erst nach Jahren,
wenn man festgestellt hat, dass die MaBnahmen nicht
wirksam geworden sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Allein dasist schon eine komplette Fehleinschatzung
der Definition einer Qualitatsoffensive!

(Abg. Frau Bus ch [SPD]: Das war aber
wieder ein Hammer!)

Dann noch einmal zu den 20 Mitarbeitern! Nach
wie vor habe ich niemanden mehr gehort, der dem
etwas entgegenzusetzen hatte. Diese 20 Mitarbeiter
finden wird gut!

(Abg. Frau Bus ch [SPD]: Die wollen
wir ja auch haben!)

Nur, Sie haben sie im September bejubelt, und es gibt
sie bis heute nicht,

(Abg. Frau Busch [SPD]: Das ist ja ein
Skandal!)

well sie weder genehmigt noch ausgeschrieben, noch
finanziert sind. Warten Sie doch, bis sie an ihrem Ar-
beitsplatz arbeiten! Dann konnen Sie sagen, wir haben

(©)
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20 Leute mehr eingestellt, aber das ist wirklich Ver-
blendung!

(Beifall bei der CDU - Abg. Frau Busch
[SPD]: Oder werden Sie das etwa ablehnen
im HaFA?)

Nein, niemals wiirden wir das ablehnen! Aber auf
Hinweis des Vorsitzenden des HaFA haben Sie eine
Sondersitzung, ansonsten hatten Sie noch gegen das
Haushaltsgesetz verstoBen!

(Beifall bei der CDU)

Ich glaube, Frau Linnert, falls Sie uns aus dem Kran-
kenhaus zuschauen — gute Besserung tibrigens! —, Sie
waren bei einer solchen Vorlage friher als Haushalts-
und Finanzausschussvorsitzende ausgeflippt!

(Beifall bei der CDU)

Dann noch einmal eben zu dem griinen Kollegen
Herrn Mohle! Herr Mohle, ein schoner Debattenbei-
trag, aber leider irgendwie gar nicht zum Thema! Sie
haben zum gesamten Thema gesprochen, aber An-
lass heute ist, von mir zu sagen, ich habe Fakten zu-
sammengelegt, ich habe den Untersuchungsaus-
schussbericht, die Forderungen und die Empfehlun-
gen, noch einmal gelesen und sie konkret abgefragt.
Das ist das Ergebnis, was ich hier heute vorgetragen
habe, was Sie im Ubrigen iiberhaupt nicht widerlegt
haben, Herr Mohle! Sie haben an keiner Stelle wi-
derlegt, was meine Kritik ist. Sie werfen gerade mir
politische Effekthascherei vor, gerade mir!

(Abg. Pohlm ann [SPD]: Richtig!)

Ich muss mich wirklich wundern. Sie haben nicht mit
einem Wort, Herr Mohle, widerlegt, was ich hier kon-
kret vorgetragen habe!

(Beifallbeider CDU-Abg. Ginthner
[SPD]: Pfeifen im Kohl ist das, was Sie hier
machen!)

Ich weil3, dass Sie sich hier nicht anders verhalten
konnen, nattrlich nicht!

Ich mochte jetzt zum Schluss kommen und sagen,
ich weilB, dass Sie nattirlich diesem Antrag nicht zu-
stimmen werden, ich will nur noch einmal betonen:
Jeder, der hier nicht zustimmt, ist auch am Ende daftir
verantwortlich, dass zu wenig passiert. Ich habe in
einigen Satzen heute gehort, es passiere zu wenig,
das haben Sie fast unisono zugegeben. Ich kann nur
sagen, damit kann ich erkennen ——.

(Abg. Pohlmann [SPD]: Viel Lairm
um nichts!)

Ich finde das relativ unserios, was Sie hier immer
dazwischenrufen.

(Beifall bei der CDU)

Ich kann nur noch einmal betonen, dass ich mich
hier auf die Fakten bezogen habe, und ich kann mich
nur auf das beziehen, was das Ressort schwarz auf
weill geantwortet hat, und das ist unzulanglich!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Garling.

Abg. Frau Garling (SPD)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Dr. Mohr-
Lillmann, ich finde es schon erstaunlich, dass Sie es
uberhaupt wagen, so etwas wie diese 20 Stellen kri-
tisch zu beleuchten! Nach meiner Information sollte
es dazu heute eine Sondersitzung geben. Diese Son-
dersitzung ist von Herrn Rowekamp aufgehalten wor-
den und findet erst morgen statt. Ich denke, er woll-
te IThnen noch die Biithne bereiten!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen)

Ich kann nur sagen, es wird Ihnen heute und hier
nicht gelingen, das Haushaltsgesetz gegen Kindes-
wohl auszuspielen. Dass Sie es tiberhaupt wagen,
einen solchen Weg zu gehen! Sie wissen ganz ge-
nau, dass die Fallzahlen enorm angestiegen sind und
dass diese 20 Stellen gebraucht werden. Sie entlar-
ven sich selbst, wenn Sie hier mit diesen 20 Stellen
argumentieren.

Ich mo6chte nur zum Schluss noch einmal sagen:
Ich appelliere hier an die konstruktiven Krafte in der
CDU-Fraktion, weil ich weiB, dass es sie gibt. — Vie-
len Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grunen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abg. Rowekamp (CDU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Auch in einer hitzi-
gen Debatte, sehr geehrte Frau Garling, sollte man
bei der Wahrheit bleiben,

(Abg.Frau Garling [SPD]: Ja,
genaul)

*) Von der Rednerin nicht tiberprift.
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vor allen Dingen, wenn man selbst nicht dabei war
und keine Ahnung hat!

(Beifall bei der CDU)

Deswegen will ich Thnen noch einmal genau sa-
gen, wie es war: Ich habe am Dienstag der vergan-
genen Woche aufgrund der Pressemeldung von Frau
Rosenkotter, die verkiindet hat, zumindest laut Pres-
sebericht, es seien 20 neue Mitarbeiter eingestellt,
bei der Finanzverwaltung in der Vorbesprechung des
Haushalts- und Finanzausschusses darum gebeten,
am Donnerstag mir einen Nachweis daftir zu geben,
ob und wie diese Stellen finanziert sind oder finan-
ziert werden mussen. Dann waren wir am Donners-
tag im Haushalts- und Finanzausschuss, und Frau
Kummer und Herr Dr. Kuhn waren dabei! Die Aus-
kunft der Finanzverwaltung war: Wir haben die Mittel
aus Personalverstarkungsmitteln zur Verfugung ge-
stellt. Die Stellen sollen befristet werden bis zum 31.
Dezember 2009. Auf meine Frage, ob dazu eine Be-
fassung des Haushalts- und Finanzausschusses er-
forderlich sei, weil es um eine Umwidmung von
Geldern ginge, hieB es, eine Befassung sei nicht er-
forderlich. Auf eine erneute Frage meinerseits, wa-
rum denn nicht, hieB es, die Grenze von 100 000 Euro
seinicht erreicht. Da habe ich gefragt, wie man denn
20 Stellen finanzieren kann, ohne pro Jahr mehr als
100 000 Euro auszugeben. Da hieB es dann, fur das
Jahr 2008 brauchen wir weniger als 100 000 Euro.

Dann habe ich wieder gefragt — Herr Dr. Kuhn, es
ist alles richtig, was ich bisher sage —: Wollen Sie die
Stellen denn nur 2008 finanzieren? Nein, hiel3 es da,
die Stellen sollen bis zum 31. Dezember 2009 befristet
und auch finanziert werden. Dann habe ich noch
einmal gesagt, und das war, glaube ich, ibereinstim-
mende Auffassung im HaFA, dann mussen wir, glaube
ich, weil es mehr als 100 000 Euro kostet, auch be-
fasst werden.

Ich habe fiir den Haushalts- und Finanzausschuss
angeboten, weil wir insgesamt im HaFA, mich ein-
geschlossen und die CDU-Fraktion auch, ein gemein-
sames Interesse daran haben, dass diese 20 Stellen
nicht nur angekiindigt, sondern auch finanziert, aus-
geschrieben und besetzt sind, angekiindigt, in die-
ser Woche noch eine Sondersitzung des Haushalts-
und Finanzausschusses machen zu wollen, wenn es
dazu eine geeignete Vorlage gabe. Das ist die Wahr-
heit des Beratungsverlaufs in der letzten Woche. Ich
finde es unverschamt, wenn Sie das hier im Parla-
ment ohne eigenes Wissen anders darstellen, Frau
Garling!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Am Montag, um die Geschichte zu Ende zu brin-
gen, habe ich dann einen Vorlagenentwurf des Fi-
nanzressorts erhalten mit der Bitte, fur Donnerstag
13 Uhr zu einer Sondersitzung einzuladen. Dieser

Vorlagenentwurf, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Sie alle sind Parlamentarier, enthielt nicht eine
einzige Zahl. Die einzige Zahl, die in diesem Vorla-
genentwurf enthalten war, war das Datum. Ich méchte
einmal eine Vorlage sehen, die irgendein deutscher
Haushalts- und Finanzausschuss berat, mit der Geld
und Stellen bewegt werden sollen, in der nicht eine
einzige Zahl vorkommt. Daraufhin habe ich gesagt,
fir eine solche Vorlage mache ich keine Sondersit-
zung.

Dann haben wir tiber die Biirgerschaftsverwaltung
auf meinen Hinweis sichergestellt, dass es eine ge-
eignete Vorlage im Entwurf am Dienstagnachmittag,
vorgestern, gegeben hat. In dieser Vorlage stehen jetzt
Zahlen, in dieser Vorlage steht das, was jeder anstan-
dige Haushalts- und Finanzausschuss in Deutschland
zu beraten in der Lage und wir als CDU-Fraktion, das
will ich hier ausdriicklich erklaren, auch zuzustim-
men bereit sind. Es aber jetzt so darzustellen, als ob
die CDU-Fraktion versagt hatte, dagegen verwahre
ich mich mit allem Nachdruck!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Hatten wir das nicht gemacht, Frau Garling, wa-
ren die Stellen nicht haushaltsgerecht finanziert ge-
wesen, sie hatten nach Aussage des Finanzstaatsrats
in der HaFA-Sitzung nicht besetzt werden koénnen.
Deswegen machen wir eine Sondersitzung des Haus-
halts- und Finanzausschusses! Die Vorlage ist von
Dienstagnachmittag, und ich habe gestern abge-
stimmt, dass wir eine Sondersitzung des Haushalts-
und Finanzausschusses morgen frih um 8.30 Uhr ma-
chen. Ich finde, man kann der Opposition aus die-
sem sehr konstruktiven Vorgehen, aus der Unterstiit-
zung des Finanzressorts, aus der Unterstitzung des
Sozialressorts, um Sie selbst vor einem Haushaltsver-
stoB und solchen Fehlern, die zur Nichtbesetzung
dieser Stellen gefuhrt hatten, zu bewahren, keinen
Vorwurf machen. Das ist infam!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Kummer zu einer Kurzinter-
vention.

Abg. Frau Kummer (SPD)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Herr Rowekamp, wir sind
Thnen unendlich dankbar, dass Sie das alles so her-
vorragend organisiert haben im Haushaltsausschuss!
Ich wollte Ihnen aber trotzdem noch einmal gern die
Pressemitteilung von Senatorin Rosenkotter zu die-
sen 20 Stellen zitieren, nur um einmal den Anfang
richtig darzustellen, von dem Sie ausgehen: , Die 20
neuen Sozialarbeiterinnen und -arbeiter werden in

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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verschiedenen Bereichen eingesetzt”. Es bezieht sich
auf die Zukunft. Ein Haushaltsversto3 — —.

(Abg. Rowekamp [CDU]: ,Werden
eingesetzt"” ist Prasens!)

+Werden eingesetzt”, Herr Rowekamp! Sie haben jetzt
Thren Auftritt gehabt, ich glaube, wir unterhalten uns
jetzt wieder tber das Kindeswohl, wir werden hier
nicht Finanzpolitik gegen Kindeswohl ausspielen. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Buhlert.

Abg. Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Um es kurz zu ma-
chen: Es ist doch so, die 20 Stellen sind nicht in der
Kritik als 20 Stellen. Ich habe keinen wahrgenom-
men, der diese 20 Stellen nicht will. Wenn es notwen-
dig ware, hier 24 Stellen oder sonst etwas zu machen,
dann konnen wir das sicherlich auch beschlieBen,
wenn es beantragt wird. Allerdings ist es doch ein
problematisches Vorgehen, wie es gemacht worden
ist, und die Kritik bleibt im Raum. Da ist dann die
Frage, ob man einer solchen Verwaltung auch immer
zutraut, das eine oder andere richtig zu machen.

Wenn Herr Mohle dann den Fall, der den Anlass
fur den Untersuchungsausschuss gebildet hat, noch
einmal heraufbeschwort,

(Abg. Dr. Guldn er [Bundnis 90/Die
Grinen]: Ist das jetzt der Grund fiir eine
Missbilligung?)

muss ich schlichtweg sagen: Ja, so war das damals!
Das aber ist das eine, die andere Frage ist, welche
Konsequenzen in welcher Geschwindigkeit daraus
gezogen werden. Ich habe immer noch nicht das
Gefuhl, dass hier entsprechend schnell gehandelt
wird. Wahrend andere Behorden die Konsequenzen
gezogen haben, viele der Falle von misshandelten
Kindern sind von der Polizei beispielsweise aufge-
griffen worden

(Abg. Frau Bus ch [SPD]: Was? Viele?)

—ja, viele! —, dann muss ich doch einfach sagen, das
Jugendamt muss hier dann auch noch weitere Schritte
tun, damit es sich entsprechend weiterentwickelt und
hier auch noch besser wird. Wir sagen doch gar nicht,
dass sie schlecht sind, wir sagen nur, es muss besser
werden, und es muss schneller besser werden! Des-
wegen unterstiitzen wir den Antrag der CDU.

(Beifall bei der FDP)

Frau Cakici, wenn Sie dann sagen, wir mussten Hil-
feplanungen machen und so weiter, muss ich sagen,
braucht es auch die Fallakten dafiir, und nattirlich
brauchen wir mehr Geld und diirfen das Ganze nicht
als Kostenfaktor sehen, sondern immer als Notwen-
digkeit, den Kindern zu helfen.

Eines ist mir auch noch sehr wichtig in dieser De-
batte: Dass wir nicht nur tiber die Féalle der Inobhut-
nahmen reden, sondern dass wir viel mehr Verant-
wortung dafur ibernehmen, dass es dazu gar nicht
erst kommt und dass Familien stabilisiert, in ihrer Er-
ziehungsfahigkeit gestarkt werden, und dass wir auch
diesen Aspekt des ganzen Problems ernst nehmen
und auch dartiber weiter beraten. Im Moment — das
muss ich dann als Kritik an der Debatte vielleicht an
uns alle sagen — haben wir uns sehr auf einen As-
pekt der Kinder- und Jugendhilfe fokussiert, aber wir
miissen die anderen ebenso sehen und auch noch
weiter im Auge behalten. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP - Abg. Ginthner
[SPD]: Vorher wird einmal die Senatorin
missbilligt!)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE) *): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich denke, meine Kollegin hat vorhin schon ausftihrlich
dargestellt, dass wir den Missbilligungsantrag der
CDU und der FDP so einfach nicht richtig finden. Wir
finden, dass die aufgefiihrten Versaumnispunkte min-
destens nicht die richtigen oder sogar falsch sind.

Ein Beispiel: Ich glaube, das miisste Frau Dr. Mohr-
Lillmann aus dem Krankenhaus eigentlich recht gut
wissen, elektronische Fallakten oder Patientenakten
sind ein sehr kompliziertes Geschaft. Bis man so et-
was einmal ins Laufen gebracht hat, vergeht sehr viel
Zeit, und es bedarf sehr viel zusatzlichen Aufwands.
Darunter leidet sehr oft — sei es nun in der Dokumen-
tationspflicht oder in anderen Bereichen —die eigent-
liche Arbeit. Wenn wir als LINKE aus Gesprachen,
auch mit den Mitarbeitern, gehort haben, dass man
in gewissen Bereichen eben erst einmal Fallakte Fall-
akte sein lasst, weil man nicht gentigend Personal hat
und trotzdem aber seinen Betreuungsaufgaben nach-
kommen will, dann koénnen wir das gut nachvollzie-
hen und halten das deshalb nicht fur einen richtig
entscheidenden Punkt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir sind allerdings, und das will hier noch einmal
sagen, sehr wohl der Meinung, dass im Ressort von
Frau Rosenkotter an vielen Stellen zu wenig fur das
ihr anvertraute Klientel getan wird. Das haben wir

*) Vom Redner nicht tiberprift.
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oft kritisiert. Aus unserer Sicht handelt es sich dabei

an vielen Stellen durchaus um Stellenforderungen,
die wir dann auch immer einfordern, um - ich sage
es einmal so, und auch das ist bekannt — das Kaputt-
sparen von zwolf Jahren GroBer Koalition wenigstens
ein bisschen zu reparieren. Diesem Ansinnen wird
dann nattrlich nicht oder nur sehr halbherzig nach-
gekommen, das kennen wir, dariber haben wir oft
debattiert.

Aber, meine Damen und Herren, ich mochte Sie
an der Stelle fragen: Wurde eine andere Senatorin,
ein anderer Senator das anders machen? Meine
Antwort und unsere bisherige Erfahrung als LINKE
sagt ganz eindeutig: Nein! Ich will es einmal ironisch
formulieren, der groBe Teil des politischen Personals
in Bremen, sei es nun des Senats, der Ressorts oder
der Verwaltung ist leider immer noch stark infiziert
von dem neoliberalen Virus. Die Diagnose dafiir kann
sehr schnell erstellt werden, weil die Erkrankten mehr-
mals pro Tag den Kotau in Richtung Karlsruhe voll-
fuhren und geloben, in jedem Bereich im Sinne ei-
ner finalen Haushaltskonsolidierung bis zuletzt alles
einzusparen. Das ist nicht unsere Angelegenheit, es
ist nicht das, was wir unterstiitzen, aber es ist vorherr-
schende Meinung in vielen Bereichen, und das muss
man als Opposition akzeptieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Von daher bleibt es aus unserer Sicht eher zweit-
rangig, ob Frau Rosenkotter oder vielleicht Herr Dr.
Buhlert oder wer auch immer diesem Ressort vorsteht.

(Abg.Frau Garling [SPD]: Nein,
dann lieber Ingelore! — Heiterkeit)

Auch der Meinung kann man sein!

Erheblich, und das will ich hier auch noch einmal
deutlich sagen, wird es fiir uns, das sage ich wirk-
lich sehr ernst, wenn Versaumnisse, wenn Pflichtver-
letzungen oder Gesetzesverstof3e in der Amtsfuhrung
vorliegen. Dazu muss man aber deutlich sagen, hier
konnen CDU und FDP nichts, aber auch gar nichts
vorlegen.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Aus dem Grund werden wir uns bei dem Missbilli-
gungsantrag enthalten.

(Abg.Frau Garling [SPD]: Das horte
sich nach Ablehnung an!)

Enthalten! Ich habe das jetzt deutlich gemacht.

(Abg. Gunthner [SPD]: Also halb-
schwanger!)

Nein! Aber lassen Sie mich zu ,halbschwanger”
das eine einmal sagen, was mich naturlich argert, und
das argert mich an Ihnen, Dr. Rowekamp — —.

(Heiterkeit)

Ich mache ihn einmal zum Doktor, und zu Frau Dr.
Mohr-Lullmann, passt das dann besser zusammen.
An beiden kritisiere ich einmal ganz deutlich, dass
sie hier an der Stelle, wo es in der Tat um das Kin-
deswohl geht, ein Stiick weit so eine Art personelle
Schauveranstaltung machen und in anderen Berei-
chen, und das sage ich auch einmal ganz deutlich,
zum Beispiel bei den Krankenhdausern, Sie hier gro-
Be Reden halten, und es folgt nichts. Ich habe noch
gutin den Ohren, wie Herr Rowekamp dann so schon
gesagt hat, das ist ahnlich wie beim Bremer Vulkan,
und es stimmt finanziell eigentlich gar nicht, und Sie,
Frau Rosenkotter, sind daftr die falsche Senatorin,
Sie sind nur eine Senatorin auf Zeit, sprach er, und
danach ist er weggegangen. Dabei frage ich mich,
was soll das eigentlich? Wenn Sie wirkliche Griinde
haben wollen, dass ohne Konzept 1000 Stellen ge-
strichen werden, wenn Sie glauben, wie Sie ja selbst
sagen, dass dort finanzielle UnregelmaBigkeiten oder
sogar Investitionskosten nicht geleistet werden, dann
wdre das da der Fall, wo man anpacken kann, wo
man sagen kann, damit sind wir nicht einverstanden,
damit muss man anders umgehen. Wenn Sie das tun,
haben Sie moglicherweise sogar die Unterstiitzung
der LINKEN, in diesem Fall jedoch halten wir das fur
scheinheilig. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Mohle.

Abg. Méhle (Bundnis 90/Die Grunen)*): Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte zunachst noch einmal nur einen Satz zitie-
ren, den Herr Dr. Buhlert in seiner Rede gesagt hat:
,Familien mussen stabilisiert werden." Super! Das
ist genau das Problem! Wissen Sie, was Sie dort ei-
gentlich eben einmal so in den Raum werfen? Fami-
lien miussen stabilisiert werden. Wenn Sie psychische
Probleme, Alkoholprobleme, Drogenprobleme, die
ganze Palette des sozialen Elends haben, sagen Sie
einmal so lapidar ,Familien miissen stabilisiert wer-
den"”. Wollen Sie dann noch sagen, das soll das Ju-
gendamtrichten? Beileibe nicht! Ich sage Ihnen ganz
deutlich, ein ganz entscheidender Schlussel in der
Frage ist fur mich Bildung! Man kann namlich ler-
nen, dass Gewalt kein Mittel der Erziehung sein darf,
man kann lernen, dass Kinder gesund ernahrt wer-
den missen, man kann auch lernen, dass Kinder ler-
nen sollen, und man kann sogar lernen, wie Kinder
lernen sollen.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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Genau dort ist die Bildungspolitik gefragt, es sind
die Kindertagesstatten gefragt, es sind alle gesell-
schaftlichen Krafte in unserem Gemeinwesen gefragt,
das zu unterstiitzen. Sagen Sie nicht, das Jugendamt
wird es schon richten! Das wird das Jugendamt nicht
konnen! Das wollte ich zu diesem einmal eben so in
den Saal geworfenen Satz ,Familien missen stabi-
lisiert werden"” sagen. Denken Sie dartiiber nach, was
das eigentlich bedeutet, und zwar konkret! Horen Sie
auf, von Fallen zu reden, es geht hier um Menschen,
hinter jeder Fallakte sind manchmal ganz erbarmli-
che Schicksale, mit denen man sich konkret beschaf-
tigen muss, und die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter des Jugendamts miussen genau das tun! Ich fin-
de es im Ubrigen gut, dass sich der Haushaltsaus-
schussvorsitzende darum bemitiht, haushaltskonform
richtig, gesetzeskonform diese Dinge zu regeln.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Aber wenn das das Letzte oder das Einzige ist, was
dort tibrig bleibt, dann — mit Verlaub — weill ich nicht,
warum wir hier iberhaupt tiber einen Missbilligungs-
antrag diskutieren. — Danke!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Prdsident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Rowekamp.

Abg. Rowekamp (CDU): Ich beantrage fiir die CDU-
Fraktion namentliche Abstimmung.

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Der Abgeordnete Rowekamp hat namentliche Ab-
stimmung beantragt.

Ich darf noch einmal darauf hinweisen: Bei der na-
mentlichen Abstimmung wird nur die einfache Er-
klarung mit Ja oder Nein zugelassen sowie die Er-
klarung, dass man sich der Stimme enthalt.

Wir beginnen jetzt mit dem namentlichen Aufruf.
(Es folgt der Namensaufruf.)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wir
unterbrechen fur einige Minuten und zdhlen jetzt die
Stimmen aus.

(Unterbrechung der Sitzung 12.35 Uhr.)

%

Prasident Weber erofinet die Sitzung wieder um
12.38 Uhr.

Prdasident Weber: Ich eroffne die unterbrochene
Sitzung der Burgerschaft (Landtag).

Ich gebe Thnen das Abstimmungsergebnis bekannt:
Mit Ja haben gestimmt 30, mit Nein haben gestimmt
46 Abgeordnete, Stimmenthaltungen 7.

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, die Biir-
gerschaft (Landtag) lehnt den Antrag ab.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Lebenssituation von Lesben und Schwulen in Bre-
men verbessern

Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen
und der SPD
vom 23. Juni 2008
(Drucksache 17/455)

Wir verbinden hiermit:

Gesetz zur Anderung der Landesverfassung der
Freien Hansestadt Bremen

Anerkennung der Schutzbediiritigkeit von auf Dauer
angelegten Lebensgemeinschaiten

Antrag der Fraktionen der SPD, Bundnis 90/
Die Gruinen, der FDP und DIE LINKE
vom 13. August 2008
(Neufassung der Drs. 17/491 vom 22.07.08)
(Drucksache 17/508)

1. Lesung

und

Gesetz zur Gleichstellung von Lebenspartnerschaften
mit Ehen

Antrag der Fraktionen der SPD, Bundnis 90/
Die Griinen, der FDP und DIE LINKE
vom 13. August 2008
(Neufassung der Drs. 17/492 vom 22.07.08)
(Drucksache 17/50%)

1. Lesung

sowie

Einsetzung eines nichtstandigen Ausschusses gemaf
Artikel 125 der Landesverfassung
Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Ro-
senkotter.

Die gemeinsame Beratung ist eréffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Mohle.

(D)
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Abg. Méhle (Bundnis 90/Die Grunen)*): Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren! In
dieser Angelegenheit werden die Sozialdemokraten
und die Grunen arbeitsteilig vorgehen. Ich werde aus-
schlieBlich zu der Frage des Antrags und eines Be-
richts reden, und der Kollege Tschope wird zu den
verfassungsrechtlichen Dingen Stellung nehmen. Das
ist so abgesprochen, das zeugt von einem ausneh-
mend guten Klima, und im Ubrigen vertraue ich ihm
da auch.

Wir mochten gern einen Bericht haben, weil wir
glauben, dass eine moderne, weltoffene Stadtgesell-
schaft sich Diskriminierung jedweder Art nicht leis-
ten kann.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Noch heute ist es so, dass homosexuelle, lesbische
Lebensentwirfe gelegentlich heftigst diskriminiert
werden, und da wollen wir versuchen herauszufin-
den, wie zum Beispiel die Lebenslagen der Jugend-
lichen sind. Andere Stadte haben dahnliche Berichte
schon angefertigt mit dem Ziel, dass man dann sehr
viel genauer Antidiskriminierungsmafnahmen ein-
leiten kann. Ich glaube, dass, wenn man sich die
Zahlen der zum Beispiel suizidgefahrdeten Jugend-
lichen anschaut, dann ist gerade in dem Alter und
in der Frage des Coming-out eine deutliche Steige-
rung der Suizidgefahr bemerkbar. Wir méchten gern
herausfinden — darum geht es zunachst einmal, des-
wegen auch ein Bericht —, wo die konkreten Problem-
lagen sind.

Ich kann es an dieser Stelle in der Debatte eigent-
lich relativ kurz machen, denn ich wiirde dann, wenn
wir den Bericht haben und genauer wissen, wie die
Lebenslagen sind, meiner Meinung nach tiber MaB-
nahmen oder tuber einen MaBinahmenkatalog zur
Antidiskriminierung hier im Hause diskutieren mis-
sen. Ich wiirde mich sehr freuen, wenn das Haus
gemeinsam zunachst einmal diesen Berichtsantrag
unterstutzt, da es im gemeinsamen Interesse liegt, tat-
sachlich Diskriminierung fachgerecht zu bekampfen.
Das ist der ganze Sinn und Zweck dieses Antrags. —
Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Tschope.

Abg. Tschope (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Eingetragene Lebenspartnerinnen und
-partner tragen die gleichen Verpflichtungen wie Ehe-
leute, sie haben aber nicht die gleichen Rechte. Zur

*) vom Redner nicht tiberprift.

Vermeidung andauernder staatlicher Diskriminierung
von Homosexuellen ist die volle rechtliche Gleich-
stellung der Lebenspartnerschaft mit der Ehe drin-
gend geboten.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Grunen und bei der FDP)

Um eine Diskussion vorwegzunehmen, die wir in
diesem Haus schon manchmal gehabt haben: Ist das
denn verfassungsrechtlich eigentlich zulassig? Herr
Perschau, ich lese noch einmal gern vor, was das
Bundesverfassungsgericht am 17. Juli 2002 ausdruck-
lich festgestellt hat: ,Der besondere Schutz der Ehe
in Artikel 6 Absatz 1 Grundgesetz hindert den Ge-
setzgeber nicht, fiir die gleichgeschlechtlichen Lebens-
partnerschaften Rechte und Pflichten vorzusehen, die
denen der Ehe gleich- oder nahekommen.*

Die vorliegenden Antrdge zielen darauf ab, in Bre-
men den Prozess der rechtlichen Gleichstellung der
eingetragenen Lebenspartnerschaft mit der Ehe ab-
zuschlieflen. Hierdurch wir fiir uns dokumentiert, dass
in einer modernen westeuropaischen Stadtgesellschaft
die sexuelle Orientierung kein Kriterium mehr sein
darf, Menschen mit unterschiedlichen Rechten aus-
zustatten.

(Beifall bei der SPD)

Ich mache es kurz: GroBbritannien, Belgien, die
Niederlande, Skandinavien und vor allem sogar Spa-
nien haben dies schon lange vor uns erkannt. Las-
sen Sie uns doch einfach auch hier in Bremen frakti-
onsubergreifend mit allen Mitgliedern dieses Hau-
sesin den Zug der westeuropdaischen Normalitat ein-
steigen, und stimmen Sie alle diesem Antrag zu! —
Ich danke Ihnen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE) *): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Ich glau-
be, auch ich kann mich hier kurzfassen. Ich denke,
dass das, was wir heute im Verbund vor uns liegen
haben, ein gelungener Dreiklang ist. Es handelt sich,
wie schon gesagt, wieder einmal um — und darauf
kommt es uns auch besonders an — einen beteiligungs-
orientierten Fragebogen, der da am Ende herauskom-
men wird, das finden wir sehr gut. Wie auch schon
angedeutet, es muss dazu einmal die Landesverfas-
sung an der einen Stelle geandert werden, und auf
der anderen Seite gibt es noch weitere Gesetze, die

*) Vom Redner nicht tiberpriift.
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in kleineren Punkten auch geandert werden mussen,
damit die Diskriminierung ein Ende hat.

Ich wirde sagen, alles in allem ist das ein Stuck
gelungener parlamentarischer Arbeit, und ich den-
ke, wir werden damit wirklich ein Stiick Normalitat
fur das Leben von Schwulen und Lesben in unserer
Stadtgesellschaft erreicht haben. Dartiber, das kann
man einfach nur sagen, kann man sehr zufrieden sein,
dartber bin ich sehr froh und schliele mich gern dem
Appell an, dass doch alle Fraktionen dieses Hauses
diesen Antrag unterstiitzen moégen. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Mollenstadt.

Abg. Dr. Méllenstadt (FDP): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen! Die aktive Férderung
der Chancengleichheit von Schwulen und Lesben und
ihre gleichberechtigte Teilhabe am 6ffentlichen Le-
ben wird von der FDP in vollem Umfang unterstiitzt.
Schwule und Lesben sollen gleichberechtigt bei Per-
sonalentscheidungen in der 6ffentlichen Verwaltung
und den Unternehmen berticksichtigt werden. Sie
sollen an allen Bereichen des offentlichen Lebens, in
der Jugendarbeit, in Schule und Ausbildung, in der
Gesundheitsversorgung, der Pflege und im Kultur-
bereich, ohne Benachteiligung teilhaben kénnen.

Wir teilen die Einschatzung, dass die Lebensrea-
litat in unseren Stdadten Bremen und Bremerhaven
in dieser Hinsicht noch nicht in allen Bereichen un-
seren Vorstellungen entspricht, und deshalb begri3t
auch die FDP-Fraktion die hier vorliegenden Antra-

ge.
(Beifall bei der FDP)

Die vorgelegten Antrage tragen dieser Einschatzung
Rechnung. Aus unserer Sicht spricht nichts dagegen,
aber vieles daftir, dass neben Eheleuten auch dieje-
nigen, die in Form einer Lebenspartnerschaft Verant-
wortung fureinander ibernehmen, ebenfalls in den
Genuss eines besonderen Schutzes von Verfassungs-
rang kommen.

(Beifall bei der FDP und bei der SPD)

Mit dem von den Fraktionen der SPD, der Griinen,
der LINKEN und der FDP vorgelegten Antrag zur
Anderung der Landesverfassung der Freien Hanse-
stadt Bremen wird die Schutzbedurftigkeit von auf
Dauer angelegten Lebenspartnerschatten vom Ver-
fassungsgesetzgeber anerkannt. Das von den vier
Fraktionen eingebrachte Artikelgesetz zur Gleichstel-
lung von Lebenspartnerschaften mit Ehen andert
Regelungen des Bremischen Verwaltungsverfahrens-

gesetzes, des Ruhelohngesetzes sowie die Verordnung
uber die Vergabe von Studienplatzen.

Dem Antrag der SPD und der Grinen, den Senat
aufzufordern, einen Bericht zu erstellen tiber die Le-
benssituation von Schwulen und Lesben, tiber die spe-
zifischen Angebote fir diese Gruppen sowie Uber
moglicherweise vorhandene Diskriminierungspoten-
ziale zu informieren, wird die FDP-Fraktion zustim-
men. Wir glauben, dass es eine sehr richtige Entschei-
dung ist, auch hier einen Bericht abzufordern und uns
moglicherweise dort noch weitere Handlungsmog-
lichkeiten aufzuzeigen. In diesem Sinne rufe ich Sie,
liebe Kolleginnen und Kollegen, dazu auf, diesen vor-
gelegten Antragen zuzustimmen! — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Perschau.

Abg. Perschau (CDU): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich firchte, ich kann
es nicht ganz so knapp machen, lieber Herr Tscho-
pe, weil ich glaube, dass hier doch eine ganze Reihe
von Dingen beabsichtigt sind, die so einfach, wie Sie
es darstellen, vermutlich nicht sind.

Lassen Sie mich mit dem ersten Antrag, einen
Bericht zu fordern, anfangen! Ich will gar nicht ver-
hehlen, dass ich mich im August sehr gefreut habe,
in der Zeitung zu lesen, dass mit dem Rat & Tat Zen-
trum, dem Beratungszentrum der Schwulen und Les-
ben, gemeinsam mit der Sozialbehorde vereinbart
worden ist, einen groBen Fragebogen aufzulegen und
in diesem Fragebogen alle Befindlichkeiten der Schwu-
len und Lesben im Einzelnen abzufragen, um daraus
moglicherweise konkrete Manahmen abzuleiten und
um damit vielleicht endlich einmal neben vielen an-
deren formalistischen Ritten durch unsere Gesetze
sich dem eigentlichen Problem zuzuwenden, das auch
Herr Mohle hier zu Recht angesprochen hat, nam-
lich die Intoleranz, die Ressentiments, die Vorurtei-
le und die Diskriminierung, unter der Menschen ja
uber Jahrzehnte zu leiden hatten, die sich zur Gleich-
geschlechtlichkeit oder zur Bisexualitat bekannt ha-
ben.

Die Frage ist ja immer: Was mussen wir eigentlich
tun, um zu erreichen, dass Menschen toleranter mit
diesen Sachverhalten umgehen, dass Menschen mit
anderen Menschen auch deren Lebensentwilirfe ak-
zeptieren? Deshalb muss ich Ihnen sagen, es hat mich
schon auBerordentlich erstaunt, warum jetzt plotzlich
mit diesem Antrag, einen Bericht vorzulegen, und das
bis dann und dann, hineingegratscht wird.

Ich finde, Frau Rosenkotter hat ja heute einiges ab-
bekommen,

(Abg. Frau B us ch [SPD]: Bitte?)
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und ich habe auch mit Ja gestimmt, aber eines will
ich einmal sagen: Ich war tberrascht und positiv be-
eindruckt von der Sensibilitdat des Verfahrens, dass
man mit den Betroffenen redet, dass man mit den Be-
troffenen etwas vereinbart,

(Abg. Frau B us ch [SPD]: Eigentlich
selbstverstandlich!)

dass man das abfragt und dann an die Sache heran-
geht, wenn die Ergebnisse dieses Fragebogens vor-
liegen, und man dann nattirlich einen Bericht macht.
Ich bin naturlich davon ausgegangen, dass, wenn der
Fragebogen aufgearbeitet ist, uns dann auch ein
Bericht vorgelegt wird. Deshalb, das muss ich einmal
sagen, empfand ich diesen Antrag im Moment als ein
bisschen verkrampften Aktionismus.

(Beifall bei der CDU)

Am Ende geht es um die Frage: Was tun wir wirk-
lich, um den Menschen zu helfen? Wir haben eine
verfassungsrechtliche Uberpriifung des Lebenspart-
nerschaftsgesetzes gehabt. Das Gericht hat sehr ein-
deutig festgelegt, dass dieses Lebenspartnerschafts-
gesetz zulassig ist, und es hat im Grunde genommen
auch fur zulassig erklart, dass eine rechtliche Gleich-
behandlung von Ehe und Lebenspartnerschaft durch-
gesetzt und rechtlich fixiert wird. Gleichwohl hat in
der Begriindung des Gesetzes das Gericht aber auch
gewisse Grenzen gesetzt und gesagt, dass es diesem
naturlich zustimmt, so zu verfahren, ,aber die Beson-
derheit des Schutzes von Ehe und Familie liegt da-
rin” —so wortlich — ,dass allein diese, nicht dagegen
andere Lebensformen, von der Verfassung geschiitzt
sind”. Vielleicht sollte man einmal dartiber nachden-
ken, was das Verfassungsgericht damit ausdriicken
wollte.

Es heilit dann weiter: ,Die Lebenspartnerschaft
kann mit der Ehe schon deshalb nicht in Konkurrenz
treten, weil der Adressatenkreis, an den sich das Ins-
titut richtet, nicht den der Ehe bertihrt. Die eingetra-
gene Lebenspartnerschaft ist wegen dieses Unter-
schiedes auch keine Ehe mit falschem Etikett, son-
dern ein Aliud zur Ehe. Nicht ihre Bezeichnung be-
grundetihre Andersartigkeit, sondern der Umstand,
dass es sich in der eingetragenen Lebenspartnerschaft
um zwei gleichgeschlechtliche Partner handelt, die
sich binden kénnen. Artikel 6 Absatz 1 Grundgesetz
verbietet dem Gesetzgeber nicht, Rechtsformen fur
ein auf Dauer angelegtes Zusammenleben auch an-
derer Personenkonstellationen als der Verbindung von
Mann und Frau anzubieten.” Es sagt dann: ,Durch
das Merkmal der Dauerhaftigkeit werden aber sol-
che Rechtsbeziehungen nicht zur Ehe.”

Das heifit, das Bundesverfassungsgericht sagt in
seiner Begrundung ganz eindeutig, dass naturlich die
Rechtslage so ist, dass die Ehe schon den besonde-
ren Schutz der Verfassung geniefit, und es macht auch

deutlich, dass eine rechtliche Gleichbehandlung
zulassig ist, aber nicht zwingend eine Gleichstellung,
weil das Verfassungsgericht sehr deutlich macht:
Gleichstellen kann man eigentlich nur das, was gleich
ist. Deshalb, meine Damen und Herren, glaube ich,
dass wir mit diesen Entscheidungsfragen nicht wei-
terkommen. Wir verbessern weder die Rechtssitua-
tion der Lebenspartnerschaften damit, dass wir dies
jetztin die Landesverfassung aufnehmen in einer et-
was schlitzohrigen Formulierung, bei der man die ver-
fassungsrechtliche Bestandsfdahigkeit nicht wirklich
sieht. Ich weiB nicht, wo der Nutzen fiir die Betrof-
fenen liegt. Es ist nattrlich auch in dem dritten An-
trag so, in dem sozusagen durch die Hintertir wie-
derum versucht wird, die Gleichstellung von Ehe und
Lebenspartnerschaft durchzufiihren. Ich kann damit
leben, das ist alles nicht mein Problem.

Wir werden uns bei dem letzten Punkt enthalten,
wir werden bei der Verfassung nicht zustimmen, weil
ich glaube, dass das nicht notig ist, und wir werden
uns beim ersten Punkt auch enthalten, weil ich glaube,
dass dies bereits alles langst auf dem Weg ist und Sie
mit Threm Antrag hierzu einfach schon viel zu spat
sind.

Deshalb wiirde ich sagen —und da stimme ich wie-
der Herrn Mohle zu —: Lassen Sie uns nicht ernsthaft
glauben, dass wir mit einer endlosen Fortsetzung der
Paragrafenreiterei die tatsachliche Situation gleich-
geschlechtlich lebender Menschen wirklich verbes-
sern werden. Sie ist durch die Rechtsetzung des Ver-
fassungsgerichts und durch das Gesetz fiir die Lebens-
partnerschaften getan.

Lassen Sie uns wirklich endlich darauf konzen-
trieren, dass wir mit den Diskriminierungsrisiken, mit
den ganzen Vorbehalten, die in unserer Gesellschaft
janach wie vor vorhanden sind, umgehen und Wege
finden, dies zu iberwinden. Das wird man nicht mit
Paragrafenreiterei machen, sondern daftur braucht
man sehr viele niedrigschwellige Aktivitaten, und ich
hatte den Eindruck bei der Initiative, die Frau Rosen-
kotter mit dem Rat & Tat Zentrum gemacht hat, dass
es endlich losgehen soll. Ich ware dankbar, wenn es
auch wirklich losgeht, dass wir uns den Menschen
zuwenden und nicht, dass wir glauben, dass wir durch
irgendwelche verfassungsrechtlichen Hauruckma@-
nahmen, die wir jetzt isoliert als einzelnes Bundes-
land machen, dieses Problem von der Rechtssicher-
heit her fiir die Menschen besser 16sen. Die Menschen
brauchen eine ganz andere Hilfe als exakt die, die
Sie in den beiden verfassungsrechtlichen Initiativen
anbieten.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Bremen ist ein
weltoffenes und liberales Bundesland, das zeichnet
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uns aus, und das soll auch so bleiben. Der Senat macht
deswegen alles, um die Lebenssituation von Lesben
und Schwulen weiter zu verbessern.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Wir sind deshalb auch auf der Ebene der Bundespo-
litik unterwegs.

Ein groBer Meilenstein rot-griner Burgerrechtspo-
litik ist jetzt genau sieben Jahre alt, ich meine das
Lebenspartnerschaftsgesetz aus dem Jahr 2001. Bre-
men erganzt diesen Meilenstein mit eigenem Han-
deln: Als erstes Bundesland haben wir 2007 die ein-
getragenen Lebenspartnerschaften im Beamtenrecht
der Ehe gleichgestellt. Die jetzt hier eingebrachten
Antrdge zur Anderung der Landesverfassung sind
weitere Schritte und sind zu begrtBien.

Wir wissen alle, es liegt noch eine ganze Menge
an Arbeit vor uns, eine Menge Arbeit auf dem Weg
zu vollen Rechten und Pflichten, die es eben unter
anderem im Steuerrecht auch noch nicht gibt. Wir
haben natiirlich auch immer wieder mit Vorurteilen
zu kampfen, und auch an der Stelle ist es wichtig, dass
wir hier sehr bewusst nach vorn gehen, und deswe-
gen freue ich mich, dass wir gemeinsam mit dem Bre-
mer Rat & Tat Zentrum eine Fragebogenaktion initi-
ieren konnten, die zurzeit lauft und in der ermittelt
werden soll, wie sich die Lebenssituation fiir Schwule
und Lesben darstellt. Die Ergebnisse dieser Erhebung
sollen auch Grundlage fur die Weiterentwicklung der
Gleichstellungspolitik sein, aber naturlich und zu-
allererst auch hier als Grundlage fir den Bericht an
das Parlament dienen.

Meine Damen und Herren, ganz ausdriicklich be-
gruBe ich auch die Entwicklung des Diversity Ma-
nagement. Immer mehr Unternehmen férdern und
unterstiitzen gezielt Schwule und Lesben als Mitar-
beiter, um ein vorurteilsfreies Arbeitsklima zu schaffen
und auch in ihrer Belegschaft die Gesellschaft wider-
zuspiegeln. Ich freue mich deshalb sehr, dass die Biir-
gerschaft sich nicht nur heute diesem Thema sehr
intensiv widmet. Der Weg zur gesellschaftlichen Ak-
zeptanz und zur Gleichstellung von Schwulen und
Lesbenist noch ein langer Weg, und es ist gut, wenn
wir diesen Weg auch gemeinsam beschreiten. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Tschope.

Abg. Tschope (SPD): Herr Perschau, verstanden
habe ich Thre Rede nicht! Das eine zu tun, heifit ja
nicht, das andere zu lassen. Ich glaube, Vorbedingung
fur einen diskriminierungsfreien Umgang mit Homo-

sexuellen ist doch als Allererstes, dass wir rechtliche
Diskriminierungen abbauen,

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

und ich gehe nach Ihrem Vortrag davon aus, dass Sie
dieses Artikelgesetz der vier Fraktionen mittragen
werden, weil es diese Diskriminierungen abbaut. Sie
schiitteln den Kopf, habe ich das — -.

(Zuruf des Abg. Perschau [CDU])

Es baut die rechtliche Diskriminierung nicht ab,
wenn gleichgeschlechtliche Lebenspartner in Zukunft
bei der Vergabe von Studienplatzen genauso behan-
delt werden wie Eheleute? Das baut keine Diskrimi-
nierung ab, Herr Perschau? Das konnen Sie doch nicht
im Ernst behaupten! Sie konnen doch auch nichtim
Ernst behaupten, dass bei der Zustellung von Ver-
waltungsakten in der Vergangenheit an Eheleute zu-
gestellt werden konnte, aber an den schwulen Le-
benspartner nicht zugestellt werden kann. Das baut
keine Diskriminierung ab? Herr Perschau, ich glau-
be, da sollten Sie unseren Vorschlag noch einmal le-
sen! Ich gestehe Thnen an einem einzigen Punkt et-
was zu: Ich glaube, dass die rechtliche Gleichstellung
nicht der Endpunktist, sondern es ist der Beginn eines
gesellschaftlichen Prozesses.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/Die
Grinen, bei der LINKEN und bei der FDP)

Genau das hat die Einfuhrung des Lebenspartner-
schaftsgesetzes 2001 gezeigt. Hatte Rot-Grun das
damals nicht eingefihrt, wirden wir die Diskussion,
die wir heute fuhren, iberhaupt nicht fithren, son-
dern dann wirde es dabei bleiben, dass Schwule und
Lesben tiberhaupt keine gemeinsamen Rechte hat-
ten, und dann wirde es dabei bleiben, dass man
uberhaupt nicht dartiber diskutiert, ob man sie auch
im Steuerrecht gleichstellt, sondern dann wirde es
bei der Stoiber-Meinung von 1990 bleiben, der ge-
sagt hat: Wenn ich tiber die Schwulenehe diskutie-
re, kann ich auch gleich tber Teufelsaustreibung re-
den. Also, das ist doch der gesellschaftliche Prozess,
den wir inzwischen hinter uns gebracht haben, und
deshalb stehe ich dazu, dass wir homosexuelle Part-
nerschaften rechtlich gleichstellen mussen.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Grinen und bei der LINKEN)

Herr Perschau, der letzte Punkt, der mich wirklich
argert, ist genau diese Frage: Gibt es einen Unter-
schied zwischen Ehe und Lebenspartnerschaft? Ge-
nau das hat das Bundesverfassungsgericht ganz deut-
lich beantwortet. Es hat gesagt: Ja, in Artikel 6 Ab-
satz 1 Grundgesetz ist nur die Ehe genannt, aber wenn
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der Gesetzgeber will, dann kann er auch die schwule
Lebenspartnerschaft vollig gleich ausstatten, und dann
formulieren Sie: ,durch die Hinterttir“. Nein. Ich er-
klare noch einmal ganz deutlich fur die SPD, fir die
Grunen, und ich glaube, auch fir die anderen Par-
teien, die hier mitgemacht haben: Es geht nicht um
die Hinterttr, sondern ganz klar und ganz offen sol-
len die schwulen und lesbischen Lebenspartnerschaf-
ten in Bremen die gleichen Rechte haben wie die Ehe.
Das ist das, was wir wollen!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Mollenstadt.

Abg. Dr. Méllenstadt (FDP): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Auch ich will mich kurz-
fassen, aber die Rede von Herrn Perschau bedarf na-
turlich noch einer Beantwortung. Was mich besonders
betroffen gemacht hat an Ihrer Rede, sind zwei Din-
ge: Zum einen sind Sie im Prinzip jede Antwort auf
die Frage, was die CDU denn zu tun gedenkt, um fir
die hier angesprochene Gruppe der Schwulen und
Lesben und insbesondere solcher, die in Partnerschaf-
ten leben, Diskriminierung in Zukunft zu verhindern,
vollig schuldig geblieben.

(Beifall bei der FDP und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Sie haben es eingefordert, aber Sie haben nicht ei-
nen einzigen sinnvollen Vorschlag gemacht, was Ihre
Fraktion denn dort zu tun gedenkt.

(Beifall bei der FDP, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Zum Zweiten - das finde ich nicht besser —: Sie
haben hier den Begriff der Paragrafenreiterei ge-
braucht. Ich finde, es verbietet sich, wenn man tber
die Anderung unserer Landesverfassung spricht, das
derartig herabzuwtrdigen. Ich kann mir nicht vor-
stellen, wie Sie eine verfassungsbegleitende Politik
machen wollen, wenn Sie sagen: Verfassung ist ei-
gentlich gar nicht wichtig, das andert nichts an der
Lebensrealitat von Menschen in unserem Land. Das
bringt auch eine gewisse Haltung zur Landesverfas-
sung zum Ausdruck, die ich hier — fur meine Frakti-
on kannich das sagen - sehr enttauschend finde, und
da hatte ich eigentlich etwas mehr von den Kollegen
der CDU erwartet.

(Beifall bei der FDP, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Griinen)

Drittens: Es geht nicht darum, das kann ich je-
denfalls fur die FDP-Fraktion sagen, dass wir es dabei

belassen wollen. Natiirlich haben Sie vollkommen
recht, wenn Sie ansprechen, dass es vielfaltige, nie-
drigschwellige Aktivitaten braucht, um eben tatsach-
lich Diskriminierung in der Praxis abzubauen, aber
es hat auch niemand der hier vorgetretenen Redner
gefordert, dass man das in Zukunft einstellen soll,

(Abg. Dr. Guldner [Bundnis 90/
Die Grunen]: Richtig!)

im Gegenteil: Wir wollen eine Grundlage auch von
Verfassungsrang dafir schaffen, dass diese Arbeit
weitergeht, und damit auch ein Signal setzen,

(Abg. Dr. Giuldner [Bundnis 90/
Die Grunen]: So ist es!)

dass die Landesverfassung sich eben auch in expli-
ziter Form hinter diese Gruppe stellt und ihren Schutz-
mantel auch auf die Lebenspartnerschaften erstreckt.

(Beifall bei der FDP, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Das ist es, worum es hier geht, und es geht dar-
um, dass eine zu tun, ohne das andere zu lassen.
Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, wiirde ich
auch die CDU-Fraktion hier im Hause ermuntern, ihre
Haltung zu diesen Fragen doch noch einmal ernst-
haft zu iberdenken. Ich hoffe, dass Sie sich in den
nachgehenden Beratungen konstruktiver zeigen
werden, als Sie heute hier den Anschein erwecken
lassen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der FDP, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Perschau.

Abg. Perschau (CDU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Auch das Bundesver-
fassungsgericht hat ein Mehrheitsvotum und ein Min-
derheitsvotum, und in diesem Minderheitsvotum, das
Thnen ja auch bekannt ist, wird sehr prazise genau
dieser Unterschied auch herausgearbeitet, von dem
ich gesprochen habe.

Aus unserer Sicht wollen wir eine rechtliche Gleich-
behandlung, aber keine Gleichstellung. Ich glaube,
dass der Begriff der Gleichstellung haufig gebraucht
und auch teilweise missbraucht wird, weil man nur
das gleichstellen kann, was gleich ist. Das hat doch
nichts mit einer Bewertung zu tun, sondern es hat
etwas damit zu tun, dass wir sagen, wir wollen nicht,
dass die gleichgeschlechtliche Lebenspartnerschaft
in den Rahmenbedingungen schlechter behandelt
wird als die Ehepaare in den rechtlichen Rahmen-
bedingungen. Das ist doch aber auch durch das Le-



2112

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

benspartnerschaftsgesetz zu sichern. Wir sind auch
daftr, dass es eine rechtliche Gleichbehandlung gibt,
aber wir sind nicht daftr, dass durch die Anderung
der Landesverfassung das Ziel einer totalen Gleich-
stellung erreicht werden soll, was wir nicht fur hilf-
reich und auch nicht fur 16sungsrelevant halten.

Meine Kritik ist ja hier angekommen. Meine Kri-
tik ist die, dass ich meine, wir sollten uns den Dis-
kriminierungsfragen sehr viel intensiver zuwenden,
und, Herr Dr. Mollenstadt, Thre Kritik geht da auch
vollig ins Leere. Wir werden das alles gemeinsam tun
mussen. Hier ist eine sehr zu lobende Initiative er-
griffen worden mit dem Rat & Tat Zentrum. Das finde
ich auch gut, und wir werden daran weiter arbeiten.
Ich bin sehr gespannt, nachher zu lesen, was bei dieser
Fragebogenaktion herauskommt, und dann werden
wir daran arbeiten mussen, weil ich glaube, das wird
den betroffenen Menschen, wenn tuiberhaupt, mehr
helfen und wird Diskriminierung leichter abbauen als
die gesetzlichen MaBnahmen, die Sie in der Initiati-
ve 2 und 3 haben.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Damit ist die Beratung geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zuerst uiber den Antrag der Fraktionen
Biindnis 90/Die Griinen und der SPD mit der Druck-
sachen-Nummer 17/455 abstimmen.

Wer dem Antrag der Fraktionen Bundnis 90/Die
Grunen und der SPD mit der Drucksachen-Nummer
17/455 seine Zustimmung geben mochte, den bitte
ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, Buindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE und FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

(CDU)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Ich lasse nun tiber das Gesetz zur Anderung der
Landesverfassung der Freien Hansestadt Bremen in
erster Lesung abstimmen. Hier ist eine Zweidrittel-
mehrheit notwendig.

Wer das Gesetz zur Anderung der Landesverfas-
sung der Freien Hansestadt Bremen Drucksache 17/
508, Neufassung der Drucksache 17/491, in erster
Lesung beschliefen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen!

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Grinen,
DIE LINKE und FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen CDU)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlief3t
das Gesetz in erster Lesung.

Meine Damen und Herren, gema8 Artikel 125 der
Landesverfassung hat die Burgerschaft (Landtag)
Antrage auf Verfassungsanderung nach der ersten
Lesung an einen nichtstandigen Ausschuss zu uber-
weisen.

Interfraktionell ist vereinbart worden, dass dieser
Ausschuss aus neun Mitgliedern und stellvertreten-
den Mitgliedern bestehen soll.

Wir kommen zur Abstimmung tiber die Einsetzung
des Ausschusses sowie zur Wahl der Mitglieder und
der stellvertretenden Mitglieder.

Ich lasse zuerst iber die Einsetzung des Ausschusses
abstimmen.

Wer der Einsetzung des nichtstdandigen Ausschusses
gemdl Artikel 125 der Landesverfassung zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) setzt den
Ausschuss ein.

(Einstimmig)

Ich lasse jetzt iber die Wahlvorschlage fur diesen
soeben eingesetzten Ausschuss abstimmen.

Die Wahlvorschlage liegen Ihnen schriftlich vor.

Wer den Wahlvorschlagen zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen!

(Daftir SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE und FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
(Abg. Tittm ann [parteilos])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

Da die CDU den Vorsitz hat, bitte ich die Abgeord-
nete Frau Winther, zur konstituierenden Sitzung dieses
Ausschusses einzuladen.

Weil die Biirgerschaft (Landtag) gemal Artikel 125
der Landesverfassung Antrage auf Verfassungsan-
derung nach der ersten Lesung zu tiberweisen hat,
lasse ich jetzt {iber die Uberweisung abstimmen.

(D)
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Wer der Uberweisung des Gesetzes zur Anderung
der Landesverfassung mit der Drucksachen-Nummer
17/508, Neufassung der Drucksache 17/491, an den
soeben eingesetzten Ausschuss nach Artikel 125 der
Landesverfassung seine Zustimmung geben moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) uberweist
den Gesetzesantrag zur Beratung und Berichterstat-
tung an den nichtstandigen Ausschuss gemaf Arti-
kel 125 der Landesverfassung.

(Einstimmig)

Ich lasse nun uber das Gesetz zur Gleichstellung
von Lebenspartnerschaften mit Ehen in erster Lesung
abstimmen.

Wer das Gesetz zur Gleichstellung von Lebenspart-
nerschaften, Drucksache 17/507, Neufassung der
Drucksache 17/492, in erster Lesung beschliefen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Grinen,
DIE LINKE und FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

(CDUund Abg. Tittmann [partei-
los])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) beschlie3t
das Gesetz in erster Lesung.

~Masterplan” Armutsbekampfung

Antrag der Fraktion DIE LINKE
vom 24. Juni 2008
(Drucksache 17/456)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Ro-
senkotter.
Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE)*): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Meinen
Ausfuhrungen voranstellen mochte ich die Bemer-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

kung, dass der LINKEN dieser Antrag fur einen Mas-
terplan zur Armutsbekdmpfung sehr wichtig ist.

(Vizeprasident R a ven s ubernimmt
den Vorsitz.)

Aus diesem Grund mochte ich auch noch einmal
darauf hinweisen, dass wir sowohl in unserem An-
tragstext als auch jetzt in den von mir folgenden Aus-
fuhrungen weitestgehend auf Polemik und andere
Sachen verzichtet haben, und ich hoffe, dass wir dabei
eine gute und konstruktive Diskussion haben wer-
den.

(Beifall bei der LINKEN und bei der SPD)

Meinen Ausfuhrungen mochte ich des Weiteren mit
Genehmigung des Prasidenten ein Zitat aus dem
Armutsbericht der Arbeitnehmerkammer voranstel-
len. Da heilit es: ,Mit EinzelmaBnahmen sind die
Segregationsprozesse in unseren Stadten nicht auf-
zuhalten. Sie fordern ein abgestimmtes Handeln zwi-
schen den Ressorts und vor allem eine sehr nahe an
den Menschen und ihren Problemlagen orientierte
(Stadteil-) Politik “. Unterzeichnet ist dieses Zitat von
Dr. Hans L. Endl und Hans Driemel im November
2007.

Heute, fast ein Jahr spater, fordert DIE LINKE ein,
was Endl und Driemel damals schon angerissen ha-
ben: ein integriertes, ein ressortibergreifendes und
vor allem auch beteiligungsorientiertes Gesamtkon-
zeptmit einem klar definierten strategischen Ziel. Das
entsprechende Instrumentarium fur die LINKE ist
dabei der sogenannte Masterplan, das strategische
Ziel ist die Armutsbekampfung.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich mochte zunachst zur Armutsbekampfung einige
Bemerkungen machen! Wir haben, angeregt durch
den soeben zitierten Bericht der Arbeitnehmerkam-
mer mit dem Untertitel ,Die soziale Spaltung der
Stadt” und auch durch die konkrete Zusammenar-
beit mit Organisationen und Initiativen der Agenda-
2010-Geschadigten in dieser Stadt, im Juni 2008 zu
einer Armutskonferenz geladen. Viele Initiativen und
viele Burgerinnen und Biurger sind diesem Aufruf
gefolgt. Wir haben neben den Podiumsdiskussionen
in Workshops gearbeitet, und in diesen Workshops
wurden die Themen Armut und Beschéaftigung, Ar-
mut und Arbeitslosigkeit, Armut und Sozialraum, Ar-
mut und Bildung, Armut und Fliichtlinge, Armut und
Alter, Armut und Frauen, Armut und Gesundheit,
Armut und Reichtum theoretisch besprochen, aber
von den Beteiligten auch sehr praktisch beraten und
diskutiert.

Die oft sehr personlichen Berichte haben im We-
sentlichen die Forschungsergebnisse des Berichts der
Arbeitnehmerkammer tiber die soziale Spaltung der
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Stadt bestatigt. Es stellt sich heraus, dass es sich hier
nicht mehr um Einzelschicksale handelt, sondern um
einen im System begrundeten fast schon massenhaft
wirksamen Mechanismus: Reichtum produziert Ar-
mut, das ist ein vergleichbar einfacher Prozess. In den
Landern des Kapitalismus, den sogenannten Wohl-
fahrtsstaaten, wurden diese vom Kapitalismus ver-
ursachten Ungleichheiten durch soziale Transferleis-
tungen, wie wir sie alle kennen, repariert.

Die Zeiten haben sich allerdings gedndert. In Zei-
ten des neoliberal verschlankten Staates werden nicht
nur die sozialen Transferleistungen durch die Hartz-
IV-Gesetze zusammengestrichen, sondern auch die
offentlichen Einrichtungen der Daseinsvorsorge pri-
vatisiert oder sogar kaputtgespart. Der Niedergang
dieser Einrichtungen der Daseinsvorsorge tber Ki-
tas bis Schulen bis Bibliotheken, Universitaten und
vieles mehr erfolgt allerdings nicht gleichzeitig in allen
Stadtteilen. Aus diesen verschiedenen Wechselwir-
kungen entstehen dann in der realen Stadtgesellschaft
wie Bremen oder Bremerhaven systematische Riick-
kopplungsschleifen der Armutsentwicklung, die sich
auch noch selbst reproduzieren und gegenseitig ver-
starken. Armut ist damit nicht mehr weiter nur ein
monetares Problem, sondern es tritt hier eine neue
Dimension auf den Plan, namlich Armut als Lebens-
lage.

Was bedeutet Armut als Lebenslage ganz konkret?
Auch hier mochte ich mit Genehmigung des Prasi-
denten zitieren: Es bedeutet, ,dass Menschen in
bestimmten Quartieren gegentber anderen benach-
teiligt sind oder werden, ist nicht nur das Ergebnis
objektiver Verhaltnisse. Es ist vielmehr so, dass ne-
gative Grundvoraussetzungen, also etwa ein gerin-
ges Einkommen oder die Abhangigkeit von staatli-
chen Hilfen, dafur sorgen, dass weitere Nachteile sich
einstellen. Stadtteile, in denen sich die materielle Ar-
mut konzentriert, bieten fir Kinder und Jugendliche
weniger Chancen als die durchschnittlich wohlhaben-
deren Stadtteile.” Die Tatsache ist so schlicht wie auf-
rittelnd: , Wer das ,Gliick’ hat, in einem der situier-
ten Stadtteile aufzuwachsen, hat eine teils viermal
groBere Chance, auf eine weiterfiihrende Schule zu
gelangen als ein Kind, das das ,Pech’ hatte, in einem
benachteiligten Quartier geboren zu werden.” Auch
wiederum zitiert aus dem Vorwort der Arbeitnehmer-
kammer! Man muss dieser Beschreibung noch die
statistische Kennzahl hinzuftigen — und das finde ich
immer sehr prekar —, dass Menschen auflerdem in
den weniger situierten Stadtteilen im Durchschnitt
acht Jahre friher sterben als in den wohlhabenden
Stadtteilen. Auch das ist mittlerweile in Bremen Re-
alitat.

Noch einmal: Es geht hier langst nicht mehr um
die GroBie des Autos oder die Anzahl der Urlaube oder
das Eigenheim oder die Gite der Dolby-Surround-
Anlage. Es geht um den Ausschluss von Kultur, Bil-
dung, Ausbildung, Mobilitat und vielen anderen
Moglichkeiten der sozialen Teilhabe, und das nicht

nur fir Einzelne, sondern fur ganze Generationen,
ganze Stadtteile. Wer etwas andern will, braucht ers-
tens den politischen Willen zu einem Konsens, zur
Umverteilung von Arbeit, Einkommen und Vermo-
gen, zweitens eine ressortibergreifende integrierte
Beschaftigungs-, Familien-, Bildungs- und Sozialpo-
litik mit sehr hoher Prioritat und drittens insbesondere
den Sachverstand der vor Ort Betroffenen und der
realen Mitbestimmungsbedingungen. Viertens sind
monetare Transferleistungen in ausreichendem Um-
fang an Einzelne weiter bitter notwendig, aber, wie
ich hoffe gezeigt zu haben, nicht mehr allein ausrei-
chend. Neue Formen des selbstbestimmten Arbeitens
und Lebens miissen sich entwickeln konnen.

Um ein solches Armutsbekampfungsprogramm —
und das hat zumindest fiir DIE LINKE eine sehr gro-
Be Prioritat — auf den Weg zu bringen, braucht man
allerdings auch ein entsprechendes Planungs- und
Kontrollinstrument. Ich denke, hier kann man auf das,
was in Bremen bekannt ist, das Masterplansystem,
also ein Metaplanungssystem, und auch ein Pla-
nungssystem, das mehrdimensional angelegt werden
kann, zurtiickgreifen. Welche Kriterien ein solcher
Masterplan erfiillen muss, dazu, denke ich, wird mein
Kollege Klaus-Rainer Rupp in der nachsten Runde
noch etwas berichten. Ich hoffe, dass die meisten von
Thnen unseren Antrag gelesen haben - die meisten
Dinge stehen auch darin — und hoffe auf eine gute
Diskussion. — Vielen Dank!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Tittmann.

Abg. Tittmann (parteilos): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren! So,
so! Da fordert ausgerechnet die linke Fraktion einen
Masterplan Armutsbekampfung. Das hort sich ganz
sicher sehr lobenswert an, denn die konstant anstei-
gende Armut ist ja gerade in Bremerhaven an allen
Ecken und Kanten untibersehbar, weil die Armutim
Bundesland Bremen in den letzten Jahren sehr deut-
lich angestiegen ist.

In Deutschland leben insgesamt zwolf Millionen
Menschen in Armut, die Tendenz dazu ist bei dieser
Politik steigend. Das heiBt aber auch unweigerlich,
immer mehr Kinder, aber auch altere Menschen —
sprich ansteigende Altersarmut —leben in armlichen,
man kann fast schon sagen erbarmlichen Verhaltnis-
sen. Das Weltkinderhilfswerk UNICEF weist darauf
hin, dass gerade die Kinderarmut in Deutschland
schon seit 1990 sehr viel starker angestiegen ist als
in den meisten anderen Industriestaaten. Das ist ein
Armutszeugnis, das ist Ihr groBes Armutszeugnis! Die
schrecklichen Folgen fiir arme Kinder: Kinder armerer
Familien haben unweigerlich deutlich niedrigere Bil-
dungsabschlusse als der Durchschnitt der Bevolke-
rung. Das heifit wiederum: Je geringer der Bildungs-
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stand, desto hoher das Risiko, auch zukunftig in Ar-
mut leben zu mussen, natiirlich im Zuge der sehr teu-
ren gescheiterten Gesundheitspolitik.

Ich kann mich noch sehr genau daran erinnern, als
die Ministerin Schmidt, SPD, vollmundig verkiindet
hat, fur die gesetzlich Versicherten werde der Versi-
cherungsbeitrag niemals 13 Prozent tibersteigen. Jetzt,
meine Damen und Herren, sind wir bei fast 16 Pro-
zent, also wieder einmal eine glatte Liige der Minis-
terin! Tatsache ist doch: Durch die unsoziale Praxis-
gebuhr gehen immer weniger armere Menschen zum
Arzt, sind ofter krank und sterben frither. Immer mehr
Menschen koénnen sich die tiberteuerten Zuzahlun-
gen, zum Beispiel fur brauchbare Horgerate, Medi-
kamente, Zahnersatz oder andere medizinisch drin-
gend erforderliche Behandlungen, nicht mehr erlau-
ben.

Sie sehen, die Schere zwischen Arm und Reich geht
durch eine unsoziale Politik immer weiter auseinander.
Ein Ende ist noch lange nicht abzusehen, ganz im
Gegenteil, sehr viele Menschen aller Altersschich-
ten kommen aus der Armut nicht mehr heraus. Sie
istund bleibt ein ewiger qualvoller Dauerzustand. Das
ist fiir die betroffenen Menschen ein elendiger Teu-
felskreis, aus dem sie allein niemals herauskommen
werden. Die Politik ist schon seit Jahrzehnten gefragt,
denn erstens ist die Arbeitslosigkeit das grofite Ar-
mutsrisiko tiberhaupt, und zweitens gibt es auch unter
den armeren Menschen sehr viele Erwerbstatige, die
mitihrem sehr geringen Lohn nicht einmal das Exis-
tenzminimum ihrer Familie absichern konnen. Ge-
rechte Lohne und mehr Arbeitsplatze sind das Ge-
bot der Stunde, um die anwachsende Armut bekamp-
fen zu konnen.

Ich glaube aber nicht, dass Sie ausgerechnet mit
der neuen und alten SPD-Chaostruppe Steinmeier/
Miuntefering, also ausgerechnet mit den verantwort-
lichen Architekten und Grindungsvatern der unso-
zialen und ungerechten Agenda 2010, Hartz IV, Rente
ab 67 und so weiter, zukiinftig jemals eine wirkungs-
volle und splrbare — das ist ja das Wichtige: spturba-
re! — Armutsbekampfung hinbekommen werden. Das
glauben Sie selbst nicht!

Nun noch einmal zu der LINKEN! Thr gro3 ange-
kundigtes Sozialprogramm betragt meines Wissens
circa 50 Milliarden Euro. Woher das Geld kommen
soll, sagen Sie nicht. Wo Sie die 50 Milliarden Euro
einsparen wollen, sagen Sie nattrlich auch nicht, aber
irgendwie und mitirgendetwas miissen Sie diese 50
Milliarden Euro abdecken und finanzieren. Wo also
wollen Sie diese Einsparungen vornehmen? Im Be-
reich Sport, im Bereich Bildung, Schule, Kultur? Im
Bereich Altenpflege, Kindergarten, Kinderbetreuung,
im Gesundheitswesen? In welchen sozialen Bereichen
wollen Sie drastische Kurzungen vornehmen, denn
irgendwo miussen Sie sie ja einsparen? Sagen Sie es
uns, wir sind alle sehr darauf gespannt! Sie werden
es aber nicht tun, denn Sie betreiben eine populisti-

sche und unehrliche Politik nach dem Motto , Frei-
bier fur alle”, und am Ende bedeutet es , Armut fur
alle”.

Im Ubrigen sage ich hier ganz deutlich: Vielleicht
sollte Thre Salonkommunistin Sahra Wagenknecht
nicht heimlich so viel Hummer und Champagner ver-
putzen,

(Abg. Pohlm ann [SPD]: Was soll das
denn nun wieder?)

um diese peinlichen Fotos dann verbieten zu lassen,
oder vielleicht sollte gerade die Linkspartei laut ei-
nem TV-Bericht in , Extra 3"

(Abg.Frau Troed el [DIE LINKE]:
Nun ist Schluss!)

nicht Ihr Werbe-T-Shirt im Billiglohnland Bangladesch,
vielleicht sogar durch Kinderhandearbeit, herstellen
lassen. Dann waren Ihre Anfragen vielleicht — aber
auch nur dann vielleicht! — ein bisschen glaubwtir-
diger, aber nur dann!

Im Ubrigen glaube ich nicht, dass man die Armut
gerade in Bremerhaven, wie gesehen, unter Mithil-
fe zahlreicher Medienvertreter werbewirksam mit
einer Handvoll Euros bekampfen kann, denn auch
armere Menschen — gerade armere Menschen —
haben Achtung, Wirde und ein Gewissen, die man
ihnen auch nicht fir 20 Euro abkaufen kann, um sie
dann anschlieBend im Fernsehen vorzufithren oder
sogar populistisch zu missbrauchen. Das haben die-
se Menschen in Bremerhaven nicht verdient, das
klappt nicht, und das haben schon die Grinen mit
einigen Brotkrumeln, sprich Brotsuppe, versucht. Der
Biurger glaubt das nicht mehr.

Meine Damen und Herren, mir geht es darum, die
Armut im Bundesland Bremen und Bremerhaven wir-
kungsvoll insgesamt zu bekampfen. Das haben die-
se Menschen verdient, das ist unsere Aufgabe, und
im Ubrigen sollte das Thema Armutsbekdmpfung
nicht dazu dienen — dazu ist es auch einfach zu wich-
tig —, als Einmannshow populistisch und werbewirk-
sam missbraucht zu werden. — Ich danke Ihnen!

Vizeprasident Ravens: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Frau Garling.

Abg. Frau Garling (SPD)*): Herr Prasident, mei-
ne Damen und Herren! Herr Tittmann, wir haben hier
heute Morgen ein bisschen etwas von politischer
Kultur erlebt.

(Abg. Tittm ann [parteilos]: Jetzt kommt
wieder die Geschichtsstunde!)

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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Sie werden es nie lernen!

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Grinen und bei der LINKEN)

Thre Beitrage sind immer die, die man getrost sofort
vergessen kann, wenn man dieses Haus verlasst.

(Abg. Tittm a nn [parteilos]: Weil Sie die
Wahrheit nicht abkonnen, deswegen!)

Die Fraktion DIE LINKE bringt heute erneut das
Thema Armut und soziale Benachteiligung in die
Biurgerschaft. Ich muss Thnen sagen: Wir finden es
gut, wenn dieses Thema diskutiert wird, weil es eine
zentrale Bedeutung fir die Menschen in unseren bei-
den Stadten hat.

(Beifall bei der SPD, beim Biindnis 90/
Die Griinen und bei der LINKEN)

Auch fir unsist die sich zuspitzende soziale Spaltung
in unserer Stadtgesellschaft ein ernstes Problem und
zugleich eine groBe politische Herausforderung. Diese
Herausforderung wird umso groBler, wenn einem
gleichzeitig die dramatische Haushaltslage unseres
Landes bewusst ist. Diese Herausforderung hat die
rot-grine Landesregierung aber angenommen. Die
Starkung des sozialen Zusammenhalts ist der Kern-
punkt unserer Politik und in der Koalitionsvereinba-
rung nachzulesen, und, meine Damen und Herren,
bei uns kann man nicht nur schone Worte nachlesen,
sondern sich auch von der Umsetzung in praktische
Politik uberzeugen, eine Politik, die die Lebenssitu-
ation im Alltag spurbar verbessert.

Lassen Sie mich einige Beispiele nennen! Gleich
zu Beginn der Legislaturperiode haben wir die Koa-
litionsabsprache tiber die drastische Reduzierung der
Umzugsaufforderungen fiir Menschen im Sozialhil-
fe- oder ALG-II-Bezug umgesetzt. Seit dem 1. No-
vember 2007 gelten neue Mietobergrenzen fir Bre-
merinnen und Bremer im Bezug von ALG II, Sozial-
geld, Sozialhilfe und Altersgrundsicherung. Dies hat
die rot-grine Regierung in Bremen durchgesetzt.
Damit wurde bereits ein Beitrag zum sozialen Zusam-
menhalt in Bremen geleistet, und viele Menschen
wurden von der Angst um den Verlust ihres soziales
Umfeldes entlastet.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Zudem haben wir mit millionenschweren Umschich-
tungen im Haushalt den Weg begonnen, die Kinder-
tagesbetreuung schrittweise auf sechs Stunden aus-
zubauen, die Betreuungskapazitaten fiir unter Drei-
jahrige aufzubauen und im Kindergarten und Schul-

bereich ein kostenloses Mittagessen fur Kinder von
Geringverdienern bereitzustellen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Von ersten wichtigen Schritten in die richtige Rich-
tung kann sich jeder uberzeugen. Wie dies beispiels-
weise in den Kitas ankommt, davon konnten sich alle
gestern personlich auch in diesem Hause uberzeu-
gen, als sich die evangelischen Kitas mit vielen selbst-
gemalten Bildern fir diese ersten Schritte bedankt
haben.

(Beifall bei der SPD)

Ein weiterer finanzieller Kraftakt war die Bereit-
stellung von Mitteln fiir den Schutz von Kindern vor
Vermachlassigung. Dazu zahlt unter anderem eine Ver-
starkung der Personalausstattung in den sozialen
Diensten und im Gesundheitsamt, die flachende-
ckende Einrichtung eines verbindlichen Einladungs-
wesens zur Teilnahme an Friherkennungsuntersu-
chungen fir Kinder sowie das Kinder- und Jugend-
schutztelefon mit entsprechenden Kinder- und Ju-
gendnotdiensten.

Uns ist sehr bewusst, dass in Bremen ein Drittel aller
Kinder auf Leistungen nach den Sozialgesetzbiichern
XITund IT angewiesen sind, in Bremerhaven sind es
sogar vier von zehn Kindern. Der rot-grine Senat hat
auf Bundesebene eine Initiative angeschoben, die zum
Ziel hat, die Regelséatze fur Kinder, die Leistungen
im Rahmen der Sozialhilfe beziehungsweise der ALG-
II-Regelung erhalten, zu verbessern. Eltern erhalten
zurzeit fur die Versorgung ihrer Kinder bis zum voll-
endeten vierzehnten Lebensjahr 211 Euro und vom
vierzehnten bis zum siebzehnten Lebensjahr 281 Euro.
Dasist bei weitem nicht ausreichend. Uns ist klar, dass
den Bedarfen von Kindern und Jugendlichen damit
nicht ausreichend Rechung getragen werden kann.
Dabher setzt sich der rot-griine Senat fiir die Uberprii-
fung dieser Regelsatze sowie die Wiedereinfuhrung
von einmaligen Leistungen fur Kinder und Jugend-
liche ein.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Bereits in unseren Koalitionsgesprachen war klar,
dass eine differenzierte Armutsbekampfung auch eine
differenzierte Datenlage erfordert. Dazu braucht es
eine Gesamtschau auf alle Bereiche unserer Stadte.
Wir brauchen einen Armuts- und Reichtumsbericht,
dies ist in unserer Koalitionsvereinbarung festgehal-
ten, und wir haben uber die Verwaltung am 26. Juni
den Bericht auf den Weg gebracht. Dieser wird derzeit
ressortiibergreifend erarbeitet und unter anderem fol-
gende Punkte beinhalten —ich zitiere mit Erlaubnis
des Prasidenten aus der Deputationsvorlage —: , Dar-
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stellung von Zielsetzung und Definition von Armut
und Reichtum, Untersuchung der Lebenssituation in
Bremen, Darstellung der demografischen Rahmen-
bedingungen, Einkommen, Vermogen, Schulden,
Arbeit, Bildung, Ausbildung, Wohnen, Gesundheit,
Pflege und anderes, Darstellung der Auswirkungen
auf soziale Gruppen, Kinder, Jugendliche, Familien,
Menschen mit Behinderungen, Migranten, Migran-
tinnen, altere Menschen, Frauen, Beschreibung der
Situation in Stadtteilen, Ortsteilen, Quartieren, Zu-
sammenfassung der Mafinahmen." Dies alles ist auf
dem Weg und wird im ersten Quartal 2009 vorliegen.
Dann sind alle aufgefordert, ihre Fragen an den Be-
richt zu formulieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der LINKEN:
Ihre Anforderungen an eine effiziente Armutsbekamp-
fung sind im Grundsatz richtig. Wir wollen die MaB3-
nahmen zur Verbesserung der Lebenssituation der
Menschen in unserem Land auf der Grundlage ei-
nes umfassenden Berichts zu Vermogen und Einkom-
men gestalten. Politische Handlungsmoglichkeiten
werden wir von dem Bericht ableiten und nicht an-
dersherum. Der Masterplan ist ein Instrument, das
man nutzen kann, aber er ist kein Allheilmittel. Es
gibt einen Bericht, der erarbeitet wird. Wir warten
den ab und werden uns dann damit beschaftigen, und
zwar umfassend uber alle Ressortbereiche, und des-
wegen mussen wir leider Ihren Antrag heute ableh-
nen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Bartels.

Abg. Bartels (CDU)*): Sehr verehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Kollege Erlanson, Sie haben hier ja ein bisschen so
den Eindruck vermittelt, als wiirden nur Sie das Thema
Armut entdeckt haben in unseren beiden Stadten, und
das ist mitnichten der Fall. Das Einzige, was Ihnen
beim Thema Armut einfallt, ist, eine Neiddebatte zu
initiieren und das Thema Arm und Reich auf die Ta-
gesordnung zu setzen. Ich finde, Sie machen es sich
da sehr einfach. Sozialpolitik ist wesentlich komple-
xer, als Sie es hier heute vorgetragen haben!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Ubrigen ist das auch keine nachhaltige Strate-
gie, die Sie da verfolgen. Wir brauchen keinen Mas-
terplan, wir lehnen Thren Antrag ab. Ich will Ihnen
sagen, was wir brauchen: Wir brauchen existenzsi-
chernde Arbeitsplatze und qualifizierte, gebildete
Menschen, die diese besetzen konnen. Wir brauchen

*) Vom Redner nicht Gberprift.

eine Politik, die es vor allem den mittelstandischen
Unternehmen ermdoglicht, Arbeitsplatze zu schaffen,
um moglichst vielen Menschen eine Beschaftigung
zu ermoglichen, mit der sie auch ihren Lebensunterhalt
bestreiten konnen.

(Beifall bei der CDU)

Sie wollen die Anhebung der Regelsatze, Sozial-
tickets, Sportangebote und Kulturangebote fiir Kin-
der mit Sozialgeldbezug kostenlos machen. Was
wollen Sie eigentlich den Menschen im Land sagen,
die weniger zur Verfugung haben als Wohngeld und
Arbeitslosengeld Il und dennoch arbeiten gehen, oft
mit mehr als einem Job pro Tag, und dennoch zurecht-
kommen? Wer arbeitet, muss mehr im Portemonnaie
haben als der, der nicht arbeitet, meine Damen und
Herren!

(Beifall bei der CDU)

Relative Armutist ein gesellschaftliches Phanomen,
auch bei uns in unseren beiden Stadten Bremen und
Bremerhaven. Die aktuelle Armutsdebatte verschiebt
sich aber eindeutig von der finanziellen Armut auf
Themen wie Bildung, soziale Entwicklung, Partizi-
pation und kulturelle Identifikation. Die sogenann-
te Kinderarmut, von der wir auch in Bremen und
Bremerhaven betroffen sind, ist ein sehr dringendes
Problem, das wir schon des Ofteren hier debattiert
haben, aber man kann es eben nicht so eindimensi-
oniert angehen mit einen Masterplan, wie es hier DIE
LINKE fordert.

Defizite in der Essensversorgung fithren zu Uber-
gewicht, gerade bei Kindern, oder anderen Ernah-
rungsstorungen, Zahnkrankheiten und weiteren Er-
krankungen. Armut findet sich meistens in Gebieten
mit preisgunstigem Wohnraum, daher fihrt sie zur
Konzentration vielfaltiger Problemlagen in sozial
benachteiligten Wohngebieten. Das zeigt schon, dass
wir mit einen Masterplan, den wir dann auf stadtteil-
bezogener Ebene diskutieren, nicht weiterkommen.
Dies geht haufig auch in den Stadtteilen mit raumli-
cher Enge und einem Mangel an Freizeitraumen fur
Kinder und Jugendliche einher. Da sind wir als Poli-
tik auch gerade in den Stadtteilen sehr gefordert, ganz
konkret etwas fur die Menschen zu erreichen und
nicht mit einem theoretische Ansatz, wie es DIE LINKE
hier heute gebracht hat.

Wir durfen uns bei allem auch nicht allein auf kon-
junkturelle Aufschwiinge verlassen, dass Arbeitsplat-
ze entstehen, nein, der Senat muss konkret auch dem
Mittelstand helfen und Unterstiitzung leisten, damit
neue Arbeitsplatze geschaffen werden konnen. Die
Arbeitslosigkeit ist im September auf den bundesweit
niedrigsten Stand seit 16 Jahren gesunken, das ist
ein hervorragendes Ergebnis, und auch die sozial-
versicherungspflichtigen Beschaftigungen steigen
weiter an. Dies ist ein ermutigendes Signal, dennoch
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ist die Arbeitslosenquote in Bremen und Bremerha-
ven immer noch zu hoch. In Bremen betrifft sie derzeit
26 599 Menschen oder 11 Prozent, in Bremerhaven
sind dies 8610 Menschen, immerhin 17,1 Prozent. Dies
ist die zentrale Herausforderung der Politik, der sich
auch der Senat zuwenden muss.

In einer reichen Gesellschaft wie Deutschland, in
einem Wohlfahrtsstaat wie dem unseren, geht es nicht
um die existenzielle Armut und um das reine Uber-
leben, wenn wir iiber Armut sprechen, sondern um
das soziokulturelle Existenzminimum. Es geht um
Teilhabe am Leben und gesellschaftliche Teilhabe.
Wir wissen, dass wir als stadtische Ballungszentren
mit Bremen und Bremerhaven einen erhohten Sozi-
algeldbezug gerade von unter 15-Jahrigen haben,
namlich uber 28 Prozent, das heil3t, bei jedem vier-
ten Kind. In der Seestadt sind es sogar 38,4 Prozent.

(Abg. Freh e [Bindnis 90/Die Grinen]:
Doch nicht nur sogenannte Armut!)

Seit Mitte der Neunzigerjahre sind Kinder in nicht-
deutschen Haushalten sogar starker von Armut be-
troffen als Kinder in deutschen Haushalten. Dieses
Phanomen — und damit gerade das Problem der Kin-
derarmut, das uns als CDU-Fraktion besonders be-
wegt — zeichnet sich in Bremen auch in der Zusam-
mensetzung der Bevolkerung in den Stadtteilen sehr
deutlich ab. Deshalb ist es richtig, wir mussen die
Instrumente der Familienfoérderung ohne ideologische
Praferenzen tiberprifen und ein einheitlich ineinander
greifendes System aufbauen.

Aufgabe von Politik und Gesellschaft muss es sein,
den Kindern, gerade auch aus einkommensarmen Fa-
milien, eine Zukunftsperspektive zu vermitteln. Dies
geht in erster Linie uber Bildung. Wir stehen also
gemeinsam in der Verantwortung. Das Thema Be-
kampfung der relativen Armut ist eine gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe, der sich nicht nur die Sozialpo-
litiker zu stellen haben. So ist die Arbeit in unseren
WiN-Gebieten so wichtig, aber auch in unseren Hau-
sern der Familie, den Miitterzentren, unseren Kin-
dertagesheimen und Schulen sowie in vielen ande-
ren Institutionen, den Wohlfahrtsverbanden, dem Kin-
derschutzbund, all jenen, die man hier gar nicht alle
aufzahlen kann.

Wir brauchen eine Kultur des Hinschauens, nicht
des Wegschauens und des Ignorierens. Wir brauchen
auch keinen neuen Debattierklub, den wir mit einer
Enquetekommission hier haben wiirden. Wir haben
eine sehr genaue Datenlage uber das, was in unse-
ren Stadtteilen passiert, und wir werden diese Da-
tenlage auch noch in den nachsten Monaten verbes-
sern, indem wir die stadtteilbezogene Sozialplanung
auch noch einmal mit genaueren Daten bekommen
werden. Das, sagen wir als CDU-Fraktion, ist sehr
vernunftig, dass wir da genauer hinschauen.

Wir als CDU-Fraktion wenden uns gegen einander
ubertreffende Forderungen, die hier teilweise von der

Linksfraktion, aber auch von Rot-Griin im Bereich der
Armutspolitik kommt. Wir mussen uns mit den Grin-
den von Armut beschaftigen, anstatt nur mit den
Symptomen eine Linderung einzustellen. Wir brau-
chen ein Ende von Symbolpolitik und den Beginn
einer strategischen Auseinandersetzung mit Armut.
Allerdings ist dies mit einem Masterplan, wie Sie das
hier umschreiben, nicht machbar. Das Problem muss
an der Wurzel bekampft werden.

Zur LINKEN kann man nur sagen: Sie bringen hier
Thre alten Positionen hertiber, die von der Alimenta-
tion der Arbeitssuchenden getragen sind. Das ist keine
zukunftsgerichtete Politik! Die Antwort fiir den Kampf
gegen die Massenarbeitslosigkeit lautet fordern und
fordern, das sind zwei Seiten ein- und derselben Me-
daille, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU - Abg. Frau Troe -
d el [DIE LINKE]: Das ist ungeheuerlich!)

Das, was Sie nur beabsichtigen, ist, dass sich die
Leistungsempfanger in ihrer Hilfebedrftigkeit ein-
richten und die Motivation verlieren, sich aktiv bei
der Arbeitssuche einzubringen. Wir haben heute im
Ubrigen auch nichts von ihren Anséatzen zur Arbeits-
marktpolitik gehort. Das ist hier eigentlich immer so,
wenn DIE LINKE ans Mikrofon kommt. Bei der He-
raufsetzung von Transferleistungen sind Sie die Ersten
und uberfliigeln auch meistens Forderungen, die vor
Thnen gebracht worden sind, um ein Weiteres, aber
Sie sagen nicht, wie Sie es finanzieren wollen.

(Zuruf des Abg. Rupp [DIE LINKE])

Wir haben es stets damit zu tun, dass DIE LINKE
hier Forderungen a la Robin Hood bringt: Nehmt es
den Reichen, gebt es den Armen! Aber Bremen ist
eben nicht Sherwood Forest, und die Welt ist nicht
so einfach, meine Damen und Herren! Wir lehnen,
wie gesagt, Ihren Antrag ab! — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ravens: Als nachster Redner hat das
Wort der Abgeordnete Frehe.

Abg. Frehe (Bundnis 90/Die Grunen): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr
Bartels, ich wollte eigentlich erst auf den Antrag der
LINKEN eingehen, jetzt muss ich doch erst etwas zu
Thnen sagen! Einmal beschreiben Sie, dass sich Ar-
mut in Bildungsarmut und Gesundheitsproblemen
verlagert und negieren letztendlich, dass es sich auch
und insbesondere um Einkommensarmut handelt. Ich
denke, das ist falsch, wenn Sie das so beschreiben.

Das Zweite ist, wenn Sie von sogenannter Kinder-
armut sprechen, dann habe ich nicht ganz verstan-
den, was Sie hier ansonsten noch ausgefuhrt haben,

©)
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denn es handelt sich nicht um sogenannte Kinder-
armut, es handelt sich um Kinderarmut!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Und das Dritte: Wenn Sie zu den Wurzeln kommen
und dann allein die Beschaftigung, die Arbeitsmarkt-
politik als Losung anbieten, dann muss ich Ihnen
sagen, diese Arbeitsmarktpolitik hat dazu gefiihrt, dass
wir , Working Poor*” haben. Wir haben Leute, die von
Arbeit, ihrer Beschaftigung, die sie bekommen ha-
ben, nicht mehr leben konnen. Das ist auch ein rea-
les Problem der Armut.

(Beifall beim Btiindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Darauf, als Prasident Bush seine Politik damit ge-
ruhmt hat, dass er so viele Jobs geschaffen habe, hat
jemand geantwortet: ,Ja, ich habe allein drei davon

(Heiterkeit beim Biindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)

und kann davon nicht leben.” Ich denke, das kann
nicht die Losung sein!

Nun aber zu dem hier vorliegenden Antrag der
LINKEN, tuber den wir debattieren wollen! Ihr An-
trag, liebe Fraktion DIE LINKE, einen Masterplan Ar-
mutsbekampfung zu konzipieren, bringt meines Er-
achtens die Diskussion um die Reduzierung von Ar-
mut in Bremen uberhaupt nicht weiter. Abgesehen
davon, dass wir, wie Frau Garling eben schon betont
hat, in der Tat in Kiirze eine Armuts- und Reichtums-
berichterstattung vorlegen werden, die wir schon im
Koalitionsvertrag beschlossen hatten, enthalt Ihr
Antrag nichts, was den Kampf gegen Armut wirklich
voranbringen konnte.

In den Forderungen 1 bis 5 beschreiben Sie le-
diglich, dass der Kampf gegen Armut Prioritat haben
soll — nattrlich soll er das! — und dass der Senat ei-
nen Masterplan vorlegen soll. Sie definieren dann
allgemeine Ziele eines Masterplans und sagen, dass
Bremerhaven nicht vergessen werden dirfe. Mit der
von uns vorgesehenen Armuts- und Reichtumsbericht-
erstattung setzen wir das von Ihnen Geforderte, also
Daten und Lebenslagen genauer zu beleuchten, schon
langst um. Unter Ziffer 6 fordern Sie einen partizi-
pativen Prozess, den wir ebenfalls schon lange ver-
einbart haben, denn wir wollen, nachdem eine ers-
te Version vorgelegt wird, genau diesen Prozess in
Gang bringen.

Es ware schon, wenn wir das, was Sie hier mit dem
Begriff Masterplan suggerieren, einfach so machen
konnten. Wir beschlieen einen Masterplan fur Ar-
mutsbekampfung, einigen uns auf ein paar Instru-
mente und setzen das einmal eben so um, und auf

einmal haben wir die Armutssituation in Bremen be-
seitigt. Schon ware es! Leider ist die Realitat etwas
komplizierter. Wenn man sich die wirklich dramati-
sche Entwicklung der Armut in Deutschland — und
in diesem Punkt sind wir uns ja einig — anschaut, muss
man zunachst den weitreichenden Umbauprozess in
der Wirtschaft und in der offentlichen Verwaltung be-
trachten: Welche Entwicklungen und Prozesse haben
dazu beigetragen, dass Armut ein immer groBeres Pro-
blem fur die Menschen und fir unsere gesamte Ge-
sellschaft geworden ist?

Im Bereich der einfachen Produktion wurden durch
Automatisierung und Verlagerung Tausende von
Arbeitsplatzen abgebaut, Nokia ist nur ein Beispiel
daftr. Die Kernbelegschaften wurden reduziert, ganze
Bereiche ausgegliedert, die Gesetzgebung hat auch
unter Rot-Griin, das muss ich einrdumen, dazu bei-
getragen. Mit dem Arbeitnehmertberlassungsgesetz
wurde ein riesiger Zeitarbeitsmarkt geschaffen, wir
haben das Kritikwiirdige und auch die notwendigen
Korrekturen ja gestern diskutiert. Mit der Moglich-
keit, Arbeitsverhaltnisse auch ohne sachlichen Grund
zu befristen, wurde das Normalarbeitsverhaltnis
ausgehohlt. Der offentliche Dienst hat seinen Teil dazu
beigetragen: In Behorden wurden zum Beispiel Rei-
nigungskrafte ausgegliedert und privatisiert. Ich habe
es als Richter am Sozialgericht auch immer wieder
erlebt, dass Menschen einen Rentenantrag gestellt
haben und die Erwerbsminderungsrente dann doch
nicht bekommen konnten, weil sie nicht so stark be-
eintrachtigt waren, aber als Putzkrafte eben auch nicht
mehr arbeiten konnten, und sie kamen aus dem of-
fentlichen Dienst. Ganze Dienstleistungsbereiche
wurden zundchst in Eigenbetriebe und spater in pri-
vate Rechtsformen tberfihrt, und auch die Wohl-
fahrtsverbande haben diese Entwicklung beférdert,
indem sie mit der Neugrindung von gemeinnttzi-
gen GmbHs Tarifflucht betrieben.

Mit diesen Prozessen wurde insbesondere bei den
gering verdienenden Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern Arbeitslosigkeit erzeugt und Lohnsenkung
betrieben. Die unteren Lohneinkommen sind in den
letzten zehn Jahren nicht etwa gestiegen, sondern
sogar um fast zehn Prozent nominal gesunken. Wah-
rend bestimmte Berufsgruppen wie Lokfiuhrerinnen
und Lokfiihrer, Pilotinnen und Piloten und das arzt-
liche Personal im Krankenhaus mit Streiks ihre Loh-
ne uberdurchschnittlich steigern konnten, fielen die
anderen ohne ein solches Druckpotenzial weiter zu-
riick. Wie die Arbeitnehmerkammer in Bremen her-
ausfand, stiegen die Nettoverdienste der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer insgesamt, also alle zu-
sammengenommen, in den letzten sieben Jahren
lediglich um 5 Prozent nominal, die Betriebsuberschiis-
se der Unternehmen dagegen um tber 30 Prozent.
Den niedergelassenen Arztinnen und Arzten sagte
die Gesundheitsministerin gerade 2,5 Milliarden Euro
zu. Das sind, ich habe es einmal umgerechnet, auf
jede Arztin und jeden Arzt 1500 Euro im Monat, die
dann jeder von uns, der gesetzlich versichert ist, mit
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50 Euro im Jahr bezahlen muss. Die Lohnquote ist
in den letzten 20 Jahren um 10 Prozentpunkte ge-
sunken, und das sind 250 Milliarden Euro vom Brutto-
inlandsprodukt.

Der Kampf gegen diese Ursachen der Armut spielt
bei dem geforderten Masterplan keine Rolle, weil er
eben nur bei der Armutsbekampfung einsetzt. Viele
Einflisse sind durch internationale Prozesse der
Wirtschaft gepragt, manches ist auch nur von den Ta-
rifparteien beeinflussbar. Ein GroSteil der Gesetzge-
bungskompetenz liegt beim Bund, und eben nur we-
nig liegt in der gesetzgebenden oder gestaltenden
Hand des Landes. Ich halte es fiir eine Illusion, dass
wir hier im kleinen , gallischen Dorf” Bremen die Ent-
wicklung mit einem Masterplan umkehren konnten.
Dort, wo wir Einfluss haben, machen wir ihn aber
geltend. Die Finanzsenatorin hat folgendes Beispiel
gewahlt: Sie stellt jetzt wieder einen eigenen Reini-
gungsdienst ein, kehrt also diese Entwicklung um.
Das war am letzten Sonntag im , Weser-Kurier" nach-
lesbar.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Die Vergabepraxis soll sich kiinftig am Mindest-
lohn orientieren. Auch das, meine ich, ist ein verntinf-
tiger Fortschritt, den wir hier gestalten konnen. Zum
Jahresende werden die Beamteneinkommen und Pen-
sionen an die allgemeine Lohnentwicklung angepasst.
Das alles sind MaBnahmen, um den Menschen hier
ein auskommliches Einkommen fur die eigene Arbeit
zu ermoglichen, damit Menschen nicht, obwohl sie
arbeiten, auch noch Grundsicherungsleistungen in
Anspruch nehmen miissen, um iiber die Runden zu
kommen.

Noch ein zweiter Bereich ist bei der reinen Armuts-
bekampfung, wie Sie es im Antrag formulieren, vol-
lig ausgeblendet: Die Einkommens- und Vermoégens-
verteilung in Deutschland ist so ungerecht wie noch
nie und hat sich in den letzten Jahren drastisch ver-
schlechtert. In Bremen erzielen zwei Drittel aller pri-
vaten Haushalte ein Jahreseinkommen von unter
30 000 Euro. Das obere Drittel der Haushalte dage-
gen vereinigt iber 70 Prozent des Gesamteinkom-
mens auf sich, und das eine Prozent der obersten
Einkommensbeziehenden verfigt uber mindestens
125 000 Euro im Jahr und kann 12,5 Prozent der Ge-
samtsumme der Haushaltseinkommen auf sich ver-
einigen. Dafur zahlen sie dann aber auch weniger
Steuern und Sozialabgaben, denn wahrend den ab-
hangig Beschaéftigten nur zwei Drittel von ihrem Brut-
toeinkommen netto tbrig bleiben, lag die Nettoquote
fur Unternehmens- und Vermogenseinkommen bei
uber 85 Prozent, das heil3t, sie haben nur 15 Prozent
tatsachlich zur Staatsfinanzierung beigetragen.

Die Lohnsteuer tragt dreimal mehr zur Finanzie-
rung der Staatsaufgaben bei als die Einkommen- und
Korperschaftsteuer. Diese Einkommensverteilung

mittels einer gerechteren Steuerbelastung zu veran-
dern, ist ausschlieBlich Bundesangelegenheit, aber
notwendig, und dies konnte zum Beispiel gar nicht
Gegenstand eines solchen Masterplans sein. Deswe-
gen kommen wir mit einem solchen Instrument nicht
weiter. Daran muss auch gedacht werden, und es ware
grob fahrlassig, wenn wir dies nicht mit berucksich-
tigen wurden.

Das Gleiche gilt fur die Armutsfestigkeit der sozi-
alen Sicherungssysteme,

(Glocke)

die ausschlieBlich — ich komme zum Schluss! — in
Bundeskompetenz liegen. Ich werde in einem zwei-
ten Beitrag noch einmal meine Vorstellung darstel-
len, wie wir hier konkret Armutsbekampfung betrei-
ben konnen, ohne auf einen Masterplan zuriickzu-
greifen. — Danke schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Vizeprasident Ravens: Meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich frage Sie jetzt,
ob wir diese Debatte fortflihren wollen — dann wird
sie vor 13.30 Uhr nicht beendet sein, wir haben noch
drei Redner auf der Liste —, oder ob wir hier unter-
brechen und dann nach der Mittagspause fortfahren.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, bevor Sie in die Mit-
tagspause gehen, mochte ich Thnen noch mitteilen,
dass mittlerweile interfraktionell vereinbart worden
ist, den Tagesordnungspunkt 12, Weiterentwicklung
des IT-Bereichs der Bremer Verwaltung, nach Tages-
ordnungspunkt 11 aufzurufen und den Tagesord-
nungspunkt 16, Erfolgsbilanz der B.E.G.IN nach zehn-
jahriger Tatigkeit, nach Tagesordnungspunkt 15
aufzurufen.

Wir treten jetzt bis 14.30 Uhr in die Mittagspause
ein.

(Unterbrechung der Sitzung 12.55 Uhr)

x

Vizeprasidentin Dr. Mathes eroffnet die Sitzung wieder
um 14.30 Uhr.

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Die Sitzung der Bur-
gerschaft (Landtag) ist wieder eroffnet.

Wir setzten die Aussprache zu Tagesordnungspunkt
8, ,Masterplan” Armutsbekampfung, fort.

Als nachster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Dr. Buhlert.
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Abg. Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Mit der Uberschrift
will uns die Partei DIE LINKE, hier als Fraktion, deut-
lich machen, dass sie Armut bekampfen will. Wenn
wir dann aber horen, was Herr Erlanson hier vorge-
tragen hat, geht es ihr darum zu schauen, wie die
Situation in der Stadt ist und wie man denen, die arm
sind, helfen kann. Uns geht es als FDP darum, Ar-
mut zu bekampfen, und dazu bedarf es anderer MalB3-
nahmen.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben grundsatzlich andere Auffassungen als DIE
LINKE, das wird keinen verwundern. Wir gehen
davon aus, dass man Armut dadurch bekampft, dass
man bessere Bildung vermittelt, weil bessere Bildung
mehr Chancen heil3t.

(Beifall bei der FDP)

Wir gehen davon aus, dass man Armut dadurch
bekampft, dass man eine verniunftige Wirtschaftspo-
litik macht, denn Wirtschaft macht die Wirtschaft, und
dort werden Arbeitsplatze geschaffen.

(Beifall bei der FDP)

Es geht eben nicht darum, Armut zu bekampfen, in-
dem ich mich nur darum kiimmere, wie es den Ar-
men geht. Das muss ich auch tun,

(Beifall bei der FDP)

und dieses ,auch” ist dann ein ganz wichtiges. Da
sind wir gern bereit zu diskutieren, wie es denn mit
Mietobergrenzen ist, wie es mit der Frage der Hohe
der Hartz-IV-Satze ist, wie es dort mit Zuverdienst-
moglichkeiten steht. Sie wissen genau, dass wir als
FDP-Biurgerschaftsfraktion dafiir sind, dass es hohere
Zuverdienstmoglichkeiten gibt, dass es ein Burger-
geld gibt,

(Beifall bei der FDP)

das einen wirklichen Anreiz zur Arbeitsaufnahme
bietet. Es geht—das ist von dem Kollegen Bartels schon
gesagt worden — darum, dass diejenigen, die diesen
Staat tragen, indem sie morgens aufstehen, zur Ar-
beit gehen und selbst einen Teil ihres Lebensunter-
halts oder ihren gesamten Lebensunterhalt verdie-
nen, die Anerkennung bekommen, die sie daftur auch
verdienen.

(Beifall bei der FDP)
Insofern geht es eben darum, Armut ernsthaft zu

bekampfen, Arbeitsplatze zu schaffen, den Menschen
bessere Bildung zu bringen, und dazu brauchen wir

keinen Masterplan, dazu haben wir auch in der Bir-
gerschaft alle viel zu unterschiedliche Ansatze.

Das wird in den Debatten dazu deutlich: wenn wir
hier tiber Bildungspolitik debattieren, wenn wir — wie
in dieser Sitzung — uber Seeschifffahrt debattieren,
wenn wir iiber Reedereien reden, wenn wir tiber die
Potenziale von Migranten und Migrantinnen als Un-
ternehmer und Unternehmerinnen sprechen, wenn
wir Uber Wirtschaftsforderung, Wirtschaftsforderungs-
politik reden und wenn wir Uber betriebsbezogene
Arbeitsmarkt- und Wirtschaftsforderung sprechen!
Dort sehen wir all diese Konzepte, die in diesem
Bereich der Politik von den unterschiedlichen Frak-
tionen und Parteien gemacht werden, und dort ha-
ben wir eben unterschiedliche Auffassungen, und
deswegen kann es nicht einen Masterplan geben,
sondern ein Ringen um die besten Wege, damit die
Menschen mehr bekommen, als sie bisher haben, und
nicht arm bleiben.

(Beifall bei der FDP)

Dazu kann auch der Staat durch eine andere Trans-
ferpolitik beitragen, denn es ist doch in der Tat so,
dass nicht nur diejenigen, die am unteren Rand der
Gesellschaft stehen, was das Einkommen angeht, son-
dern selbst die, die in der Mitte der Gesellschaft ste-
hen, weniger Geld haben als zuvor. Das ist eine Frage
der Steuerpolitik, und diese miissen wir andern. Das
muss der Bund tun, und hierzu hat die FDP im Bun-
destag Vorschlage gemacht, die ich hier nicht zu
wiederholen brauche.

(Beifall bei der FDP)

In zwei Punkten mochte ich aber doch noch wider-
sprechen! Ich halte es nicht fur richtig, wenn hier von
Thnen, Herr Erlanson, gefordert wird, dass eine Um-
verteilung von Arbeit und Vermoégen stattfinden muss.
Die Umverteilung von Arbeit, die Einfithrung der 35-
Stunden-Woche, ist ein gescheiterter Weg, mehr Ar-
beitsplatze und mehr Wohlstand in diesem Lande zu
schaffen.

(Beifall beider FDP - Abg.Frau Troedel
[DIE LINKE]: Richtig! Die 30-Stunden-Wo-
chel)

Das Nachste ist: Die Umverteilung von Vermoégen nach
dem Motto ,Reichtum verursacht Armut” ist eine
falsche Erkenntnis.

(Beifall bei der FDP)

Esist doch so, dass Reichtum erst einmal dazu ge-
fiihrt hat, dass es in unserer Gesellschaft mehr Wohl-
stand und Fortschritt und Besseres gegeben hat, und
nicht dazu gefiihrt hat, dass diese Gesellschaft ins-
gesamt verarmt ist. Naturlich haben wir Armut in
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unserer Gesellschaft, aber es ist doch nicht so —wenn
wir das historisch betrachten —, dass die Welt dadurch
armer geworden ist, dass es reiche Menschen gege-
ben hat und geben wird.

(Abg. Gunthner [SPD]: Zurtuck ins
18. Jahrhundert!)

Insofern sind wir hier vollig unterschiedlicher Auf-
fassung, und deswegen werden Sie auch verstehen,
dass wir Ihrem Antrag nicht folgen, sondern uns darauf
konzentrieren, durch bessere Bildungspolitik, bessere
Arbeitsmarkt- und bessere Wirtschaftspolitik Armut
wirklich zu bekampfen. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Das Wort hat der Ab-
geordnete Rupp.

Abg. Rupp (DIE LINKE)*): Frau Prasidentin, ver-
ehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das, was der Kollege Dr. Buhlert da gera-
de gesagt hat, ist kontrar zu jeder statistischen Erhe-
bung. Ein Blick in die Statistiken des Bundesamtes
fur Statistik zeigt, dass der private Reichtum in den
letzten Jahren vergleichsweise intensiv gestiegen ist
und noch steigt, er zeigt, dass die Einkommen eher
gesunken sind, er zeigt, dass die Einkommen aus
Vermogen und selbststandiger Arbeit gestiegen sind
und die Einkommen aus nicht selbststandiger Arbeit
eher verringert sind.

(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Das habe
ich nicht bestritten!)

Also gibt es sozusagen einen Umverteilungsprozess
von gesellschaftlichem und auch finanziellem Reich-
tum von unten nach oben, und den gilt es, zunachst
einmal ein Stiuck weit zu stoppen, zu begrenzen.

Ich bin der Meinung, dass wir gern uber alles Mog-
liche reden konnen, aber wenn wir diesen Prozess
nicht stoppen, haben wir nicht nur ein moralisches
oder ein soziales Problem, sondern wir haben, wie
man leicht sieht, auch ein 6konomisches Problem, weil
dann irgendwann die Kapitalrenditen so sind, dass
man nicht mehr weil3, wohin mit seinem Geld, und
exorbitante Renditen erwartet werden und sich al-
les nur noch danach ausrichtet. Das konnen wir nicht
machen. Deswegen ist das, was der Kollege Dr. Buhlert
gesagt hat, nun wirklich aus einer anderen Welt und
eine Form von neoliberaler Ideologie, die sich selbst
begrindet und tberhaupt nicht taugt.

(Beifall bei der LINKEN)

*) Vom Redner nicht Gberprift.

Was mich auch sehr beunruhigt, ist die Einlassung
des Kollegen Bartels. Die habe ich so verstanden, dass
im Wesentlichen Transferleistungen schuld daran sind,
dass es Armut gibt. Gabe es sie nicht, waren die
Menschen motiviert. Das ist eine Logik, die heifit: Wer
nicht arbeitet, soll auch nicht essen, und man muss
den Leuten nur zu wenig zu essen geben, dann sind
sie auch motiviert genug, sich irgendetwas zu suchen
und alles zu essen, was da ist. Das ist zynisch! Das
ist menschenverachtend, und es hat vor allen Din-
gen mit einer christlichen Grundiberzeugung tiber-
haupt nichts zu tun.

(Beifall bei der LINKEN)

So viel vom christlichen Glauben habe ich mitbe-
kommen, dass fiir Christen immer noch das Prinzip
der Néachstenliebe gilt, und Nachstenliebe ist keine
Transferleistung. Gesellschaftliche Solidaritat mit
Menschen in Armut ist keine Transferleistung, das
missen Sie sich ins Stammbuch schreiben lassen!

(Beifall bei der LINKEN - Abg. Bartels
[CDU]: Da mussen Sie einmal zuhoren!)

Ich hoére immer ziemlich genau zu, und wenn Sie Satze
sagen, die man verstehen kann, dann verstehe ich
sie in der Regel auch!

Zuruck zum Thema! Wir haben beantragt, dass wir
uns Armutsbekampfung in anderer Art und Weise,
moglicherweise auch neuer Art und Weise widmen,
als wir es bisher getan haben. Angeregt hat uns die-
ser Antrag zu etwas, was wir, wenn ich mich richtig
erinnere, im Juni hier verabschiedet haben. Wir ha-
ben einen Masterplan ,Industrie” verabschiedet. Ich
fand das deswegen wichtig, weil dort zunachst uber-
haupt nicht gesagt worden ist, welche MaBinahmen
wir jetzt eigentlich genau machen, sondern es ist nur
die Forderung an den Senat herangebracht worden
zu sagen: Wir haben ein vergleichsweise komplexes
Problem, daftr gibt es keine einfache Losung, son-
dern wir mussen uns mit unterschiedlichen Metho-
den, unterschiedlichen Ressorts, unterschiedlichen
Herangehensweisen der Losung dieses Problems
nahern. Deswegen fand ich es in Ordnung, dass wir
diesen Masterplan ,Industrie” verabschiedet haben.

In dem Antrag steht auch noch keine einzige kon-
krete MaBnahme.

(Abg. Fr e h e [Bindnis 90/Die Grinen]:
Eben!)

In dem Antrag Masterplan , Industrie” steht noch
keine konkrete MaBnahme, dort steht nur: Macht
einen, legt ein Konzept vor, und erstattet Bericht! Ich
finde das in Ordnung. Das finde ich deswegen in
Ordnung, weil man viele Dinge nicht im Vorhinein
klaren kann, und genau das war unsere Forderung.
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Wir diskutieren hier doch zunachst tiberhaupt nicht
tber die Frage, welche Positionen zur Armutsbekamp-
fung DIE LINKE oder die FDP oder die Grinen oder
die SPD hat, sondern wir haben nur einen Debatten-
beitrag leisten wollen zu sagen, moglicherweise —
unserer Meinung nach sichererweise —reicht das bis-
herige Herangehen nicht aus.

(Beifall bei der LINKEN)

Warum reicht es nicht aus? Weil — das haben wir
hier schon mehrfach diskutiert — Armut nicht nur der
Mangel an Geld ist! Das ist einfach nur dahergesagt,
aber Armut ist Mangel an Bildung, an Gleichberech-
tigung, an Zugang zu Kultur und so weiter. Armut
ist auch ein Stiick weit der Mangel an Lebensquali-
tatim Viertel. Da ist es naturlich berechtigt zu sagen,
das kann man nicht nur mit Transferleistungen be-
kampfen.

Ich finde es notwendigerweise so, dass wir in der
Verantwortung stehen, ein Konzept zu entwickeln,
was nicht auf ein Ressort reduziert ist. Wir miissen
ressortubergreifend denken. Ich glaube, nur dann
kann man diese sich selbst verstarkenden Prozesse
bekampfen, denn um sich selbst verstarkende Pro-
zesse zu bekampfen, muss man eben schneller sein
als diese Prozesse. Deswegen hatten wir den Gedan-
ken zu sagen, das dass, was fur Industrieentwicklung
gilt, was wir gestern diskutiert haben, was auch fir
Wirtschaftsférderung und so weiter gilt, dass man
gerade integrative Konzepte braucht, gerade wenn
das Geld nicht allzu tppig ist, dass so eine Heran-
gehensweise auch bei der Frage der Armutsbekamp-
fung und vor allen Dingen in den Stadtteilen sinn-
voll ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir sagen, ein solches Konzept, wenn es das dann
gibt, ein solcher Masterplan, wenn wir dartuber dis-
kutieren und ihn entwickeln wiirden, miisste natir-
lich in erster Linie auf die Stadtteile zugeschnitten
sein, es muss quatiersorientiert sein. Herr Schlichting
vom Statistischen Landesamt sagt, ich zitiere mit Ge-
nehmigung der Prasidentin: , Armutsbekampfung
muss kleinrdumig gedacht werden, die Durchschnitts-
werte sagen noch gar nichts.” Wir haben gestern ein
Ortsgesetz verabschiedet fur das Sanierungsgebiet
Neustadt. Darin steht genau, woran es fehlt, darin steht
genau, wo es klemmt, und wenn man es umkehrt,
hat man genau die Herausforderung eines integra-
tiven Konzeptes zur Losung dieser Probleme, hat man
die Herausforderung, etwas Ahnliches wie einen
Masterplan zu machen.

Nachbarschaftliche Netzwerke sind in den Stadt-
teilen zu starken, Wohnraumverbesserungen, Nach-
barschaftsprojekte und so weiter. Eine wichtige Frage
wird sein, wie man die lokale Okonomie starkt, da-

ruber habe ich gestern gesprochen. Bei einem Wirt-
schaftsforderungskonzept ist es meines Erachtens
nicht hinreichend berticksichtigt. Wir mussen tber
Regelforderung nachdenken. Trager und Initiativen
in den Stadtteilen brauchen eine verntinftige Pers-
pektive, da kommt das Thema Zwischennutzung wie-
der. Wir mussen Partizipation ernster nehmen, das
heil}t also, nicht nur eine Partizipation an der Man-
gelverwaltung, was ich auch schon mehrfach ausge-
fihrt habe, sondern ernsthafte Partizipation. Ich glaube
auch, dass die Menschen in den Stadtteilen einen gu-
ten Beitrag dazu leisten konnen, wie es moglicher-
weise auch mit wenig Geld gelingt, dort eine positi-
ve Entwicklung zu bewirken. Also, Partizipation ware
wichtig.

Die Potenziale der Stadtteile muss man finden und
suchen. Wir mussen auch Beschaftigungspolitik so-
zialraumig denken, und wir brauchen selbstverstand-
lich einen Paradigmenwechsel in der Kinder- und Ju-
gendhilfe, man muss nicht nur reparieren, sondern
praventiv wirken. Das sind alles Dinge, die in das Ge-
dankengebaude gehoren, und zwar nicht ressortmaBig
isoliert, sondern zusammen.

Ich glaube, wir mussen auch ein Stuck weit ziel-
orientiert denken, denn wir haben heute sehr viel iiber
Kinder- und Jugendarmut und Kinder- und Jugend-
problematik diskutiert. Es gibt eine Zielgruppe und
Betroffene, auf die diese Form von Armutsprozess
doppelt wirkt, das sind Frauen, insbesondere alte
Frauen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das sind nicht nur nackte Statistiken, das ist die
Geschichte von Diskreditierung nach Geschlecht, und
dasist auch die Geschichte einer Diskreditierung von
Lebensleistungen. Das sind in der Regel Menschen,
die Zeit ihres Lebens quasi nicht produktiv gearbei-
tet haben, aber ungeheuer wichtige Arbeit im nicht
produktiven Bereich geleistet haben. Sie erhalten kei-
ne anstandige Rente. Wie will man die denn zur Arbeit
motivieren? Da bedarf es Transferleistungen, damit
diese Leute nicht in Armut verfallen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir registrieren, dass viel umgesetztist. Es gibt viele
Casemanager, Personalaufstockung, wir wissen auch,
dass Kurzungen zurickgenommen worden sind, und
—wir hatten diese Diskussion schon zu den Haushalts-
beratungen — vieles von dem, was eigentlich unse-
rerseits klar war, ist jetzt mittlerweile eingestellt. Ich
sage nicht, dass das nichts ist, aber ich sage, dass das
zu wenig ist. Ich glaube, vor allem ist es immer noch
ein Ansatz, ein Stiick weit zu handeln, wenn es brennt,
ein Stiick weit zu glauben, dass es allein in der Ver-
antwortung von Soziales ist. Deswegen, meine ich,
muss man einen Schritt weiter denken. Fur die Be-
kampfung dieser Prozesse braucht man mehr.
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Es gibt ein paar Kriterien fiir ein solches Konzept,
die ich gern noch einmal vorstellen und mit Ihnen
diskutieren wiirde! Armutsbekdampfung — das hatte
ich gesagt —ist nicht als EinzelmaBnahme zu machen,
sondern nur im Rahmen eines Gesamtkonzeptes. Ich
glaube, Armutsbekampfung muss langfristig, strate-
gisch und auch durchaus ein Stick weit radikal an-
gelegt sein. Das heifit, wir miissen genau hinsehen
und an die Wurzeln gehen, und es muss eine Planung
geben, die uber mehrere Legislaturperioden geht.
Auch da mussen wir — genau wie bei Wirtschaftspo-
litik, genau wie bei Industrieansiedlungen, genau wie
bei Finanzplanung — den Gedanken entwickeln,
Politik zu entwickeln, die nicht bis nachstes Jahr oder
bis zum Ende des Haushalts geht, sondern langer-
fristig.

So ein MafBnahmenplan muss eine Planung fur je-
des Ressort umfassen. Wir brauchen eine Bindung von
Ausgaben, so gut es geht, damit Verlasslichkeit ent-
steht. Wir brauchen eine gesellschaftspolitische Ab-
sicherung, also Partizipation, und wir brauchen selbst-
verstandlich auch eine inhaltlich enge Erfolgsbericht-
erstattung durch Armuts- und Fortschrittsberichte zur
Masterplanumsetzung.

Nun komme ich zu der Frage: Machen wir nicht
besser zuerst einen Armuts- und Reichtumsbericht
und dann einen Masterplan? Meine These ist: Erstens,
wir haben eine hinreichend interessante Datenlage,
sonst konnten wir viele Dinge noch gar nicht beur-
teilen. Zweitens: Ist ein solcher Bericht nicht gerade
Teil eines Masterplans?

Ich bin der Meinung, es ist durchaus denkbar, dass
man auf der einen Seite einen solchen Bericht ent-
wickelt und erstellt und parallel dazu anhand der
vorhandenen Datenlage schon einmal pruft, welche
Moglichkeiten man hat. Wenn wir in dieser Frage nicht
ein wenig schneller werden, stehen die Haushalts-
verhandlungen wieder vor der Tur, und wir haben
noch nichts, worauf wir die ndachsten Schritte grun-
den. Deswegen war unsere Werbung, dass diese Form
von Bericht Teil eines solchen Masterplans sein kann
und dass man uber die Reihenfolge nicht streiten
muss.

(Beifall bei der LINKEN)

Was wir natiirlich nicht kénnen, ist Hartz IV und
Agenda 2010 sowie die Unterfinanzierung von Lan-
dern und Kommunen unmittelbar aufheben. Ich bin
aber davon uberzeugt, dass ein Masterplan , Armuts-
bekampfung"” das vorhandene Geld sinnvoller und
besser einsetzen kann, dass es Verschrankungen gibt.

(Glocke)

Ich komme auch gleich zum Schluss! - Es ist auch
notwendig, denn ich bin davon tiberzeugt, diese Form

von Entwicklung ist nicht auf Bremen beschrankt. Im
Moment scheint es mir so, dass sich immer noch viel
zu viele gar nicht trauen zu sagen, dass es diese Pro-
zesse gibt, die noch zurtckhaltend sind, die nicht
offensiv einklagen, dass wir eine Gesellschaft brau-
chen, in der gesellschaftliche Ausgaben wieder finan-
ziert werden. Ich werbe dafiir, dass wir uns diesem
Prozess Masterplan noch einmal widmen. Mogli-
cherweise lohnt es sich, ihn an die Ausschiisse zu ver-
weisen und dort noch einmal dartuber zu reden, ob
er Sinn macht. Deswegen werden wir es nachher
zuerst beantragen. Wenn dieser Antrag nicht durch-
geht, beantragen wir fur die eigentliche Abstimmung
namentliche Abstimmung. — Danke schon!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Frau Dr. Mathes: Als nachster
Redner hat das Wort der Abgeordnete Frehe.

Abg. Frehe (Bundnis 90/Die Grunen): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Herr Rupp, vom
Ziel her sind wir gar nicht so weit auseinander. Die
Frage ist nur, welchen Weg wir gehen konnen, um
das Ziel zu erreichen. Ich meine, dass wir zundachst
ein analytisches Instrumentarium brauchen, um die
verschiedenen Einfliisse und Ursachen fiir Armut zu
beschreiben. Dazu ist ein Armuts- und Reichtums-
bericht das geeignete Instrumentarium. In einem sol-
chen Armuts- und Reichtumsbericht kénnen wir so-
wohl auf der Ebene der Einfliisse des Bundes als auch
auf der Ebene der Einfliisse der primaren Einkom-
men, auf der Ebene der Umverteilung bis hin zu der
Ebene der Lebenslagen in den Stadtteilen genauer
beschreiben, wo wir ansetzen miissen, um Armut in
Bremen zu reduzieren.

Ich glaube, dass dieser Armuts- und Reichtumsbe-
richtin der Tat ein richtiger Ausgangspunkt sein kann,
um analytisch weiterzukommen. Wenn wir uns die
Instrumente tberlegen, mussen wir die verschiede-
nen Ebenen betrachten. Wir haben die Ebene des
Bundes, die wir von hier aus nicht beeinflussen kon-
nen. Es ware ja absurd, wenn wir so tun, als konn-
ten wir mit einem Masterplan die Armut komplett an-
gehen oder beseitigen. Es gibt verschiedene Ebenen,
wo wir unsere Bundestagsfraktionen einsetzen mis-
sen, um im Bundestag entsprechende bundesrecht-
liche Regelungen zu schaffen. Es gibt Ebenen, wo wir
uber den Bundesrat tatig werden konnen, aber wir
missen vor allem im Blick haben, wo wir auf Lan-
des- und Stadtebene etwas beeinflussen konnen.

Dazu ist ein Masterplan nicht geeignet. Ich kenne
einen Masterplan fiir den Bereich Krankenhaus: Dort
sind konkrete Instrumente beschrieben, wie durch
den Klinikbau eine groBere Wirtschaftlichkeit erreicht
werden kann und Ahnliches mehr. Das ist in dieser
Frage nicht angemessen, da wirden wir den armen
Leuten in Bremen etwas vormachen.
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Im Grunde genommen haben wir in Bremen drei
Strategien, die wir angehen konnen: Erstens: Wir
konnen kontinuierlich die Infrastruktur der sozialen
Einrichtungen und Bildungseinrichtungen verbessern.
Zweitens: Wir konnen soziale und finanzielle Leis-
tungen verbessern, soweit sie in die Landeskompe-
tenz fallen. Sie wissen, dass wir nicht viele Moglich-
keiten haben, aber bei den Kosten der Unterkunft
konnen wir beispielsweise angemessenen Wohnraum
ermoglichen. Dort konnen wir tatig werden. Wir haben
drittens die Moglichkeit, tiber den Bundesrat aktiv
zu werden. Das sind die Strategien.

Fangen wir einmal mit dem an, was wir hier ma-
chen, und zwar ressortibergreifend, also genau das,
was Sie fordern! Wir bauen die Krippenplatze fir die
unter Dreijahrigen aus, wir erh6hen sukzessiv die Zahl
der Kindergartenplatze und Tagespflegeangebote, wir
verlangern die Betreuungszeiten, wir strukturieren
die Kindergarten

(Abg. Dr. Buhlert [FDP]: Dasist
aber immer noch nicht ausreichend!)

gerade nach Benachteiligungen und benachteiligten
Stadtteilen um. Wir entwickeln die Forderung der
Kinder in den Kindergarten weiter zu einer Bildung,
insbesondere unter Berticksichtigung der Sprachfor-
derung. Wir verbessern gleichzeitig die Forderung
behinderter und benachteiligter Kinder und bauen
das Bildungssystem aktuell um. Das sind doch ent-
scheidende strukturtibergreifende Mafinahmen, um
nicht nur unter dem Aspekt Armut etwas zu tun,
sondern um eine bessere gleichberechtigte Teilha-
be aller Menschen in Bremen zu ermoéglichen. Wir
konnen uns nicht darauf beschranken, nur Armut zu
bekdampfen, sondern wir miissen eben auch eine
bessere Teilhabe aller ermoglichen, das geht tber
Armutsbekampfung hinaus.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Wenn wir so vorgehen mit diesen MafBnahmen, die
wir bereits angeschoben haben, oder mit dem Erstellen
des Armuts- und Reichtumsberichtes, der noch vie-
le Ideen und viele Ansatzpunkte enthalten wird, wenn
wir ihn nutzen fir eine Strategie, um die gesellschaft-
liche Spaltung in Bremen zu verandern und zu redu-
zieren, dann haben wir mehr erreicht, als wenn wir
jetzt einen Masterplan mit lauter Manahmen auf-
schreiben, die wir von hier gar nicht beeinflussen
konnen. — Danke schon!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Mathes: Das Wort hat Frau
Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Die Starkung des sozialen Zu-
sammenbhaltes und die Verhinderung von sozialer
Ausgrenzung und des Abbaus ist eines der Kernzie-
le, die wir in unserer Koalition ganz nach oben ge-
setzt haben, und stellt eine unserer wichtigsten Auf-
gaben dar. Das wird schon in der Koalitionsverein-
barung deutlich, dort steht — ich darf mit Genehmi-
gung der Prasidentin zitieren —: ,Ziel unserer Poli-
tik ist es, soziale Ausgrenzung zu verhindern und
abzubauen.”

Zu dieser Aufgabe gehort auf der einen Seite, in-
frastrukturelle MaBnahmen einzuleiten, das haben
wir an vielen Stellen schon getan, und wir mussen
es weiter vorantreiben. Wenn ich an den Kita-Aus-
bau und das kostenlose Mittagessen denke, wenn ich
weiter daran denke, dass wir auch im Bereich von
KdU- und Heizkostenpauschalen etwas getan haben,
so sind dies MaBnahmen, die direkt bei den betrof-
fenen Menschen ankommen. Insofern miissen wir hier
auf zwei Schienen fahren, namlich im Bereich der in-
frastrukturellen MaBnahmen und im Bereich der Mal3-
nahmen, die ganz konkret Hilfe fiir Menschen bedeu-
ten, die von Armut bedroht sind oder in Armut leben.

Es gibt eine ganze Reihe von Dingen, die wir auch
ressortiubergreifend entwickelt haben und auf den
Weg bringen. Dazu gehoren unter anderem die Fa-
milien- und Quartierszentren, die eine ganz wichti-
ge Funktion in den Stadtteilen haben werden, die dort
auch Knotenpunkte fiir Menschen sein werden, Treff-
punkt fur Jung und Altinsgesamt, die einander stiitzen
und fureinander da sind. So stelle ich mir vor, dass
wir zum Wohle der Menschen, die in Bremen und
Bremerhaven wohnen, auch ein Stiick weit Infrastruk-
tur weiterentwickeln.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Dass dabei natirlich zweifelsohne ein ganz wich-
tiger Bereich auch Bildung ist, haben wir in den De-
batten der letzten Wochen und Monate sehr deut-
lich gemerkt. Wir wissen, dass Bildung nicht etwas
AusschlieBliches ist, was nur in der Schule stattfin-
det, sondern vielmehr mit unserer frithkindlichen Bil-
dung um einiges frither ansetzt. Auch dort werden
wir stufenweise die Betreuung der unter Dreijahri-
gen weiter ausbauen. All dies sind MaBnahmen, die
auch ein Stiick weit den sozialen Zusammenhalt star-
ken, die eine Armutsbekampfung darstellen.

Meine Damen und Herren, weil nun zwei Wege
gegangen werden sollen, wie der Antrag der LIN-
KEN moglicherweise behandelt werden soll, Herr
Rupp, Sie haben es angekundigt, mochte ich ganz
deutlich sagen: Meines Erachtens brauchen wir an
dieser Stelle diesen Antrag nicht. Ich will das auch
begrinden: Wir haben uns in der Deputationssitzung
im Juni 2008 sehr ausfuhrlich mit diesem Thema
beschaftigt, und wir haben dazu auch ein Konzept
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vorgelegt, das im Grunde alles das enthalt, was Sie
hier aufgeschrieben haben, aber weit dartiber hin-
ausgeht. Ich will auch die einzelnen Punkte nennen,
wenn Sie sagen, dass wir uns damit befassen sollen.
Die Biuirgerschaft soll das unterstreichen. Ich habe es
genannt, der Koalitionsvertrag hat es beschrieben.

Zu Ziffer 2 ist zu sagen, dass wir einen ausfihrli-
chen Plan vorgelegt haben, wie wir uns im weiteren
Verfahren mit diesem Thema auseinandersetzen. Sie
haben gesagt, es sei eine Querschnittsaufgabe. Na-
trlich ist dies eine Querschnittsaufgabe, alle Ressorts
sind einbezogen und arbeiten an ihren Teilen. Es ist
eine sehr umfangliche Arbeit, und ich wunsche mir
naturlich —ich habe gerade dazu einige Gesprache
gefuhrt —, dass wir auch ganz besondere Aspekte mit
einflieBen lassen. Ich will nur einen besonderen As-
pekt nennen, namlich dass wir den Bereich Frauen
so ausweisen, wie wir ihn in den einzelnen Ressorts
auch ausweisen konnen, dass wir hier fir ganz be-
stimmte Lebenslagen einen Blick bekommen, denn
Armut und von Armut bedroht zu sein ist in aller Regel
ein Problem, was Frauen und alleinerziehende Miit-
ter betrifft. Insofern miissen wir an dieser Stelle un-
ser besonderes Augenmerk auf Gendergerechtigkeit
legen.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Ein weiterer Punkt, den Sie beschrieben haben,
lautet, alle Lebensbereiche mit einzubeziehen. Ja, was
denn sonst? Natiirlich werden wir alle Lebensberei-
che einbeziehen. Es geht nicht nur um das Materi-
elle, was die Armut ausmacht, sondern es geht um
die Moglichkeit der Teilhabe der Menschen, und das
ist etwas sehr Wichtiges und Entscheidendes, des-
wegen werden wir den Blick auch hierauf richten.

Wir werden naturlich, weil es eine ganze Reihe von
Erfahrungen gibt, auch die Angestelltenkammer und
die Wohlfahrtsverbdande, die ja schon Teile zu die-
sem Thema sehr intensiv herausgearbeitet haben,
einbeziehen. Ich halte das nicht nur fur zwingend
geboten, sondern auch fir eine sehr fruchtbringen-
de Diskussion mit den bisher in diesem Bereich Ta-
tigen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Dartber hinaus —ich habe es, glaube ich, eingangs
schon erwahnt —ist es fiir mich ganz selbstverstand-
lich, dass sich dieser Bericht, den wir zur Entwick-
lung von Einkommen und Vermogen im Land Bre-
men machen werden, nattirlich auf Bremen und Bre-
merhaven beziehen muss. Ich denke, dariber mis-
sen wir hier tiberhaupt nicht sprechen.

Sie haben einen weiteren Punkt angesprochen:
Partizipation, da wollen wir die Erfahrung bei der

Aufstellung des Altenplanes einbeziehen, bei dem
wir eine ganz breite Streuung und Beteiligung von
Birgerinnen und Burgern gemacht haben. Wir wol-
len in ahnlicher Weise auch bei der Entwicklung dieses
Berichts vorgehen.

Insofern kurz und gut: Wir haben einiges auf den
Weg gebracht, wir haben einiges erreicht. Es gibt
Aufgaben, die in der Kommune, die im Land liegen,
die auch im Bund liegen, und ich freue mich nattr-
lich ganz besonders, dass es auf der Bundesschiene
gelungen ist — zumindest gibt es eine Verstandigung
im Koalitionsausschuss —, dass es ein sogenanntes
+Schulstartpaket” fiir die Kinder von der ersten bis
zur zehnten Klasse mit einem Wert von 100 Euro ge-
ben wird. Ich finde, das ist ein erster Erfolg. Hier
mussen wir weiter ansetzen, wenn es um den Bereich
des Bundes, wenn es um die Festsetzung von Regel-
satzen geht. Es ist also eine vielfdltige Aufgabe auf
ganz unterschiedlichen Ebenen.

Ich halte den Antrag, den Sie hier gestellt haben,
in der Form nicht fir notwendig, weil er durch die
Vorlage der Deputation abgedeckt ist, in der wir alle
dies gemeinsam beraten und beschlossen haben. —
Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Damit ist die Beratung geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Hierbei ist Uberweisung an die staatliche Depu-
tation fur Soziales, Jugend, Senioren und Auslander-
integration beantragt.

Wer der Uberweisung an die genannte Deputati-
on seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich um
das Handzeichen!

(Dafiir DIE LINKE und Abg. Titt-
mann [parteilos])

Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU, Biindnis 90/
Die Griinen und FDP)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Uberweisung ist damit abge-
lehnt.

Fur diesen Fall wurde beantragt, die Abstimmung
des Antrags namentlich vorzunehmen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den An-
trag mit der Drucksachen-Nummer 17/456.
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Hier ist namentliche Abstimmung beantragt.

Wer tiber den Antrag der Fraktion DIE LINKE mit
der Drucksachen-Nummer 17/456 abstimmen mochte,
den bitte ich darum, das deutlich mit Nein, Ja oder
Enthaltung zu signalisieren.

(Es folgt der Namensaufruf.)

Das ist das Ergebnis: 5 fehlende Abgeordnete, so-
dass 71 Personen hier mit Nein gestimmt haben und
7 mit Ja.

Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Anerkennung von im Ausland erworbenen Abschliis-
sen - ein Beitrag zur Bekampfung des Fachkraite-
mangels

Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen
und der SPD
vom 24. Juni 2008
(Drucksache 17/457)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Ro-
senkotter, ihr beigeordnet Staatsrat Dr. Schuster.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Frau Dr. Mohammadzadeh.

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Biindnis 90/Die
Griinen)*): Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wenn zugewanderte Physiker aus der Uk-
raine als Taxifahrer arbeiten oder Lehrerinnen aus
der Turkei als Putzfrauen, dann ist hier etwas falsch,

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

dann ist das eine nicht hinnehmbare Verschwendung
von Talenten und Ressourcen. Mit dem hier vorlie-
genden Antrag wollen wir ein Versaumnis der letz-
ten Jahre endlich angehen. Berufliche Anerkennung
von im Ausland erworbenen Abschliissen muss ein
fester Bestandteil unserer Integrationspolitik werden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Wie bekannt ist, leidet Deutschlands Wirtschaft an
einem Fachkraftemangel. Das deutsche Bildungssys-
temist ebenso wenig auf den demografischen Wan-
del vorbereitet wie auch die deutschen Unternehmen.
Eine aktuelle Studie der Wirtschaftsprufungsgesell-
schaft Price Waterhouse geht sogar so weit zu sagen,
dass wir den demografischen Wandel verschlafen. Auf

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

dem internationalen Arbeitsmarkt verscharft sich des-
halb schon heute der Kampf um die besten Kopfe,
also um Talente und Qualifikationen. Dabei droht
Deutschland mehr und mehr ins Hintertreffen zu ge-
raten. Dies geht auch aus dem aktuellen OECD-Be-
richt hervor, dort wird auch bestatigt, dass es Deutsch-
land nur im geringen Ma@e gelingt, Hochqualifizierte
an sich zu binden. Dort wird gemahnt, dass aufgrund
der komplizierten Anerkennung auslandischer Bil-
dungsabschlusse viele Fahigkeiten ungenutzt blei-
ben.

Meine Damen und Herren, woriiber wir hier re-
den, ist das Humankapital. Ausbildungen benétigen
eben eine gewisse Ausbildungsdauer. Erst mit einer
zeitlichen Verzogerung konnen AusbildungsmafBinah-
men zu einer Erhohung der Zahl von Arbeitnehmern
mit den erforderlichen Qualifikationen fuhren. Was
ist also logischer, als das Humankapital zu nutzen,
das in diesem Land bereits vorhanden ist?

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Hier schlummert ein Schatz, den es zu heben gilt!

Viele der bereits hier lebenden Migrantinnen und
Migranten bringen schulische, universitdre oder auch
berufliche Qualifikationen aus den Herkunftslandern
mit. Um sich jedoch auf dem deutschen Arbeitsmarkt
nachhaltig etablieren und behaupten zu konnen und
entsprechend ihrer Ausbildungen arbeiten zu kon-
nen, ist es notwendig, die im Ausland erworbenen
Abschliisse auf Ubertragbarkeit iiberpriifen zu las-
sen oder Qualifikationen, Zertifikate nachtraglich zu
erwerben. Aber die bisherige Praxis, dies zu tun, ist
hochkompliziert. Allein in Bremen, meine Damen und
Herren, sind meines Wissens circa 16 verschiedene
Dienststellen fiir die Bewertung der Abschlisse zu-
standig. Hinzu kommen die Handwerks- und Han-
delskammer mit ihrem groBen Spektrum an Berufen.
Meine Damen und Herren, dieses Labyrinth, diesen
Dschungel an Zustandigkeiten wollen wir mit diesem
Antrag beenden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Wir wollen das komplexe System der Anerken-
nungsverfahren auf den Prifstand stellen und es im
Interesse sowohl der Betroffenen als auch des Lan-
des optimieren. Wir mussen daher Wege finden, wie
diejenigen, die die Voraussetzungen mitbringen,
erforderliche Qualifikationen und Zertifikate nach-
traglich erwerben konnen. Wir mussen den geeig-
neten Zugang zu diesen Wegen erleichtern, vor al-
lem auch den Zugang zu Informationen daruber. Die
Anerkennung mitgebrachter Abschliisse muss ver-
einfacht werden! Sie sollte auch bundeseinheitlich
sein und mit den einschlagigen EU-Richtlinien kon-
form gehen. Was erforderlich ist, lasst sich auf drei



2128

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

Kernpunkte zusammenschmelzen, was sich auch in
den Beschlussvorschlagen niederschlagt: Vereinfa-
chen, vereinheitlichen, verstandlich machen!

(Glocke)

Vor einigen Jahren war das Schlagwort Brain Drain
in aller Munde - gleich komme ich zum Schluss —,
damit war die Abwanderung der Experten aus Euro-
pa in die USA gemeint. Heute haben wir mit dem
Begriff Brain Waste zu tun. Das ist Verschwendung
dringend benétigter Expertisen, fachlicher Intelligenz
und Praxis, getesteter Erfahrung. Machen wir Schluss
damit! Ich bitte um Ihre Zustimmung, und ich dan-
ke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Ziegert.

Abg. Frau Ziegert (SPD): Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! Es ist eigentlich ja bedauerlich,
dass es erst der Diskussion tiber den Fachkraftemangel
und den Mangel an Hochqualifizierten und einer Dis-
kussion uber die Anwerbung hochqualifizierter Fach-
krafte bedurfte, um die Aufmerksamkeit darauf zu
richten, dass auch hier in Deutschland Auslanderin-
nen und Auslander leben, die ein hohes Potenzial,
oder wie die Kollegin eben gesagt hat, ein hohes Hu-
mankapital und einen hohen Wert fiir unsere Gesell-
schaft bilden. Ich denke, es ist deswegen auch rich-
tig festzustellen, dass die Anerkennung von auslan-
dischen Bildungsabschliissen nicht nur eine Frage der
Hebung von Humankapital oder deren Sicherung ist,
sondern dass sie letzten Endes auch ein wichtiger
Schritt in einer aktiven Integrationspolitik ist, den wir
bisher versaumt haben. Ich glaube, das sollte man
sich in Zeiten von Integrationsgipfeln, Integrations-
planen ganz deutlich vor Augen fuhren.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Die Anerkennung der ausldandischen Abschlisse
darf in Zukunft nicht mehr langer nur oder in erster
Linie eine Sache der Bildungspolitik sein, denn der
verdanken wir zum grofen Teil auch das komplexe
System der Anerkennung, das meine Kollegin genannt
hat, denn dadurch ist es in der Zustandigkeit der Bil-
dungsminister oder der Kultusminister und der KMK.
Erst durch die ganze Diskussion tiber solche Erschei-
nungen, wie sie eben beschrieben worden sind, ist
ja jetzt endlich auf der Bundesebene ein Verfahren
zur Erleichterung der Abstimmung sowohl bei der
KMK als auch bei den Wissenschaftsministern in Gang

gekommen. Ich denke, es muss in Zukunft sehr viel
starker integraler Bestandteil der Arbeitsmarkt- und
der Integrationspolitik werden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Wir haben nun leider keine genauen Kenntnisse
dartuber, auch das gehort zu dem blinden Fleck, den
wir bisher gehabt haben. Wir haben ja in dem An-
trag beschrieben, dass Auslander bisher grofitenteils
immer noch in der 6ffentlichen Diskussion als Belas-
tung unserer Gesellschaft gesehen werden, der An-
teil der Arbeitslosen ist tiberproportional hoch, und
sie werden groBtenteils oder haufig doch wegen der
fehlenden Anerkennung als Unqualifizierte eingestuft,
die dann auf dem Arbeitsmarkt auch in entsprechend
unqualifizierten Bereichen gefiihrt werden.

Es gibt Studien, die von bis zu 500 000 bundesweit
ausgehen, und das wirde dann hier in Bremen etwa
5000 bedeuten. Auf der anderen Seite ist es aber so,
dass, wenn man zum Beispiel einmal bei den mit der
Vermittlung beauftragten Stellen nachfragt —ich habe
mich dort einmal bei der Arbeitsagentur, bei den
ARGERnR erkundigt —, dieses Problem eigentlich gar
nicht gesehen wird. Dort wird gesagt, eigentlich haben
wir in Bremen so etwas gar nicht. Auf der anderen
Seite wissen wir von den verschiedenen Beratungs-
stellen, dass solche Falle immer wieder vorkommen,
immer wieder bekannt werden. Es ist also sehr schwie-
rig, sich ein Bild davon zu verschaffen, und ich glaube,
wir missen auch tiberhaupt erst einmal fiir dieses
Problem sensibilisiert werden.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen glaube ich, dass wir uns auch unabhéan-
gig davon naturlich bemuhen missen, tiiber den
Bundesrat und uber unseren Einfluss in der Kultus-
ministerkonferenz und in der Konferenz der Wissen-
schaftsminister diese Anerkennungsverfahren voran-
zutreiben, auch auf dem Gebiet der Arbeitsmarktpo-
litik anzusetzen, und dort vor allen Dingen an der
Stelle des Zugangs zum Arbeitsmarkt und der Bera-
tung. Ich mochte als Erstes die Agenturen fur Arbeit
und die Arbeitsgemeinschaften nennen. Hier muss
eigentlich die Frage nach der Anerkennung der aus-
landischen Abschlisse das Erste beim Profiling sein,
also bei der Erstberatung der Arbeitslosen. Angeb-
lich wird dies bei den Agenturen fur Arbeit mittler-
weile gemacht, die Frage ist nur, wieweit das auch
wirklich in die Tat umgesetzt wird.

Das Zweite ist, dass wir die vorhandenen Beratungs-
stellen, die wir in der Arbeitsmarktpolitik haben — wir
haben ja Beratungsstellen fir Migrantinnen und
Migranten und Beratungsstellen fir Jugendliche —,
speziell auch fiur diese Fragen der Anerkennung
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auslandischer Abschliisse sensibilisieren und sie auch
mit den notigen Kenntnissen versehen, wohin sie sich
wenden mussen. Das Dritte ist dann allerdings aber
auch, esist eine Aufgabe der Arbeitsmarktpolitik, dass
fur die auslandischen Arbeitssuchenden spezifische
Arbeitsmarktprogramme und auch Sprachprogramme
bereitgehalten werden, die auf ihre Vorkenntnisse,
ihre Qualifikationen zugeschnitten sind, und ihnen
nicht allgemeine Sprachkurse fiir Migrantinnen und
Migranten anbieten,

(Beifall bei der SPD)

denn es ist dann haufig die zweite Hirde.

Neben der Anerkennung ist die nachste Hiurde
auch, dass die auslandischen Ausbildungen nicht voll
auf den deutschen Arbeitsmarkt zugeschnitten sind,
und darauf, meine ich, kann man auch nicht warten
und sagen, das muss jetzt passgenau sein, sondern
man muss dann eben auch entsprechende Arbeits-
marktprogramme anbieten. Es hapert sehr haufig auch
an den Sprachkenntnissen. Man muss auch sagen,
dass eine Auslanderin, eine Tirkin oder eine Polin,
die Lehrerin ist und als Putzfrau arbeitet, auch we-
nig Anreize hat, sich in die komplizierte deutsche
Sprache hineinzufinden, und deswegen, meine ich,
mussen wir dafir auch spezielle Angebote entwi-
ckeln.

Hinzuzufiigen ist im Ubrigen, dass ja fiir EU-Aus-
lander inzwischen die Hiirden, zumindest formal, fiir
die Anerkennung ihrer Abschliisse gesenkt worden
sind. Dort missen die Abschliisse anerkannt werden,
sofern sie nachweisbar gleichwertig sind, und dies
muss vom Einwanderungsland, also von uns, nach-
gewiesen werden. Es ware anzustreben, das auch fur
Auslanderinnen und Ausldander, die aus dem Nicht-
EU-Ausland kommen, die gleichen Verfahren gelten.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Grunen - Glocke)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme zum
Schluss! Das Thema ist ja von meiner Kollegin Frau
Dr. Mohammadzadeh angestoen worden, ich bin ei-
gentlich sehr dankbar, dass wir es jetzt heute end-
lich behandeln konnen — der Antrag liegt ja schon
seit Juni vor — und dass wir uns daranmachen kon-
nen, das auch wirklich in Angriff zu nehmen. Ich glau-
be, esist aber sehr wichtig, dass wir heute in der Biir-
gerschaft auch dartber debattiert haben, dass dies
endlich einmal offentlich wird. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Dr. SpieB.

Abg. Frau Dr. Spiefi (CDU)*): Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Die deut-
sche Wirtschaft steht international in einem starken
Wettkampf, und auch fir uns ist es wichtig, dass ge-
rade dort der Fachkraftemangel aufgehoben wird.
Deshalb finde ich den Antrag heute sehr gut, dass
wir dafur sorgen konnen, dass im Ausland erworbe-
ne Abschlisse gleichwertig anerkannt werden.

Frau Ziegert hat es schon eben genannt, ganz wich-
tig dabei ist, dass immer noch ein Unterschied zwi-
schen Abschlussen aus den EU-Staaten gemacht wird
und denjenigen Abschliissen, die in Nicht-EU-Lan-
dern erworben werden. Aufgrund der Vielzahl un-
terschiedlicher Gegebenheiten ist es auch immer sehr
schwierig, dort dann zu sagen, esist gerecht oder nicht
gerecht. Es wird den Kammern vorgegeben, bestimm-
te Dinge zu akzeptieren und bestimmte Dinge nicht
zu akzeptieren. Ich glaube, dass wir ganz schnell dafir
sorgen mussen — und das ist ja auch in Punkt 1 des
Antrags genannt —, dass innerhalb der Bundesrepu-
blik eine gemeinsame Aktion stattfindet, dass die Ab-
schliisse schneller anerkannt werden und in allen
Fallen eine Gleichbehandlung erfolgt.

(Beifall bei der CDU)

Es ist von meinen Vorrednerinnen bereits darauf
hingewiesen worden, dass wir unglaublich viel Po-
tenzial verschenken auch deshalb, weil es nicht nur
aufwandig ist, die Form einzuhalten und bestimmte
Antrdge zu stellen, sondern eben auch eine sehr lange
Wartezeit, wenn man namlich auf die Vergleichbar-
keit warten muss, die erst durch die Kammern und
durch die einzelnen anderen Institutionen gepruft wer-
den muss. Das kann sehr lange dauern, und insofern
ist es da auch schon immer ein Hindernis, dass dann
irgendwann die Absage kommt und man dann se-
hen muss, wie es eigentlich weitergeht. Da, finde ich,
ist auch ganz wichtig, dass noch einmal in Punkt 4
dieses Antrags genannt worden ist: Wir mussen da-
ran arbeiten, dass wir in einem Fall, wo die Anerken-
nung eben nicht vorgenommen werden kann, wo wir
mit Modulen arbeiten, wie zum Beispiel bei Bache-
lor und Master im Studienbereich, hier Méglichkei-
ten finden, schnellstmoglich bestimmte Dinge nach-
holen zu konnen, den Antragstellern dabei helfen,
dann eben Gleichwertigkeit herzustellen und so auch
die Anerkennung auf schnellstem Wege vorzuneh-
men.

Wir haben bei diesem Antrag getrennte Abstim-
mung beantragt, und zwar zu Punkt 2. Es ist hier
beantragt worden, dass der mehrsprachige Wegweiser
zu der Antragstellung noch einmal erstellt werden
soll. Wir sind der Meinung, dass gerade in dem Be-
reich, wenn jemand aus dem Ausland hier arbeiten
mochte, er natiirlich auch schon gewisse Sprachkennt-
nisse hat. Ich glaube, dass die Antragstellung nicht
die Schwierigkeit ist, sondern die Schwierigkeit in

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.
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diesem Fall ist eben die Anerkennung selbst, und
daran sollten wir unserer Meinung nach arbeiten.

(Beifall bei der CDU)

Es ist durchaus, wie ich eben schon gesagt habe,
sehr wichtig fir uns, dass wir dieses Kapital binden
konnen, dass wir versuchen konnen, es vielseitiger
einzusetzen. Wir werden den anderen Punkten zu-
stimmen und sind auch sehr daran interessiert, dass
hier eine Zusammenarbeit stattfindet und dass die
Komplikationen, die dadurch auftreten, dass man
versucht, Gleichwertigkeit mit anderen Landern her-
zustellen, ausgeraumt werden. Wir miissen jetzt auch
gerade im Falle der Internationalisierung dafir sor-
gen, dass Deutschland da eine Vorreiterrolle einnimmt
und gegebenenfalls fiir andere Lander wegweisend
ist. Ich finde es gut, dass wir hier in Bremen diesen
Antrag gestellt haben.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Nitz.

Abg. Frau Nitz (DIE LINKE): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, verehrte Damen und Herren! DIE LINKE
findet den Antrag im Prinzip inhaltlich richtig. Es gibt
zwei Punkte, auf die ich noch einmal hinweisen moch-
te; es sind zwei Aspekte, die unserer Meinung nach
etwas zu wenig oder gar nicht berucksichtigt wur-
den, zumindest was die schriftliche Form angeht. In
Thren Vorstellungen, Frau Ziegert, haben Sie einiges
davon wenigstens aufgegriffen.

Erstens: Die Anerkennung von im Ausland erwor-
benen Abschlissen obliegt den Landern, und schon
hier ergibt sich eine groB3e Differenz in der Handha-
bung der Anerkennung aufgrund unterschiedlicher
Regelungen, aufgrund unterschiedlicher Vorschrif-
ten. Das stellt unserer Ansicht nach fir Migrantin-
nen und Migranten eine groe Hurde dar.

Zweitens: Sie gehen in dem schriftlich vorliegen-
den Antrag nicht auf den menschlichen Aspekt ein.
Migrantinnen und Migranten dirfen eben nicht nur
auf ihren Nutzen fur Deutschland hin bewertet wer-
den, das heifit also hier konkret als Mittel zur Bekamp-
fung des Fachkraftemangels. Der Zustand von nicht
anerkannten Abschliissen bedeutet namlich fir diese
Menschen ein Absinken ihres Lebensniveaus, der so-
zialen Stellung, ihres Umfeldes, vielleicht auch zu-
kiinftiger Chancen oder der Zukunft ihrer Kinder.
Diese Auswirkungen durfen unserer Ansicht nach
nicht einfach ibergangen werden.

Nun zum Stichwort Fachkraftemangel! Nach In-
formationen eines Mitarbeiters der Pressestelle bei
der Agentur fur Arbeit herrscht zwar Fachkrafteman-
gel, er nannte das Ganze ,Engpasse”, und es gabe
auch dazu uberhaupt gar keine Zahlen, Statistiken

oder Prognosen. Aber wir wissen aus unseren Erfah-
rungen und Gesprachen, dass derzeit Engpasse vor
allem in gewerblich-technischen Berufen vorhanden
sind, in der Logistik, im Ingenieurwesen, der IT-Bran-
che und der Schifffahrt. Immer mehr erweist sich der
deutsche Arbeitsmarkt als besonders schwer zugang-
lich vor allem fir Migrantinnen und Migranten, auch
fur die hochqualifizierten unter ihnen. Aus diesem
Grund sind wir Uber den vorgelegten Antrag froh.

Empirische Befragungen der Zuwanderer und Zu-
wanderinnen zeigen, dass eine erfolgreiche Beantra-
gung der Anerkennung eher die Ausnahme ist. Im
Durchschnitt sind es gerade einmal 16 Prozent, die
hier in Deutschland in ihrem erlernten oder in ihrem
studierten Beruf arbeiten. Da aber formalen Bildungs-
nachweisen am deutschen Arbeitsmarkt eine essen-
zielle Bedeutung zugemessen wird, werden Zuwan-
derinnen und Zuwanderer mit einer hohen Qualifi-
kation demnach benachteiligt. Wir sollten davon
wegkommen, Einwanderinnen und Einwanderer
weiter primar als Bedrohung und nicht als Potenzial
fir den deutschen Arbeitsmarkt zu sehen.

In vielen europdischen Nachbarlandern ist die ge-
steuerte Arbeitsmigration groBziigiger geregelt, das
heiBt also, auch hier in Bremen, hier in Deutschland
muss ein Mentalitatswechsel stattfinden. Was schatzen
Sie, wie viele Befragte haben der Aussage , Einwan-
derer leisten einen grofen Beitrag fiir unser Land”
zugestimmt? In Deutschland sind es gerade einmal
30 Prozent der Befragten, Deutschland bildet damit
das Schlusslicht aller EU-Lander. Um nur einmal eine
Vergleichszahl zu nennen: In Schweden stimmen 79
Prozent aller Befragten dieser Aussage zu!

Wie gesagt, dem Antrag der Koalition konnen wir
LINKEN zustimmen, weil die derzeitige Situation aus
unserer Sicht unhaltbar ist. Die unterschiedlichen
Regelungen der einzelnen Bundeslander erzeugen
aber Intransparenz und sollten vereinheitlicht wer-
den. Die genannten Faktoren bewirken ansonsten,
dass viele hochqualifizierte Fachkrafte in andere Lan-
der gehen, unter anderem nach GrofBbritannien, in
die Niederlande oder in die USA. Der Antrag ist ein
erster Schritt, das Problem ist jedoch, wie dargestellt,
komplex und muss naturlich von allen Seiten her
bekampft werden. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Dr. Mollenstadt.

Abg. Dr. Méllenstadt (FDP): Frau Prasidentin, lie-
be Kolleginnen, liebe Kollegen! Es ist die Auffassung
der FDP, dass eine Offnung des deutschen Arbeits-
marktes fur Fachkrafte dringend notwendig ist.

(Beifall bei der FDP)
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Deutschland kann seinen Fachkraftemangel und
den daraus entstandenen Nachteil im internationa-
len Wettbewerb nur verringern, wenn es neben ei-
ner gesteuerten Zuwanderung auch bereits hier le-
benden, gut ausgebildeten Migrantinnen und Mig-
ranten ermoglicht wird, einen besseren Zugang zum
deutschen Arbeitsmarkt zu erhalten.

(Beifall bei der FDP)

Es ist aus unserer Sicht deshalb auch ausgespro-
chen erfreulich, heute zu horen, dass insbesondere
auch von sozialdemokratischer Seite und gewerk-
schaftlicher Seite so langsam der Widerstand dage-
gen aufgegeben wird.

(Beifall bei der FDP)

Die Zeit, wo die Gewerkschaften skandierten, in Deut-
schland arbeiten nur die Deutschen, scheinen hof-
fentlich der Vergangenheit anzugehoren.

(Beifall bei der FDP)

Die Wirtschaft, aber auch die offentliche Verwal-
tung haben schlieBlich ein hohes eigenes Interesse
daran, dass die Potenziale von Menschen mit Mig-
rationshintergrund genutzt werden, und die Anstren-
gungen der Wirtschaft, im Rahmen der Charta der
Vielfalt die Vielfalt der Gesellschaft auch in ihrer Be-
schaftigtenstruktur abzubilden, soll in diesem Zusam-
menhang nattirlich nicht unerwahnt bleiben.

(Beifall bei der FDP)

Im Rahmen des nationalen Integrationsplans, das
ist bereits angesprochen worden, wird derzeit geprift,
inwieweit die Ergebnisse des Beratungs- und Infor-
mationsnetzwerks , Integration durch Qualifizierung”
im Auftrag der Bundesregierung und in Zusammen-
arbeit mit der Bundesagentur fur Arbeit und nicht
staatlichen Tragern neue Handlungskonzepte zur Ver-
besserung der Arbeitsmarktsituation von Migrantin-
nen und Migranten in das Regelsystem der aktiven
arbeitsmarktpolitischen Mafnahmen integriert wer-
den konnen.

Seit dem Jahr 2000 sind die Lander davon abge-
kehrt, akademische Abschliisse von Zuwanderinnen
und Zuwanderern mit gesonderten Fuhrungsgeneh-
migungen umzuwandeln. Beziliglich der Anerken-
nung der Studienabschliisse von Zuwanderinnen und
Zuwanderern gelten seither die Grundsatze der Kul-
tusministerkonferenz fur die Regelung der Fiihrung
auslandischer Hochschulgrade. Es ist also in den letz-
ten Jahren schon einiges getan worden, um fur Er-
leichterungen zu sorgen und zu einem zweckmafi-
geren Umgang mit auslandischen akademischen Ab-
schlissen zu kommen.

Bei der Zentralstelle fur auslandisches Bildungs-
wesen der KMK kann Auskunft daruber eingeholt
werden, ob eine Ausbildung formal einem hiesigen
Studienabschluss entspricht. Auch dasist begruBens-
wert und sehr zweckmaBig fir die Einstellung von
Migrantinnen und Migranten.

Die Umwandlung eines Studienabschlusses er-
scheint in vielen Fallen nicht zielfihrend. Letztlich
ist fiir die Zuwanderin und den Zuwanderer das Urteil
des Arbeitgebers liber die erworbenen Kenntnisse
mabBgeblich, sodass auf eine direkte Umwandlung von
Studienabschliissen von Zuwanderinnen und Zuwan-
derern verzichtet werden kann. Zu uberlegen ware
aus unserer Sicht eher, ob, wie in anderen EU-Lan-
dern bereits tiblich, die Hochschulen selbst eine Be-
scheinigung uber die inhaltliche Gleichwertigkeit
ausstellen konnten. Dies wirde dem Arbeitgeber eine
Einschatzung erleichtern und die Notwendigkeit von
Zusatzstudien weiter vermindern.

(Beifall bei der FDP)

Das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge ar-
beitet zurzeit auf dieser Grundlage in Zusammenar-
beit mit der KMK auf ein Konzept zur beruflichen
Integration zugewanderter Akademikerinnen und
Akademiker hin. Auch das ist hier bereits erwahnt
worden. Dies ist unbedingt zu unterstiitzen. Ich hal-
te es fur richtig, dass wir uns als Burgerschaft damit
beschaftigen. Wir haben gleichermafen allerdings als
FDP-Fraktion angeregt, dass sich auch die Deputa-
tion fur Arbeit dieses Themas genauer annimmt, weil
es nicht allein ein Beitrag der 6ffentlichen Seite ist.
Insofern ware ich auch dem Ressort dankbar, wenn
dies in die Tagesordnung der Arbeitsdeputation mit
aufgenommen werden konnte, denn gerade bei der
Anerkennung von Abschlissen im berufsbildenden
Bereich sind ja vielfach auch die berufsstandischen
Organisationen, die Kammern, mit einzubeziehen. Ich
glaube, dass zu diesem Thema auch gerade die Dis-
kussion mit ihnen sehr fruchtbar sein kénnte. Das
konnen wir hier im Plenum der Burgerschaft nicht
leisten, wohl aber in der Deputation fur Arbeit.

(Beifall bei der FDP)

Zum Punkt 2 des vorgelegten Antrags ist zu sagen:
Mehrsprachige Broschuren und Internetangebote sind
das eine, sind sicherlich eine Erleichterung. Gleich-
wohl darf diese Anregung nicht dariber hinwegtau-
schen, dass gerade der Erwerb berufsbezogener
deutscher Sprachkenntnisse unbedingt notwendig ist,
um Erfolg am Arbeitsmarkt zu haben. Fir die Aner-
kennung von Berufsausbildung —ich hatte es bereits
erwahnt - sind sehr unterschiedliche Stellen zustandig.
Dort wird es in Zukunft darum gehen, mit diesen Ak-
teuren auch von offentlicher Seite den Dialog in Bre-
men vermehrt zu fiihren.
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Die FDP unterstitzt insgesamt das Anliegen des
vorgelegten Antrags. Wir werden dem Antrag auch
zustimmen. Ich hoffe, dass es in den nachsten Jah-
ren gelingen wird, diesem Anliegen Rechnung zu
tragen und gemeinsam mit allen zu beteiligenden
Akteuren zu einer wirklichen substanziellen Verbes-
serung fur Migrantinnen und Migranten zu kommen.
Ich denke, wir brauchen dieses Potenzial dringend,
und dementsprechend sollten wir sehr sorgfaltig und
gleichzeitig ziigig vorgehen. Insofern finden wir dieses
Vorhaben insgesamt sehr gut und stimmen dem
Antrag in allen Punkten zu. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP und Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Dr. Moham-
madzadeh.

Abg. Frau Dr. Mohammadzadeh (Btiindnis 90/Die
Grtinen)*): Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren! Ich freue mich riesig, dass unser Antrag eine so
breite Zustimmung gefunden hat. Aber es lasst mich
nichtin Ruhe, dass gerade die Kollegin Dr. Spief3 von
der CDU diesem Beschlussvorschlag 2, mehrsprachi-
ges Informationsmaterial, ein Wegweiser, wie es aus
dem Wort hervorgeht, nicht zustimmt.

Ich glaube, es liegt hier ein Missverstandnis vor.
Es ging nicht um ein Antragsverfahren. Vorhin habe
ich gesagt, wir haben mindestens 16 zustandige Stel-
len, wir haben mehrere Schritte, die erfiillt werden
mussen, bevor ein Antrag ausgefullt wird. Wir wol-
len nicht, dass die Migrantinnen und Migranten erst
nach dem fiinften oder sechsten Aufenthaltsjahr an-
fangen, sich Gedanken zu machen, sondern ein Si-
gnal setzen, dass sie aufgefordert werden, dass sie
informiert werden.

Ich sage immer, Information ist die halbe Integra-
tion. Auf dem Weg zur Integration ist Information ein
wichtiger Anteil. Ich verstehe nun wirklich nicht, dass
Sie gerade dem wichtigsten Punkt in diesem Be-
schlussvorschlag nicht zustimmen wollen. Stellen Sie
sich vor, Sie sind im Ausland und finden dort bei-
spielsweise irgendeine Stralle oder ein gesuchtes Ziel
nicht, weil es nicht gut ausgeschildert ist, wie Sie sich
dartber argern! Oder wenn Sie in einem Konsulat
oder einer Botschaft, weil Sie etwas verloren haben,
ein Formular ausfiillen mussen, da kann man sehr oft
in arabischen Landern feststellen, wie schwierig esist,
sich zurechtzufinden. Ich finde, gerade deshalb diirfen
wir in unserer Integrationspolitik nicht nur pauschale
Lippenbekenntnisse tatigen, sondern miissen konkret
handeln und Wegweiser erstellen, damit die Men-
schen erfahren, wohin sie sollen und was sie mit ih-
rem mitgebrachten Konnen hier anfangen konnen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

Die Migranten, die in diesem Land ankommen,
haben anfangs Sprachschwierigkeiten. Sie haben
Schwellenangst, wenn sie Behorden aufsuchen. Ge-
rade deshalb ist ein mehrsprachiges Informationsma-
terial erforderlich, damit wir der Situation, der Not-
wendigkeit, auch zielgruppenorientiert praktisch zu
handeln, gerecht werden. Vielleicht kann ich Sie damit
umstimmen! - Ich danke [hnen!

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort Frau Senatorin Rosenkotter.

Senatorin Rosenkotter: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Abgeordneten! Die
Anerkennung von im Ausland erworbenen Abschliis-
sen ist aus dreierlei Sicht ein ganz wichtiges politi-
sches Thema: zum einen nattrlich aus integrations-
politischer Sicht, zum anderen aber auch aus arbeits-
marktpolitischer und gleichwohl wirtschaftspoliti-
scher Sicht. Insofern finden sich die Teile wieder, die
wir auch in einer Anerkennung mit berticksichtigen
miissen, ein wichtiges Thema. Ich setze allerdings den
Schwerpunkt, Herr Dr. Mollenstadt, ein bisschen an-
ders, als Sie ihn gesetzt haben.

Naturlich haben wir einen Fachkraftemangel zu
konstatieren und mussen alle Anstrengungen unter-
nehmen, um Fachkrafte — ganz gleich, ob sie in
Deutschland geboren oder Menschen mit Migrations-
hintergrund sind —in unsere Betriebe und Unterneh-
men zu bringen. Aber zunachst geht es darum, den
Menschen mit Migrationshintergrund eine Wertschat-
zung der Kompetenzen entgegenzubringen, die sie
in anderen Zusammenhangen erworben haben, und
damit auch eine Anerkennung ihrer Berufsabschlusse,
ihrer Qualifikationen darzustellen.

Der zweite Punkt, der nicht gering zu schatzen ist
und uns zum Handeln zwingt, ist der Bereich des
Fachkraftemangels, das steht auBer Frage. Leider gibt
es derzeit noch keine einheitliche Zustandigkeit,
weder beim Bund noch in den Landern. Auch wis-
sen wir, dass Ressorts unterschiedlich beteiligt sind
und - wir haben es von Frau Dr. Mohammadzadeh
gehort — ganz unterschiedliche Organisationen ein-
gebunden sind, wenn es um die Anerkennung von
Qualifikation und Berufszertifikaten geht. Insofern
mussen diese Zustandigkeiten deutlich geregelt
werden, und dies muss auch fur AuBlenstehende
deutlich sichtbar werden. Dies geht sicherlich in al-
lererster Linie am besten tiber einen wie auch immer
gearteten Wegweiser, so dass AuBBenstehende wis-
sen, an welche Institution sie sich wenden kénnen,
um ihre Berufsanerkennung zu erwerben.

Ich will drei Punkte nennen, wir beginnen ja hier
nicht an dem Punkt Null, sondern es gibt eine gan-
ze Reihe von Dingen, die schon auf den Weg gebracht
worden sind, aber ich halte diesen Antrag fur eine
ganz wichtige Unterstiitzung der so begonnenen
Arbeit. Ich mochte drei Punkte nennen, die bereits
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im Verfahren sind. Im Rahmen des beschaftigungs-
politischen Aktionsprogramms mit den Frauenbera-
tungsstellen im Land bieten wir spezielle mutter-
sprachliche Beratungen fur Frauen mit Migrations-
hintergrund an. Das ist, glaube ich, auch ein ganz
wichtiger Teil, auch hier den Bereich von Arbeit, Beruf
und Vorqualifikation, Kompetenzen zu erfassen und
die Verwertbarkeit und bestehende Qualifikations-
bedarfe zu ermitteln, also eine Beratungs- und Un-
terstiutzungsstelle.

Ein zweiter Bereich: Mit dem Leitprojekt , Vielfalt
in Arbeit” wurde in der Bremer Fachkrafteinitiative
ein Projekt auf den Weg gebracht, das sich an die Ziel-
gruppe erwerbsloser Bremerinnen und Bremer aus
aller Welt richtet und auf die bessere Verzahnung von
MaBnahmen zur sprachlichen und beruflichen Qua-
lifizierung fur diese Zielgruppe abzielt.

Ein dritter Punkt ist, dass sich der Verwaltungsaus-
schuss der Agentur fur Arbeit hier in Bremen derzeit
mit einer Bestandsaufnahme zu Anerkennungsver-
fahren beschaftigt. Auch das ist eine wichtige Grund-
lage, auf der wir gemeinsam, so hoffe ich, eine fur
AuBenstehende und Hilfesuchende wichtige Richt-
schnur und Grundlage legen konnen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.
Es ist getrennte Abstimmung beantragt.

Zuerst lasse ich tiber die Ziffern 1, 3 und 4 des
Antrags abstimmen.

Wer den Ziffern 1, 3 und 4 des Antrags der Frakti-
onen Biindnis 90/Die Griinen und der SPD mit der
Drucksachen-Nummer 17/457 seine Zustimmung ge-
ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
den Ziffern 1, 3 und 4 zu.

(Einstimmig)

Nun lasse ich tiber die Ziffer 2 des Antrags abstim-
men.

Wer der Ziffer 2 des Antrags der Fraktionen Biind-
nis 90/Die Grunen und der SPD mit der Drucksachen-
Nummer 17/457 seine Zustimmung geben mochte,
den bitte ich um das Handzeichen!

(Daftir SPD, Biindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE und FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen CDU)

Stimmenenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
auch der Ziffer 2 des Antrags zu.

Damit ist der gesamte Antrag angenommen.

Betriebsbezogene Arbeitsmarkt- und Wirtschaitsior-
derung biindeln

Mitteilung des Senats vom 24. Juni 2008
(Drucksache 17/460)

Dazu als Vertreterin des Senats Frau Senatorin Ro-
senkotter, ihr beigeordnet Herr Staatsrat Dr. Hese-
ler und Herr Staatsrat Dr. Schuster.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner erhalt das Wort der Abgeordne-
te Liess.

Abg. Liess (SPD) *): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich hoffe, dass es
heute nicht wieder der Auftakt zu einer eineinhalb-
stindigen Debatte ist. Ich glaube es aber nicht. Ich
bin im Rahmen der Debatte um das Strukturkonzept
gestern schon darauf eingegangen, dass wir in der
Verzahnung zwischen Arbeitsmarkt und Wirtschafts-
politik und den Férdermoglichkeiten einen wesent-
lichen Punkt sehen. Wir haben in der Burgerschaft
einen Antrag verabschiedet. Dieser Antrag hatte die
Zielrichtung, dass Unternehmen und Arbeitnehmer-
vertretung passgenaue und umfassende Unterstiit-
zung angeboten bekommen sollen, und zwar ins-
besondere im Bereich Wirtschafts-, Wissenschafts- und
Arbeitsmarktpolitik.

Dieser erste Bericht, den wir eingefordert haben,
liegt uns jetzt vor. Es war uns wichtig, zunachst einmal
Kenntnis davon zu erhalten, in welchem Mafe eigent-
lich Arbeitsmarkt- und Wirtschaftsféorderung schon
zusammenarbeiten, in welchem MabBe es tatsachlich
zu einem gemeinsamen Vorgehen kommt und wie
vielleicht eine engere Verzahnung in diesen beiden
Bereichen tatsachlich erreicht werden kann. Im fach-
lichen Kern geht es uns — wir haben es eben in ei-
nem anderen Zusammenhang debattiert — durchaus
auch um den Fachkraftemangel. Es geht uns darum,
dass wir auf der einen Seite Unternehmen haben, die
einen Bedarf an Fachkraften haben; auf der ande-
ren Seite haben wir naturlich Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, die den Bedarf nach Qualifizierung
haben. Hinzu treten Dinge wie Ablauf und Prozess-
organisation, die neben Investitionsforderung auch
im Rahmen der Arbeitsmarktforderung geleistet wer-
den konnen.

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

(D)
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Der Senat legt diesen Bericht jetzt vor. Der Bericht
konzentriert sich insbesondere auf die wirtschafts- und
arbeitsmarktpolitischen Komponenten. Die Frage ist
nun, ob der Senat jedenfalls nach unserer Auffassung
die ihm auferlegten Hausaufgaben nun tatsachlich
auch gemacht hat. Dazu ist Folgendes festzustellen:

Erstens: Die angestrebte Verzahnung von Arbeits-
markt- und Wirtschaftsférderung ist Bestandteil des
strukturpolitischen Konzeptes, wie es gefordert ist.

Zweitens: Der Bericht macht deutlich, dieses Kon-
zept ist bereits auch mit MaBnahmen unterlegt. Kon-
kret heifit das, es wird eine einheitliche Erstberatung
in den Gesellschaften geben, und einheitlich heifit,
dass die operativ tatigen Gesellschaften — wie zum
Beispiel die BIG oder auch die BIS und die bag oder
die Arbeitsgemeinschaften — jeweils von der ande-
ren Gesellschaft wissen, welche Angebote gemacht
werden konnen. Um dieses Wissen auch zu verste-
tigen und dafur zu sorgen, dass es auf dem aktuel-
len Stand ist, wird Regelkommunikation eingefiihrt.
Jede Gesellschaft weil von der anderen, welche
Forderinstrumente sie hat, und die Verzahnung des
Internetauftritts wird vorgenommen.

Wir betrachten das als einen ersten wichtigen und
zentralen Schritt. Fur uns ist das der Einstieg in eine
Verzahnung zwischen Arbeitsmarkt- und Wirtschafts-
forderung. Wir legen allerdings auf einen Punkt noch
ein besonderes Gewicht und freuen uns, dass dies
auch so aufgenommen worden ist, das ist die Frage
der One-Stop-Agency und die Frage des damit ver-
bundenen Scouts.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Es wird ganz entscheidend davon abhangen, dass
esnicht nur bei der Bekundung der One-Stop-Agency
bleibt, sondern dass die Rolle auch angenommen wird,
dass es eine Betreuung der Kunden, die Arbeitneh-
mer oder Betriebsrate oder auch Unternehmen sein
konnen, aus einer Hand gibt und eine Begleitung aus
einer Hand. Nach dem, was der Senat vorlegt, ist dies
die Absicht, es sind die ersten Schritte eingeleitet. Wir
werden das sehr aufmerksam verfolgen, denn nur,
wenn diese Rolle angenommen und gelebt wird, kann
eine solche Verzahnung, die wir fiir notwendig hal-
ten, gelingen. — Danke!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Schon.

Abg. Frau Schon (Bundnis 90/Die Grinen)*): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die rot-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

grune Koalition hatte Anfang des Jahres den Antrag,
betriebsbezogene Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspo-
litik zu biindeln, hier im Haus auf den Weg gebracht
und damit das Ziel verfolgt, vor dem Hintergrund
knapper werdender Mittel Effizienzgewinne zu er-
zielen und den Unternehmen im Sinne einer One-
Stop-Shop-Losung niederschwellige, transparente Zu-
gange zur Unterstutzung in der Wirtschaft und Ar-
beitsmarktpolitik zu bieten. Das Ganze geschah vor
dem Oberziel, die Rahmenbedingungen zu verbes-
sern, damit in Bremen und Bremerhaven Arbeitsplatze
gesichert und zukunftsfahige Arbeitsplatze geschaffen
werden.

Wir hatten damals in dem rot-griinen Antrag fol-
gende MaBnahmen formuliert, und zwar, dass die
wirtschafts- und betriebsbezogene Arbeitsmarktpolitik
in einem ressortiibergreifenden Strukturkonzept ge-
bundelt werden soll. Dazu sollten die Programme und
die Instrumente gebindelt werden, und die Gesell-
schaften sollten aufgabenkritisch durchleuchtet wer-
den, um daruber auch Doppelstrukturen zu vermei-
den. Jetztliegt der Bericht dazu vor, von dem wir glau-
ben, dass er eine gute Grundlage ist, und von dem
wir auch erwarten, dass er umgesetzt wird.

Ich moéchte kurz auf den Bericht eingehen! Er kon-
zentriert sich im Wesentlichen auf die Existenzgrin-
dungsforderung, auf die Innovationsférderung und
in diesem Zusammenhang auch auf die Personal- und
Fachkraftegewinnung sowie auf die Kooperation der
Gesellschaften BIG und bag. Das Strukturkonzept zur
Wirtschaftspolitik und Wirtschaftsférderung wurde
gestern bereits ausreichend debattiert, darauf mochte
ich nicht mehr eingehen.

Kurz zur Existenzgrundungsforderung! Bereits jetzt
gibt es in der Existenzgrindungsféorderung und in der
Beratung hervorragende Bundelungen, namlich in der
B.E.G.IN, und das erfiillt eigentlich schon diese One-
Stop-Shop-Losung. In Bremerhaven gibt es auch her-
vorragende Kooperationen zwischen dem RKW, der
IHK und dem Arbeitsférderungszentrum, und auch
an Finanzierungshilfen ist eine Menge vorhanden.
Da mochte ich zum Beispiel den Starthilfefonds er-
wdahnen, woflir wir gerade auch in der Arbeitsdepu-
tation noch einmal die Mittel aufgestockt haben, weil
er von besonderer Bedeutung ist.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Es gibt das Landesinvestitionsprogramm, was wei-
testgehend auf Darlehen umgestellt worden ist, und
es gibt Kreditbiirgschaften und diverses andere mehr.
Es gibt hier also schon ein effizientes System der
Existenzgrundungsférderung. Nichtsdestotrotz gibt
es naturlich auch Verbesserungspotenziale, und die
sind in der Existenzgrundung von Frauen, von Mig-
ranten beschrieben, aber auch bei Grindungen aus
der Arbeitslosigkeit, und auch da haben wir das Lan-
desprogramm Grunderfabrik mittlerweile beschlos-
sen. Es gibt auch Moglichkeiten der Verbesserung
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bei der Verzahnung mit der BAgIS und der ARGE Job-
Center, denn gerade in dem Bereich gibt es noch ei-
nige Moglichkeiten. Der Kollege Liess ist eben schon
auf dieses Konzept der Scouts eingegangen, wo den
Existenzgrindern und -grinderinnen bei der gesam-
ten Grundung ein Scout an die Seite gestellt wird.
Ich glaube, das ist eine sehr gute Moglichkeit, da-
mit Existenzgrinder und -grunderinnen uber diesen
ganzen Weg bei Schwierigkeiten, die auftreten,
Moglichkeiten der Unterstiitzung haben. Das mochte
ich ausdrucklich befiirworten.

In der Innovationsforderung ist das Landespro-
gramm Bremer Fachkrafteinitiative aufgelegt worden,
darin sind 15 Millionen Euro ESF-Mittel. Das ist nicht
gerade wenig vor dem Hintergrund der Finanzsitu-
ation, die wir hier in Bremen haben, und das ist ein
sehr gutes Programm, in dem auch der Schwerpunkt
auf der Qualifikation in Zukunftsbranchen liegt und
ein Schwerpunkt auf Migration und Frauen gelegt
worden ist, was wir genau in dem Bereich auch brau-
chen.

Positiv erwdahnt worden in dem Bericht, und das
mochte ich hier an der Stelle auch noch einmal her-
vorheben, ist die gute Verzahnung zwischen On- und
Offshore-Windenergie. Dort zeigt sich, wie es gut lau-
fen kann. Es lauft faktisch gut, aber ich glaube, es
muss an der Stelle auch noch einmal verbindlich ab-
gesichert werden. Ich glaube auch, dass es Optimie-
rungspotenziale in der Zusammenarbeit mit der Bun-
desagentur fur Arbeit und der BAgIS und der ARGE
Job-Center in Bremerhaven gibt, weil sich bereits jetzt
zeigt, dass wir eine ganze Menge Fachkrafte nicht
mehr bekommen, dass Qualifizierungen notwendig
sind und dass es deshalb umso wichtiger ist, Arbeits-
lose und insbesondere Langzeitarbeitslose weiter zu
qualifizieren, weil wir sie auf dem Arbeitsmarkt brau-
chen und weil wir Arbeitslosen tiber den Weg naturlich
auch eine Chance geben miussen und wollen.

Ich komme noch kurz zu der Kooperation der Ge-
sellschaften BIG und bag! Da meine Redezeit bereits
abgelaufen ist, wie ich gerade gesehen habe, mochte
ich dabei nur auf den Kollegen Liess kurz verweisen,
der zu diesem Punkt eigentlich schon alles gesagt hat.
Es ist gut, dass es dort jetzt einen Ansprechpartner,
eine Ansprechpartnerin gibt, eine Erstberatung, und
dass das dahinter dann verteilt wird, je nachdem, ob
in erster Linie Wirtschaftsforderung oder Arbeits-
marktforderung gefragt wird.

Insofern abschlieBend mein Fazit: Wir stehen hin-
ter dem Konzept, und wir erwarten, dass es umge-
setzt wird. Es erhoht die Transparenz fur die Unter-
nehmen, es fihrt im Ergebnis zu einem effizienteren
Mitteleinsatz, und es verbessert die Rahmenbedin-
gungen zur Sicherung und zur Schaffung von Arbeits-
platzen in Bremen und Bremerhaven. — Herzlichen
Dank!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Meine Damen und
Herren, bevorich jetzt dem nachsten Redner das Wort
erteile, mochte ich Thnen mitteilen, dass mittlerweile
interfraktionell vereinbart wurde, nach diesem Ta-
gesordnungspunkt den Tagesordnungspunkt Bremi-
sches Gesetz zur Sicherung der Zweckbestimmung
von Sozialwohnungen, sogenanntes Bremisches Woh-
nungsbindungsgesetz, aufzurufen. Im Anschluss da-
ran ist dann vorgesehen, alle Tagesordnungspunk-
te ohne Debatte abzuarbeiten. Soweit zum Verlauf
des heutigen Nachmittags!

Als nachster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Miiller.

Abg. Miiller (DIE LINKE): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Senatsmitteilung zeigt immer wieder in die gleiche
Richtung: Wir haben einen desolaten Haushalt, wer-
den nur noch geringe Landesférdermittel bereitstellen
und beschranken uns immer starker auf Drittmittel,
vor allem EU-Mittel. Die bisherige Ausrichtung der
Wirtschaftsforderung soll auch deshalb beschrankt
werden, weil weniger Mittel eingesetzt werden. Dabei
soll eine betriebsbezogene Arbeits- und Wirtschafts-
forderung angestrebt werden, ein ressortiibergreifen-
des Strukturprogramm entwickelt werden, sodass
dann Doppelstrukturen abgebaut werden kénnen. Um
welche Doppelstrukturen es sich hier handelt und wie
das alles genau ermoglicht werden soll, ist aber laut
Senatsvorlage noch teilweise ungeklart. Nur eines
ware sicher: Die Bekampfung der hohen Arbeitslo-
sigkeit soll die oberste Prioritat erhalten. Zumindest
fur den letzten Teil konnen Sie mit unserer vollsten
Unterstitzung rechnen.

Bedenklich fiir uns ist aber der Plan, die im Land
Bremen institutionell strikt voneinander getrennten
Forderprogramme wie Wirtschafts- und Arbeitsfor-
derung fir die Umsetzung des Strukturprogramms
crossfunktional miteinander zu verbinden, da diese
im Normalfall in Konkurrenz zueinander stehen.
Welches Ressort wird der Gewinner und welches der
Verlierer sein, meine Damen und Herren? Hier be-
steht die Gefahr, dass arbeitsmarktpolitische Mittel
einseitig der Wirtschaftsforderung untergeordnet
werden. Man bietet dann den Unternehmen arbeits-
marktpolitische MaBnahmen als Erganzung von
Wirtschaftsforderung an. Die Gefahr von Mitnahme-
effekten ist dabei ziemlich groB.

Sinnvoll im Strukturprogramm ist sicherlich die Ein-
richtung eines einheitlichen Ansprechpartners fir
Existenzgrunderinnen und -grunder und kleine und
mittlere Unternehmen. Uber diese Funktion wird es
leichter werden, den ansassigen Unternehmen die
umfangreichen Landes-, Bundes- und EU-Forderpro-
gramme wie die Bremer Fachkrafteinitiative, Grun-
dungsfabrik Bremen oder EFRE-Mittel besser bekannt
zu machen.

Nun komme ich zu den angestrebten Veranderun-
gen in der Schwerpunktsetzung!
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Zum einen werden in Form von Darlehen nur noch
kleine und mittlere Unternehmen gefordert. Die Grund-
lage der Forderung von kleinen und mittleren Un-
ternehmen wird von der Schaffung neuer Arbeitsplat-
ze abhangig gemacht, dies ist grundsatzlich positiv
zu bewerten. Der Begriff Arbeitsplatze ist aber nicht
genau definiert worden. Sind das nun sozialversiche-
rungspflichtige Vollzeitarbeitsplatze, von denen man
leben kann, oder sind es eher Arbeitsplatze mit Nied-
riglohnen oder Leiharbeit? Dass von dem bisherigen
Einsatz von Investitionen Abstand genommen und
auf Darlehen umgestellt wurde, wird von unserer Frak-
tion positiv begleitet, denn die Privatwirtschaft soll-
te nicht mit nicht zurickzuzahlenden Steuergeldern
subventioniert werden.

Die fehlende Definition der Arbeitsplatze stellt fir
uns aber ein groBes Problem dar. In der ,Nordsee-
Zeitung"” vom 3. Oktober 2008 wurde an einem ak-
tuellen Beispiel tiber dieses Problem berichtet. So wur-
de in dem vorab stark subventionierten Bremerha-
vener Sail City-Hotel die Gebaudereinigung an eine
externe Reinigungsfirma tibergeben. Diese Reini-
gungsfirma entlohnt ihre Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter mit dem Berechnungsschlussel ,gereinigte
Hotelzimmer”. Das sind umgerechnet zwischen 4 und
6 Euro statt der 8,15 Euro, die ihnen tariflich verbind-
lich gewahrt werden mussten. Dieser Vorgang ist fur
DIE LINKE nicht hinnehmbar und wird auf das
Scharfste verurteilt.

(Beifall bei der LINKEN)

Um solchen ungewollten Auswiichsen entgegentreten
zu konnen, fordern wir eine genauere Definition des
Begriffs Arbeitsplatze fiir unsere weiteren Regelun-
gen und Forderungen.

Zum anderen wird die Zusammenfuhrung der Ar-
beits- und Wirtschaftspolitik dazu fiihren, die Gren-
zen zwischen der institutionell streng voneinander
getrennten Arbeits- und Wirtschaftsférderung zu
vermischen. Es besteht die Gefahr, dass Forderpro-
gramme wohl eher dem Wirtschaftsressort und we-
niger dem Arbeitsressort zugeordnet werden. Die
massive Mittelabnahme, die tibrigens in der Senats-
mitteilung bagatellisiert wurde, lasst vermuten, dass
fur weitere nicht unternehmensbezogene Arbeits-
marktforderung immer weniger Mittel eingesetzt
werden konnen. Diese Arbeitsmarktforderung ist aber
fur unser Bundesland angesichts unserer hohen Ar-
beitslosigkeit und des akuten Fachkraftemangels,
daruber haben wir gerade schon gesprochen, unver-
zichtbar.

Zum Abschluss kann ich fur unsere Fraktion fest-
stellen, dass die vorgesehene Biindelung der betriebs-
bezogenen Arbeits- und Wirtschaftsforderung statt
zur Optimierung eher zu einer Schwachung der be-
notigten Arbeitsmarktpolitik kommen wird. Es ist so-
gar zu vermuten, dass diese Bestrebung eine weite-
re Form der versteckten Wirtschaftsforderung darstellt.

Unserer Meinung nach sieht eine am Gemeinwohl
orientierte Beschaftigungspolitik anders aus. Ein Hin
zur Wirtschaft und ein Weg von den Menschen ist der
falsche Weg! — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Ella.

Abg. Ella (FDP): Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Wer schafft denn die Arbeitsplatze, lie-
ber Herr Miiller? Der liberale Arbeits- und Wirtschafts-
minister Walter Hirche, FDP, hat in Niedersachsen
bereits erfolgreich vorgemacht, was uns in Bremen
in weiten Teilen noch bevorsteht:

(Abg. Dr. Sieling [SPD]: Wie lange
ist das denn noch, Herr Ella?)

Eine erfolgreiche Biindelung von Arbeitsmarkt- und
Wirtschaftsforderung! Die Arbeit von FDP-Ministern,
Herr Dr. Sieling, eignet sich, wie Sie wissen, immer
gut als Vorbild,

(Beifall bei der FDP — Lachen bei
der SPD)

und mein Freund Walter Hirche hilft Bremen dabei
auch sicher gern weiter, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen!

Den hier vorliegenden Bericht, meine Damen und
Herren, durchzieht ein Kardinalproblem: Er drtickt
sich darum, Verantwortung zuzuordnen. Viele De-
tails, einige davon durchaus positiv zu bewerten, aber
eine erfolgreiche Bindelung der Fordermafinahmen
werden Sie nur erreichen, wenn Sie die Verantwor-
tung letzten Endes auch in eine Hand legen, meine
Damen und Herren! Auf der einen Seite haben wir
das vollkommen tiberdimensionierte Ressort von Frau
Rosenkotter, auf der anderen Seite das immer wei-
ter angeknabberte Ressort des Herrn Nagel. Nicht
nur aus Grunden der sehr einseitig verteilten Arbeits-
belastung ist es geboten, die Verantwortung fiir For-
dermaBnahmen im Wirtschaftsressort zu btindeln.

Aus Sicht der Effektivitat, meine Damen und Her-
ren, ist die Federfuhrung bei denen, die mit den
Unternehmen zu tun haben, besser aufgehoben. Statt-
dessen, meine Damen und Herren, lesen wir aber,
ich zitiere mit Ihrer Genehmigung, Frau Prasidentin:
»Das Verhaltnis von strategischen Aufgaben der Se-
natsressorts und operativen Verantwortlichkeiten der
Gesellschaften wird derzeit beim Senator fir Wirt-
schaft sowie bei der Senatorin fiir Arbeit, Frauen,
Gesundheit, Jugend und Soziales aufgabenkritisch
neu bestimmt.” Das ist eine nette Umschreibung fur:
Wir konnen uns leider nicht einigen, wer zustandig
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ist, weil wir auf unseren kleinen Flurstentiimern be-
harren.

(Beifall bei der FDP)

Auf die in der Vorlage angesprochene Existenzgrin-
dungsforderung will ich hier nur am Rande einge-
hen; wir beschaftigen uns hier ja noch mit einer Gro-
Ben Anfrage, wahrscheinlich erst beim nachsten Mal,
zur Bremer Existenzgriindungsinitiative. Da es hier
heute aber um die Bundelung von FordermafBnah-
men geht, stellen wir Liberale uns schon die Frage,
ob bei 15 verschiedenen Netzwerkpartnern wirklich
von einer Bundelung die Rede sein kann.

Die Senatsmitteilung sprichtim Ubrigen davon, dass
es Netzwerkpartner mit Beratungskompetenzen unter
anderem speziell fiir Seniorinnen und Senioren gibt.
Als Liberale freuen wir uns nattrlich, dass auch die-
se Altersgruppe bisweilen den Weg in die wirtschaft-
liche Freiheit sucht, aberich glaube, hier hat sich doch
ein kleiner Fehler in die Vorlage eingeschlichen: Der
Bremer Senior Service ist kein Spezialangebot fiir be-
geisterte Marktwirtschaftler fortgeschrittenen Lebens-
alters, er ist ein Beratungsangebot von erfahrenen
Fuhrungskraften, die jungen Unternehmen und Jung-
unternehmern helfen. Vielleicht sollte man doch eine
wenig haufiger auf Anglizismen verzichten; dann weil}
vielleicht auch der Senat das ein oder andere Mal,
worum es geht!

(Beifall bei der FDP)

Bedauerlich kurzist der Abschnitt zum Thema Fach-
kraftegewinnung. Hier vermissen wir konkrete Hand-
lungsansatze. Richtig ist zwar der Plan fir eine One-
Stop-Agency, unkonkret sind allerdings die Ansat-
ze dafur. Da hilft es auch nicht, sich wieder hinter
Anglizismen zu verstecken; auch hier fehlt wieder die
eindeutige Zuordnung der Federfuhrung zu einem
Ressort.

Hinter Satzen wie, ich zitiere mit Ihrer Genehmi-
gung, Frau Prasidentin: , Optimierungsmoglichkei-
ten ergeben sich aus einer Systematisierung der Zu-
sammenarbeit der Gesellschaften im operativen
Bereich auf allen Hierarchieebenen”, steckt vor al-
lem eines, meine Damen und Herren, namlich Kon-
zeptlosigkeit.

Neue Ansdtze, wie etwa die Absolventen der hie-
sigen Hochschulen besser in den Bremer Arbeitsmarkt
integriert werden konnen, fehlen leider vollig. Eine
Idee hierfur ware etwa die gezielte Vermittlung von
Absolventen durch die Hochschulen an die Unterneh-
men, in die Regionen mit Hilfe des Arbeitsressorts.

Der erste Bericht zur Bindelung von betriebsbe-
zogener Arbeitsmarkt- und Wirtschaftstorderung ist
leider noch unzureichend und unbefriedigend. Da der
Zeitraum aber relativ kurz war, warten wir von der
FDP-Fraktion zundachst den zweiten Bericht ab, er-

warten da aber deutliche Konkretisierungen. — Herz-
lichen Dank fiuir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Das Wort hat die Ab-
geordnete Frau Winther.

Abg. Frau Winther (CDU): Frau Prasidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Die Vorlage,
die der Senat uns hier zu diesem Thema vorgelegt
hat, ist fiir uns enttauschend. Sie enthalt nichts Neues
und schon gar keine Neuausrichtung, wie die Red-
nerinnen Frau Ziegert und Frau Schon im Januar so
vehement gefordert hatten. Ich will Ihnen auch sa-
gen warum!

Fangen wir an mit der Existenzgrindungsforde-
rung, die wir dann das nachste Mal intensiv disku-
tieren werden! Es sei doch hier gesagt: Sie preisen
dieses Modell als ein Modellprojekt einer guten
Verzahnung von Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspo-
litik, aber gleichzeitig kiirzen Sie dieses Projekt dras-
tisch zusammen und gefahrden damit ein besonders
erfolgreiches Netzwerk und, Herr Ella, ein Netzwerk,
das Gott sei Dank endlich einmal alle Initiativen zu-
sammenfasst.

Oder nehmen wir das Thema Innovationsférderung
und Fachkraftegewinnung! Die Qualifizierung im
Sinne des Strukturwandels fiir die bremischen Schwer-
punkte hat es schon immer gegeben, sie ist jetzt nur
umbenannt worden. Das ist das einzig Neue. Als be-
sonderes Beispiel fithren Sie die Windenergie an. Auch
sie ist nicht neu, und auch die Anstrengungen ftr die
Qualifizierung sind mehrere Jahre alt. Die Winden-
ergie hat sich im Ubrigen iiberwiegend selbst gehol-
fen, um Fachkrafte zu gewinnen.

Was uns ganz besonders fehlt, ist, dass die unzah-
ligen Gesellschaften im Bereich der Arbeitsmarktpo-
litik und der Qualifizierung nicht hinterfragt worden
sind.

(Beifall bei der CDU)

Allein 25 staatliche Landes- oder stadtische Ge-
sellschaften haben gemafl dem Programm , Bremen
produktiv und integrativ” Antrage aus ESF-Mitteln
gestellt. Hier stellt sich die Frage, ob diese vielen Ge-
sellschaften —ich glaube, es sind mehr als 50, die hier
gemeldet sind — erkennbar zielgerichtet sinnvolle
Arbeit im Sinne des Strukturwandels Bremen leisten.
Hier ware ein Ansatz, um zu Konzentrationen zu
kommen.

(Beifall bei der CDU)

Dazu gibt es aber in der Vorlage kein Wort.

Esist leider auch nicht erkennbar, wie Sie die Ef-
fektivitat des Arbeitsressorts selbst verbessern wol-
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len, wie dies die Gutachten gefordert hatten, Herr Dr.
Schrors hatte in seinem letzten Debattenbeitrag darauf
hingewiesen. Die Gutachter hatten namlich gefordert,
Doppelstrukturen zu vermeiden. Der Senat gibt keine
Antwort und scheint auch nicht dartiber nachzuden-
ken, den Arbeitsmarkt in einem Referat zu biindeln
oder gar den Dschungel der MaBinahmen zu lichten.
Das Thema Integration von Langzeitarbeitslosen —
Frau Schon, das war ein ganz besonderes Thema von
Ihnen, Sie haben in der letzten Debatte mehrfach dar-
auf hingewiesen —kommt in der Vorlage tiberhaupt
nicht vor.

Frau Ziegert hatte zudem im Januar zu Recht dar-
auf hingewiesen, dass bei dem Thema der Verzah-
nung von Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspolitik die
Schnittstellen mit der Bildungspolitik, der Stadtent-
wicklung und der Wissenschaftspolitik aufgezeigt wer-
den mussen und dass es eine Optimierung dieser
Schnittstellen geben muss. Auch hierzu sagt die Vor-
lage gar nichts aus. Ein bisschen Positives kann ich
den zwei Seiten abgewinnen, auf denen die Ansprech-
partner fur die Wirtschaft genannt werden, und auch
dem besonderen Hinweis, Herr Liess, den Sie gebracht
haben, dass die Verwaltung miteinander redet, aber
ich denke, das sollte eigentlich selbstverstandlich sein.

Zusammenfassend kann ich nur sagen: Die Haus-
aufgaben wurden nicht erledigt, auch nicht in der
damals von der Koalition geforderten Eile; es sollte
namlich bis Februar ein Konzept vorliegen, jetzt haben
wir Oktober.

Interessant fiir mich ist, dass die Vorlage eine rein
wirtschaftpolitische ist und dass heute auch der wirt-
schaftspolitische Sprecher der SPD zu diesem The-
ma redet, dies zeigt mir einmal mehr, dass die CDU-
Fraktion zu Recht die Zusammenfassung von Arbeits-
und Wirtschaftspolitik beim Wirtschaftsressort gefor-
dert hat, um eine erfolgreiche und konzentrierte Arbeit
im Sinne dieses One-Stop-Shop-Gedankens leisten
zu konnen und damit eine gute Forderung im Sinne
von vielen Arbeitsplatzen und vielen neuen Unter-
nehmen zu leisten. — Danke schon!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Liess.

Abg. Liess (SPD)*): Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich mochte zunachst
einmal mit einem Missverstandnis aufraumen, das
eben von Frau Kollegin Winther aufgeworfen wor-
denist. Bei den von IThnen aufgezdhlten angeblichen
Gesellschaften handelt es sich um Projekte, die eu-
ropaweit ausgeschrieben werden miussen und die in
der Abwicklung in der Hand der bag sind. Insofern
beruht das, was Sie hier geauBlert haben —ich sag es
einmal vorsichtig — auf nicht ausreichenden Infor-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

mationen. Esist schlichtweg nicht so, wie es tatsachlich
ist.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir gerade Uber die Frage der Realitdt re-
den, will ich zu Herrn Miiller zunachst einmal sagen:
Sie konnen dieser Vorlage an keinem Punkt entneh-
men, dass die Programme, die abgewickelt werden
bei BIG und bag, nun zusammengeworfen werden
sollen. Es ist auch tiberhaupt nicht die Rede davon,
dass die heute ressortmafig zugeteilten Mittel fir die
Arbeitsmarkt- und Wirtschaftsféorderung zusammen-
gebracht werden sollen. Von daher nahren Sie hier
einen Verdacht ohne jeglichen Beleg.

(Beifall bei der SPD — Abg. Muller
[DIE LINKE]: Was heiBit biindeln?)

Herr Miller, dann muss ich Sie bitten, sich noch einmal
in der Vorlage anzuschauen, welche Aufgaben die
jeweils operativen Gesellschaften haben! Dann wer-
den Sie wissen, was Bundelung heif3t.

(Abg. Ella [FDP]: Das habe ich doch
gerade erklart!)

Ich will dann zum anderen noch eines sagen, weil
ich eine Diskussion immer tiberhaupt nicht verste-
he: Wir reden dartiiber, wie wir Menschen in Arbeit
bringen konnen, wie wir auch fur Unternehmen gtins-
tigere Bedingungen schaffen konnen, und dann geht
es naturlich darum, dass wir ein qualitatives, hoch-
wertiges Angebot vorhalten mussen. Das miuissen wir
sowohl in der Arbeitsmarkt- als auch in der Wirt-
schaftspolitik. Die Vorstellung, dass eine strukturel-
le Veranderung, namlich Zusammenlegung der Res-
sorts Wirtschaft mit Arbeit, die ja eben sowohl bei der
FDP als auch bei der CDU dahinter stand, eine qua-
litative Verbesserung ist, ist, glaube ich, ein Irrglau-
be, denn Sie mussen erst einmal belegen, dass Struk-
turveranderung Qualitat schafft. Wir gehen den an-
deren Weg: Wir wollen die Qualitat, die heute schon
bei den operativen Gesellschaften vorhanden ist, zu-
sammenfiihren auf das Ziel, mehr Arbeit, mehr Be-
schaftigung fiir Bremen und Bremerhaven zu bringen.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich vielleicht eines zum Abschluss
sagen: Ich fand diese AuBerung von Herrn Ella mit
den kleinen Furstentiimern hochgradig amusant, denn
in einer Zeit, in der wir in den Féderalismuskommis-
sionen reden und wir 16 Bundeslander haben, ha-
ben kleine Furstenttimer durchaus auch etwas fiir sich.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von
der FDP)

Vizepradsidentin Dr. Mathes: Das Wort hat die Ab-
geordnete Frau Nitz.
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Abg. Frau Nitz (DIE LINKE): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich will noch einmal ganz kurz auf die Gefahren, die
der Arbeitsmarktpolitik drohen, eingehen, diese sind
hier doch ein bisschen falsch dargestellt worden, Herr
Liess! Wenn Herr Ella davon spricht, dass er sich freut,
wenn hier eine Buindelung vorgenommen wird, und
zudem eine schwerpunktmaBige Ansiedlung bei der
Wirtschaftsforderung erhofft, wenn Frau Winther von
Doppelstrukturen vermeiden spricht und wir aus der
Vergangenheit wissen, dass Buiindelung haufig hieB,
dass Einsparungen vorgenommen wurden — Ein-
sparungen an finanziellen und personellen Ressour-
cen —, dann miussen wir doch feststellen, dass infol-
ge dessen auch bei der Biindelung der Arbeitsmarkt-
und der Wirtschaftsforderung individuelle Bediirfnisse
zukunftig in den Hintergrund gedrangt werden, wah-
rend wir Komplettpakete verkaufen.

(Beifall beider LINKEN-Abg.Frau Busch
[SPD]: Sie haben es schlichtweg nicht be-
griffen! Volliger Quatsch!)

Nun begruBlen wir ja auch kurze und unkompli-
zierte Wege, wenn es um Behordengange geht. Aber
schaffen wir uns mit diesem Vorhaben nicht mitunter
weitere Probleme? Ich gebe Ihnen ein kurzes Beispiel:
Wenn ein mittelstandischer Unternehmer zukunftig
gegebenenfalls zu einer Stelle kommt, um fur die
Ansiedlung seines Unternehmens Gelder aus der
Wirtschaftsforderung zu beantragen, dann wird er
gegebenenfalls an dieser einen Stelle — durch die
Buindelung von Arbeitsmarkt- und Wirtschaftsférde-
rung — naturlich auch darauf hingewiesen, dass er
Gelder aus der Arbeitsmarktforderung beantragen
kann. Sprich also: Er kann Gelder fur potenzielle
Arbeitnehmer beantragen, die er vielleicht sonst nicht
beansprucht hatte. Wir féordern also damit Mitnah-
meeffekte.

(Abg. Frau B us ch [SPD]: Das ist doch
sinnvoll!)

Und das ist die Frage: Wollen wir diese Mitnahme-
effekte weiter fordern, oder wollen wir die Gelder
sinnvoll in der Stadt verteilen?

(Beifall bei der LINKEN)

Janattirlich, wir etablieren doch mit solchen Struk-
turen einen bunten Gemischtwarenladen. Wie hand-
haben wir denn zukunftig Kontrollen? Oder werden
Unbedenklichkeitsbescheinigungen, wie wir sie auch
aus der Arbeitsmarktpolitik kennen, in Kirze nicht
mehr notwendig sein? Die eigenstandige Zielsetzung
der Arbeitmarktférderung wird mit einem derartigen
Konzept vollstandig unterhohlt.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Schon.

Abg. Frau Schén (Bundnis 90/Die Grunen)*): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Frau Winther, Ihren Beitrag fand ich hier er-
staunlich schlapp. Uns beziehungsweise dem Senat
vorzuwerfen, dass ein Bericht im Februar nicht vor-
liegt, wenn der Antrag erst am 24. Januar debattiert
wird, finde ich einen ganz ungewohnlichen Vorwurf!
Wenn Sie nicht mehr aufzubieten haben, als sich daran
festzuhalten, dann ist das erstaunlich mager, was Sie
hier vortragen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen — Zu-
ruf der Abg. Frau Winther [CDU])

Dann auch das Programm, Herr Liess hat es bereits
gesagt, ,Bremen produktiv und integrativ* hierin den
Vordergrund zu stellen und zu fragen, was es denn
an gesellschaftlicher Bundelung gibt, wenn es dort
um 50 Einrichtungen geht, so darf ich Ihnen sagen,
Sie haben das Programm , Bremen produktiv und in-
tegrativ” iberhaupt nicht verstanden! Erstens ist es
ein Programm, das sich an den zweiten Arbeitsmarkt
richtet, wo es um Beschaftigungstrager geht, wo es
darum geht, Langzeitarbeitslose tiberhaupt in einen
Prozess wieder hineinzubringen. Dabei geht es nicht
um die betriebsbezogene Arbeitsmarktpolitik, iber
die wir hier reden, sondern es geht um den zweiten
Arbeitsmarkt. Das Programm heiB3t in voller Lange
auch ,Bremen produktiv und integrativ”, es geht
dabei also auch um sozialintegrative Projekte in den
Stadtteilen, die aber auch rein gar nichts mit diesem
Bericht zu tun haben, sondern dabei geht es um et-
was ganz anderes. Wenn Sie das also an dieser Stel-
le mit behandeln wollen, dann haben Sie, ehrlich ge-
sagt, nicht so richtig verstanden, worum es hier in
Wirklichkeit geht.

Wir haben, was die Arbeitsmarktpolitik anbelangt,
ich habe das eben schon gesagt, das Fachkraftepro-
gramm neu aufgelegt, wo es genau darum geht, den
Fachkraftemangel einzudammen, wo es genau um
Qualifizierung geht, genau darum, Frauen zu quali-
fizieren, gerade Frauen in das Programm hineinzu-
ziehen und auch Migranten, weil wir genau wissen,
dass dort erhebliche Potenziale fiir den Arbeitsmarkt
sind. Dass das bei Ihnen keine Erwahnung findet, das
wundert mich sehr, denn das ist ein ganz zentrales
Programm, was gerade bei der Arbeitssenatorin an-
gesiedelt ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Dann mochte ich auch noch einmal gerade den
Starthilfefonds kurz erwdahnen. In der Arbeitsdepu-

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

(D)
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tation haben wir dafur jetzt gerade noch einmal iiber
800 000 Euro bewilligt, weil wir das wichtig finden.
Grindung und auch Grindung aus der Arbeitslosig-
keit sind zentrale Punkte. Dann konnen Sie hier nicht
fragen: Wo sind denn die Arbeitslosen, wo machen
wir uns denn hier uiber die Arbeitslosen Gedanken?
Dasist ein ganz zentraler Punkt! Ich hatte auch vorhin
darauf hingewiesen, dass gerade die Verzahnungen
zwischen dem Arbeitsamt und der BAgIS und der
ARGE Job-Center Bremerhaven in Zukunft enger
werden miussen, weil dort noch erhebliche Potenzia-
le vorhanden sind. Sie sind vorhanden, und sie miis-
sen gehoben werden, und das ist auch das Gegenteil
von dem, was Sie hier gesagt haben.

Zu dem Punkt, Frau Nitz, das Geld muss in der Stadt
anders verteilt werden: Das Geld muss in der Stadt
uberhaupt nicht verteilt werden, sondern wir geben
Geld nach genau festgelegten Kriterien fur genau
definierte Bedarfe aus, und zwar unter dem Aspekt,
dass wir Arbeitsplatze sichern wollen und dass wir
Arbeitsplatze schaffen wollen. Das ist der zentrale
Punkt in der Arbeitsmarkt- und in der Wirtschafts-
politik. Es ist nicht der Punkt, dass wir Geld vertei-
len wollen. Dafur sind Kriterien aufgestellt. In der
Arbeitsmarktpolitik gibt es Wettbewerbsaufrufe, und
in der Wirtschaftspolitik gibt es die entsprechenden
Kriterien. Insofern geht hier der erste Bericht genau
in die Richtung, die wir jetzt brauchen, und daran muss
weiter gearbeitet werden. — Herzlichen Dank!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachste Redne-
rin hat das Wort die Abgeordnete Frau Winther.

Abg. Frau Winther (CDU): Frau Prasidentin, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Frau Schon,
ich mochte Thnen doch noch einmal Thren Antrag
vorlesen. In dem Antrag, den Sie im Januar gestellt
haben, steht, der Burgerschaft soll im Februar 2008
ein erster Bericht vorgelegt werden. Das ist das eine!
In Threr Rede haben Sie gesagt, das sei eine relativ
kurze Frist. Ich zitiere mit Genehmigung der Prasi-
dentin: ,Es ist sinnvoll, eine solche Neuausrichtung
auch gleich am Anfang der Legislaturperiode in die
Wege zu leiten, und dazu wollen wir hier heute auch
beitragen.” Soweit zu den Fristen, die Sie jetzt selbst
hier nicht mehr wahrhaben wollen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU - Abg. Frau Busch
[SPD]: Schon wieder ein Skandal!)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Als nachster Redner
hat das Wort Herr Staatsrat Dr. Heseler.

Staatsrat Dr. Heseler*): Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren! Ich entnehme der Diskussion, dass

*) Vom Redner nicht Gberprift.

die Redner iiberwiegend der Meinung sind, dass wir
unsere Hausaufgaben gemacht haben. Wir mussen
aber weiterarbeiten, wir werden Ihnen ja auch wei-
tere Berichte vorlegen. Wir haben auch daran Inter-
esse, diese Verzahnung von Wirtschafts- und Arbeits-
marktforderung weiter zu intensivieren, aber ich will
Thnen sagen, worum es im Wesentlichen geht. Wir
miissen in dieser Stadt den Strukturwandel weiter for-
dern, wir miissen Innovationen vorantreiben, und wir
machen das auch sehr erfolgreich in vielen Bereichen,
wenn Sie Logistik, Luft- und Raumfahrt und viele an-
dere Bereiche sehen.

Wir stellen fest, dass es in einzelnen Bereichen trotz
der nach wie vor sehr hohen Arbeitslosigkeit Fach-
kraftemangel gibt, und das ist ein zentrales Problem.
Wir miissen sehen, wie wir die Menschen, die in dieser
Stadt keine Arbeit haben, wieder in die Arbeit fiih-
ren konnen. Deswegen ist das Hauptziel, weshalb wir
unsere Wirtschafts- und Arbeitsmarktforderung en-
ger miteinander verzahnen wollen, dass wir den
Menschen, die keine Arbeit in dieser Stadt haben,
schneller wieder einen neuen Job verschaffen in den
Branchen, in denen Arbeitskrafte gesucht werden.
Das ist das oberste Ziel, um das es geht. Es geht hier
nicht um Behordenreorganisation, um Reorganisa-
tion von Gesellschaften, sondern es geht primar da-
rum, wie wir das Ziel, Menschen wieder in Arbeit zu
bringen, einfacher erreichen konnen.

Deswegen will ich, Herr Miller, zu IThnen sagen,
Sie haben ja kritisiert, unsere Politik ginge weg von
den Menschen, hin zu den Unternehmen. Es ist an-
ders, der Zusammenhang ist anders! Wir wollen die
Menschen in den Unternehmen fordern, wir wollen
die Arbeitnehmer in den Unternehmen fordern, und
von der Verzahnung der Wirtschaftsforderung mit der
Arbeitsmarktforderung profitieren zuallererst die
Arbeitnehmer in dieser Stadt. Sie brauchen keine
Befiirchtungen zu haben, dass wir hier zusatzliche
Gelder, von denen das Arbeitsressorts auch nicht soviel
hat, nutzen wollen fir die Wirtschaftféorderung. Was
wir machen wollen, und das ist unser Ziel, ist, die
Wirtschaftsforderung so effizient anzusetzen, dass dort,
wo Geld ausgegeben wird, auch darauf geachtet wird,
dass zusatzliche Arbeitsplatze entstehen, dass mehr
Arbeitsplatze entstehen und dass auch mehr Quali-
fizierung angeboten wird.

Wir haben dabei sehr erfolgreiche Projekte in vielen
Bereichen, ich kann insbesondere den Bereich der
Existenzgrundung nennen. Frau Winther sagt dazu,
dasist alles nichts Neues. Ich habe auch nicht behaup-
tet, dass wir jetzt vor einem Jahr mit einer erfolgrei-
chen Wirtschaftsféorderung angefangen haben. Aber
die Existenzférderung ist fir uns ein Schwerpunkt,
und wir haben dort viele Instrumente. Sie hatten vor-
gestern einmal bei der Veranstaltung mit den Desi-
gnern und den Kreativen dabei sein sollen, wo Men-
schen zu uns kommen und sagen, wir brauchen neue
Programme. Wir entwickeln diese Programme, wo wir
sogenannten Kreativen helfen, wie sie selbststandig
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werden konnen, wie sie eine eigene Existenz aufbau-
en konnen. Ich glaube, dafiir brauchen wir die Ver-
zahnung der Wirtschaftsforderung und der Arbeits-
marktforderung. Das lauft ganz gut.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Wir mussen noch weiter arbeiten. Wir sind auf ei-
nem guten Weg, was die One-Stop-Agency angeht.
Aberich glaube, beilhnen gibt es dabei zum Teil ein
Missverstandnis, Herr Ella, den Eindruck habe ich.
Wir wollen nicht eine Gesellschaft haben, die Wirt-
schaftsforderung und Arbeitsmarktforderung macht,
weil es zwei unterschiedliche Ziele gibt. Es gibt auf
der einen Seite die Unternehmen, und dafiir sind wir,
unser Ressort, und die BIG zustdandig. Wir sind die
Ansprechpartner fir die Unternehmen. Auf der an-
deren Seite gibt es die Arbeitnehmer, und dafur ist
das Arbeitsressort zustandig, das auf die individuel-
len Anforderungen von Arbeitnehmern ausgerichtet
ist. Was wir sehen missen, und das ist eine schwie-
rige Aufgabe, ist, wie wir die unterschiedlichen In-
strumente, die wir dort ansetzen, die unterschiedlich
sein miissen, besser miteinander verzahnen konnen.
Dort sind wir auf einem ganz guten Weg.

Was die Wirtschaftsforderung angeht, das wissen
Sie, bauen wir ja unsere Gesellschaft sehr grundle-
gend um. Wir bauen unser ganzes Ressort sehr grund-
legend um, und am Ende werden wir leistungsfahi-
ger sein, um einen Ansprechpartner fir die Unter-
nehmen in dieser Stadt zu haben. Dieser Ansprech-
partner, das ist die BIG, wird dann sehr eng mit der
bag, bremer arbeit gmbh, zusammenarbeiten, um die
Wirtschaftsforderung mit den Instrumenten, die die
Arbeitsmarktférderung anbietet, enger zu verzahnen.
Das ist unser Ziel, das ist unsere Aufgabe, und dabei
werden wir leistungsfahiger. Wir mussen es deswe-
gen werden, ich muss das leider immer wieder be-
tonen, weil wir weniger Geld als in der Vergangen-
heit haben, weil wir mit weniger Geld die gleichen
Ziele erreichen wollen, und dort sind wir auf einem
ganz guten Weg.

Insofern One-Stop-Agency ja, aber nicht Vermi-
schung, dass wir ein Ressort Wirtschaft und Arbeit
oder eine Gesellschaft haben wollen, das ist nicht
unsere Zielsetzung, sondern wir wollen Burokratie
abbauen, und wir wollen, dass die Leute, die dort
arbeiten, enger miteinander kooperieren. Ich will
Thnen das am Beispiel des Bereich PortWork veran-
schaulichen: Wir sind heute bereits dabei, die Arbeit-
nehmer fur den JadeWeserPort in Wilhelmshaven zu
qualifizieren. Irgendwann werden dort die Arbeits-
platze entstehen, aber wir brauchen heute die Qua-
lifizierungsprogramme. Das machen Unternehmen
wie Eurogate mit Unterstutzung der Arbeitsagentu-
ren, mit Unterstitzung der Landesregierung, glau-
be ich, inzwischen sehr gut.

Die Windenergie ist das gleiche Beispiel. Sie ha-
ben gesagt, Frau Winther, die Windenergie macht das

alles aus eigener Kraft, die Windenergie hat sich selbst
geholfen. Ich glaube, der Umweltsenator, Herr Los-
ke, und wir als Wirtschaftssenat konnen Ihnen dazu
viele Beispiele geben, dass die Windenergiebranche
sich nicht selbst geholfen hat, sondern dass sie mas-
sivste Unterstiitzung von uns bekommen hat.

Wir sind mit ihnen seit Langem im Gesprach, auch
was die Frage der Qualifizierung von Arbeitskraften
und der Suche nach Arbeitskraften angeht. Wir mus-
sen nichtimmer Geld dafiir ausgeben, aber wir ach-
ten sehr genau, wenn wir Investitionsférderung ma-
chen, wie wir dann auch dafur sorgen konnen, dass
diejenigen, die dort investieren, sich frithzeitig um
die Qualifizierung, die Rekrutierung von Arbeitskraf-
ten bemuhen. Insofern achten wir gerade bei diesen
Branchen darauf, dass nicht nur Innovationen, nicht
nur Investitionen gefordert werden, sondern dass wir
gleichzeitig fiir diejenigen in Bremerhaven, die dort
arbeiten konnen, auch frithzeitig eine Qualifizierung
anbieten. Die Integration von Langzeitarbeitslosen
ist dabei ein ganz wichtiges Ziel.

Netzwerkbildung: Es ist doch gut, wenn wir 15 Part-
ner in einem Netzwerk zusammenbekommen. Das
haben Sie falsch verstanden. Wir versuchen mit un-
seren Gesellschaften alle unterschiedlichen Partner,
die in diesem Feld sind, zusammenzubringen, damit
sie sich austauschen und damit wir unsere Instrumente
fur sie effizienter einsetzen, dass wir dort ein ganz
unterschiedliches Klientel, Migrantinnen, Migranten,
Frauen, aber auch kreative Unternehmer, Designer
und andere zusammenbringen. Das gelingt gerade
in diesem Netzwerk B.E.G.IN ganz auflerordentlich
gut. Insofern haben wir noch einiges zu tun, das will
ich gern zugeben, und wir werden auch noch eini-
ges auf diesem Feld machen. Aber wir sind, was die
Verzahnung von Wirtschafts- und Arbeitsmarktfor-
derung angeht, auf einem sehr guten Weg, und ich
verspreche Thnen, Sie werden im zweiten Bericht dann
auch noch weitere Fortschritte sehen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Vizeprasidentin Dr. Mathes: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Mit-
teilung des Senats mit der Drucksachen-Nummer
17/460 Kenntnis.

Bremisches Gesetz zur Sicherung der Zweckbestim-
mung von Sozialwohnungen (Bremisches Wohnungs-
bindungsgesetz —- BremWoBindG)

Mitteilung des Senats vom 30. September 2008
(Drucksache 17/556)
1. Lesung

Dazu als Vertreter des Senats Herr Senator Dr. Loske.



2142

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

Wir kommen zur ersten Lesung.
Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Richter.

Abg. Richter (FDP): Frau Prasidentin, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Jetzt einmal Hand aufs
Herz: Wer von Thnen hat tatsachlich diesen Gesetz-
entwurf, den wir heute zu beraten haben, gelesen und
auch vollinhaltlich verstanden?

(Zuruf: Alle!)

Ich merke, sorichtig ehrlich kommt das nicht heraus,
und ich bin auch ganz ehrlich, ich bin jetzt seit 35
Jahren in der Wohnungswirtschaft tatig, und ich habe
den Inhalt auch nicht vollinhaltlich verstanden, nur
zu bestimmten Teilen. Aber Herr Dr. Loske hat mir
versichert, er muss den Gesetzentwurf ja auch nachher
vertreten, er hat den Inhalt voll verstanden, und darauf
bin ich gespannt.

(Beifall bei der FDP)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, warum
dieser Aufwand fur ein eigentlich nicht notwendiges
neues Landesgesetz? Noch gibt es circa 17 400 ge-
bundene Wohnungen in unserem Land, allerdings mit
sehr unterschiedlichen restlichen Bindungsfristen. Die
meisten dieser 17 400 Wohnungen werden bereits in
relativ wenigen Jahren aus der Bindungsirist heraus-
fallen. Auch ohne ein eigenes Landesgesetz werden
wir nicht in einen rechtsfreien Raum verfallen. Die
vorhandenen bundesgesetzlichen Regelungen blei-
ben bestehen, bis das jeweilige Land ein eigenes Ge-
setz schafft, also von der Moglichkeit der Gesetzge-
bungskompetenz Gebrauch macht, oder es eben auch
lasst. Hamburg, Bayern und Baden-Wiurttemberg ha-
ben eigene Gesetze erlassen, Schleswig-Holstein, Nie-
dersachsen und Nordrhein-Westfalen prifen derzeit
noch die Notwendigkeit, und der Rest unseres Lan-
des sieht derzeit iiberhaupt gar keinen Bedarf fur ein
eigenes Landesgesetz.

(Prasident W e b er ubernimmt wieder
den Vorsitz.)

Was soll erreicht werden? Eine Vereinfachung durch
Einfrieren der zuldassigen Mieten auf dem Stand vom
31. Dezember 2008! Aus der Kostenmiete soll nach
Paragraf 9 eine Forderungsmiete werden. Dies be-
deutet zwar den Wegfall der regelmalBigen Angemes-
senheitspriufung, einige Wohnungen mit noch lan-
geren Laufzeiten gibt es aber auch tber den 1. Ja-
nuar 2009 hinaus. Wir wissen alle, dass die Instand-
haltung alterer Immobilien immer teurer wird. Auch
die Zinsbelastung kann eines Tages wieder steigen.
Ein Einfrieren der Miete kann dann auch schnell zu

einer Verschlechterung der Bausubstanz fiihren.
SchlieBlich mussen die beauftragten Handwerker
auch bezahlt werden.

(Beifall bei der FDP)

Fir Wohnwert verbessernde Malinahmen, zum Bei-
spiel energetische Modernisierung nach der Energie-
einsparverordnung, sind nach dem Gesetzestext
weiterhin Bewilligungen erforderlich. Ohne Bewil-
ligung — siehe Paragraf 14 Absatz 3 — hat man an-
sonsten mit Zitronen gehandelt. Durch dieses vorge-
legte Landesgesetz gibt es insgesamt also kaum eine
nennenswerte Verschlankung.

(Beifall bei der FDP)

Als weitere Ziele werden genannt: das Streichen
der Vorschriften, fiir die es in Bremen keinen Anwen-
dungsfall mehr gibt — dafur brauchen wir sicherlich
kein eigenes Landesgesetz —, und die Einfuhrung von
geschlechtsneutralen Bezeichnungen, bei einem wirk-
lich notwendigen neuen Gesetz doch eine Selbstver-
standlichkeit, aber doch kein dringender Bedarf, wenn
bisherige Regelungen noch ihren Zweck erfiillen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, eine letzte
Anmerkung zum Gesetzentwurf! Was raten Sie Ver-
figungsberechtigten und Mietinteressenten nach dem
Studium von Paragraf 4 Absatz 62 Ein Absatz mit nur
zwei allerdings sehr verschachtelten Satzen, wobei
der zweite Satz immerhin circa 65 Worter oder Zif-
fern enthalt. Erst einmal zur Bewilligungsstelle und
eine verbindliche Bescheinigung tber den tatsach-
lichen Status der Wohnung einholen? Man sollte nicht
einfach aus anderen Gesetzen abschreiben, so habe
ich das jedenfalls in der letzten Baudeputationssit-
zung verstanden, dass es so geschehen ist, wenn man
selbst den Inhalt nicht versteht.

(Beifall bei der FDP)

Lieber die alte, zwar etwas burokratische, dabei aber
den Anwendern bekannte Bundesregelung als ein
neues Gesetz, das kaum jemand versteht!

Ich habe einmal gelernt, dass ein Gesetz eigent-
lich ein schlechtes Gesetz ist, wenn ein Paragraf mehr
als drei Absatze hat. Weiter habe ich gelernt, wenn
ein Absatz mehr als drei kurze und verstandliche Satze
hat, sollte man lieber die Finger von diesem Gesetz
lassen. Noch einmal Hand aufs Herz: Konnen Sie
ruhigen Gewissens dieses Gesetz in dieser Form be-
schlieBen? Die FDP kann es jedenfalls nicht! — Ich
danke Thnen!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin erhalt das
Wort die Abgeordnete Frau Krusche.
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Abg. Frau Krusche (Bundnis 90/Die Grunen)*): Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Lieber Kolle-
ge Richter, ich habe mich eben gefragt, warum wir
dieses Gesetz hier heute debattieren miussen. Das,
was Sie jetzt hier gerade vorgetragen haben, hat nicht
die Debatte in der Baudeputation wiedergegeben.

In einem Punkt will ich Thnen, zumindest ansatz-
weise, Recht geben: Auch mir geht es so, dass Ver-
waltungen offensichtlich immer noch Mihe haben,
Gesetze in einfacher Sprache zu schreiben, das ist
wohl wahr. Ich wiirde mich freuen, wenn sich auch
die Bauverwaltung bei neuen Gesetzen dartuber Ge-
danken macht, wie man Gesetze so formuliert, dass
sie fur jeden verstandlich sind. Gleichwohl halten wir
Grunen das fir ein wichtiges und richtiges Gesetz.
Vor allen Dingen ist es nichts anderes als formal die
Ubertragung eines bisherigen Bundesgesetzes auf ein
Landesgesetz, und zwar einfach deshalb, weil die Fo-
deralismusreform [ die Zustandigkeit beziehungsweise
die Gesetzgebungskompetenz fiir das Wohnungswe-
sen vom Bund auf die Lander ubertragen hat.

Inhaltlich geht es bei dem Bremischen Wohnungs-
bindungsgesetz um die Sicherung der Zweckbindung
von Sozialwohnungen. Die Sicherung der Zweckbin-
dungen von Sozialwohnungen ist, glaube ich, fur
unsere beiden Stadte Bremen und Bremerhaven von
groBer Bedeutung und ausgesprochen wichtig. Es
regelt Pflichten und Rechte von Vermietern und Mie-
tern im geforderten Sozialen Wohnungsbau. Es legt
zum Beispiel die Hohe der Miete fest, die der Eigen-
tumer vom Mieter verlangen darf.

Um die Tragbarkeit der Miete zu erreichen fiir eben
genau dieses Klientel, was darauf angewiesen ist,
solche bezahlbaren Wohnungen zu finden, hat Bre-
men laufende einkommensabhangige Aufwendungs-
zuschusse bewilligt, die die Eigentumer zur Verbil-
ligung der Miete einsetzen mussen. In Bremen gibt
es im Rahmen des sozialen Wohnungsbaus insgesamt
rund 17 400 geforderte Wohnungen, die noch Bele-
gungs- und Mietpreisbindungen unterliegen. Sie ha-
ben darauf hingewiesen, dass dies sukzessive ab-
nimmt, das ist, glaube ich, auch gut so, aber nichts-
destotrotz kann man dem Gesetzentwurf entnehmen,
dass diese Bindungen zum Teil bis zu 50 Jahre dau-
ern. Das heifit, dass heute noch Wohnungen gebun-
densind, die Anfang der Sechzigerjahre errichtet wur-
den.

Da die Berechnung der zulassigen Miete und die
Berechnung der Hohe derlaufenden Forderung bisher
ein auBerst kompliziertes und arbeitsintensives Ver-
fahren war, dient das Bremische Wohnungsbindungs-
gesetz auch der Vereinfachung, zum Beispiel fur die
Vermieter bei der Beantragung der laufenden For-
derung. Mittel- bis langfristig bedeutet die Umset-
zung dieses Gesetzes auch die Einsparung von For-
dermitteln fiir das Land Bremen. Auch dies, finden wir,
die Grunen, ist ein positiver Effekt dieses Gesetzes.

*) Von der Rednerin nicht tiberpriift.

In Richtung der Bemerkung des Kollegen Richter
mochte ich anmerken, dass der Verband der Woh-
nungswirtschaft, vdw, und die AG Wohnen die im
Bremischen Wohnungsbindungsgesetz enthaltenen
Vereinfachungen ausdriicklich begriien. Ich habe
immer gedacht, dass die FDP eigentlich fiir Subven-
tionsabbau bekannt ist. Der von Ihnen kritisierte Pa-
ragraf 4 Absatz 6 dient eben genau der Vermeidung
von Fehlsubventionierung. Geforderte Wohnungen
sollen nur von solchen Mietern bewohnt werden, die
zur Zielgruppe der Wohnraumférderung gehoren.

(Abg. Woltemath [FDP]: Dann hatten
Sie das auch hineinschreiben kénnen!)

Daher finden wir das Gesetz gut und richtig, und ich
finde ein wenig, dass Thre Kritik, Herr Richter, ins Leere
lauft. — Herzlichen Dank fiur die Aufmerksamkeit!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prdasident Weber: Als Nachster hat das Wort der
Abgeordnete Pohlmann.

Abg. Pohlmann (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Im vorliegenden Bremischen Woh-
nungsbindungsgesetz, und das haben meine Vorred-
nerin und auch Herr Richter in ihren Beitragen schon
gesagt, geht es im Wesentlichen darum: Es friert die
staatlichen Subventionen aus dem Stand von dem Jahr
2008, also 31. Dezember dieses Jahres, ein, es streicht
Vorschriften, fir die es in Bremen keinen Anwen-
dungsfall mehr gibt und verringert damit auch den
Verwaltungsaufwand. Ich finde, das ist auch noch
einmal in diesen ersten beiden Beitragen deutlich
geworden, dass das ein wichtiger Bereich ist und auch
ein Stiick Burokratieabbau bedeutet.

Die Situation im o6ffentlich gefoérderten Mietwoh-
nungsbau hat sich in den vergangenen Jahren grund-
satzlich geandert. Aus diesem Grund sollen Regelun-
gen zur Berechnung der zulassigen Mieten und die
Tilgung der 6ffentlichen Baudarlehen vereinfacht wer-
den. Wir finden, das ist auch richtig und gut so, und
das ist auch ein Stiick Verbesserung.

Weiterhin sehen diese Regelungen zur Umsetzung
der Ermachtigungen nach Paragraf 8 die Gewahrung
von laufenden Aufwendungszuschissen und nach Pa-
ragraf 9 die Tilgung der offentlichen Baudarlehen vor.
Wir miussen feststellen, das ist noch nicht erarbeitet
worden, und ich gehe davon aus, und da bitte ich auch
noch einmal den Senator, dass dazu in der zweiten
Lesung dieses Gesetzes auch noch Vorschlage vor-
liegen.

In Bremen, das ist schon genannt worden, gibt es
zurzeit noch tiber 17 000 6ffentlich geférderte Woh-
nungen, die der Belegungs- und Mietpreisbindung
unterliegen. Die Bindungen dauern zwischen 10 und
38 Jahren, Frau Kollegin Krusche hat gesagt, teilweise
bis zu 50 Jahren. Wir sehen also, dasist eine sehrlange

(©)
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Zeit, in der wir uns auch noch mit diesen Fragen zu
beschaftigen haben. Dieses Gesetz ist mit den Woh-
nungsunternehmen abgestimmt, und zwar — das
mochte ich auch noch einmal sagen — gab es in Teil-
bereichen auch Kritik, wo sie gesagt haben, sie fin-
den das nicht so richtig. Die Grundaussage aber ist
richtig, Frau Kollegin Krusche, das haben der Ver-
band und auch ein Einzelunternehmen gesagt: Es gibt
unterstiutzende Stellungnahmen dazu, wir unterstut-
zen also auch dieses Gesetzesvorhaben des Senats.

Meine Damen und Herren, zu einem wichtigen
Teilaspekt, der fur uns als SPD-Fraktion wichtig ist,
gehort die Frage, ob die Sozialwohnungen nur an Be-
rechtigte vergeben werden sollen. Die im Paragra-
fen 4 dieses Gesetzes vorgesehene Verfahrenswei-
se sollte auch strikt eingehalten werden. Es mag in
Einzelfallen auch hart sein — das muss auch klar sein,
wenn wir daruber sprechen —, aber wir stehen dazu,
denn offentlich geférderte Wohnungen, die durch die
offentliche Hand mit Finanzmitteln unterstitzt wor-
den sind, also erheblich subventioniert worden sind,
sollen Menschen mit geringem Einkommen als Wohn-
raum zur Verfugung stehen.

Das soll die StoBrichtung sein, und deshalb finden
wir es richtig, wir verweisen noch einmal darauf, das
ist ja auch im Gesetz vorgesehen, dass hier auch die
Wohnungseigentiumer und -eigentimerinnen bei der
Gewahrung der o6ffentlichen Forderungen aufgeklart
werden. Das ist ein wichtiger Punkt, dass eben hier
auch einem Stiick von moglichem Subventionsmiss-
brauch Vorhalt gegeben wird. Das Gesetz eroffnet
die Moglichkeit der Freistellung von Belegbindun-
gen oder die Ubertragung von Belegungs- und Miet-
bindung.

AbschlieBend, meine Damen und Herren, stimmt
die SPD-Birgerschaftsfraktion der Auffassung des
Senats zu, kein Wohnraumfordergesetz zu erlassen,
sondern das Bundesgesetz anzuwenden. Wir sehen
dartiber hinaus, wie in den vergangenen Jahren, dass
es notwendig ist, dann Wohnraumforderprogramme
im Einzelnen aufzulegen. In diesem Sinne unterstit-
zen wir diesen Gesetzentwurf, und ich bitte auch die
anderen Fraktionen, entsprechend mit abzustimmen!
—Danke schon!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prisident Weber: Als nachste Rednerin erhdlt das
Wort die Abgeordnete Frau Nitz.

Abg. Frau Nitz (DIE LINKE): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr verehrte Damen und Herren! Durch
die Foderalismusreform I, bei der die Gesetzgebungs-
kompetenz zum 1. Januar 2007 auf die Lander uber-
tragen wurde, wird hier der Erlass eines Bremischen
Wohnungsbindungsgesetzes notwendig. Das lasst sich
ad 1 bei einer gultigen Bundesgesetzgebung infra-
ge stellen. Ad 2 soll nun alles eben schnell durchge-

stimmt werden, damit das Gesetz zum 1. Januar 2009
in Kraft treten kann. Das finden wir etwas fraglich.
Nicht nur, dass Sie sich mit der Vorlage dieses Ge-
setzes viel Zeit lassen, nein, auch noch umfangrei-
che vorbereitende Arbeiten seien erforderlich, so wie
es in Ihrer Vorlage steht, um die Umsetzung des
Gesetzes ab dem 1. Januar 2009 sicherzustellen.

Ich weiB jetzt nicht, was mit ,umfangreiche vor-
bereitende Arbeiten seien erforderlich” gemeint ist.
Vielleicht soll noch einmal eine neue Verwaltungs-
anweisung geschrieben werden. Das kann ich mir,
ehrlich gesagt, auch wenig vorstellen bei einer Ge-
setzgebung, die fast analog zum Bundesgesetz tiber-
nommen wurde. Aber wenn es so sein sollte, dann
erhalten wahrscheinlich die Verwaltungsmitarbeite-
rinnen und -mitarbeiter kurz vor Weihnachten als
Weihnachtsgeschenk eine neue Verwaltungsanwei-
sung und starten mit ihr vollig gestresst ins neue Jahr.

Dieses Vorgehen finden wir zumindest kritikwtir-
dig, sind uns aber auch nicht sicher, ob dieser Auf-
wand Uberhaupt erforderlich ist. Wir stellen uns an
dieser Stelle drei Fragen, bei denen wir es sinnvoll
fanden, wenn der Senator darauf eingehen konnte:
Was waren also konkret die Auswirkungen auf die
Miethohen? Was waren konkret die Auswirkungen
auf die Sozialbindung? Und, um die Eigentumsver-
haltnisse nicht zu vergessen: Wird es zukunftig noch
genugend Wohnraum im Rahmen des geforderten
Wohnungsbaus geben, und zu wessen Lasten erfol-
gen zukunftig Einsparungen, die Frau Krusche so
positiv hervorgehoben hat? — Vielen Dank!

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort der
Abgeordnete Focke.

Abg. Focke (CDU)*): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die CDU wird diesem
Gesetzentwurf zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben uns damit ausfihrlich in der Deputati-
on befasst. Damals hat die FDP auch nicht abgelehnt,
sie haben sich der Stimme enthalten, glaube ich, weil
es vielleicht auch ein bisschen kompliziert war und
man das so kurzfristig nicht lesen konnte, das willich
ja durchaus konzedieren. Wer jetzt aber die Begrun-
dung hier liest, in der in einzelnen Paragrafen kurz
zusammengefasst worden ist: Darin steht fast iiberall
» Vereinfachung"”. Was wollen wir denn? Wenn wir
schon die Moglichkeit haben, ein eigenes Gesetz zu
machen dadurch, dass in der Foderalismusreform I
die Ubertragung dieser Rechte erfolgt ist, dann soll-
te man, wenn man es verwaltungstechnisch verein-

*) Vom Redner nicht Gberpriift.
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fachen und in den Kosten begrenzen kann, das auch
tun, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Dies ist dazu angetan, die Sache wesentlich zu ver-
einfachen und zu verbessern. Deswegen werden wir
diesem Gesetzentwurf auch zustimmen. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort der
Abgeordnete Richter.

Abg. Richter (FDP)*): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Nur noch drei Worte! Erstens, wenn
in der Begrindung Vereinfachung steht, sollte man
trotzdem das Gesetz lesen,

(Beifall bei der FDP)

dann stellt man fest, dass eine Begriindung nicht un-
bedingt darauf hindeutet, dass der Gesetzesinhalt eine
Vereinfachung bedeutet. Zweitens, an Wohnungsbin-
dung wird auch in keiner Weise gertittelt, wenn es
kein Landesgesetz gibt. Drittens, selbstverstandlich,
alle gebundenen Wohnungen stehen auch zuktunftig
nur Berechtigungsscheininhabern zur Verfiigung,
auch daran andert sich iiberhaupt nichts. Und seit
wann ist eine Kostenmiete ein Subventionsmiss-
brauch? Das mochte ich auch einmal wissen! Davon
habe ich bis jetzt auch noch nie etwas gehort, siehe
zweite Berechnungsverordnung, bisheriger Standard.
Letzte Anmerkung, 60 plus 50 sind 110, das sollte jeder
von uns in diesem Raum wissen. 1960 plus 50 Jahre
sind 2010, wir bewegen uns im Jahre 2008. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Senator Dr. Loske.

Senator Dr. Loske: Herr Prasident, verehrte Ab-
geordnete! Herr Richter, wenn ich das richtig verstan-
den habe, haben Sie zwei Punkte zu kritisieren. Sie
kritisieren einmal die Regelung des Paragrafen 4 Ab-
satz 6, wonach Mieterinnen und Mietern, die unrecht-
mabBig in die Wohnung gezogen sind, die Wohnung
wieder entzogen werden kann, das sei uberflissig.
So haben Sie es in der Deputation dargestellt, es kon-
ne nicht zu den Pflichten des Wohnungssuchenden
gehoren, sich vor Abschluss des Mietvertrages zu er-
kundigen, ob die Wohnung der Sozialbindung un-
terliege. Das war jedenfalls Thre Argumentation sei-

*) Vom Redner nicht Gberprift.

nerzeit in der Deputation; die haben Sie jetzt hier,
zwischen den Zeilen, auch wieder vorgetragen.

Thr zweiter Haupteinwand ist der, dass Sie sagen,
die Vereinfachung bei der Ermittlung der subventi-
onsfahigen Miete begriufien wir zwar, so haben Sie
es jedenfalls seinerzeit gesagt, aber wir kritisieren,
dass die Erhohungen des Instandhaltungsaufwandes
zukunftig nicht mehr bezuschusst werden, sondern
vom Eigentumer allein getragen werden miussen.

Dazu ein paar Ausfihrungen von meiner Seite! Zu-
ndachst einmal mochte ich wiederholen, was bereits
gesagt wurde, der Verband der Wohnungswirtschaft
und die ARGE Wohnen haben die im Bremischen
Wohnungsbindungsgesetz enthaltenen Vereinfachun-
gen ausdrucklich begriit, und zwar ohne Einschréan-
kungen. Ich glaube auch, das will ich im Nachfolgen-
den ausfihren, dass das, was Sie hier vortragen, mit
den sonstigen Leitlinien der Politik der FDP, die mich
im Detail nichts angehen, das ist Ihre Sache, auf der
Ebene der Logik nicht tibereinstimmt, weil Sie ja sonst
doch gern fur Subventionsabbau und Deregulierun-
gen eintreten und hier das genaue Gegenteil machen.
Ich wei nicht, wer Ihnen das so vorgeschlagen hat,

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

jedenfalls ist es nicht konsistent.

Ich komme zu dem ersten Punkt, zu Paragraf 4 Ab-
satz 6. Der, das haben Frau Krusche und Herr Pohl-
mann schon gesagt, dient der Vermeidung von Fehl-
subventionierungen. Dieser Paragraf stellt sicher, dass
geforderte Wohnungen nur von solchen Mieterinnen
und Mietern bewohnt werden diirfen, die zur Ziel-
gruppe der Wohnraumforderung gehoren, und das,
in der Tat, wollen wir auch.

Der Wohnungssuchende muss nicht, wie Sie das
dargestellt haben, nach dem Bestehen der Sozialbin-
dung fragen und sich danach erkundigen, vielmehr
hat der Eigentiimer, der die Forderung in Anspruch
genommen hat und die Sozialbindung auch kennt,
eine diesbeztigliche Aufklarungspflicht. Er muss sich
den sogenannten B-Schein, den Berechtigungsschein,
von dem Sie ja auch gesprochen haben, nach den
Forderungsbedingungen vor Abschluss des Mietver-
trages vorlegen lassen.

Drittens, bei pflichtgemaBem Verhalten der Eigen-
tumer kommt diese Regelung uberhaupt nicht zur
Anwendung, weil dann eben Rechtstreue vorliegt.
Schwierigkeiten hat es in der Vergangenheit gege-
ben gelegentlich, das wissen Sie auch, bei kleineren
privaten Vermietern, die rechtswidrig vermietet ha-
ben, das heiit ohne Vorlage eines Berechtigungsschei-
nes.

Wenn man sich das einmal anschaut, wie das eigent-
lich mit dem Wirksamwerden dieser Regelung ist: In
der Vergangenheit ist es so gewesen, dass dieser



2146

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

Paragraf nicht oder kaum zur Anwendung gekom-
men ist, jedenfalls nicht direkt. Es wurde aber gele-
gentlich mit diesem Paragrafen, Herr Richter, gedroht.
Das heiBit, um anderweitige, einvernehmliche Losun-
gen zu finden, hat man darauf hingewiesen, insofern
ist diese Regelung nichts anderes als eine Ultima Ratio.
Wenn wir diese Regelung nicht hatten, hatten wir
keinerlei Moglichkeiten, auch einvernehmliche Lo6-
sungen zwischen allen Beteiligten hinzubekommen.
Also ich fasse zusammen zu diesem Punkt 1, diese
Regelungen des Paragrafen 4 Absatz 6 dienen dazu,
dass offentliche Mittel im Bereich der Wohnraumfor-
derung korrekt eingesetzt werden, und das ist auch
vernunftig.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Das zweite Argument von Thnen, es trifft ja zu, das
will ich ausdricklich konzedieren, das ist ja auch der
Sinn der Sache, dass Erhohungen des laufenden Auf-
wands zukunftig nicht mehr zu Subventionserhohun-
gen fihren, also zu Erhohungen der laufenden Auf-
wendungszuschusse. Richtig ist aber auch, und das
wissen Sie als Fachmann besser als die meisten von
uns, dass es solche Subventionserhohungen weder
im freifinanzierten Wohnungsbau noch bei den sons-
tigen Sozialwohnungen gibt. Es handelt sich um ein
uberflussiges Relikt aus den Funfziger-, Sechziger-,
maximal Siebzigerjahren, das im Rahmen der Gestal-
tung von Forderprogrammen schon im Jahr 2002 ge-
nerell abgeschafft wurde.

Das heifit ja nicht, dass man sich zum Beispiel als
Hauseigentiimer, sich nicht das CO, Programm von
der KfW besorgen kann oder anderes mehr. Die Mog-
lichkeit, offentliche Mittel einzuwerben, hat damit gar
nichts tun. Es geht nur um diesen Automatismus, dass
man garantiert Aufwendungen in Form von zusatz-
lichen Subventionen bekommt. Deswegen kann man
auch nicht sagen, dass die Eigentumer in unange-
messener Weise benachteiligt wirden, denn die neuen
Regelungen erlauben es ja gerade den Eigentiimern,
ihre Finanzierungsbedingungen betriebswirtschaftlich
gunstiger zu gestalten als bisher, ohne dass das zu
Kiurzungen der Aufwendungszuschiisse fiihren wiirde.

Ich halte fest, auch der zweite Punkt des Abbaus
von Subventionen ist vernunftig, ist richtig, gerade
auch angesichts der offentlichen Haushaltslage, und
ich finde, das, was Sie hier vorgetragen haben, ver-
stoBt ganz klar gegen das Gebot der Deregulierung
und des Subventionsabbaus, was Sie sonst gern im
Munde fiihren. Insofern finde ich das nicht plausibel
und bitte um Unterstiitzung und Zustimmung zu die-
sem Gesetz. — Danke schon!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Sicherung der Zweckbindung
von Sozialwohnungen, Bremisches Wohnungsbin-
dungsgesetz, Drucksache 17/556, in erster Lesung
beschlieBen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen!

(Daur SPD, CDU, Biindnis 90/Die Grunen,
Abg. Timke [BiW] und Abg. Titt-
m ann [parteilos])

Ich bitte um die Gegenprobe!
(Dagegen FDP)
Stimmenthaltungen?
(DIE LINKE)

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlief3t
das Gesetz in erster Lesung.

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Ausschusses fiir Angelegenheiten der
Hadfen im Lande Bremen

Die Wahlvorschlage liegen Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend den Wahlvorschlagen wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines stellvertretenden Mitglieds des Ausschus-
ses fiir Informations- und Kommunikationstechno-
logie und Medienangelegenheiten

Der Wahlvorschlag liegt IThnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
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Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds des Betriebsausschusses Geo-
Information Bremen

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds der staatlichen Deputation fiir
Bau und Verkehr

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds der staatlichen Deputation fiir
Umwelt und Energie

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Gesetz zur Anderung des Sparkassengesetzes fiir

offentlich-rechtliche Sparkassen im Lande Bremen

zur Sicherstellung der Aufsicht bei Abschlussprii-
fungen

Mitteilung des Senats vom 26. August 2008
(Drucksache 17/514)
2. Lesung

Die Birgerschaft (Landtag) hat den Gesetzentwurf
des Senats in ihrer 27. Sitzung am 10. September 2008
in erster Lesung beschlossen.

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Sparkassenge-
setzes fir offentlich-rechtliche Sparkassen im Lan-
de Bremen zur Sicherstellung der Aufsicht bei Ab-
schlussprifungen, Drucksache 17/514, in zweiter Le-
sung beschlieBen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Gesetz zur Anderung des Kirchensteuergesetzes

Mitteilung des Senats vom 16. September 2008
(Drucksache 17/536)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zur Anderung des Kirchensteuer-
gesetzes, Drucksache 17/536, in erster Lesung be-
schlieBen mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?
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Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) beschlie3t
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Gesetz zu dem Staatsvertrag iiber die NKL Nord-
westdeutsche Klassenlotterie und Staatsvertrag iiber
die NKL Nordwestdeutsche Klassenlotterie

Mitteilung des Senats vom 23. September 2008
(Drucksache 17/545)
1. Lesung

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz zu dem Staatsvertrag tber die Nord-
westdeutsche Klassenlotterie, Drucksache 17/545, in
erster Lesung beschlieBen mochte, den bitte ich um
das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) beschlie3t
das Gesetz in erster Lesung.

(Einstimmig)

Wabhl eines stellveriretenden Mitglieds des Rechts-
ausschusses

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wabhl eines stellvertretenden Mitglieds des Ausschus-
ses fiir Angelegenheiten der Hafen im Lande Bremen

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl von drei Mitgliedern und zwei stellvertreten-

den Mitgliedern des Ausschusses fiir Bundes- und

Europaangelegenheiten, internationale Kontakte und
Entwicklungszusammenarbeit

Die Wahlvorschlage liegen Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend den Wahlvorschlagen wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Wabhl eines Mitglieds der staatlichen Deputation fir
Wirtschait und Hafen

Der Wahlvorschlag liegt Thnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eréffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)



Bremische Burgerschaft (Landtag) — 17. Wahlperiode — 30. Sitzung am 09. 10. 08

2149

Bericht des Petitionsausschusses Nr. 15

vom 30. September 2008
(Drucksache 17/560)

Eine Aussprache hierzu ist nicht beantragt worden.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

Wer der Behandlung der Petitionen in der empfoh-
lenen Art seine Zustimmung geben mochte, den bitte
ich um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) beschlief3t
entsprechend.

(Einstimmig)

Wahl eines Mitglieds der staatlichen Deputation fiir
Bildung

Der Wahlvorschlag liegt Ihnen schriftlich vor.

Die Beratung ist eroffnet. - Wortmeldungen liegen
nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Wahl.

Wer entsprechend dem Wahlvorschlag wahlen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) wahlt
entsprechend.

(Einstimmig)

Nachhaltige Beitrage zum Umwelt- und Klimaschutz
leisten

Antrag der Fraktion DIE LINKE
vom 26. Juni 2008
(Drucksache 17/469)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Staatsrat Liihr.
Die Beratung ist eroffnet.
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Nitz.

Abg. Frau Nitz (DIE LINKE): Sehr geehrter Prasi-
dent, liebe Damen und Herren! Wir legen Ihnen heute
einen klar umrissenen und eng dimensionierten An-
trag mit einem sinnvollen Beitrag zum nachhaltigen
Umwelt- und Klimaschutz vor. Das sind eigentlich
Sachen, die bei jedem zu Hause und in jedem Biro
selbstverstandlich sind. Wir sind der Auffassung, und

deshalb bitten wir um Zustimmung zu diesem An-
trag, dass selbst Behorden klimapolitisch nicht hin-
ter einen WG-Zustand fallen sollten.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dr. Mathes.

Abg. Frau Dr. Mathes (Bindnis 90/Die Griinen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich hatte
jetzt gedacht, dass DIE LINKE ihren Antrag wenigs-
tens in groben Zugen vorstellt, damit ich deutlich
machen kann, warum dieser Antrag erstens tiberflis-
sig, zweitens extrem schlecht ist und nur abgelehnt
werden kann.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Ich versuche, das jetzt in Stichworten nachzuholen.
Esist in der Tat der schlechteste Antrag, der mir im
Bereich Umwelt in den letzten zehn Jahren zu Ge-
sicht gekommen ist oder seitdem ich in diesem Hause
bin. Ich finde, DIE LINKE entlarvt sich hiermit selbst
und tragt wirklich ihre Unkenntnis —ich vermute auch
noch Unwissen — zur Schau. Das, was die Fraktion
hier prifen lassen will, macht Rot-Grun schon langst,
und, entschuldigen Sie, die Fraktion hat das nicht
einmal gemerkt. Ich mochte hier Goethe zitieren, der
namlich sagte: ,Es ist nichts schrecklicher als eine
tatige Unwissenheit”.

Sie wollen in dem Antrag Recyclingpapier in Bre-
mer Amtsstuben einfiihren, und da ist doch festzu-
stellen, dass DIE LINKE nicht gemerkt hat, dass wir
die offentliche Beschaffung mit der Ausrichtung des
Beschaffungswesens auf okologische, soziale und faire
Kriterien neu stricken. Es ist nattirlich ein kleiner Teil-
aspekt davon, dass man dann, wenn es 6kologisch
sinnvoll ist, Recyclingpapier benutzt. Es erschreckt
mich an der Stelle schon sehr, weil wir in der letzten
Burgerschaftssitzung genau die Debatte und den Zwi-
schenbericht zur Einfiihrung oder zur Umsteuerung
des offentlichen Beschaffungswesens debattiert ha-
ben. Das hiell zwar ein bisschen anders, aber wenn
man die Vorlage gelesen hatte, hatte man gewusst,
dass es genau um diesen Punkt ging.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und
bei der SPD)

Die zweite Forderung ist, Toilettenspulkasten mit
Wasserspartasten auszustatten. Ehrlich gesagt, da hat
es mir dann endgtltig die Sprache verschlagen, und
ich habe gedacht, hat DIE LINKE noch nie etwas von
Umweltmanagementsystemen gehort? Das gehort
doch wirklich zum Grundwissen. Wenn man erfolg-
reich solche Umweltmanagementsysteme einfuihrt,
kann man sich nach der europaischen Richtlinie EMAS

(D)
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zertifizieren lassen. Das ist in der Tat umfassender
Umwelt- und Klimaschutz.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Ich richte hier auch wirklich einmal die Bitte an die
Fraktion, wenigstens einmal in das Internet zu ge-
hen: Die Adresse ist www.umwelt.bremen.de. Wenn
man das getan hatte, dann hatte man da gelesen, dass
das Umweltressort, beziehungsweise der Senator fir
Bau, Umwelt, Verkehr und Europa sich bereits 2003
nach EMAS hat zertifizieren lassen. Da steht namlich,
ich zitiere mit Erlaubnis des Prasidenten: ,Im Rahmen
des internen Umweltschutzes wurden zahlreiche
MaBnahmen und Aktionen durchgefuhrt, wie etwa
die konsequente Trennung der Abfallfraktion, die
Installation von Wasserspartechnologien” — diese Tas-
ten, die dann weniger Wasser herauslassen, das ge-
hort zur Wasserspartechnologie —, , die Verringerung
der Standby-Verluste von elektrischen Geraten, der
Wechsel auf Fotokopiergerate mit Energiesparopti-
onen, die Teilnahme an der Aktion ,Mit dem Rad zur
Arbeit'” und so weiter. Ich mochte Sie damit gar nicht
langer aufhalten, man kann ja auf die Internetseite
gehen. Ich habe nur die Bitte: Erst informiert man sich,
dann denkt man nach, dann prift man, und dann kann
man auch fordern. Aber die Schritte davor gehoren
dazu, und bitte keinen blinden Aktionismus!

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Ich finde immer, dass das auch zur Glaubwturdig-
keit gehort, dass man auch bei sich selbst personlich
nattrlich, in der Wohngemeinschaft oder wo auch im-
mer, Frau Nitz, aber auch bei der Fraktion anfangt.
Das betrifft sowohl Arbeitsverhaltnisse, die man schlief3t
oder auch 16st. Es betrifft aber auch die Frage, wie
man sich im Bereich Umwelt bewegt, und dort ist fest-
zustellen, oder ich kann Ihnen das sagen: Wenn Sie
wirklich sagen, Ihnen liegt das am Herzen, dann lassen
Sie sich doch wie die griine Fraktion auch nach EMAS
zertifizieren.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Dann wiirde wenigstens ein Hauch wahrnehmbar
sein, dass Sie das, was Sie hier vertreten, auch selbst
machen wiirden.

Zusammenfassend: Statt mit Worthiilsen das grui-
ne Original zu imitieren, wéare es an der Stelle sinn-
voll gewesen, genau dieses Papier fiir diesen Antrag
einzusparen und uns die Zeit hier nicht mit solchen
Dingen zu rauben, denn nachhaltiger Umwelt- und
Klimaschutz ist das nicht. Das ist eine reine Worthtlse
und hat mit dem tiberhaupt nichts zu tun, wie der
Antrag betitelt ist. - Danke schon!

Prdasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dennhardt.

Abg. Dennhardt (SPD)*): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Damen und Herren! Ich muss gestehen, dass
ich mir am Anfang nicht ganz sicher war, ob der Antrag
ernst gemeint ist.

(Zuruf desAbg. Dr. Buhlert [FDP]:
Ich bin mir das heute noch nicht!)

Nachdem er denkbar knapp vorgestellt worden ist,
scheint er nach meiner Wahrnehmung doch ernst ge-
meint gewesen zu sein. Ich will es knapp halten: Meine
Kollegin Frau Dr. Mathes hat im Wesentlichen die
Argumente vorgetragen, die man zu dem Antrag vor-
tragen kann, deswegen will ich das nicht alles wie-
derholen. Ich finde, das Beste an dem Antrag der
LINKEN ist, dass er die Qualitat der Umweltpolitik
der LINKEN dokumentiert. Niemand braucht DIE
LINKE fur Umweltpolitik in Bremen. Wir lehnen den
Antrag deshalb ab. — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/
Die Griinen)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Imhoff.

Abg. Imhoif (CDU)*): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Dass ich hier noch
einmal im Landtag tiber Toilettenkasten debattiere,
ist schon eine neue Qualitat. Aber obwohl dazu schon
alles gesagt ist, ist das noch eine viel bessere Quali-
tat.

(Beifall bei der CDU)

Aber okay, man macht ja so einiges mit. Ich den-
ke, Frau Dr. Mathes hat schon eindeutig dargelegt,
wie sehr wir uns um die ganzen einzelnen Themen
kiimmern. Das brauche ich hier gar nicht mehr dar-
zulegen. Wenn man solche Fragen hat und man die
Antwort nicht findet, kann man noch einmal bei ei-
ner Deputation nachfragen. Ich frage mich, wenn Sie
es wirklich so ernst meinen mit dem Umweltschutz
oder wie Sie es uns zumindest oftmals versuchen dar-
zustellen: Warum haben Sie nur einen Deputierten in
der Umweltdeputation sitzen und keinen Abgeord-
neten? Denn, wenn es IThnen ernst gewesen ware,
dann hatten Sie in die Umweltdeputation noch einen
Abgeordneten entsandt. Insofern denke ich, kann es
Thnen damit nicht ganz ernst sein, insofern lehnen wir
auch den Antrag ab, weil er einfach schlechtist. - Danke!

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und
beim Biindnis 90/Die Grinen)

*) Vom Redner nicht Gberpriift.
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Prasident Weber: Als nachste Redner hat das Wort
der Abgeordnete Dr. Buhlert.

Abg. Dr. Buhlert (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Eine Ein-Satz-Rede
will ich nicht halten, weil es zu viele Kommas und
Semikolons dafur bedurfte. Ich will es trotzdem kurz
machen, denn ich sage einmal: Wir haben hier schon
etliches im Landtag und in der Stadtburgerschaft
zum Thema , Okologisches Wirtschaften” gesagt. Da
braucht es keine Symbolantrage mit Symbolthemen
wie Recyclingpapier, Toilettensptiilung und Car-Sha-
ring. Wir haben schon bessere Debatten geftuihrt tiber
Energiecontracting, welches hier vollig fehlt. Viele
Fragen, die hier gestellt worden sind, sind auch mit
wirtschaftlichem Nutzen zu beantworten. Insofern
bedarf es dieser Symbolpolitik und dieses Antrags
nicht. Wir brauchen diese Empfehlung hier nicht,
keiner, weder die Regierung noch die anderen Op-
positionsparteien, denn was sinnvoll ist, wird auch
gemacht werden. — Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Nitz.

Abg. Frau Nitz (DIE LINKE): Sehr geehrter Prasi-
dent! Uns war nattrlich klar, dass Sie sich hier auf-
regen, wenn man Ihnen in einer Biirgerschaftsdebatte
einen Spiegel vor die Nase halt!

(Heiterkeit)

Denn genau diese Debatten haben wir in diesem
Hohen Haus zu Ihren Antragen, zum Thema Car-
Sharing und Energiesparlampen gefiihrt. Ich will gar
nicht auf die Anfrage zu Honigbienen eingehen.
Selbstverstdandlich bringen Sie hier stets und standig
Antrage ein, um sie zu beschliefen und sich selbst
auf die Schultern klopfen zu kénnen. So auch Ihre
Antrage zum Umwelt- und Klimaschutz. Da frage ich
Sie: Wo sind hier Worthiilsen, die nicht auch in Ih-
ren Antragen vorkommen? Mit Verlaub, der Antrag
ist durchaus ernst gemeint, und er beinhaltet lediglich
einen Prufauftrag. Aber selbst das haben Sie beim
Studium dieses Antrages uberlesen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachste Rednerin hat das Wort
die Abgeordnete Frau Dr. Mathes.

Abg. Frau Dr. Mathes (Bindnis 90/Die Grinen):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es tut mir
Leid. Ich sage auch nur zwei bis drei Satze. Wir brau-
chen keinen Prufantrag, vielleicht haben Sie das

wirklich immer noch nicht — auch noch nicht einmal
nach meiner Rede - verstanden. Wir machen das alles,
haben es schon zum Teil seit Anfang 2000 gemacht,
und das haben Sie immer noch nicht erkannt. Von
daher kann man hier nur sagen: Bei diesem Antrag,
da ware wirklich meine Bitte, einmal qualitativ sau-
berer zu arbeiten. Dann konnen Sie sich auch ein-
bringen, und wir sind dann immer auch bereit, das
ernsthaft zu diskutieren, aber bei Sachen, die null Sub-
stanz haben, konnen Sie von uns wirklich nicht er-
warten, dass wir uns damit auch noch auseinander-
setzen.

(Beifallbeim Biindnis 90/Die Griinen, bei
der SPD, bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Weber: Ich schaue einmal Richtung Se-
natsbank. Mochten Sie, Herr Senator? Als nachster
Redner hat das Wort Herr Staatsrat Miitzelburg.

Staatsrat Miitzelburg*): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Senat bedankt sich
bei allen, die seine Aktivitaten im Umweltschutz auch
in der offentlichen Verwaltung untersttiitzen. Insofern
bedanke ich mich auch bei der LINKEN fiir diesen
Antrag. Ich will Thnen hier dennoch nicht aufzahlen,
was wir alles machen, sondern nur zwei kleine An-
merkungen machen.

Zum einen: Wir haben uns Mihe gegeben, diesen
Antrag ernst zu nehmen, selbst wenn er nicht ernst
gemeint gewesen sein sollte.

(Heiterkeit)

Wir haben gezahlt und mussten feststellen, dass wir
im Jahre 2007 genau 101 248 000 Blatt Papier bestellt
und an die o6ffentlichen Verwaltungen ausgegeben
haben, davon waren 61 782 620 Blatt recyceltes Pa-
pier. Das ist die GroBenordnung im Jahr 2007. Wir
wissen schon aus dem Jahr 2008, dass die Zahl wei-
ter ansteigt. Allerdings will ich dazu nur eine einzi-
ge Bemerkung machen: Uns ware noch lieber, wenn
die Blattzahl insgesamt sinken wirde. Das ware der
beste Beitrag zum Umweltschutz in dem Bereich.

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Die zweite Frage: Wir haben nicht mehr nachge-
zahlt, wie viel Blatt Toilettenpapier wir verbrauchen.

(Heiterkeit)

Eigentlich ware das das Verbindungsglied zu dem
zweiten Teil des Antrags gewesen. Wir mussten fest-
stellen, dass der zweite Teil des Antrags eigentlich

*) Vom Redner nicht Gberprift.
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ein klassischer Antrag seitens der LINKEN ist. Hier
wird namlich die Systemfrage gestellt,

(Heiterkeit)

das hat DIE LINKE nicht gemerkt. Die Systemfrage
zu unserem Kanalisationssystem,

(Heiterkeit)

dasnichtin der Lage ist, in jedem Bereich dieser Stadt
Wasserspulungen mit Spartasten tatsachlich zu be-
waltigen, weil dann Kanalisationen, die alter als drei-
Big Jahre sind, und das ist immer noch der groBte Teil
der Stadt, verstopfen.

(Heiterkeit)

Insofern ist dieser Antrag leider zum Teil ein Antrag,
der einen Beitrag zur Verstopfung leistet.

(Heiterkeit)

Aber ich will IThnen dennoch sagen, wie wir uns
beholfen haben. Wir versuchen namlich, in allen 6f-
fentlichen Gebauden die Wassermenge, nicht die
Spartasten, die wir nicht einbauen konnen, weil es
dann vielleicht zu wenig ist, statt auf neun Liter auf
sechs Liter zu begrenzen, das ist auch immerhin ein
erheblicher Beitrag zum Wassersparen. Der Rest ist
eine Systemfrage, die wir nur im Laufe der Zeit be-
waltigen konnen. Aber das wissen Sie ja, meine
Damen und Herren von der LINKEN, dass System-
fragen in dieser Gesellschaft schwer zu 16sen sind.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, beim
Bundnis 90/Die Grinen und bei der FDP)

Prasident Weber: Meine Damen und Herren! Wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit ist die
Beratung geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE mit der
Drucksachen-Nummer 17/469 seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir DIE LINKE)
Ich bitte um die Gegenprobe!

(Dagegen SPD, CDU, Biindnis 90/
Die Grunen und die FDP)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Weiterentwicklung des IT-Bereichs der Bremer Ver-
waltung

GroBe Anfrage der Fraktionen Btindnis 90/
Die Grunen und der SPD
vom 3. Juli 2008
(Drucksache 17/481)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 9. September 2008
(Drucksache 17/534)

Dazu als Vertreter des Senats Herr Staatsrat Liihr.

Gemal Paragraf 29 unserer Geschaftsordnung hat
der Senat die Moglichkeit, die Antwort auf die Gro-
Be Anfrage in der Biirgerschaft miindlich zu wieder-
holen.

Ich gehe davon aus, Herr Staatsrat Lihr, dass Sie
auf die mundliche Antwort auf die Grofle Anfrage der
Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen und der SPD ver-
zichten wollen.

(Staatsrat L 4 h r: Wir warten auf die
Verfilmung!)

Auf die Antwort des Senats auf Grofle Anfragen
folgt eine Aussprache, wenn dies Mitglieder der Bur-
gerschaft in Fraktionsstarke verlangen.

Ich frage, ob in eine Aussprache eingetreten wer-
den soll. — Das ist der Fall.

Wir treten in die Aussprache ein.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Dr. Kuhn.

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Griinen): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Ich bedanke mich
fiir das Wort. Ich habe jetzt ja das Vergnugen, zu einem
versOhnlichen Ausklang des Tages sprechen zu dur-
fen. Ich versichere auch, dass ich nicht tiber System-
fragen sprechen werde, es sei denn uber Betriebs-
systeme, das ist dann aber nicht so entscheidend.

Ich bedanke mich fur die ausfihrliche und klare
Antwort des Senats auf die Anfrage der Griinen und
der SPD uber die Perspektiven der Weiterentwick-
lung des IT-Bereichs in der bremischen Verwaltung.
Diese Antwort zeigt tiber alle einzelfachlichen Fra-
gen hinaus, die wir hier gar nicht erértern kénnen,
zweierlei: zum einen, welche hervorragend innova-
tive und auch weit tiber das Land Bremen hinaus an-
erkannte Arbeit auch im Kernbereich des bremischen
offentlichen Dienstes geleistet werden kann. Ich spre-
che da vom Referat IT bei der Senatorin fiur Finan-
zen, und ich méchte gern die Gelegenheit dieser De-
batte nutzen, den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
und der Direktorin, Frau Schwellach, unseren Respekt
und Dank fiir ihre Arbeit auszudriicken. Die ist ja nicht
von gestern oder von heute, sondern sie hat schon
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viele Finanzsenatoren iiberdauert. Aberich freue mich
sehr, dass der rot-griine Senat diese Arbeit auleror-
dentlich fordert und unterstitzt.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen und
bei der SPD)

Zum anderen zeigt die Antwort, und das war of-
fen gestanden auch der Sinn der Anfrage, die Hoff-
nung dabei, dass der Senat sich nun insgesamt der
immensen Bedeutung zeitgerechter Informations- und
Kommunikationstechnologie fiir die Verwaltung be-
wusst ist und dass alle Ressorts die wesentliche Auf-
gabe der nachsten Zeit gemeinsam anpacken wol-
len — was nicht immer so gewesen ist —, namlich die
Buindelung, die Vereinheitlichung und Standardisie-
rung der Querschnittsaufgaben im IT-Bereich. Als
Hebel und Voraussetzung fur eine solche Bundelung
soll dabei die Zusammenfiuhrung der finanziellen Res-
sourcen in einem Querschnittsproduktplan bei der
Senatorin fir Finanzen weiterentwickelt werden.

Das hat folgenden Sinn: Es kann damit verhindert
werden, dass die Mittel der Einzelressorts fur diese
Informations- und Kommunikationstechnologien fur
anderes, scheinbar auch immer Dringlicheres verwen-
det werden, das Ausstattungsniveau zum Teil sinkt,
sich auseinanderentwickelt und dann am Ende zwi-
schen den Ressorts nicht einmal mehr zusammenpasst.
Der Senat sagt richtig, ich darf zitieren: , Ein gebtun-
deltes IT-Budget wiirde die Einfiihrung wirtschaft-
lich sinnvoller, zentraler Komponenten erheblich
beschleunigen.”

Ich bin der Uberzeugung, dass die Zeit der Gold-
graberstimmung, in der jedes Ressort so die Ttftler
und Bastler hatte — das war einmal eine sinnvolle Sa-
che —, vorbei ist. Jetzt muss man Langfristigkeit hin-
einbringen, denn Sicherheit in der Planung geht nur
durch ein zentrales IT-Budget. Das ist in der Antwort
des Senats fachlich detailliert und sehr prazise auf-
gefachert.

Ich will nur ganz knapp ein Beispiel herausgrei-
fen, mit dem gegenwartig auch schon begonnen wird:
die Modernisierung des E-Mail-Systems der bremi-
schen Verwaltung durch Zusammenfassung bei der
BREKOM. Das wird die Zahl der bisher benutzten 90
Server auf unter zehn reduzieren, die unterschiedli-
che Software wird auf einen modernen Stand ge-
bracht, die Lizenzen werden erfasst und zum ersten
Mal gemeinsam verwaltet. Das ist ein kleines Bei-
spiel dafur, was auf der Tagesordnung steht.

Die Zentralisierung neuer Aufgaben bedeutet auch
neue andere Risiken fiir die Datensicherheit und neue
Aufgaben fur den Datenschutz. Das erleben wir zum
Beispiel bei der Ubertragung von Aufgaben auf die
Vierlanderanstalt dataport. Diese Ubertragung ist fiir
Bremen hoch effektiv, davon bin ich tiberzeugt, aber
die Datenschutzprobleme, das haben wir auch im

Ausschuss gehort, sind noch nicht alle geldst. Der
Senat raumt das in seiner Antwort auch ein, vollig
richtig. Ich glaube aber, die Probleme sind dazu da,
gelost zu werden, und sie sind kein Argument ge-
gen eine solche Zentralisierung.

Eine Anmerkung zum Schluss: Wir wollen in Fra-
ge 10 wissen, wie der Senat den Anforderungen des
Umweltschutzes bei Anschaffung, Betrieb und Ent-
sorgung gentgt, also das Stichwort Green-IT. Teile
der Senatsantwort sind auf den Widerspruch von
bremischen Unternehmen gestoBen, und das, muss
ich sagen, hat mich sehr gefreut, auch dass das so
wahrgenommen worden ist. Sie nehmen fur sich in
Anspruch, dass sie bei der Umstellung auch von Ser-
vern gute Energie sparende, 6kologische Losungen
anbieten konnen. Ich habe die Senatorin fur Finan-
zen darauf hingewiesen und bin sicher, dass die Fach-
leute die Senatsantwort auch noch einmal im Licht
der Angebote und Erfahrungen dieser bremischen
Unternehmen tiberpriifen werden.

Meine Damen und Herren, knapp zusammenge-
fasst: Die Grunen unterstiitzen den Senat ausdruck-
lich in seiner Politik, durch Bundelung von Quer-
schnittsaufgaben den Standard der [T-Ausstattung und
Anwendung der gesamten Verwaltung auf die Hohe
der Zeit zu bringen, die Nutzer- und Kundenfreund-
lichkeit zu erh6hen, damit sicherer und verlasslicherer
zu werden und gleichzeitig auf Dauer dabei Geld zu
sparen. — Schonen Dank!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort der
Abgeordnete Schildt.

Abg. Schildt (SPD): Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ein Blatt Papier kann man spa-
ren, um bei der vorherigen Debatte anzusetzen, wenn
man sehr viel elektronisch kommuniziert, dann braucht
auch kein Blatt Papier gezahlt werden.

(Abg. Strohmann [CDU]: Das war
eine Kritik!)

Nein, nur eine Anmerkung! Ich kann mich den
Worten meines Kollegen Herrn Dr. Kuhn anschlie-
Ben, auch dem Dank an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Bereichs schliefle ich mich fiir unse-
re Fraktion an. Ich will aus der GroBen Anfrage nicht
alles zitieren, sondern mich ausschlieBlich auf einen
Punkt fokussieren in der Debatte, wenn es um den
Produktplan 96 geht und das, was damit sozusagen
wirtschaftlich als Erfolge bei einer Weiterentwicklung
der IT-Strategie als Gewinn fir Bremen dokumen-
tiert werden kann.

Mir scheint es wichtig zu sein, viele Bereiche zu-
sammenzufassen und zu organisieren, der Senat hat
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dies als Auftrag verstanden. Wichtig ist jedoch, die
Beschaftigten, die naturlich bisher in den Ressortbe-
reichen fir diese Teilaufgaben zustandig waren, in
dem Prozess mitzunehmen. Zusammenzufihren in
einer Hand macht Sinn, das unterstiitzen wir auch.
Allerdings erwarte ich vom Senat, dass sozusagen vom
Ubergang der Ressourcen-Eigenverantwortlichkeit
bis hin zu einer Steuerung aus einem Guss aus ei-
ner IT-Struktur heraus alle Beschaftigten auf den Weg
mitgenommen werden. Das ist nattrlich von der Um-
setzung her im Produktplan 96 aufgeschrieben, dass
alle in dem Prozess mitgenommen werden. Denn der
Mensch kann ja nur im Mittelpunkt des ganzen Han-
delns stehen, die IT und die Einsetzung von Server
und E-Mail-Kontakten ersetzt nur die Kommunika-
tion.

Ein zweiter Punkt ist mir besonders wichtig, dass
wir auch Effekte erzielen. Das Zusammenfassen von
Servern soll ja nicht nur gemacht werden, um weni-
ger Serverplatz zu haben, sondern um am Ende ei-
nes Prozesses Kosten zu sparen. Von daher erwarte
ich bei all den Uberlegungen, die jetzt noch weiter-
gefuhrt werden missen, dass der Kostengewinn
wiederum in neue Strukturen investiert werden kann
oder sozusagen entsprechend in neue Ideen einge-
setzt werden kann. Es muss aber auch nachgewie-
sen werden, dass so etwas wie Helpdesk, Userdesk
— also Service uber einen direkten Weg — am Ende
auch gunstiger wird. Wenn es sozusagen IT aus ei-
nem Guss gibt, muss es auch sinnvoll sein, dass in
den Amtsbereichen, in denen es dann keine System-
administratoren mehr gibt, die Leistungen trotzdem
erfullt werden konnen, wenn es Probleme mit dem
Bereich der IT gibt.

Ein Punkt bei der Recherche um die Diskussion
heute im Parlament war mir aufgefallen. Wir haben
einen E-Government-Masterplan 2006 bis 2008, den
findet man dann wieder, wenn man sich vorbereitet.
Ich kann mich nicht erinnern, wann wir ihn parlamen-
tarisch zuletzt diskutiert haben. Deswegen ist mir
genauso wichtig, uber die GroB3e Anfrage, Herr Staats-
rat, sicherstellen zu konnen, dass der Fachausschuss
fir den Bereich IT und Medien und der Fachausschuss
fir den Bereich Haushalt und Finanzen uber die wei-
teren Umsetzungsschritte des im Produktplan 96 auf-
geschriebenen Weges auch weiter informiert werden.

Dazu macht es Sinn, dass wir uns die eigenen
Hausaufgaben, namlich den E-Government-Master-
plan 2006 bis 2008, noch einmal vor Augen fihren
und nachschauen, was damals das Ziel war, ob wir
es evaluieren mussen. Denn wenn man ihn liest, gibt
es viele Punkte, die auch in der GroBen Anfrage in
Teilbereichen wieder vorkommen. Fiir die Vernetzung
von einem E-Government-Masterplan 2006 bis 2008
in der Fortschreibung mit der jetzigen Strategie der
Weiterentwicklung des I'T-Bereichs, da wiirde ich Sie
bitten, Herr Staatsrat, sicherzustellen, beide Ausschiis-
se, die ich erwahnt habe, sowohl den IuK-Ausschuss
als auch den Haushalts- und Finanzausschuss, tiber

die weiteren Verfahren und Uberlegungen zu infor-
mieren.

(Beifall bei der SPD)

Ansonsten erschliefit sich mir noch nicht ganz, was
Bremen von dem Projekt , Deutschland online” hat.
Dazu gibt es ja auch eine Frage und eine Anmerkung.
Da konnte noch etwas mehr Blut hinein. Wenn man
einmal im Internet versucht, sich ein paar Informati-
onen zu holen, stellt man auch fest, Bremen kommt
nicht immer an erster Stelle bei den Hits der Such-
maschinen mit seiner Strategie vor. Ich will also da-
mit an dieser Stelle sagen, wenn es gute Ideen gibt,
Herr Staatsrat, sie auch nach aulen dokumentieren.
Das Informationsireiheitsregister ist ein positiver Ef-
fekt, aber es gibt auch andere positive Effekte.

Zusammenfassend kann ich fur die SPD-Fraktion
sagen, dass wir sehen, dass die Bremer Verwaltung
auf dem richtigen Weg ist. Im Mittelpunkt mussen
bei allen Uberlegungen auch zukiinftig die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter stehen. Die finanziellen
Ressourcen, die man gewinnbringend durch System-
verschmelzung oder Systemiibereinbringung erhalt,
miussen noch quantifiziert werden. Auch das gibt die
Grofle Anfrage in der Beantwortung noch nicht her.
Als Drittes kann alles, was wir hier einsetzen, am Ende
des Weges eben wieder Papier sparen und dadurch
kommen wir zu Anfragen der LINKEN dann nicht. -
Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort der
Abgeordnete Strohmann.

Abg. Strohmann (CDU): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich kann mich eigentlich
nur den Reden meiner Vorredner anschlieBen. Ich
mochte aber eines dann doch machen, weil Herr Dr.
Kuhn die Unterstitzung des rot-grinen Senats so
gelobt hat. Das finde ich auch vernunftig. Ich mei-
ne, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, das haben
Sie ja auch gesagt, begleiten diesen Weg schon lan-
ger. Es war, jetzt mochte ich das auch einmal zuruck-
geben, in der Zeit von Hartmut Perschau, der genau
diese I'T-Projekte politisch begruf}t, begleitet und un-
terstutzt hat. Es war zu einer Zeit, in der noch kei-
ner genau wusste, in welche Standards das geht —
das war noch die Zeit der Tiiftler —, in welche Rich-
tung genau, und in der E-Mail und Servertechnik noch
nicht selbstverstandlich waren und nach wie vor in
den Neunzigerjahren immer noch der Aktendeckel
gefragt war, wo schon frihzeitig im Finanzressort
dieser Weg gegangen wurde.

Wir haben der Antwort auf die Groie Anfrage ent-
nehmen konnen, dass viele IT-Querschnittsaufgaben
mittlerweile gebundelt sind und der Support so weit

(D)
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wie moglich zentral gestaltet worden ist. Dieser Weg
muss weiter fortgesetzt werden.

In den letzten Jahren hat sich der Prozess einer
Standardisierung fortgesetzt beziehungsweise auch
beschleunigt. Hierbei hat sich gezeigt, wie notwen-
dig eine Bindelung der IT-Querschnittsaufgaben ge-
worden ist. Das Finanzressort hat sich schon seit vielen
Jahren darum bemiiht, zentral angebotene Support-
strukturen und -bundelungen aufzubauen. Leider ist
dieser Weg, das muss man auch der Ordnung hal-
ber sagen, auf viele Ressortegoismen gestofen und
teilweise auch behindert worden. Spatestens mit der
Einfiihrung und Umsetzung des Informationsireiheits-
gesetzes sind viele Defizite gerade in diesem Bereich
deutlich geworden.

Es gibt nicht nur wirtschaftliche, sondern auch fach-
liche Grunde, mit einer gemeinsamen Planung von
IT- und E-Government-Vorhaben eine weitgehende
Standardisierung zu realisieren. Aber bei allen po-
sitiven Entwicklungen miissen wir uns auch auf Pro-
bleme einstellen. Auch so, glaube ich, werden sich
kurzfristig nicht die grolen Synergieeffekte einstel-
len.

Wie problematisch das Zusammenfiihren von Struk-
turen — wir haben das ja auch im Medienausschuss
gelernt —und von Kulturen ist, zeigt der Bremer Beitritt
bei Dataport. Hier ist deutlich geworden, dass eine
Zusammenfuhrung erst einmal Mehrarbeit und zu
Anfang auch mehr Probleme bedeutet. Aber es zeigt
auch, dass Bremen durch sein frithes Engagement ge-
rade im E-Government viel Know-how in diese lan-
dertibergreifende Arbeit einbringen kann. Wenn wir
diesen Weg weiter fortschreiten, glaube ich, werden
wir auch in den nachsten Jahren damit einen grolen
Erfolg haben. — Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Prasident Weber: Als Nachster erhalt das Wort der
Abgeordnete Erlanson.

Abg. Erlanson (DIE LINKE)*): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen!
Auch fur DIE LINKE ist dieser Bericht auf jeden Fall
sehrinteressant, da er fir die Zukunft als Datengrund-
lage dienen kann. Wir haben uns selbst bei einigen
Mitarbeitern informiert, mit ihnen gesprochen. Wir
haben auch versucht, mit dem GPR und den dafur
zustandigen Kollegen zu reden, und haben dabei
festgestellt, wie immer im EDV-Bereich gibt es na-
turlich auch sehr viele Probleme.

Eines der groBen Probleme ist — das wurde eben
schon angesprochen —, dass die starkere Zentralisie-
rung durch die Ubertragung von Aufgaben an Da-
taport naturlich dazu fuhrt, dass man auf der einen
Seite eine ganze Menge von Schnittstellenproblema-

*) Vom Redner nicht tiberpriift.

tiken hat, und auf der anderen Seite fiihrt sie zu der
Frage — und das ist immer ein grof3es Problem bei
Konzentrationen —, ob man sich vor Ort damit nicht
einen Verlust an Qualitat, Kompetenz und Know-how
einhandelt.

Das ist bei einer unterschiedlichen Behoérdenent-
wicklung auch wieder so, da gibt es viele Spezia-
listensysteme, die teilweise — wie schon gesagt wur-
de — aus diesen Ttftlerzeiten gekommen sind. Teil-
weise gibt es aber tatsachlich auch Spezialistensys-
teme, die zum Beispiel mit SAP nicht immer so leicht
kompatibel sind, dann ist es eine Frage der Schnitt-
stellenproblematik, die kann einem schon im laufen-
den Betrieb sehr viel Nerven, Zeit und Geduld kos-
ten. Ich sage einmal, dass man durch die Einfuhrung
von EDV zumindest kurzfristig oder mittelfristig Sy-
nergieeffekte erzielt und Geld und womoglich Per-
sonal einsparen kann, glaube ich als jemand, der als
Betriebsrat seit fast 20 Jahren Einfihrungen von SAP,
Einfihrungen von EDV in den Krankenhausern mit-
verfolgt hat, niemandem mehr, das stellt sich mogli-
cherweise erst spater ein.

Es wird von daher nattrlich auch eine groB3e Fra-
ge sein, wie die bisherigen Tiftler und Leute, die man
heute modern als Key-User bezeichnet, die in einzel-
nen Behorden, die jetzt eben zentralisiert angeschlos-
sen wurden, bisher den Support dort getatigt haben.
Was passiert mit diesen Kollegen und Kolleginnen
auf der einen Seite und auf der anderen Seite natur-
lich auch, wie sieht der Support wirklich aus?

SAP-Support und —ich sage einmal, in der Antwort
des Senats hat viel gestanden von Hotlines und User-
Help-Desks und so weiter — —. Ich kenne viele Bei-
spiele, wo gerade diese User-Help-Desks dazu fih-
ren, dass man dann eine entsprechend protokollier-
te Nachricht erhalt, wann eine Fehlermeldung ge-
kommen ist, behoben wird sie deswegen moglicher-
weise trotzdem erst am nachsten Tag oder Stunden
spater. Man hat es dann dokumentiert, aber fiir die
davon betroffenen Kollegen und die Systeme ist dieses
Ganze doch immer sehr unschon.

Ich will noch einmal daran erinnern: Ein gutes
Negativbeispiel ist auch nach wie vor die BAgIS, weil
es dort jaimmerhin so ist, dass die EDV-Wartung und
das Support zentral von Nurnberg aus erfolgen, und
es gibt sehr viele Kollegen, die sich da schon die Haare
gerauft haben, wie so etwas funktioniert.

Das heilit, Zentralisierung bringt auf der einen Seite
immer Schwierigkeiten mit sich, auf der anderen Seite
winkt nattrlich immer das Geld, also die Vorstellung,
dass man dadurch Synergieeffekte heben kann und
dass dadurch Anschaffungen, dies trifft bei Anschaf-
fungen sicherlich zu, billiger werden. Aber ob die Be-
gleitkosten fur Support und der Know-how-Verlust
vor Ort immer diese Kosten ausgleichen, das ist immer
eine sehr offene Frage. Von daher sage ich noch
einmal: Ich finde, dieser Bericht ist eine gute Grund-
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lage, aber ich glaube, man muss da sicherlich gut
hinterher kontrollieren. — Danke!

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Richter.

Abg. Richter (FDP): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Entwicklung des IT-Bereiches ist und
bleibt auch in der Zukunft ein dynamischer Prozess.
Es war und ist richtig und notwendig, eine Neuor-
ganisation der bremischen IT-Dienstleister vorzuneh-
men und IT-Aufgaben zu biindeln. Wenn ich aus den
Antworten des Senats ein kurzes Fazit ziehen sollte,
dann wirde ich sagen: eine Umsetzung mit Licht und
Schatten.

(Beifall bei der FDP)

Unkonkret und fraglich geblieben ist fiir uns der
Zeithorizont der Umsetzung. Werden tatsachlich die
erhofften Synergieeffekte optimal genutzt und somit
auch spurbar? Wurden die Reibungsverluste insge-
samt zu optimistisch bewertet?

Fakt scheint zu sein, wie sich aus der Antwort zu
Frage 5 ergibt, dass die personellen Auswirkungen
als eher gering einzustufen sind. Ein Grund dafur ist
auch: Basiskomponenten wurden bisher noch nicht
oder zu spdt eingesetzt. Das hat dann zum Teil et-
was mit noch nicht ausreichend geschulten Mitarbei-
tern zu tun. Das ist ein sehr wichtiges Kriterium. Aber
Schulungen kosten auch Geld, und insgesamt hat die
IT-Umstellung auch etwas mit einem sehr groen
finanziellen Aufwand zu tun.

Das E-Mail-System ist noch nicht zentral organi-
siert. Worin liegen die bisherigen Reibungsverluste
begriindet? Wo fehlt es noch an méglicher und sicher-
lich notwendiger Koordination? Mit welchem Zeit-
horizont muss noch gerechnet werden? Da erscheint
mir das unter Frage 2 angesprochene Datenmanage-
ment und die Archivierung von besonderer Bedeu-
tung zu sein. Nur mit einem funktionierenden Sys-
tem ist letztendlich eine transparente und vergleich-
bare Ubersicht iiber die Umsetzung, die IT-Ausga-
ben der bremischen Verwaltung und den Zukunfts-
bedarf moglich. Die bestehenden Probleme gehoren
laufend auf den Prufstand. Die Ergebnisse der Ana-
lysen sind dann wiederum bei neuen Vertragen zu
bertcksichtigen. Ich komme gleich noch kurz, wie
die Vorredner auch, auf Dataport zu sprechen.

Mit Genehmigung des Prasidenten darf ich aus der
Antwort zu Frage 6 zitieren. Hier heif3it es: ,Sowohl
bei den verwaltungsinternen als auch bei den externen
Servicestellen bleibt vor dem Hintergrund der Per-
sonaleinsparungen und des reduzierten Budgets eine
Diskrepanz zwischen den Anforderungen der Kun-
den und der Finanzierbarkeit von qualitativ hochwer-
tigem Service.” Meine lieben Kolleginnen und Kol-

legen, was heilit das konkret? Wie wirkt sich die
Diskrepanz real auf das Umsetzungskonzept aus?

Jetzt noch ein paar Satze zu Dataport: Hier gab es
ja zumindest im hamburgischen und im schleswig-
holsteinischen Bereich erhebliche Sicherheitsliicken,
die nach Einschatzung unseres Datenschutzbeauftrag-
ten, Sven Holst, durchaus als katastrophal einzustu-
fen sind. Auch der Senat sieht auf dem Gebiet des
Datenschutzes und der Datensicherheit bei Dataport
weiterhin Handlungsbedarf. Nicht umsonst wurde am
7. Juli eine Arbeitsgruppe der Tragerlander und Data-
port eingesetzt, die offene Fragen zeitnah bearbei-
ten und einer Losung zufthren soll, ich sage, zuftuh-
ren muss.

Der Migrationsprozess in die Dataport-Gesamtum-
gebung ist bei Weitem noch nicht abgeschlossen. Im
Nachhinein ist das vielleicht auch gut so. In der ers-
ten Phase befand sich das Bremer Datenmaterial noch
in einer sogenannten geschutzten Blase, sodass die
Datenschutzprobleme im Hamburger Netz von Da-
taport nicht zu einer Gefahrdung gefiihrt haben. Die
Bremer Entscheidung, zu Dataport zu wechseln, er-
folgte aufgrund einer sehr positiv dargestellten Ein-
schatzung von Synergieeffekten und Einsparpoten-
zialen. Ich will die Notwendigkeit einer Konzentra-
tion nicht in Abrede stellen, aber aus den Antwor-
ten des Senats lasst sich derzeit leider nicht ablesen,
ob die positiven Erwartungen zumindest zu einem
groflen Teil auch Realitat geworden sind. Wurde der
Arbeitsaufwand der bremischen Behordenmitarbeiter
bei der Bilanzierung bertcksichtigt? Wann kénnen
wir mit belastbarem Zahlenmaterial rechnen, das fra-
gen wir uns?

Ich wiinsche uns, dass wir uns durch Systemfest-
legungen und Bindungen im IT-Bereich an Service-
unternehmen nicht in eine dhnliche Situation wie bei
den Ampelanlagen begeben. Da heilit es derzeit:
Einmal Siemens, immer Siemens, egal welche Prei-
se auch verlangt werden. Die Mitglieder des Verga-
beausschusses wissen, wovon ich spreche. — Vielen
Dank!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Weber: Als nachster Redner hat das Wort
Herr Staatsrat Liihr.

Staatsrat Liihr: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Das hort die Verwaltung natur-
lich gern, wenn sie fir ihre Arbeit gelobt wird, das
kommt ja relativ selten vor, dafiir bedanke ich mich
ausdricklich.

(Beifall bei der SPD)

Wir betrachten dieses Lob als Herausforderung fur
die weitere Arbeit und weitere Verbesserungen un-
serer alltaglichen Praxis, also nicht, dass Sie denken,
wir setzen uns jetzt zur Ruhe und freuen uns nur da-
ruber.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn
in der Verwaltung uber IT geredet wird, dann ist
meistens der PC abgestirzt, das Papier hangt im
Drucker oder die neue Supersoftware konnte nicht
beschafft werden, und alle Experten stehen herum
und sagen, wenn ich die hatte, hatte ich die Proble-
me gelost. Das verkennt naturlich, welchen Aufwand
wir betreiben und was auch fiir Ressourcen umge-
setzt werden. Wir geben in der bremischen Verwal-
tung geschatzt, weil wir das nicht bis auf die letzte
Kartusche genau berechnen kénnen, circa 60 Milli-
onen Euro aus. Das ist viel Geld, damit mussen wir
nachhaltig umgehen und auch entsprechende Wir-
kungen erzielen. Ich glaube, da gibt es Ubereinkunft,
Herr Richter hatte das ja betont.

Wichtig ist, dass wir dabei drei Dimensionen er-
fullen: IT muss die Dienstleistung fir die Burgerinnen
und Biurger verbessern. Das ist eigentlich das Wich-
tigste, das ist noch gar nicht ausdriicklich angespro-
chen worden, aber fur uns die wichtige Vorausset-
zung.

IT muss fir die Verbesserung interner Ablaufe und
Umstrukturierungen genutzt werden. So wird zum
Beispiel die EU-Dienstleistungsrichtlinie die Verwal-
tungsablaufe revolutionieren. Der ,Einheitliche An-
sprechpartner”, tiiber den jetzt viel gestritten wird,
ist das geringste Problem. Die , Elektrifizierung der
Verwaltung”, also die Bearbeitungskreise — stellen
Sie sich einmal vor, wir haben 21 Einzelmodule, die
verteilt sind auf verschiedene Behérden vom Gesund-
heitsamt, Finanzamt, allein 10 sind beim Stadtamt —
mussen aufeinander bezogen werden, sodass wir
jederzeit den Vorgang verfolgen konnen. Also, der
.elektronische Kreisverkehr”, oder wie man neu-
deutsch sagt, ,der Workflow"”, muss klappen, weil
sonst das ganze System nichts bringt, und wir bla-
mieren uns dann auf breiter Basis und sind nicht in
der Lage, das umzusetzen. Das ist eine der gro3en
Herausforderungen, der wir uns stellen mussen.

IT muss nattrlich zur Kostenminimierung der Ver-
waltung beitragen, einfach ausgedruckt, wie konnen
wir gesteigerten Arbeitsanfall bewaltigen beziehungs-
weise den bestehenden Personalhaushalt im Rahmen
halten. Ich habe da gar keine riesigen Einsparerwar-
tungen, die uns von Unternehmensberatungen immer
suggeriert worden sind, die sagen, demnachst kon-
nen sie alles mit 40 Prozent weniger machen. Wir wa-
ren schon froh, wenn wir eine gute Dienstleistung
erzeugen, eine gute Umstrukturierung haben und den
bestehenden Haushaltsrahmen einhalten.

Wie bekommen wir das jetzt umgesetzt? Die Kern-
frage ist eigentlich: Wie bringen wir den Amtsschim-
mel auf die Datenautobahn, wie machen wir das im
Einzelnen, hat er einfach Eisenhufe oder hat er Nop-
pen darunter, sodass er ordentlich beweglich ist?

Notwendig ist also ein zielgerichtetes und ein res-
sourcenbewusstes IT-Management, da sind wir, glau-
be ich, auf einem guten Weg. Da werden wir auch

bundesweit wahrgenommen. Wir haben die virtuel-
le Region Nordwest initiiert, da ist Bremen der Vor-
reiter. Wir sind mit 52 Kommunen auch, von der Of-
fentlichkeit fast unbemerkt, jetzt in einem standigen
Austausch. Wir haben eine gemeinsame Datenbank
uber alle Fachanwendungen, tauschen uns aus. Bre-
merhaven ist auch dabei.

Die Zeit der groen Tuftler nach Art von Daniel Dui-
sentrieb ist also vorbei, das heil3t nicht, dass wir die
Kreativitat nicht nutzen. Die muss in diesen Manage-
mentprozess integriert werden und nicht aufgeteilt
werden, dort sitzen die harten betriebswirtschaftli-
chen Kalkulierer und hier die Kreativen, sondern die
muss man zusammensperren, damit wir gute Ergeb-
nisse haben.

Konkret heilit das, dass wir jetzt in Zukunft einige
GroBbaustellen mit hochster Konzentration bearbei-
ten mussen, ich sage da nur die Stichworte: Verbes-
serung, Vereinheitlichung der Standardausstattun-
gen und zielgerichtete Investition in die jeweilige Aus-
stattung an den Arbeitsplatzen. Intensivierung des
Datenschutzes — die Arbeitsgruppe, Herr Richter, da
kann ich Sie beruhigen —, ist langst am arbeiten mit
Dataport, und wir werden auch demnachst hiertiber
die Ergebnisse in den Fachausschiissen berichten
konnen. Auch Green-IT mussen wir als Herausfor-
derung aufgreifen.

Vielleicht ganz kurz eine Ruckmeldung zu einigen
Anmerkungen: Herr Schildt hatte gefragt, wie das mit
der Umsetzung des IT-Budgets und des E-Govern-
ment-Masterplansist. Das IT-Budget werden wir zum
Haushalt in die Haushaltsaufstellung konkret einbrin-
gen. Die Staatsraterunde zum IT-Budget ist abge-
schlossen. Wir haben grundsatzlich Einvernehmen
erzielt, das wird jetzt konkretisiert. Den Masterplan
werden wir fortschreiben, der wird auch den Aus-
schiissen vorgelegt.

Wir wollen mit diesem Investitionsprogramm, was
mit dem Budget verbunden ist, erreichen, dass alle
funt bis sechs Jahre neue Grundausstattungen am
Arbeitsplatz bereitstehen. Wir haben jetzt zum Bei-
spiel die Probleme beim Stadtamt. Die sind ja nicht
erst im letzten Jahr entstanden, sondern sind zum
Beispiel bei der IT uber Jahre fortgeschrieben wor-
den. Wir haben da zum Teil eine Griinderzeit-Aus-
stattung in der Arbeitsplatzkonfiguration, das fihrt
letztlich dazu, dass wir neue Software nicht auflegen
konnen. Das miissen wir verbessern. Dazu soll auch
dieses einheitliche IT-Budget dienen, dass wir das
dann umsetzen kénnen.

Gefragt worden war noch nach Deutschland-On-
line. Bremen ist daran mit drei GroBprojekten betei-
ligt, namlich mit der Standardisierung, also mit den
Basiskomponenten, dann das Projekt Meldewesen,
das von Bremen aus gemanagt worden ist, und jetzt
zuletzt das deutschlandweite Koppelnetz, also das
ubergelagerte Netz tiber die Lander. Bremen stellt
den amtierenden Vorsitzenden auf Staatssekretars-
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ebene bei Deutschland-Online und hat jetzt auch bei
der Foderalismuskommission II mit Bayern zusam-
men die Federfihrung der Lander fur das Aushan-
deln der Regelungen zum IT. Das ist naturlich nach-
rangig, wenn man das auf die Schuldenfrage und die
Frage der Konsolidierungshilfen bezieht, das wissen
wir als IT-Menschen auch, aber das ist auch eine ganz
wichtige Sache, die dort vorangetrieben wird. Das
vielleicht noch einmal kurz zur Orientierung!

Zu Dataport, Herr Richter: Wir sind dabei, jetzt auch
die ersten Erfolge einzufahren. Wir hatten 160 Men-
schen, die wir Dataport tiberstellt haben, davon sind
120 mit Bremer Aufgaben befasst, und 40 Menschen
sind damit befasst, ibergreifend fur die anderen Data-
port-Lander Aufgaben zu erfillen. Wir gehen also von
hier aus auch in Aufgaben, die von woanders vergtitet
werden. Wir sind sehr froh, solche Fortschritte zu
machen. Das konnen wir aber auch im Einzelnen
vorrechnen. Das vielleicht als erste kurze Riickmel-
dung zu Ihren Fragen! — Ich bedanke mich fir die
Resonanz hier in der Buirgerschaft und fiir Ihre Auf-
merksamkeit!

(Beifall bei der SPD und beim Bundnis 90/
Die Grunen)

Prasident Weber: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Damit ist die Aussprache beendet.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksache 17/534, auf die GroBle An-
frage der Fraktionen Bindnis 90/Die Grunen und der
SPD Kenntnis.

Meine Damen und Herren, es ist kurz vor Sitzungs-
schluss. Thr Einverstandnis vorausgesetzt, rufe ich
keinen neuen Tagesordnungspunkt mehr auf.

(Abg. Rowekamp [CDU]: Aber dann
machen wir das nachste Mal bis 20 Uhr!)

Einige Kolleginnen und Kollegen haben gleich
einen Anschlusstermin mit den Wirtschaftsjuroren,
und ich glaube, sich darauf ein bisschen vorzubereiten,
ist nicht schlecht.

Ich schlieBe die Sitzung.

(Schluss der Sitzung 17.47 Uhr)
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Anhang zum Plenarprotokoll

Ergebnis der namentlichen Abstimmung iiber die Drucksache 17/456

Fur den Antrag gestimmt haben die Abgeordneten

Beilken, Jost (DIE LINKE)

Cakici, Sirvan-Latifah (DIE LINKE)
Erlanson, Peter (DIE LINKE)
Miiller, Walter (DIE LINKE)

Gegen den Antrag haben gestimmt die Abgeordneten

Ahrens, Sandra (CDU)

Arnold-Cramer, Ursula (SPD)

Bartels, Michael (CDU)

Boschen, Sybille (SPD)
Bohle-Lawrenz, Karin (SPD)

Brumma, Winfried (SPD)

Dr. Buhlert, Magnus (FDP)

Busch, Birgit (SPD)

Dennhardt, Jens (SPD)

Ehmke, Thomas (SPD)

Ella, Mark (FDP)

Fecker, Bjorn (Biindnis 90/Die Griinen)
Focke, Dieter (CDU)

Frehe, Horst (Biindnis 90/Die Griinen)
Garling, Karin (SPD)

Gerling, Hans-Georg (CDU)

Dr. Guldner, Matthias (Btiindnis 90/Griinen)
Glingor, Mustafa (SPD)

Gunthner, Martin (SPD)

Hamann, Rainer (SPD)

Hiller, Ulrike (SPD)

Hinners, Wilhelm (CDU)

Hoch, Doris (Btlindnis 90/Die Griinen)
Imhoff, Frank (CDU)

Kasper, Reimund (SPD)

Kastendiek, Jorg (CDU)

Kauertz, Karin (SPD)

Kottisch, Andreas (SPD)

Krohl, Susanne (SPD)

Krampfer, Petra (SPD)

Krusche, Karin (Biindnis 90/Die Grilinen)
Dr. Kuhn, Hermann (Btindnis 90/Die Griinen)
Kummer, Uta (SPD)

Liess, Max (SPD)

Mahnke, Manuela (SPD)

Marken, Marlies (SPD)

Nitz, Inga (DIE LINKE)
Rupp, Klaus-Rainer (DIE LINKE)
Troedel, Monique (DIE LINKE)

Dr. Mathes, Karin (Biindnis 90/Die Griinen)
Mobius, Renate (SPD)

Mohle, Klaus (Biindnis 90/Die Griinen)

Dr. Mollenstadt, Oliver (FDP)

Dr. Mohammadzadeh, Zahra (Btindnis 90/Die Grii-
nen)

Dr. Mohr-Liilllmann, Rita (CDU)
Motschmann, Elisabeth (CDU)

Nestler, Harry (CDU)

Neumeyer, Silvia (CDU)

Oztiirk, Mustafa (Biindnis 90/Die Griinen)
Oppermann, Manfred (SPD)

Perschau, Hartmut (CDU)
Peters-Rehwinkel, Insa (SPD)

Pflugradt, Helmut (CDU)

Pohlmann, Jurgen (SPD)

Ravens, Bernd (CDU)

Richter, Bernd (FDP)

Rowekamp, Thomas (CDU)

Rohmeyer, Claas (CDU)

Dr. Schaefer, Maike (Biindnis 90/Die Griinen)
Schildt, Frank (SPD)

Schmidtke, Margitta (SPD)

Schon, Silvia (Blindnis 90/Die Griinen)
Senkal, Siikrii (SPD)

Dr. Sieling, Carsten (SPD)

Dr. SpieB, Iris (CDU)

Stahmann, Anja (Bundnis 90/Die Grinen)
Strohmann, Heiko (CDU)

Tittmann, Siegfried (parteilos)

Tschope, Bjorn (SPD)

Weber, Christian (SPD)

Willmann, Frank (Biindnis 90/Die Griinen)
Winther, Sibylle (CDU)

Woltemath, Uwe (FDP)

Ziegert, Helga (SPD)
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Ergebnis der namentlichen Abstimmung tiber die Drucksache 17/561

Fur den Antrag gestimmt haben die Abgeordneten

Ahrens, Sandra (CDU)

Allers, Silke (CDU)

Bartels, Michael (CDU)
Bodeker, Paul (CDU)

Dr. Buhlert, Magnus (FDP)
Ella, Mark (FDP)

Focke, Dieter (CDU)

Gerling, Hans-Georg (CDU)
Hinners, Wilhelm (CDU)
Imhoff, Frank (CDU)
Kastendiek, Jorg (CDU)

Kau, Carl (CDU)

Dr. Mollenstadt, Oliver (FDP)
Dr. Mohr-Lullmann, Rita (CDU)
Motschmann, Elisabeth (CDU)

Gegen den Antrag haben gestimmt die Abgeordneten

Arnold-Cramer, Ursula (SPD)

Boschen, Sybille (SPD)
Bohle-Lawrenz, Karin (SPD)

Brumma, Winfried (SPD)

Busch, Birgit (SPD)

Dennhardt, Jens (SPD)

Ehmke, Thomas (SPD)

Fecker, Bjorn (Bundnis 90/Die Grunen)
Frehe, Horst (Bundnis 90/Die Grunen)
Garling, Karin (SPD)

Dr. Guldner, Matthias (Biindnis 90/Griinen)
Gungor, Mustafa (SPD)

Gunthner, Martin (SPD)

Hamann, Rainer (SPD)

Hiller, Ulrike (SPD)

Hoch, Doris (Biindnis 90/Die Griinen)
Kasper, Reimund (SPD)

Kauertz, Karin (SPD)

Kottisch, Andreas (SPD)

Krohl, Susanne (SPD)

Krumpfer, Petra (SPD)

Krusche, Karin (Bundnis 90/Die Griinen)

Dr. Kuhn, Hermann (Biindnis 90/Die Griinen)

Nestler, Harry (CDU)
Neumeyer, Silvia (CDU)
Perschau, Hartmut (CDU)
Pflugradt, Helmut (CDU)
Ravens, Bernd (CDU)
Richter, Bernd (FDP)
Rowekamp, Thomas (CDU)
Rohmeyer, Claas (CDU)

Dr. Schrors, Wolfgang (CDU)
Dr. SpieB, Iris (CDU)
Strohmann, Heiko (CDU)
Timke, Jan (BiW)

Tittmann, Siegfried (parteilos)
Winther, Sibylle (CDU)
Woltemath, Uwe (FDP)

Kummer, Uta (SPD)

Liess, Max (SPD)

Mahnke, Manuela (SPD)

Marken, Marlies (SPD)

Dr. Mathes, Karin (Bliindnis 90/Die Griinen)
Mobius, Renate (SPD)

Mohle, Klaus (Biindnis 90/Die Griinen)

Dr. Mohammadzadeh, Zahra (Biindnis 90/Die Griinen)
Oztiirk, Mustafa (Biindnis 90/Die Griinen)
Oppermann, Manfred (SPD)
Peters-Rehwinkel, Insa (SPD)

Pohlmann, Jurgen (SPD)

Dr. Schaefer, Maike (Biindnis 90/Die Griinen)
Schildt, Frank (SPD)

Schmidtke, Margitta (SPD)

Schon, Silvia (Bliindnis 90/Die Griinen)
Senkal, Siikrii (SPD)

Dr. Sieling, Carsten (SPD)

Stahmann, Anja (Biindnis 90/Die Griinen)
Tschope, Bjorn (SPD)

Weber, Christian (SPD)

Willmann, Frank (Biindnis 90/Die Griinen)
Ziegert, Helga (SPD)
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Beilken, Jost (DIE LINKE)

Cakici, Sirvan-Latifah (DIE LINKE)
Erlanson, Peter (DIE LINKE)
Miiller, Walter (DIE LINKE)

Nitz, Inga (DIE LINKE)
Rupp, Klaus-Rainer (DIE LINKE)
Troedel, Monique (DIE LINKE)



Druck: Hans Krohn - Bremen
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