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Prasident Frank Imhoff erdffnet die Sitzung um
10:00 Uhr.

Prasident Frank Imhofi: Die 30. Sitzung der Bur-
gerschaft (Landtag) ist eroffnet.

Ich begruBe die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Me-
dien.

Auf der Besuchertribiine begru3e ich recht herzlich
eine Klasse Pflegekrifte aus Weyhe und Teilneh-
merinnen des Projektes ,golschool”. Herzlichen
Willkommen hier bei uns im Haus!

(Beifall)

Die Sitzung beginnt heute Vormittag mit der Aktu-
ellen Stunde, im Anschluss daran wird der Tages-
ordnungspunkt 6 aufgerufen. Weiter geht es nach
der Mittagspause mit dem Tagesordnungs-
punkt 26. Fortgesetzt wird die Tagesordnung dann
in der Reihenfolge der weiteren Tagesordnungs-
punkte.

Die Sitzung beginnt am Donnerstag mit der Frage-
stunde, im Anschluss daran werden die miteinan-
der verbundenen Tagesordnungspunkte 4 und 25
sowie der Tagesordnungspunkt 33 aufgerufen.
Fortgesetzt wird die Tagesordnung dann in der
Reihenfolge der weiteren Tagesordnungspunkte.
Weiter geht es dann nach der Mittagspause mit
dem Tagesordnungspunkt 13. Im Anschluss daran
werden die miteinander verbundenen Tagesord-
nungspunkte 36 und 47 ohne Debatte behandelt.
Fortgesetzt wird die Tagesordnung dann ebenfalls
in der Reihenfolge der weiteren Tagesordnungs-
punkte.

Die ubrigen interfraktionellen Absprachen kénnen
Sie der digital versandten Tagesordnung entneh-
men. Dieser Tagesordnung konnen Sie auch die
Eingange gemaB § 37 der Geschaftsordnung ent-
nehmen, bei denen interfraktionell vereinbart
wurde, diese nachtraglich auf die Tagesordnung zu
setzen — es handelt sich insoweit um die Tagesord-
nungspunkte 46 bis 49.

Wird das Wort zu den interfraktionellen Abspra-
chen gewtinscht? — Das ist nicht der Fall!

Wer mit den interfraktionellen Absprachen einver-
standen ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit
den interfraktionellen Absprachen einverstanden.

(Einstimmiq)

Sie haben fiir diese Sitzung die Konsensliste tiber-
mittelt bekommen. Es handelt sich um eine Zusam-
menfassung der Vorlagen, die ohne Debatte und
einstimmig behandelt werden sollen. Auf dieser
Liste sind die Tagesordnungspunkte 37, 42, 44, 45,
48 und 49.

Um diese Punkte im vereinfachten Verfahren zu
behandeln, bedarf es eines einstimmigen Beschlus-
ses der Burgerschaft (Landtag).

Ich lasse jetzt dariiber abstimmen, ob eine Behand-
lung im vereinfachten Verfahren erfolgen soll.

Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit
dem vereinfachten Verfahren einverstanden. Ent-
sprechend § 22 der Geschaftsordnung rufe ich nun
die Konsensliste zur Abstimmung auf.

Wer der Konsensliste seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW], Ab-
geordneter Heinrich Léohmann [AfD], Abgeordne-
ter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Uwe Felgentrdager [AfD])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Konsensliste zu.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, meine
Damen und Herren, mochte ich Thnen mitteilen,
dass die Abgeordnete Janina Briinjes geheiratet
hat und nun den Nachnamen Strelow tragt. — Herz-
lichen Gliickwunsch zur Hochzeit!

(Beifall)
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Wir treten in die Tagesordnung ein.
Aktuelle Stunde

Meine Damen und Herren, fiir die Aktuelle Stunde
ist von den Abgeordneten Martin Michalik, Jens
Eckhoff, Heiko Strohmann und Fraktion der CDU
folgendes Thema beantragt worden:

Solarnotlage im Klimanotlageland Bremen

Dazu als Vertreter des Senats Senator Dietmar
Strehl.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Martin Michalik.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Gaste! Die fortschreitende Erderwar-
mung erfordert schnelles und ambitioniertes Han-
deln in Sachen Klimaschutz in allen Sektoren. Ins-
besondere ein schneller Ausbau erneuerbarer
Energien, wie etwa Solar- und Windenergie, ist
wichtig, um die Strom- und Warmeerzeugung zu
dekarbonisieren und die Sektorenkopplung voran-
zutreiben. Der aktuelle Bericht zum Thema ,Solar
Cities" fur die staatliche Deputation fir Klima, Um-
welt, Landwirtschaft und Tierokologie und dessen
mangelhafter Inhalt haben die CDU-Fraktion dazu
veranlasst, diese Aktuelle Stunde einzuberufen.

Zundachst mochte ich auf ein paar Fakten und den
aktuellen Stand in Bremen eingehen. Wo stehen
wir heute? Mit Stand vom Juni 2021 gab es im Land
Bremen 2 755 PV-Anlagen mit einer elektrischen
Bruttoleistung von 56,5 Megawatt. Zum Vergleich:
Die theoretische Spitzenleistung laut dem So-
lardachkataster liegt bei etwa 1 500 Megawatt, so-
dass nicht einmal vier Prozent des theoretisch Mog-
lichen ausgeschopft werden. Was ganz negativ auf-
fallt, ist die 6ffentliche Hand im eigenen Gebdaude-
sektor. Dort kamen im Land Bremen in den letzten
vier Jahren, also von 2016 bis 2020, nur vier neue
PV-Anlagen hinzu.

Im Juni 2020 hat die rot-griin-rote Koalition einen
umfassenden Antrag zum Thema Solar Cities ein-
gebracht, den wir als CDU-Fraktion in groBen Tei-
len mitgetragen haben. Wenn man sich aber die Bi-
lanz der Umsetzung des Antrags durch den Senat
nach eineinhalb Jahren anschaut, wird erkennbar,
warum das Land Bremen im Solarausbau nicht vo-

rankommt. Hierzu sei angemerkt, dass dieser Be-
richt in der Deputation auch mehrfach verschoben
wurde. Ich habe schon im Juni mehrfach danach
gefragt, und dieser wurde bis auf letzte Woche ver-
schoben. Das zeigt uns auch, dass es hier eher um
Lippenbekenntnisse geht als um die klare Umset-
zung.

(Beifall CDU, FDP)

Das begrinde ich auch wie folgt: Beginnen mdchte
ich einmal mit der Vorbildfunktion der 6ffentlichen
Hand. Diese istin § 7 des Bremischen Klimaschutz-
und Energiegesetzes tubrigens verankert. Hier
kommt der Senat auch nur im Schneckentempo vo-
ran. Der laut dem Deputationsbericht erwartete
PV-Zubau auf 6ffentlichen Gebauden im Jahr 2021,
also diesem Jahr, ist einfach nur erbarmlich. Ein
erstes Projekt mit der Leistung von 190 Kilowatt
Peak ist beauftragt und soll noch diesen Monat re-
alisiert werden. Dass man nach so vielen Jahren bei
so einem Projekt tiberhaupt noch von einem Pilot-
projekt spricht, zeugt davon, dass der Senat jahre-
lang geschlafen hat.

Private Akteure in Bremen sind da schon viel wei-
ter. Laut Bericht sind dort allein schon im ersten
Halbjahr 2021 198 PV-Anlagen im Land Bremen
dazugekommen. Diese vollige Ambitionslosigkeit
des Senats und der Koalition hat sich auch schon
am Anfang der Legislaturperiode bestatigt. Ich er-
innere an einen Antrag. Ich habe vor tber zwei
Jahren einen Antrag in die Bremische Biirgerschaft
eingereicht mit dem Titel ,Mit gutem Beispiel vo-
rangehen — offentliche Gebdude 6kologischer ge-
stalten”. Diesen haben Sie mit sehr flachen Be-
grindungen abgelehnt und tiber Monate hinaus-
geschoben, bis Sie den dann abgelehnt haben.

Einige Monate nach meinem Antrag, also im Ja-
nuar 2020, haben Sie mit viel Pathos hier in der Biir-
gerschaft den Klimanotstand ausgerufen. Ich
mochte auch ein paar Zitate anfiigen, zum Beispiel
vom Kollegen Bruck von den Griinen. Zitat: ,In der
Klimanotlage zahlt jeder Monat, jedes halbe Jahr,
das wir verlieren”. Oder von der Umweltsenatorin,
die leider nicht da ist. Zitat von Biirgermeisterin
Dr. Schaefer: ,Klimapolitik hat nicht nur etwas mit
Finanzierung zu tun. Sie hat sehr viel mit Finanzie-
rung zu tun, man braucht Geld, um zum Beispiel
offentliche Gebdude zu sanieren. Aber sie hat auch
etwas mit Mut zu tun — Mut zu Entscheidungen.
Und was kann das konkret bedeuten? Das ist ein Ja
zu einer autofreien Innenstadt, es ist ein Ja zum
Ausbau von erneuerbaren Energien und auch der
Windenergie”.
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Leider ist die Burgermeisterin heute nicht da. Bei
mir stellt sich dann die Frage: Ist sie jetzt zur Nein-
sagerin geworden, oder hat sie keinen Mut mehr?
Oder ist der Senat einfach nur handlungsunfahig?

(Beifall CDU)

Im Sommer letzten Jahres, also nur einige Monate
nach der beschlossenen Klimanotlage haben Sie
dann Solar Cities auf den Weg gebracht und auch
hier wieder mit viel Elan und Pathos einen groB3en
Aufschlag gemacht und die Wende versprochen.
Nun liegt dieser Bericht seit einer Woche vor, und
hieran miussen Sie sich auch messen lassen. Ich
gebe zu, es gibt in diesem Bericht auch kleine po-
sitive Aspekte, zum Beispiel die Kampagne
»#machWatt" iiber den Energiekonsens oder auch
kostenlose Beratung, die zum Beispiel uUber die
Verbraucherzentrale angeboten wird. Jedoch
uberwiegt die Enttauschung tber die Punkte, die
eben nicht passiert sind oder falsch laufen.

Ich nehme einfach einige Punkte heraus: Nach ein-
einhalb Jahren hat der Senat immer noch keine
Ausbauziele fir Photovoltaik und Solarthermie
ausgearbeitet. Konkrete Zielzahlen fiur 2025 und
2030 fehlen komplett. Es uiberrascht mich eigent-
lich gar nicht mehr, wenn man merkt, dass im gan-
zen Bericht kaum konkrete Zahlen auftauchen.
Zum Beispiel gibt es auch keine Zahlen zu 2022,
2023 und den Folgejahren. Die Enquetekommis-
sion hat bereits im Marz 2021 im Zwischenbericht
ein PV-Ziel von 500 Megawatt bis 2030 vorgeschla-
gen. Aber wo sind denn die Vorschlage vom Senat?
Die sehe ich nicht. Ich habe wenigstens die Hoff-
nung gehabt, dass ich ein dhnliches Ziel finde, aber
das bestatigt wieder, dass der Senat die Enquete-
kommission offensichtlich nicht ernst nimmt. Das
passt einfach nicht zusammen.

(Beifall CDU)

Es fehlt an brauchbaren Forderstrukturen in dem
Bericht, und ich mochte auch auf die kleineren
Punkte kommen, die aber trotzdem noch sehr wich-
tig sind. Im September letzten Jahres wurde ein
Abweicherlass ins Leben gerufen, der dazu bei-
tragt, dass die Mindestabstandsflachen verringert
werden konnen, das heilit, von 1,25 Meter auf
0,5 Meter. Das ist vor allem dann sehr interessant,
wenn man an schmalere Reihenhduser denkt. Ei-
gentlich ist das auch ein Gamechanger. Aber auf
die Nachfrage, wie oft dieser Erlass seit einem Jahr
in Anspruch genommen wurde, habe ich von der
Staatsrdatin NieBlen, die heute leider auch nicht da
ist, die Zahl null gehort.

Dann frage ich mich, was denn in der Behorde los
ist, wenn man einen Erlass ins Leben ruft, der in-
nerhalb von einem Jahr nicht einmal abgerufen
wird. Ich halte das fur sehr fraglich, dass man das
eigene Handeln gar nicht mehr hinterfragt. Das ist
eigentlich vollig absurd.

(Beifall CDU)

Ich frage mich auch, wie Sie Sachen in die Breite
kommunizieren wollen, wenn so etwas bei den
Menschen nicht ankommt.

Ein weiterer kleiner Baustein, der meiner Meinung
nach sehr wichtig ist, sind steckfertige PV-Anla-
gen, die mittlerweile auch an vielen Stellen zu be-
kommen sind. Diese werden aber auch nur margi-
nal in diesem Bericht erwdahnt. Vor allem koénnte
Bremen auch hier vieles dazu beitragen, um zum
Beispiel die Anmeldeverfahren zu erleichtern, um
auch da ein bisschen Performance hineinzubekom-
men. Bedenken Sie bitte: Nicht jeder Buirger dieser
Stadt hat ein Dach fir PV-Anlagen zur Verfiigung,
denn viele haben auch Balkone, die dafiir geeignet
sind. Aber Sie sehen, es scheitert natiirlich auch
wieder an den Basics.

Nun, wie geht es weiter mit dem PV-Ausbau in Bre-
men? Es ist klar, dass wir eine Solarnotlage haben
und mit diesem Tempo wird diese auch bestehen
bleiben. Sie dndern ja nichts daran. Immobilien
Bremen zum Beispiel ist ein Paradebeispiel des 6f-
fentlichen Versagens, was die Sanierung von Da-
chern und den Bau von PV-Anlagen auf o6ffentli-
chen Dachern betrifft. Heute sind insbesondere Sie,
Herr Senator Strehl, auch gefordert, 6ffentliche Zu-
sagen zu machen, bis wann Sie wie viele PV-Anla-
gen mit welcher Leistung installieren werden. Sie
missen auch endlich einmal Zahlen nennen. Das
fehlt in dem Bericht komplett.

(Beifall CDU)

Auch die Empfehlungen der Enquetekommission
werden bald vorgelegt, und Sie kénnen sich sicher
sein, dass die Vorschldge, die wir als Enquetekom-
mission vorlegen werden, Mafinahmen beinhalten
werden, die auch zu realisieren sind. Anders als im
Zwischenbericht habe ich hier die Hoffnung, dass
Sie das wirklich ernst nehmen. Aktuell konnen wir
das wirklich nur als eine Arbeitsverweigerung der
Senatorin und des Senators werten. Denn Ihrer
Vorbildfunktion kommen Sie einfach nicht nach. —
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)
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Prasident Frank Imhoif: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, liebe Gaste! Wir sind uns hier ja fast alle einig:
Um die dringend notwendige Energiewende fur
klimaneutrale Stadte in Bremen und Bremerhaven
leisten zu konnen, brauchen wir die groBtmogliche
Nutzung solarer Energie. Mit unserem Koalitions-
antrag, darauf haben Sie ja hingewiesen, Bremen
und Bremerhaven zu Solar Cities zu machen, ha-
ben wir den Grundstein dafiur gelegt. Mir ihrer
heutigen Aktuellen Stunde will die wehrte CDU
aber den Eindruck vermitteln, dass sich seit unse-
rem Antrag 2020 in Bremen nichts getan hatte.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Hat sich
auch nicht!)

Ich sage noch einmal die Zahlen. Wenn man sich
die Zahlen genau ansieht: Wir hatten 2020 44 Me-
gawatt Solarleistung, Ende 2021 50,5 Megawatt
und zum Juni dieses Jahres 56,5 Megawatt. Das ist
ein Zuwachs

(Abgeordneter Martin Michalik [CDU]: Und wo
sind die restlichen 1 5007)

von 28 Prozent an Solarleistung.

(Abgeordnete Bettina Hornhues [CDU]: Wahn-
sinn!)

Und wenn Sie sagen, hier hatte sich gar nichts ge-
tan, spreche ich da doch eher von einer Luftnum-
mer.

(Beifall DIE LINKE - Abgeordneter Heiko Stroh-
mann [CDU]: Das ist aber noch weit weg von
1 500!)

Allerdings, und da gebe ich Thnen auch véllig recht.
Wir sind mit der Geschwindigkeit des Ausbaus von
Solaranlagen auf 6ffentlichen Dachern und Gesell-
schaften nicht zufrieden. Dass in diesem Jahr nur
die eine Anlage, die Sie zitiert haben, in Leistung
geht, finden wir auch nicht ausreichend und befrie-
digend. Allerdings — Sie haben ja auch von Zahlen
gesprochen —, es sind jetzt 97 Dacher identifiziert
worden, und es steht auch deutlich im Bericht, dass
man davon ausgeht, dass gut die Halfte bis Ende
2023 entsprechend eingerichtet wird. Da haben Sie
doch konkrete Ansatze und konkrete Zahlen, was
hier geleistet wird.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: In zwei
Jahren!)

Aber, und ich sage das auch ganz ehrlich, wir als
LINKE haben auch schon im letzten Jahr Haus-
haltsmittel zur Verfugung gestellt, denn wir halten
es fur dringend notwendig, dass wir hier in Bremen
eine eigene Solar- und Energiegesellschaft fiir den
Ausbau auf offentlichen Liegenschaften und Betei-
ligungen brauchen, die entsprechend den Ausbau
beschleunigt und vorantreibt, und zwar nicht nur
bei dem Immobilienbestand von Immobilien Bre-
men. Mit einer solchen Gesellschaft lassen sich
auch Kontraktmodelle entwickeln, um zukunftige
Finanzierung sicherstellen zu kénnen.

(Beifall DIE LINKE)

Unter anderem mit BEKS EnergieEffizienz GmbH,
einer Tochter von Energiekonsens, sind auch dafur
erste Projekte in Planung. Diesen Ansatz halten wir
fur richtig, aber wir sagen auch ganz deutlich, wir
wollen, dass dieser Ansatz deutlich grofier skaliert
wird, damit wir tatsachlich die Energiewende von
offentlichen Gebduden und Gesellschaften insge-
samt und umfassend schaffen kénnen.

(Beifall DIE LINKE)

Dazu haben wir jetzt noch einmal als LINKE die Ini-
tiative ergriffen und sind dazu in Abstimmung mit
unseren Koalitionspartnern,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Wenigs-
tens Ihr!)

das entsprechend auszubauen und voranzutreiben
und das deutlich, bevor Ihre Aktuelle Stunde kam.
Herr Michalik, wie Sie ja auch schon in der Depu-
tation fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft
und Tierékologie gesagt haben, die Férderung und
Verbreitung von Balkon-Solaranlagen ist auch uns
ein besonderes Anliegen als LINKE. Denn es soll
moglichst allen Menschen die Teilhabe am Solar-
ausbau ermdéglicht sein und sie sollen davon profi-
tieren konnen. Dazu haben wir erst kiirzlich einen
Austausch mit der Verbraucherzentrale und Ener-
giekonsens gefiihrt. Deshalb haben wir dazu auf
unserer letzten aktuellen Klausurtagung der LIN-
KEN einen Antrag auf den Weg gebracht, der zur
weiteren Vereinfachung der Anschaffung und An-
schliisse fiihren soll, der die Bezuschussung insbe-
sondere von Transferleistungsbezieher:innen vor-
sieht und bei dem 6ffentliche Wohnungsbaugesell-
schaften den Betrieb solcher Anlagen erleichtern
sollen.
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Auch wenn hier nicht die riesigen Ausbaumengen
zu machen sind, ist das zur Akzeptanz, Beteiligung
und Unterstiitzung der Bremer:innen fir die Ener-
giewende zur Klimaneutralitat ein wichtiger Bau-
stein.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Insofern freut uns die inhaltliche Unterstiitzung der
CDU beim Solarausbau in Bremen. Ich glaube, wir
sind uns ja inhaltlich nicht wirklich uneins.

(Zuruf Abgeordneter Martin Michalik [CDU])

Aber wir als Koalition haben da bereits unsere
Hausaufgaben gemacht, und wir werden den Aus-
bau

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Das sieht
man!)

weiter vorantreiben. — Ich danke fiir die Aufmerk-
samkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Prasident Frank Imhofif: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleg:in-
nen! Liebe CDU-Fraktion, ich freue mich erst ein-
mal, dass Sie mit dem Titel dieser Aktuellen Stunde
jetzt zwei Jahre spater auch die Klimanotlage aner-
kannt haben. Besser spat als nie.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD - Lachen
CDU)

Ob Sie mit dem Wort Solarnotlage, das Sie hier ge-
wahlt haben, der Situation gerecht werden und ob
Sie damit der Ernsthaftigkeit der Klimanotlage ei-
nen Dienst erweisen, daran mochte ich einmal ein
Fragezeichen setzen. Wir haben letzten Sommer
mit dem Solar Cities-Beschluss, der ja schon er-
wdahnt wurde, ein sehr umfangreiches Programm
vorgelegt, von dem auch die 6ffentlichen Gebaude
zum Beispiel nur ein Baustein sind. Die Beschluss-
punkte kennen Sie alle. Sie kennen auch den sehr
ausfiuhrlichen Bericht der Deputation fir Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft und Tierokologie.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Nur, ge-
macht haben Sie nichts!)

Dann haben Sie etwas anderes gelesen. Ich kann ja
einmal ein paar Stichworte nennen, was darin skiz-
ziert wurde,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Das ist
nur Papier! - Abgeordneter Martin Michalik
[CDU]: Austiihrlich war der nicht!)

was umgesetzt wurde. Es wurden die Solarpotenzi-
ale ermittelt, sowohl fir PV als auch fiir Solarther-
mie. Es wurden potenzielle Freiflachen identifi-
ziert, auf denen zukiinftig PV-Freiflachenanlagen
gebaut werden konnen. In Bremerhaven wurde der
Solarlotse fiir Unternehmen eingefiihrt, Energie-
konsens hat die Kampagne ,#machWatt" gestartet.
In dem Zusammenhang wurden Beratungen fir
Private wie auch fur Unternehmen kostenlos ange-
boten und werden das immer noch.

Sie haben angesprochen, dass die Regeln fiir Rei-
henhduser gedandert wurden. Da ist noch nicht viel
umgesetzt worden. Ich ware aber gespannt auf ITh-
ren Vorschlag, wie Sie es denn sonst gedandert hat-
ten, dass es zu mehr Umsetzung fihrt. Das bleibt ja
weiterhin eine Herausforderung, auf diesen schma-
len Reihenhausdachern etwas unterzubringen.

Die Regeln wurden aber nach dem Vorbild anderer
Bundesldander verandert. Die Senatsbaustandards
enthalten inzwischen eine PV-Pflicht fir alle 6f-
fentlichen Neubauten. In allen Bebauungsplanver-
fahren, die wir in der Deputation fir Mobilitat, Bau
und Stadtentwicklung und am Ende im Parlament
beraten, werden jetzt PV-Anlagen schriftlich fest-
gesetzt, sodass alle neuen Quartiere, alle neuen
Décher mit PV-Anlagen ausgestattet sind.

Das Wirtschaftsressort hat mit dem Fraunhofer
IWES zusammen eine Untersuchung zum Totalaus-
bau bei Unternehmen in Auftrag gegeben, um
dann zielgerichtet Hemmnisse, die da identifiziert
werden, zu beseitigen. Energiekonsens veranstal-
tet ein regelméBiges Akteursforum Solar, die
Handwerkskammer hat zusammen mit Energie-
konsens Fortbildungstage veranstaltet und so wei-
ter. Es gibt also eine Fiille von Mafinahmen. Ange-
sichts dessen von einer Solarnotlage zu sprechen,
das ist, glaube ich, deutlich eine Nummer zu groB.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Zur Ehrlichkeit gehort aber, dass wir mit der Solar-
energie auf offentlichen Déachern durchaus ein

Problem haben.

(Zuruf CDU: Aaah!)
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Das ist besonders bedauerlich, weil wir als 6ffentli-
che Hand naturlich eine Vorbildfunktion haben. Es
ist jetzt nicht so, als ware tiberhaupt nichts passiert.
Ich meine, Sie haben auch die Berichte gelesen, es
gibt erste Anlagen nach einem neuen Betreibermo-
dell, weil sich die wirtschaftlichen Rahmenbedin-
gungen verandert haben. Es gibt Plane, die hat
Ingo Tebje auch schon skizziert, zahlenmafig be-
ziffert,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Wir wis-
sen, Sie haben es auch nicht leicht!)

was in den nachsten Jahren passieren wird. Es ist
aber auch nicht meine Absicht, hier schonzureden.
Natiirlich hatten auch wir uns mehr gewtunscht und
sind mit dem Status Quo nicht zufrieden.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, CDU)

Die offentliche Vorbildfunktion beinhaltet auch ei-
nen hoheren Solarausbau auf 6ffentlichen Gebau-
den. Die Frage ist ja jetzt: Wie geht man damit um?
Aus unserer Sicht ist die Aufgabe jetzt iiberall da —
und offentliche Gebaude liegen ja auch nicht nur
beim Finanzsenator und Immobilien Bremen, son-
dern iiberall im sogenannten Konzern Bremen, in
allen moglichen Untereinheiten — nach Flaschen-
halsen zu suchen, woran es liegt, dass der Solar-
energieausbau noch nicht so schnell ist, wie wir uns
das alle winschen, und was man tun kann. Hier
geht es also darum, Flaschenhalse zu beseitigen.

(Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU]: Herr Kollege,
wir haben gerade in der letzten Deputationssitzung
genau das Thema neue Grundschulen und Kitas
gehabt, ohne Solaranlage!)

Das ist nicht eine Deputationssitzung, an der ich
teilgenommen habe. Unsere Aufgabe ist es, nach
Flaschenhalsen zu suchen.

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

Dazu gehoren Personal- und Planungskapazitaten.
Nicht in jedem Fall, aber mitunter, fehlt es auch da-
ran, die groBe Fille an Gebauden und die Pla-
nungsleistungen, die da anstehen, zu bewaltigen.
Wenn es daran scheitern sollte, dann missen ent-
sprechende Kapazitaten aufgebaut werden oder
Planungsleistungen extern vergeben werden.
Wenn es an Fachkréaften scheitert, dann miissen wir
schauen, wie wir selbst fiir Fachkrafte attraktiver
werden, wie wir eben — und das ist dann eher lan-
gerfristig wirksam — auch mehr Fachkrafte ausbil-

den. Auch das diskutieren wir in der Enquetekom-
mission, wie man gezielt diesen Fachkraftebedarf
bewadltigen kann.

Teilweise haben wir auch die Herausforderung,
dass Investitionsmittel fehlen. Deswegen freue ich
mich, dass wir in der Enquetekommission jetzt ein
Gutachten in Auftrag geben, mit dem genau fur
solche Aufgaben nach Losungen gesucht wird, wie
man Klimaschutzinvestitionen tatigen kann. Eine
Losung gibt es aber ja auch schon heute, Ingo
Tebje hat die benannt: Mit der BEKS Energieeffizi-
enz als Tochter unserer Klimaschutzagentur steht
eine Moglichkeit zur Verfiigung, als offentliches
Contracting heute schon solche Projekte zu reali-
sieren, sowohl die Finanzierung zu iibernehmen als
auch die Planungsleistungen, die Abwicklung. In-
sofern ist das ein Angebot, das wir noch starker
nutzen miussen in der 6ffentlichen Verwaltung, in
allen Einheiten, die dann entsprechend solche An-
lagen installieren konnen.

Es gibt auch noch das Problem der Gebaudestatik.
Das letzte Mal, als wir hier einen Antrag von Ihnen
zu Offentlichen Gebauden diskutiert haben, war
das ja auch — eine GroBle Anfrage war es, glaube ich
— Thema, weil wir festgestellt haben, die Gebéau-
destatik reicht in vielen Féllen einfach nicht aus.
Das macht das Problem nicht kleiner, im Gegenteil,
es macht das Problem noch viel groBer, denn dann
miussen wir nicht nur eine PV-Anlage installieren,
sondern wir miissen vorher noch das gesamte Ge-
baude sanieren oder mindestens das Dach. Das
steht aber ja aus energetischen Grinden ohnehin
an. Das ist noch ein riesiges Thema, das vor uns
liegt. Das wird auch definitiv nicht billig, aber umso
besser, dass wir auch iiber diese Investitionsregeln
jetzt sprechen. Wichtig ist, diese potenziellen Fla-
schenhadlse nicht als Ausreden zu akzeptieren,

(Beifall CDU)

sondern als Aufgaben zu verstehen. Uberall, wo
wir auf solche Probleme stoBen, gilt es also, sich
bestmoglich um diese Probleme zu kiimmern, sie
zu beseitigen, alles daflir zu tun, dass der offentli-
che Gebaudebestand so schnell wie moéglich wie-
der zum Vorbild werden kann. Daran arbeiten wir,
daran arbeitet die Verwaltung.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)
Ich versichere Ihnen also, wir verfolgen das ge-

meinsame Ziel, moglichst schnell alle 6ffentlichen
Décher mit PV-Anlagen auszuristen, unsere Schu-
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len, Krankenhauser und so weiter wieder zu Vor-
bildern in der Entwicklung Bremens und Bremer-
havens zu Solar Cities zu machen. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Prasident Frank Imhoif: Als ndachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Es ist schon eine riesige Diskrepanz zwischen dem
Anspruch, wir wollen bis zu 1 000 Megawatt PV
auf das Dach, den wir in der Enquetekommission
diskutieren, und der Tatsache, dass das Vorbild 6f-
fentliche Hand ein Gebdaude in der letzten Zeit ge-
schafft hat. Das ist eine Diskrepanz,

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU])

uber die Sie nicht hinwegtauschen konnen mit all
dem Aufzdahlen von Problemen, die in der Tat — da
bin ich ja bei Philipp Bruck — nicht als Ausrede ge-
nutzt werden diirfen, sondern behoben werden
mussen. Es hilft auch nicht, zu sagen, neben dem
grinen Finanz- und dem grunen Umweltressort
sind ja andere Ressorts, die andere Parteien beset-
zen, auch schuld. Das hilft alles nicht, um PV aufs
Dach zu bekommen.

(Beifall FDP)

Ehrlich gesagt, wenn man weil}, dass es mit einer
zugegeben etwas langeren Amortisation, als man-
che sich versprechen, wirtschaftlich ist, muss man
sich doch fragen: Wo ist der Knoten, den es durch-
zuschneiden gilt? Denn Pflichten und Leute zwin-
gen kann doch nicht der Weqg sein, insbesondere
wenn man selbst kein Vorbild ist,

(Zuruf Abgeordneter Ingo Tebje [DIE LINKE])

um da voranzugehen. Sondern es muss doch dann
die Moglichkeit geben, zu liberlegen: Was sind die
Hemmnisse? Manche sind davon auch im Steuer-
recht, und dann ist das Finanzressort auch wieder
da, wenn es um Mieterstrommodelle geht, wenn es
um die Frage geht, ob die offentliche Hand Strom
dann an andere abgeben kann oder ob die 6ffentli-
che Hand vielleicht das nur selbst verbrauchen darf
und welches Gebdaude dann wieder andere mit
Strom versorgen darf.

Diese ganzen Rechte missen da gedandert werden.
Da gilt es, den Knoten durchzuschlagen, und ich
hoffe, das wird in Berlin jetzt gelingen. Da gibt es

ja entsprechende Gesprache zwischen Parteien,
wie ich hore, damit solche Dinge entwirrt werden.
Denn eines brauchen wir, da beifit die Maus keinen
Faden ab, wir brauchen mehr PV-Anlagen auf Da-
chern. Wir haben gestern in der Stadtbiirgerschaft
uber Biodiversitdat geredet. Das muss sich ja nicht
ausschlieBen mit mehr Griun in der Stadt, aber man
muss genau uberlegen, wo welche Prioritdaten ge-
setzt werden. Ehrlich gesagt, muss ich dann auch
nicht sagen, wir haben die Potenziale ermittelt und
das ist doch ganz groBartig. Nein, das Potenzial gilt
es auszuschopfen,

(Beifall FDP, CDU)

gerade in der offentlichen Hand, und nicht nur zu
ermitteln. Das ist doch dann die Sache, und dann
muss man sich tiberlegen: Was sind die geeigneten
MabBnahmen? Da setzen wir als Freie Demokraten
eher auf Anreize denn auf Verpflichtung, weil es ja
schon wirtschaftlich an vielen Stellen ist. Es gibt ja
auch fiur die Leute, die das selbst nicht finanzieren
konnen, gentigend Modelle und Anreize, das zu
tun.

Es gibt Anbieter — da braucht man auch keine stad-
tische Gesellschaft grinden oder eine staatliche
Gesellschaft, Herr Tebje —, es gibt schon Firmen,
die das anbieten, Komplettpakete, denen man
quasi sein Dach vermieten kann. Das kann tibri-
gens, habe ich gehort, auch die offentliche Hand
tun. Das sollte sie auch viel massiver tun, weil na-
tirlich immer die Idee ist, wir konnen das nicht fi-
nanzieren, und wir konnen auch keine Schulden
dafir aufnehmen. Ja, dann macht doch Kontrakte
mit Leuten, die das anbieten, die euch das Dach
solarisieren, wovon ihr dann profitiert, 6ffentliche
Hand, bitte!

(Beifall FDP)

Dann gilt es auch, die neuen Standards zu sehen.
Wir reden immer davon, PV aufs Dach zu bringen.
Warum reden wir nicht tiber den nachsten Schritt —
PV als Dach? Es gibt inzwischen Angebote, bei de-
nen man die Dachschindeln spart, was am Ende
auch wieder 6konomischer ist und tibrigens auch
viel mehr Energie spart, weil die Schindeln dann
gar nicht gebrannt und hergestellt werden miissen.
Das ist keine schone Sache fir die

(Zuruf Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU])
Schindelindustrie, aber die Entwicklung geht da-

hin, und die muss man dann auch diskutieren, und
dann ist nattrlich eine Frage: Haben wir geniigend
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Menschen, die das umsetzen konnen? Philipp
Bruck hat es angesprochen. Ja, aber auch da gilt es,
zu standardisieren, zu schauen, wie man effizienter
wird und so weiter.

Die Aufgaben miussen wir sicherlich erledigen,
aber es niitzt nichts, zu sagen, wir haben das Po-
tenzial ermittelt und haben es noch nicht erschlie-
Ben konnen. Ich erinnere: eine Anlage im offentli-
chen Bereich. Das kann es, wie gesagt, nicht sein,
und wir konnen da in Bremen Vorbild sein. Und
dann ist es auch in der Tat die Diskrepanz — und die
CDU, besser gesagt, Herr Michalik hat darauf hin-
gewiesen — zwischen Anspruch einer Notlage und
der Handlungsgeschwindigkeit. Da muss ich doch
tatsachlich auch sagen, Klimanotstand zu schreien
und dann eine Solaranlage zu bauen, da klafft eine
Riesenlicke.

Dann muss ich auch sagen, es ist so, dass man na-
turlich sehen muss, wo die einzelnen Splitter in den
Augen sind und wo die einzelnen Probleme sind.
Man muss aber auch den Balken im eigenen Auge
erkennen, dass hier die o6ffentliche Hand wirklich
vorangehen muss und mehr tun muss. Ich bitte
dann auch einmal zu schauen, wie das in den
nachsten Monaten bei Neubauten der 6ffentlichen
Hand geht. Nattrlich ist es auch so, dass wir dann
die Dachsanierung entsprechend steuern missen.
Da muss man namlich auch uberlegen, wann man
bei Dachsanierungen, die teilweise davor notwen-
dig sind, das so steuern kann, dass ich dann auch
dieses Ziel moglichst prioritar mit im Auge behalte.

BloB}, wenn alle Dacher so marode sind, dass ich da
keine Prioritdten mehr machen kann, ist natirlich
das Durchregnen zu verhindern schon einmal der
erste Schritt, und dann ist Solar nicht der erste
Schritt — leider — an der Stelle. Wie gesagt, wir blei-
ben an der Stelle dabei: Anreize setzen, Dinge er-
moglichen. Abstandsgeschichten sind angespro-
chen worden, die dann aber auch umgesetzt wer-
den miissen und nicht nur zu entwerfen sind, son-
dern dann auch im Baurecht umzusetzen sind.
Dann gilt es an der Stelle auch, zu schauen, wie es
moglich gemacht wird.

Ehrlich gesagt, da es sich wirtschaftlich lohnt, sind
wir kritisch, was eine Solarpflicht angeht, auler bei
offentlichen Gebauden, da konnen wir uns namlich
selbst in die Pflicht nehmen. Bei Privaten sehen wir
das aber immer noch freiwillig, denn wir wiirden
eine unendliche Biirokratie schaffen, die das kon-
trolliert, tiberwacht und beobachten muss, wo wir
uns dann ehrlich gesagt fragen wiirden: Kann man
die Effizienz nicht anders auf die Strafe bringen,

indem man das anders organisiert, indem man
diese Anreizwirkung nutzt?

Die Beratungen durch Energiekonsens und andere
sind angesprochen worden. Ich habe die Mdéglich-
keiten der Angebote angesprochen, und ehrlich
gesagt, werden wir noch diskutieren, ob man dafur
eine staatliche Gesellschaft haben muss, die Sie ja
nur als Keim einer Rekommunalisierung des Ener-
giesektors sehen wollen. Insofern sind wir und blei-
ben da kritisch, zumal wir ja feststellen miissen, die
Energieversorger hier in Bremen sind, ehrlich ge-
sagt, in kommunaler Hand, blo eben nicht in bre-
mischer Hand.

Insofern muss man an der Stelle sagen, haben wir
noch viel zu diskutieren, viel zu erreichen, denn
dieses Potenzial 1 000 Megawatt ist das eine. Es zu
erschlieBen bleibt eine groBe Aufgabe und Heraus-
forderung, und daran sollten wir uns machen, in-
dem wir die Menschen mitnehmen und die 6ffent-
liche Hand Vorbild ist. Vorbild ist man nicht, indem
man so Kleinigkeiten tut, wie ein Gebaude zu sol-
arisieren, sondern jedes Gebdaude der 6ffentlichen
Hand solarisiert. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Prdasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
im Juni 2020 hier beschlossen, bis Ende dieser Le-
gislaturperiode tuberall dort, wo es wirtschaftlich
ist, auf 6ffentlichen Gebauden eine PV-Anlage zu
errichten. Wenn wir uns das heute anschauen,
missen wir eine doppelte Erntichterung feststellen.
Die Erntichterung betrifft zum einen die Grofen-
ordnung, was die Wirtschaftlichkeit angeht.

Wir haben allein im Sondervermdgen Immobilien
und Technik ungefdhr 1 600 6ffentliche Gebdude,
von denen sinnvollerweise vermutlich 1 000 Ge-
bdude grundséatzlich mit PV-Anlagen zu belegen
sind. Wenn wir uns aber anschauen, was kurzfristig
machbar ware, kommen wir maximal auf 100 Ge-
bédude, bei denen es vermutlich ohne grofe Sanie-
rungen moglich ist, mit einer PV-Anlage zu begin-
nen. Das erleichtert uns ein bisschen das Vorha-
ben, bis zum Ende dieser Legislaturperiode fertig
zu sein, aber verweist naturlich darauf,

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU])
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welchen enormen Berg an Aufgaben wir in der Per-
spektive vor uns haben.

Der andere Teil ist hier schon angesprochen wor-
den: Wir wussten um die Herausforderungen, die
wir insbesondere in der Statik der Gebaude haben,
weil die bislang noch gar nicht gepruft worden ist.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Warum
eigentlich nicht?)

Weil man zunachst erst einmal Auftrage erteilt, die
dann abgearbeitet werden mussen. Wir sind trotz-
dem zunachst davon ausgegangen, dass wir zumin-
dest bis zum Ende dieses Jahres rund zehn, elf PV-
Anlagen, zehn, elf Gebaude belegt haben wirden.
Dass wir da jetzt vermutlich nur eine erreichen
werden, das kann — das haben meine Koalitions-
partner gesagt — nicht zufriedenstellen, das wollen
wir nicht beschonigen, und da gibt es auch keine
Ausreden.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, was wir jetzt
machen miussen, ist naturlich, der Frage nachzuge-
hen: Woran liegt es? Haben wir die Komplexitat
dieser Aufgabe in unserer Euphorie doch etwas un-
terschatzt? Sind die Teufel im Detail doch groBer,
als wir das vielleicht geglaubt haben? Oder ist es
ein Prozessproblem? Herr Michalik hat das so ein-
fach in den Raum gestellt: Versagen von Immobi-
lien Bremen. Ist es ein Prozessproblem, dass es dort
nicht richtig abgearbeitet werden kann?

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Sie ma-
chen es nicht!)

Oder ist es ein Kapazitatsproblem, dass wir in die-
sem Bereich fur diese Aufgaben bislang nicht ge-
nugend Personal eingeplant haben

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Stimmt
nicht!)

oder dieses Personal nicht hinreichend schnell da
war?

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

Diese Fragen miissen jetzt schnell abgearbeitet
werden, und der Rahmen dafiir wird der Haushalts-
und Finanzausschuss sein, in dem wir eine regel-
mabBige Berichterstattung haben und in dem wir

(Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU]: Also ehrlich!)

bei der nachsten Berichterstattung genau diesen
Fragen deutlich nachgehen werden.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Es wird, liebe Kolleginnen und Kollegen, dabei
eine weitere Frage zu kldren sein, mit Blick auf die
Kapazitdten. Es steht jetzt die Erklarung im Raum,
dass wir mindestens bis Ende 2023 die Gebdaude,
bei denen es moglich ist, auch belegt haben wer-
den. Wenn man sich das anschaut, sind im Moment
rund 100 Gebaude identifiziert, bei denen das vo-
raussichtlich moglich ist. In den Berichten steht
aber auch, angenommen, es ist bei der Halfte mog-
lich, und dann werden Zahlen genannt. Das ist na-
tirlich der Punkt, den wir zu klaren haben werden
in der nachsten Sitzung: Von was genau reden wir?
Reden wir von der Zielsetzung, bis Ende 2023 diese
100 Gebdude umzusetzen, oder sprechen wir von
vielleicht 507 Ich glaube, dass wir daruber Klarheit
haben miissen, weil nur so dann auch die Frage der
Kapazitaten noch einmal diskutiert werden kann
und nur so dann auch die Voraussetzungen ge-
schaffen werden, dass wir das mit einer klaren Er-
wartung auch umsetzen werden.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Das kann
aber auch parallel laufen!)

Deshalb zum Ende meines ersten Beitrages dazu.
Diese Frage werden wir in der ndachsten Haushalts-
und Finanzausschusssitzung, wo der Bericht ist,
eingehend diskutieren miissen. Ich bin mir sicher,
dass wir uns da deutlich Zeit lassen miissen, um ge-
rade die Schwachstellen anzusprechen, denn das
haben von Ihnen ja alle gesagt: Wir haben alle ein
Interesse daran, dass wir dort schneller vorankom-
men. — Danke schén!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Priasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, liebe Gaste! Ich mdéchte noch einmal an zwei
Punkten ansetzen, die auch Sie, Herr Dr. Buhlert,
gerade angesprochen haben. Zum einen will ich
noch einmal deutlich machen, wir haben in der
Vergangenheit auch schon Solaranlagen und -kon-
zepte gehabt. Wenn ich jetzt zum Beispiel daran
denke, bei der wib sind riesengroB3e Solaranlagen,
auf den Messehallen, beim Weserstadion, auf dem
GroBmarkt.
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Ja, und die sind, Herr Dr. Buhlert, so, wie Sie das
gesagt haben, alle schon an Private vermietet wor-
den. Mir personlich ware es deutlich lieber, dass
die Gewinne dieser Anlagen nicht an Private — —,
sondern fir die offentliche

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Aber
wenn man etwas nicht kann, muss man es anderen
uberlassen! — Unruhe CDU)

Hand wieder zur Verfugung und auch bei uns im
Haushalt zur Verfugung stehen.

(Beifall DIE LINKE)

Da ist der Unterschied, was wir wollen. Ich sage
Ihnen auch noch einmal, ich kenne das selbst auch
von der Uni-Solargenossenschaft, da bin ich selbst
Mitglied, da bekomme ich dann jetzt schon fur So-
laranlagen, die auf der Uni sind, immer regelmaBig
meine Rendite ausbezahlt. Und da sage ich auch,
da ware es mir doch wesentlich

(Unruhe CDU)

lieber, das Geld wiirde den Studentinnen und Stu-
denten zugutekommen
(Abgeordneter Heiko Strohmann Dem
Klima ist es egall)

[CDU]:

und nicht mir mit ein paar Zinsen, die ich fur die
Solaranlage bekomme.

(Beifall DIE LINKE)

Das ist der Grund, warum wir auch sagen, wir brau-
chen Geld, das der Staat selbst investieren kann
und bei dem auch selbst wieder die Menschen und
die Biurgerinnen und Biurger spater auch von den
Renditen profitieren konnen. Deswegen pladieren
wir dafur, dass zum einen natirlich wir direkt in-
vestieren, dass wir moglichst viel Geld investieren
in Erneuerungen, Energieanlagen und Solaranla-
gen auf den Dachern, und zum anderen sagen wir,
da, wo wir das selbst nicht allein machen konnen,
da wollen wir zumindest mit o6ffentlichen Gesell-
schaften dafir sorgen, dass die Gewinne auch wie-
der der Allgemeinheit zur Verfugung stehen und
nicht privaten Investoren. Da ist ein deutlicher Un-
terschied, und ich sage, ja, dafiir stehen wir auch!

(Beifall DIE LINKE)

Herr Dr. Buhlert, liebe FDP, ich finde es ja gut,
wenn Sie sagen, ja, eine Solarpflicht fir Private, die

wollen wir nicht, aber fiir Offentliche natiirlich
schon. Hm, sage ich mir da.

(Lachen CDU, FDP)

Man sieht auf der Bundesebene momentan, wie Sie
den Knoten aufbekommen wollen. Auf der einen
Seite sagen Sie, wir wollen o6ffentliche Investitio-
nen, aber wir wollen keine Steuererh6hungen und
wir wollen auch keine Schuldenaufnahme. Wie Sie
diese Quadratur des Kreises auflosen, ich glaube,
da sind wir hier alle sehr gespannt. — Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE, SPD — Unruhe FDP)

Priasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Erstens, wenn wir als 6ffentliche Hand Vorbild sein
wollen, kénnen wir uns selbst dazu verpflichten,
Vorbild zu sein.

(Beifall FDP, CDU)

Aber wer Vorbild sein will, muss nicht andere dazu
verpflichten, auch gleich zu handeln. Das ist
schlichtweg logisch. Insofern kann ich nur sagen,
wenn man Vorbild sein will, dann sollte man sich
das auch einmal ernsthaft zu Herzen nehmen und
dieser Vorbildfunktion gerecht werden und nicht
sagen: Wenn ich mich verpflichte, musst du dich
auch verpflichten. Nein, das ist kein Vorbild, son-
dern Vorbild heilit vorleben, praktizieren, zeigen,
dass es geht und dann sagen: Weil es bei uns so gut
geht, macht ihr es doch auch, wir zwingen euch
nicht dazu, aber schaut euch unser gutes Vorbild
an und setzt es um.

(Beifall FDP)

Herr Tebje, Sie haben die wundersame Frage ge-
stellt, wie wir denn Dinge finanzieren wollen, die
wir nicht finanzieren missen in unserem Modell,
weil wir schlichtweg sagen, der Staat muss es nicht
finanzieren. Es gibt Private, die bereitstehen zu sol-
arisieren. Ja, Sie wollen, dass dann anfallende Ge-
winne der Allgemeinheit zur Verfiigung stehen.
Aber, ehrlich gesagt, jetzt einmal ein kleiner
Grundkurs soziale Marktwirtschaft:

(Heiterkeit)

Private machen Gewinne und tragen damit zum
Gemeinwohl bei, weil sie darauf Steuern zahlen.
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(Beifall FDP — Unruhe SPD)

Ehrlich gesagt, wenn Private Gewinne machen,
kommt das auch der Allgemeinheit zugute, und
wenn der Staat ein Unternehmen grindet, ist das
haufig komplizierter organisiert, aufwendiger or-
ganisiert, zahlt er oftmals uberdurchschnittliche
Gehalter

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Ja, ge-
naul!)

und sorgt dafiir, dass der Aufwand hoher ist als in
privatwirtschaftlich organisierten Unternehmen,
sodass es durchaus sein kann, dass es auch fiir die
offentliche Hand effizienter ist, sich eines rein pri-
vat organisierten Unternehmens zu bedienen.

(Beifall FDP)

Wenn Sie also die Schuldenbremse als Limitation
sehen, die Sie nicht wollen, ich weil} das, wir aber
zu ihr stehen und sagen, wie bekommen wir das
Problem trotzdem bewaltigt, wie bekommen wir
das Kapital realisiert, dann sagen wir Ihnen
schlichtweg:

(Zuruf Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE])

Nutzen Sie das Kapital, das vorhanden ist, das be-
reit ist, zu investieren, um dann entsprechende Mo-
delle zu machen. Stellen Sie die Flachen zur Verfii-
gung. Es gibt gentigend private Unternehmen,
auch ubrigens kommunale Unternehmen, die nicht
Bremen gehoren, aber da ist Ihnen ja der Eigentu-
mer der falsche, die dann auch bereit sind, das zu
organisieren, das zu nutzen.

Gegen Solargenossenschaften haben wir uber-
haupt nichts, die konnen das doch genauso ma-
chen. Das ist eine private Wirtschaftsform, die das
tun kann, bei der Private das organisieren, in die
Hand nehmen und das umsetzen. Ich bin selbst in
einer Genossenschaft, kann mich daran erfreuen,
meine Renditen zu bekommen, und genauso kon-
nen andere das dann auch. Insofern sollen die sich
doch daran freuen, weil das auch eine privatwirt-
schaftliche Unternehmensform ist neben all den
anderen, die wir haben. Insofern, kurze Aussage
dazu: Es ist nicht verwerflich, wenn wir das Priva-
ten ubergeben, denn die machen Gewinne und
zahlen damit Steuern, die dem Gemeinwohl zur
Verfugung stehen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Prdasident Frank Imhofif: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich kann an
den Beitrag von Dr. Magnus Buhlert gern ankniip-
fen, der ja noch einmal betont hat, dass es eine Al-
ternative sein kénnte, vermehrt private Unterneh-
men noch in diesen Prozess einzubinden. Herr
Dr. Buhlert, da niuitzen uns aber nicht allgemeine
Betrachtungen tber den Segen von Marktwirt-
schaft und privaten Gewinnstrebens, sondern wir
miissen uns unser Problem ansehen, das wir haben.

(Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP]: Sie ha-
ben es ja nicht gemacht!)

Dieses Problem besteht darin, wie ich eingangs be-
schrieben habe, dass wir einen Teil der Immobilien
haben, bei denen es wahrscheinlich méglich ist,
nach Klarung der statischen Gegebenheiten,

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Aber Sie
schaffen es nicht einmal beim Neubau!)

die wir nicht exportieren kénnen, das zu belegen.
Beim Neubau haben wir das beschlossen, das ist
auch im Haushalts- und Finanzausschuss berichtet
worden, und ich sage es nur so:

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Wann?)

Das, was Sandra Ahrens gesagt hat mit Bezug auf
die Grundschule Arbergen, stimmt einfach nicht,
wie wir auch im Haushalts- und Finanzausschuss
geklart haben. Das nur nebenbei.

Das Kernproblem, liebe Kolleginnen und Kollegen,
und damit ist es mir jetzt ernst, es geht jetzt nicht
um irgendeine billige rhetorische Nummer hier in
dem Bereich. Das Kernproblem, das wir bei dem
Projekt Photovoltaik auf 6ffentlichen Dachern ha-
ben, ist, dass nur maximal zehn Prozent dieser Ge-
baude nicht zuséatzlich saniert werden miissen. Bei
dem ganzen Rest wird es so sein.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Aber die
héatten wir doch schon bauen kénnen!)

Wenn wir uns im Haushalts- und Finanzausschuss
die Zahlen ansehen, sehen wir dort, wenn wir das
Paket annehmen, das dort als Paket 3 benannt wor-
den ist — das sind so ungefahr zwei Drittel der Im-
mobilien, die man anpacken koénnte — dort wirde
allein die notwendige Dachsanierung 170 Millio-
nen Euro kosten.
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(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Aber
dann lassen Sie uns die 50 doch erst einmal bauen!)

Wenn wir diese 170 Millionen Euro bis 2030 unter-
bringen wollen, zusatzlich die PV-Anlagen errich-
ten wollen, dann haben wir einen zusatzlichen Fi-
nanzierungsbedarf von 30 Millionen Euro pro Jahr
und jeder hier im Raum wird gefordert sein, dar-
liber nachzudenken, wo denn 30 Millionen Euro
herkommen konnen. Das einfache Outsourcen an
private Unternehmen wird da nattrlich nicht funk-
tionieren.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Weil?)

Die konnen zwar eine Solaranlage aufrichten, aber
wenn ich denen sage, jetzt repariere einmal eine
ganze Schule, wie soll ich das denn in dieser Form
einfach nach auBlen vergeben?

(Beifall SPD — Zuruf Abgeordneter Prof. Dr. Hauke
Hilz [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dazu kommt noch
eine Sache. Ich habe gesagt, es sind zwei Drittel in
dieser Betrachtung. Was ist denn mit den zusatzli-
chen? Sie werden es auch in der Zeitung gelesen
haben, dass wir im gesamten Immobilienbereich
eine Grofenordnung haben von Sanierungserfor-
dernissen, die in die Milliarden geht. Dann sind wir
an einem Punkt, an dem wir wissen, da ist die Her-
ausforderung. Wenn wir heute nicht nur einen klei-
nen Showdown hieraus machen, sondern uns auch
die Probleme vor Augen fihren, dann ist es so, lie-
ber Herr Eckhoff, lieber Herr Michalik, lieber Herr
Strohmann aber auch lieber Herr Dr. Buhlert:
Wenn wir es ernst meinen, wenn wir tatsachlich
dieses Projekt hinbekommen miissen, dann brau-
chen wir vor allem eine Losung fir die Finanzie-
rung dieser groBen Aufgabe. Das werden wir nicht
allein aus dem Haushalt bewaltigen konnen, nicht
in der jetzigen Form. Dann wird sich auch fur die
Opposition die Frage stellen, ob sie kritisiert und
fordert und den Eindruck erweckt, dass sie es viel-
leicht besser gemacht hatten

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Sie be-
kommen keinen Freifahrtschein!)

oder ob sie mit uns gehen, diese Finanzierung
gangbar zu machen. Das, lieber Herr Strohmann,
wird der tatsachliche Lackmustest dafiir sein, in-
wieweit denn der Klimaschutz in dieser Stadt

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Dann sa-
gen Sie erst einmal, was Sie finanzieren wollen! Sie
haben doch gar keinen Plan!)

tatsachlich auch ernst genommen wird. — Danke
schon!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Prasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort Senator Dietmar Strehl.

Senator Dietmar Strehl: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich will nicht ausschlieBen, Herr Strohmann, weil
Sie so hereingerufen haben, wir héatten keinen
Plan, dass Sie die Unterlagen im Haushalts- und Fi-
nanzausschuss nicht bekommen haben oder nicht
gelesen haben. Das ist auch kein Vorwurf. Ich will
nur noch einmal klar sagen: Wir haben einen Plan!

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ja, das
hat man am Klimatopf gesehen!)

Und, Herr Michalik, ich mache auch Versprechun-
gen, wie ich auch in der Haushaltsrede schon ge-
sagt habe. Wir haben gesagt, 2020 jedes Jahr, und
das sehen Sie in dem Plan, der im Haushalts- und
Finanzausschuss vorgelegen hat. Das kénnen Sie
nachlesen. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt: Alle Fraktionen sind unzufrie-
den. Das passt ja schon einmal gut zusammen. Ich
habe auch mit der Griinen-Fraktion gesprochen am
Montag tiber die Frage. Alle sind unzufrieden mit
dem Ausbau, mit der Ausbauschnelligkeit. Jetzt
gibt es aber leider Griinde dafir. Ich habe gerade
jetzt eine breite Facette von Diskussionsanreizen
gehort. Der Philipp Bruck sagt, wir machen alle 6f-
fentlichen Gebdude mit Solaranlagen. Das will ich
nicht versprechen, auch nicht die nachsten
20 Jahre, weil — das wissen Sie auch — wir haben
uns genau einen Plan vorgenommen. Das nennt
man Ubrigens in der Senatsarbeit Prioritatenset-
zung.

(Zuruf Heiko Strohmann [CDU])

Wir missen Prioritdten setzen. Herr Strohmann,
lassen Sie mich doch ausreden! Darum haben wir
gesagt, wir sehen uns jetzt die Moglichkeiten an,
die wir haben. Eindeutig klar ist: Jeder Neubau,
den wir jetzt neu anfangen, neu planen, wird eine
Solaranlage aufs Dach bekommen. Das ist vollig
klar, das ist gar kein Streit. Ich habe gerade erlebt,
das Horner Bad ist fast fertig. Ich war da, und da
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haben die mir gesagt, sie haben eine Thermosolar-
anlage oben daraufgesetzt, um das Wasser zu er-
hitzen. Warum macht ihr keine andere Solaranlage
darauf? Es geht leider jetzt nicht mehr, aus stati-
schen Grinden. Dann hat man da nattrlich Pro-
zesse schon laufen und kann nicht nachher noch
einschreiten, das ware zu teuer.

(Glocke)

Prasident Frank Imhoff: Herr Senator, wiirden Sie
eine Frage des Abgeordneten Dr. Magnus Buhlert
entgegennehmen?

Senator Dietmar Strehl: Ja, selbstverstandlich.

Prasident Frank Imhoif: Herr Dr. Buhlert, Sie ha-
ben das Wort!

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert: Und zwar hat
Herr Gottschalk ja angefuhrt, dass zehn Prozent
der Gebaude schon umsetzbar seien im Prinzip,
wdahrend Sie bei dem Rest zurecht auf Probleme
hinweisen. Ware es nicht eine Sache, damit anzu-
fangen und da schnell loszulegen? Wie soll das in
dieser Geschwindigkeit dann weitergehen? Ich
meine, wenn wir uns verdoppeln, sind wir bei zwei.
Das ist zu wenig.

(Beifall, Heiterkeit FDP, CDU)

Senator Dietmar Strehl: Herr Dr. Buhlert, ich weill
gar nicht, sind Sie eigentlich noch Mitglied im
Haushalts- und Finanzausschuss? Ich bin ja auch
selten da, ich weil} es nicht mehr genau.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert: Nein, ich bin
kein Mitglied.

Senator Dietmar Strehl: Dann mache ich Thnen das
nicht zum Vorwurf. Bitte lesen Sie die Vorlage des
Senators fur Finanzen, die im September das letzte
Mal vorgetragen wurde, da ist das alles darin. Da-
rin steht das alles. Darin stehen Prioritdatensetzun-
gen, und da haben wir — das wollte ich jetzt gerade
auch noch einmal sagen, auch in Ihre Richtung -
gesagt, alle Gebaude, auf denen Dacher sind, die
noch langer als 20 Jahre in der Prognose halten, da-
rum kuimmern wir uns. Die, die vielleicht ein biss-
chen alter sind, bei denen man sagt, in zehn Jahren
bauen wir sowieso etwas Neues oder machen et-
was ganz anderes, darum kimmern wir uns erst
einmal nicht. Ich finde das vernunftig.

Eine andere Frage: Wenn Sie Neubauten erstellen,
konnen Sie doch nicht verlangen, dass wir heute

auf einem Neubau, den wir noch gar nicht haben,
schon eine Solaranlage haben. Das machen wir am
Schluss, wenn das Dach steht. Das werden Sie ja
auch zugestehen. Darum konnen sie in diesem Be-
richt des Haushalts- und Finanzausschusses auch
lesen, die, ich glaube, 14 Neubauten, die geplant
sind, die zum Teil auch 2022/2023 fertig werden,
bekommen eine Solaranlage, da kéonnen Sie nach-
her auch sagen: Was haben Sie denn da gemacht?
Warum sind die nicht vorhanden? Da konnte es
auch Grinde geben, ubrigens.

Manchmal gibt es auch Baume oder so etwas, die
das nicht mehr wirtschaftlich betreiben lassen, das
wissen Sie auch. Ob wir jetzt alle Baume abholzen,
damit wir tiiberall Solaranlagen aufsetzen — bin ich
auch skeptisch. Auch das ist eine Frage, die wir im
Einzelfall kldaren. Oder, Herr Dr. Buhlert, ja, die 97,
das sind die, die Statiker jetzt genauer ansehen.
Wir sind auch schon mit vielen durch, aber das sind
die, die wir jetzt anpacken, und das sind genau die,
bei denen ich gesagt habe, von den 97 werden 40
bis 2023 fertig, und zwar ganz einfach: Jedes Ge-
baude muss mit einem Statiker begangen werden.

Die Statiker, auch das ist, glaube ich, so ein kleines
Gerlicht. Da sitzen nicht fiinf Statiker bei Immobi-
lien Bremen, die dann hinausschwarmen in die Ge-
gend, sondern wir nehmen nattirlich externe Leute.
Wir geben natiirlich Auftrage nach drauflen. Aber,
auch das will ich noch einmal sagen, die Wirtschaft
ist brutal, das will ich gar nicht kritisieren, aber sie
ist so. Ein Statiker hat mehr Lust, ein groBes Ge-
bdude zu beplanen als eine kleine Solaranlage auf
einer kleinen Schule in Burgdamm

(Abgeordnete Bettina Hornhues [CDU]: Was?)

oder sonst wo. Das ist nattirlich auch ein Problem
fir uns. Entschuldigung, ich wollte Sie jetzt nicht
kritisieren, aber weil ich gerade in Burgdamm an
der Schule war, die wir damals besprochen haben,
und an der Kita. Ich weil}, das Glas ist nur halb voll,
halb leer, und jetzt ist es ganz leer, weil nur eine da
ist, das weil ich ja alles. Aber, jetzt seien Sie doch
einmal ehrlich: Vergleichen Sie doch einmal das,
was wir in Bremen machen, mit vielleicht anderen
norddeutschen Stddten. Machen Sie es einfach ein-
mal, wegen mir auch, wo die CDU an der Regie-
rung ist. Ich weil gar nicht, ob es das noch gibt,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ja, in
Schleswig-Holstein!)

in Norddeutschland. Machen Sie das einmal, und
Sie werden sehen, auch das will ich einfach noch
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einmal sagen: Bremen ist so schlecht nicht in dieser
Frage. Das ist einfach so nicht.

Sie haben das im Bericht der Deputation gesehen,
darin steht das ja auch noch einmal ausdrucklich.
Auch die Steigerungsraten sind in Bremen besser
als im Bundesdurchschnitt, tiberraschenderweise.
Das liegt vielleicht daran, weil der Stiden schon viel
weiter ist als wir, das will ich auch zugestehen.
Aber wir arbeiten daran und ich finde, wir arbeiten
auch gut daran.

Ich will noch einmal etwas zu Immobilien Bremen
sagen. Der Vorwurf ist ja auch langsam ein biss-
chen langweilig. Sie haben ja heute in der Kon-
sensliste schon entschieden, Immobilien Bremen ist
ein Eigenbetrieb zum 1. Januar. Dann werden Sie
ja als Abgeordnete aller Fraktionen

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Genau!)

dabei sein, und ich hoffe, dass Sie dann auch viel-
leicht mein Problem erkennen. Wenn Sie dann mit
den Leuten namlich reden, dann verstehen Sie,
dass manche Sachen doch etwas komplizierter
sind, als man so glaubt, wenn man es formal be-
schlief3t.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Das muss
man dann einmal durchsetzen!)

Ja, Sie haben da einen total schwierigen Verwal-
tungsratsvorsitzenden, wenn Sie da hineinkom-
men, das bin namlich ich, aber das konnen wir
dann zusammen machen, das finde ich ja okay.
Aber, ich will das nur noch einmal sagen, auch Sie
werden nattrlich die Gelegenheit genutzt haben,
mit Immobilien Bremen tber diese Fragen zu re-
den: Woran liegt es eigentlich? Wenn Sie den Be-
richt vom Haushalts- und Finanzausschuss lesen,
dann sehen Sie: An jedem Punkt muss viel gearbei-
tet werden, um das umzusetzen.

Sie haben das ja auch gesehen, die BREBAU baut
jetzt zum Beispiel in Huchting eine Schule, da hat
sich auch die Senatorin fiir Klimaschutz, Umwelt,
Mobilitat und Stadtentwicklung durchgesetzt, dass
wir da zuséatzlich noch einmal Solar daraufsetzen.
Das wird selbstverstandlich dann auch gemacht.
GEWOBA macht das oft, und ich glaube, wir haben
da Wege, und wir werden in zwei Jahren auch viel
besser sein. Das kann ich Thnen versprechen, Herr
Michalik, Sie wollten das ja horen. Ich verspreche
Thnen das. Ich sehe ja die Ablaufe, die da laufen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Aber, das
sehen wir doch schon seit zwo6lf Jahren!)

Ich habe vor der Diskussion heute auch noch ein-
mal unsere Leute befragt: Wenn ich das so nach au-
Ben sage, wir werden viel besser, an der Stelle viel
schneller werden, ist das berechtigt, das so zu tun?
Und sie sagen, sie haben ja selbst eine hohe Moti-
vation, das zu machen. Das ist nicht so, dass die da
jetzt bockig sind oder so. Die wollen das. Auch Im-
mobilien Bremen, die wollen Solaranlagen auf die
Dacher bringen, wo es geht. Diese Botschaft will
ich Thnen einfach vermitteln. Insofern bin ich Thnen
eigentlich dankbar fiir die Aktuelle Stunde, obwohl
ich nicht wusste, warum wir die jetzt machen. Ich
bin Ihnen aber dankbar dafir, weil wir das Thema
noch einmal sehr laut nach auflen bringen und
dann auch die Losungen vielleicht genauso noch
ein Stiick weitermachen. — Vielen Dank fiir die Auf-
merksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Priasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Martin Michalik.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Gaste! Ja, das war einmal wieder ein
planloses Statement von vielen Seiten - viele
schone Absichten aber keine Ergebnisse.

(Beifall CDU)

Die alte Leier von ,Wir stehen gut da!”, ich sage
Thnen das deutlich, Herr Senator, mit Verlaub: Das
ist Unsinn.

(Beifall CDU)

Wie ich schon damals in meiner Rede zu Solar Ci-
ties gesagt habe, gehort auch zur Wahrheit dazu,
dass das Deutsche Institut fiir Wirtschaftsforschung
und weitere Institute schon in der Vergangenheit
festgestellt haben, dass Bremen sogar bis 2017 auf
den 14. Platz abgerutscht ist, was die technischen
Potenziale angeht. Dann erzahlen Sie uns bitte
nicht, wir stehen gut da gegentiber anderen Lan-
dern.

(Beifall CDU)

Ich bin kein Freund von Rot-Griin-Rot. Aber in Ber-
lin, einem Stadtstaat, hat die Koalition in diesem
Sommer das Ziel gesetzt, alle 6ffentlichen Bauten
bis spatestens 2024 mit PV-Anlagen auszuriisten.
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Selbst in Berlin, wo sonst nicht viel gut geht, gibt es
klarere Vorgaben. Ich finde, dass hier einfach
nichts passiert. Das ist ein politisches Armutszeug-
nis.

(Beifall CDU)

Herr Gottschalk, also bei manchen Beitragen habe
ich jetzt auch als neuer Abgeordneter verstanden,
warum das Haus hier so lange saniert wurde, denn
die Balken biegen sich ja. Das ist unglaublich an
einigen Stellen. Ich hore keine Losungen, und das
Einzige,

(Abgeordneter Martin Gunthner [SPD]: Das ist Kri-
tik am Prasidenten!)

was ich Thnen sagen kann, ist, dass das alles hier
ein ambitionsloser Sachstandsbericht ist.

(Beifall CDU)

Damit kénnen Sie mit Sicherheit keine Probleme
l6sen. Ich hore immer die ganze Zeit: Ich kann
nicht, ich kann nicht. Ich habe friher gelernt: Ich-
kann-nicht wohnt in der Will-nicht-StraBe. — Vielen
Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Prasident Frank Imhoif: Meine Damen und Her-
ren, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Aktuelle Stunde ist damit beendet.

Clusterpolitik und Innovationsiorderung im Land
Bremen

Grofie Anfrage der Fraktionen der SPD, Biindnis
90/Die Griinen und DIE LINKE

vom 23. Februar 2021

(Drucksache 20/847)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 16. April 2021
(Drucksache 20/900)

Dazu als Vertreterin des Senats Senatorin Kristina
Vogt.

Ich gehe davon aus, dass der Senat die Antwort auf
die GroBe Anfrage nicht mindlich wiederholen
mochte, sodass wir direkt in die Aussprache eintre-
ten konnen.

Die Aussprache ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Volker Stahmann.

Abgeordneter Volker Stahmann (SPD): Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir haben diese Anfrage ge-
stellt, um noch einmal zu schauen: Wo stehen wir
eigentlich in der Wirtschaftspolitik im Lande Bre-
men? Denn, wir konzentrieren uns sehr oft auf die
groBen Einheiten, und dann reden wir Uber Stahl,
uber Automobile und tiber Luft- und Raumfahrt,
aber natiirlich miissen wir einen Blick tiber den
Tellerrand machen und da noch einmal schauen:
Was gibt es eigentlich sonst noch in den Bereichen,
und wie stellen wir uns als Bundesland in Bremen
und Bremerhaven an dieser Stelle auf?

Ich will gleich sagen, die Vielfalt, die wir darin fin-
den, ist eine Sicherung der Arbeitsplatze und ist fur
uns fur die Zukunft wichtig, denn die Vielfalt macht
uns krisenunanfalliger. Wenn wir uns andere Bun-
deslander oder andere Stadte anschauen, dann ist
eine Monostruktur an der Stelle etwas, was vielfach
zu Problemen fiihrt. Wir haben in Bremen viele Bei-
spiele, wie das funktioniert hat. Diese Anfrage, die
wir gestartet haben, namlich Clusterpolitik und In-
novationsforderung, ist ja im Grunde in der letzten
Wahlperiode schon entstanden, namlich mit der
Festlegung der Clusterpolitik. Die Clusterpolitik
haben wir an der Stelle ausgerufen, und wir haben
mehrere Cluster benannt.

Man stellt fest — und das haben wir bei uns auch in
der Koalition und mit den wirtschaftspolitischen
Sprechern diskutiert —, dass es viele Punkte gibt,
die nicht in eine Clusterpolitik hineinpassen, bei
denen man nicht sagen kann, wir nehmen inhalt-
lich eine Branche, wir fassen sie zusammen, wir
versuchen, sie an einem Ort zu konzentrieren, son-
dern wo man sogenannte Cross-Clustering-Ent-
wicklungen hat. Die miissen wir an der Stelle be-
rucksichtigen. Was wir als Antwort bekommen ha-
ben vom Senat — und ich bin dankbar dafiir, das ist
sehr umfangreich und an der Stelle auch auf-
schlussreich —, ist, dass wir weit tiber dem, was wir
an Clusterpolitik haben, eine weitere Koordination
haben.

Wenn man sich anschaut zum Beispiel das Tabak-
quartier: Dort haben wir tiber 200 Firmen angesie-
delt mit tiber 1 000 Beschaftigen. Jetzt kann man
sagen, das sind pro Firma im Schnitt nur finf Be-
schaftigte, das ist nicht so viel, aber in der Summe
starkt das unseren Standort. Was wir wollen, ist,
dass wir uUbergreifend dort Unterstiitzung haben.
Wenn man sich den Bericht anschaut, dann stellen
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wir fest, dass wir ganz viele Beispiele haben. Jetzt
gerade in der Deputation fur Wirtschaft und Arbeit
haben wir das Digital Hub und das Food Hub be-
schlossen. Wir haben mit der Jacobs University ei-
nen wichtigen Meilenstein in der Frage von Kiuinst-
licher Intelligenz (KI) gemacht und hoffen, dass das
auch funktioniert. Was wir brauchen, ist unbedingt
auch eine Forderung von Netzwerken, auch das
hat der Senat in der Antwort noch einmal beschrie-
ben.

Insgesamt sind fur uns als SPD-Fraktion zwei
Dinge besonders wichtig. Das eine ist die gezielte
Innovationsféorderung. Da haben wir die Wirt-
schaftsforderung Bremen GmbH (WFB) oder die
Bremerhavener Gesellschaft fir Investitionsforde-
rung Stadtentwicklung mbH (BIS), dazu gehort
aber auch zum Beispiel ein Luft- und Raumfahrtko-
ordinator, ein vernunftiges Gewerbegebietsma-
nagement oder ein Innovationsmanager. Das
Zweite ist: Wir brauchen unbedingt die Verknip-
fung von Industrie und Innovationsforderung mit
der Wissenschaft, um da an der Stelle weiterzu-
kommen. So weit zum ersten Beitrag. — Herzlichen
Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasident Frank Imhofif: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Robert Blicking.

Abgeordneter Robert Biicking (Biindnis 90/Die
Griinen): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Das ist ein riesiges Thema, das man in den finf
Minuten kaum angemessen behandeln kann. Ich
darf vielleicht am Anfang noch einmal sagen, was
uns geritten hat, als wir diese Fragen gestellt ha-
ben. Die Behorde hat sich wirklich viel Mihe gege-
ben, systematisch zu antworten. Uns hatte beschaf-
tigt, dass wir die Beobachtung gemacht hatten: In
der letzten Legislaturperiode gab es gegen die
Clusterstrategie in der offentlichen Diskussion der
Wirtschaftspolitik auch eine Reihe von Einwéanden.

Es wurde darauf aufmerksam gemacht: Die wis-
sensintensiven Dienstleistungen werden in dieser
Systematik zu wenig in den Fokus genommen. Ein
zweiter Hinweis war: In dieser Systematik sind
Frauen zu wenig berucksichtigt. Musste man nicht
die Liste der Cluster erweitern? Da gab es das
Stichwort Gesundheitspolitik, Gesundheitsarbeit.
Dann gab es die Beobachtung: In der alten, sehr
bedeutsamen Kompetenz von Bremen in Bezug auf
Nahrungsmittelimport, -veredelung, -vertrieb, all
das, haben groBe Umwalzungen stattgefunden. In-
teressanterweise wachst von unten eine neue, eher

auf Kleinunternehmen gestiitzte Nahrungsmittel-
industrie, Nahrungsmittelvertrieb, Nahrungsver-
marktung heran. Das, hatten wir das Gefiihl, war in
dieser alten Systematik nicht genligend wahrge-
nommen.

Dann hatten wir noch eine Beobachtung — —. Ach
so, ein Cluster, an das wir so groBe Hoffnungen ge-
héangt hatten, namlich das Windcluster, war einer-
seits infolge dieser enormen Foérderanstrengung,
die Bremen entwickelt hat, gut aufgestellt in Bezug
auf Wissenschaftseinrichtungen, Forschungs- und
Testeinrichtungen in Bremerhaven im Wesentli-
chen. Andererseits aber in Bezug auf die reale Fer-
tigung, worauf wir so groe Hoffnung gesetzt hat-
ten als eine industrielle Antwort auf das Arbeits-
kraftethema in Bremerhaven, war es in sich zusam-
mengesackt. Unser Vorwurf lautet: Das war die
letzte Bundesregierung, die das zu verantworten
hat, und wir hoffen jetzt sehr, dass das korrigiert
wird. Wir hatten also den Eindruck, das Thema
Cluster muss neu durchdacht werden, man muss
neu daruber nachdenken.

Dann gab es noch eine weitere Beobachtung. Wir
hatten auf einmal festgestellt, dass es Themen gibt,
sehr dominante Themen, die gewissermalen quer
zu dieser Cluster-Systematik stehen. Das Erste und
Einfachste, das man da aufzahlt, ist das Thema KI.
Das liegt auf der Hand, dass das nicht eine Ange-
legenheit ist nur von einem Unternehmenskomplex
oder einer Branche, sondern, dass das quer zu al-
lem steht und tiberall einen sehr wesentlichen As-
pekt beitragt dazu, wie Innovation, wie Marktfa-
higkeit, wie Konkurrenz- und Wettbewerbsfahig-
keit, wie Arbeitspldatze entstehen. Das passiert ja
nicht nur in der Luft- und Raumfahrt, wo man das
sofort erkennt, sondern es passiert ja auch im Be-
reich der Automotive, das passiert im Bereich der
Mobilitdatsinnovation, das passiert im Bereich der
maritimen Wirtschaft und dergleichen mehr, also
eine wichtige Querschnittsangelegenheit.

Zweite wichtige Querschnittsangelegenheit: Was-
serstoff. Da wird auf einmal das gesamte Energie-
versorgungssystem unserer Wirtschaft neu aufge-
rufen und gefragt: Wie machen wir das in der Zu-
kunft? Das, was wir frither auf Gas, Diesel und Ol
basiert organisieren konnten, auf Kohlen, wird jetzt
mit einem neuen Stoff erledigt, und das ist eine rie-
sige Veranderung. Die findet im Stahlwerk statt,
die findet beim Organisieren von Okoeffizientem
Fliegen statt, das wdlzt die Transportwelt der Welt-
schifffahrt moglicherweise eines Tages um und
dergleichen mehr.
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Ganz eng verbunden mit der Energieproduktion,
also der Produktion elektrischer regenerativer
Energie, also im Ausbau der Windenergieprodukti-
onsleistung, da kommen wir wieder zu dem Anfang
zuruck: Kann Bremen nicht doch auf der Basis sei-
ner wissenschaftlichen Kompetenz, einer Kompe-
tenz im Sinne von Testen an dieser Stelle nicht wie-
der eine groBere Rolle einnehmen?

Sie sehen, es gibt eine ganze Reihe von Fragen, die
stehen gewissermafen quer zu der Systematik der
Cluster. Danach haben wir gefragt. Es ist so ein
bisschen das Ungliuck von dem Zeitgang der Ta-
gesordnung unserer Burgerschaft: Das Ressort hat
langst einen weiteren bedeutsamen Text vorgelegt,
namlich seine Innovationsstrategie 2030, worin es
versucht hat, Antworten auf diese Themen zu ge-
ben. Darauf beziehe ich mich dann im zweiten Bei-
trag.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Prasident Frank Imhoif: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, liebe Kolleg:innen! Erst ein-
mal vielen Dank an die Mitarbeiter:innen des Res-
sorts Wirtschaft und Arbeit fiir die ausfiihrliche und
gute Beantwortung der GroBlen Anfrage! Auch
wenn wir immer wieder tber Teilaspekte unserer
Cluster- und Innovationspolitik sprechen und Be-
schlisse fassen, ist die Auflistung, was wir alles
machen, meiner Meinung nach schon beeindru-
ckend. Wir konnen durchaus stolz sein auf die
Breite der Innovationsentwicklungen in unseren
Stadten Bremerhaven und Bremen, aber sie macht
auch deutlich, dass immer massives Engagement
notig ist, damit man sich standig dem technischen
und gesellschaftlichen Wandel stellt, ihn begleitet
und erfolgreich mitgestaltet.

Bei diesem sehr umfangreichen Thema mochte ich
mich deshalb auf die Leitplanken beschranken, die
sowohl in unserem Koalitionsvertrag angelegt wa-
ren, die sich in den Veranderungen der europadi-
schen Forderstrukturen wiederfinden und die auch
Grundlage fir die eben von Robert Blicking schon
zitierte Innovationsstrategie 2030 sind. Die bisheri-
gen sehr erfolgreichen drei Innovationscluster Luft-
und Raumfahrt, Windenergie und maritime Wirt-
schaft und Logistik sollen gestarkt und weiterent-
wickelt werden.

Mit den Bereichen Erndhrung und Genussmittel
und der Gesundheitswirtschaft wollen wir das For-
derspektrum und die wirtschaftlichen Standbeine
verbreitern, die Gendergerechtigkeit soll bei der
Forderung starker im Fokus stehen, und Nachhal-
tigkeitsaspekte in Bezug auf Umwelt und Gesell-
schaft sollen eine wesentlich groBere Rolle spielen.

(Beifall DIE LINKE)

Im Rahmen der europdischen Forderpolitik wird
dabei von einer missionsgetriebenen Regionalpoli-
tik gesprochen, die mehr Cross-Clustering, also ge-
nau die Uiber diese Grenzen hinweg orientierte Un-
terstiitzung und Beschleunigung der industriellen
und digitalen und grinen Transformation, sowie
den Aufbau resilienter Strukturen in den Blick neh-
men soll. All das spiegelt sich meiner Ansicht nach
schon in den laufenden Programmen und Projekten
wider. Dabei spielen die branchentbergreifenden
Themen wie Digitalisierung, KI, Wasserstofftech-
nologie und Kreislaufwirtschaft eine entscheidende
Rolle.

Esist bereits viel auf den Weg gebracht und im Ent-
stehen, wie zum Beispiel das ECOMAT, das Bre-
mer KI-Transferzentrum, der Digital Hub Industry,
das Food Hub und die Planung fiir einen Gesund-
heitscampus. Auch Genderaspekte haben in vielen
Bereichen eine starkere Bedeutung erfahren, so-
wohl in den MINT-Branchen, in der Fort- und Wei-
terbildung fur digitale Berufsbereiche, im Start-up-
Bereich, in der Ausweitung der geférderten Bran-
chen. Das Thema 6kologische Transformation zieht
sich wie ein gruner Faden durch alle Cluster und
Innovationsbereiche.

Im letzten Monat fand das I2B Social Entrepreneu-
rship statt, bei dem es auch stark darum ging, was
etablierte WirtschaftsgroBen in der Kooperation auf
Augenhohe von kleinen Start-ups, die sich gesell-
schaftlichen Problemen widmen, lernen konnen.
Wahrend groBe Teile der etablierten Wirtschaft so-
ziale und 6kologische Nachhaltigkeit erlernen und
umsetzen missen, gehort sie zur DNA dieser Start-
ups. Insofern bin ich guter Dinge, dass wir auch mit
der Ausrichtung fir den gesamten Prozess, der in
der Innovationsstrategie 2030 angelegt ist, in Bre-
men auf einem guten Weg sind. — Ich danke fiir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Prasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Carsten Meyer-Heder
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Abgeordneter Carsten Meyer-Heder (CDU): Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe ein bisschen uberlegt: Darf ich hier eigentlich
stehen, wie debattiere ich eigentlich das Thema?
Ich kenne sehr viele handelnde Personen im Be-
reich Innovation und Cluster, die ich sehr schatze.
Gleichermalfen bin ich als Unternehmer in den Be-
reichen unterwegs. Deswegen fiihre ich einmal
keine Oppositionsdebatte, sondern wirde gern
einfach einmal ein paar Aspekte noch hinzufiigen,
die aus der Praxis kommen.

Was brauchen wir eigentlich? Ich glaube, Bremen
ist ganz gut aufgestellt. Auch die Anfrage ist sehr
gut beantwortet worden. Wir haben die Netzwerke,
die wir brauchen, wir haben die Cluster, die wir
brauchen, ich glaube, wir haben auch die richtigen
Cluster, weil sich naturlich die Cluster orientieren
an dem, was wir an wirtschaftlicher Kapazitat hier
in Bremen haben. Ich glaube, wir mussen an der
Stelle aufpassen, dass wir nicht zu breit werden. Ich
glaube, wir mussen bei ganz spitzen Themen, die
vielleicht Aufmerksamkeit erregen tber Bremens
Grenzen hinaus, versuchen zu erreichen, in der
Umsetzung noch besser zu werden, nach meiner
Einschatzung.

Innovation, was bedeutet das eigentlich? Innova-
tion, darin liegt ja: Ich betrete Neuland. Das liegt ja
im Wortstamm. Ich versuche, in irgendetwas zu in-
vestieren oder irgendetwas zu erreichen, bei dem
ich noch nicht genau weil}: Wie ist der Weg dahin?
Also miussen wir an solchen Stellen agil werden. In
der Softwareentwicklung spricht man ganz oft von
Agilitat. Was dazugehort, zur Agilitat: Ich muss ein
sehr enges Controlling machen, nicht im negativen
Sinne Controlling, sondern ein fachliches Control-
ling dartber: Bin ich eigentlich auf der Strecke, die
ich da gerade gehe, immer noch auf dem richtigen
Weg? Oder ergeben sich neue Aspekte? Das geht
eben manchmal sehr schnell.

Neue Aspekte: Nach drei Monaten Entwicklungs-
phase gibt es einen neuen Aspekt und ich muss
vielleicht einen anderen Weg einschlagen. Da mis-
sen wir agiler werden und nicht nach zwei Jahren
einmal fragen, was ist aus dem Projekt geworden,
war das jetzt gut oder schlecht, sondern wirklich
viel ndaher daran bleiben. Ich glaube, das ist eine
Aufgabe.

Dann die Sache: Mit wem versuche ich eigentlich
Innovation? Wir wissen, dass die Konzerne, die wir
hier haben, die wir schatzen, die wir brauchen,
Standorte gegeneinander ausspielen. Auf dieses
Spiel miissen wir uns einstellen. Ich wirde aber

trotzdem immer denken: Lasst uns doch konzent-
rieren auf die Mittelstandler, die wir haben, die ha-
ben langeres Durchhaltevermogen.

Mit Airbus haben wir es jetzt gut gemacht, finde
ich, aber wie gesagt, die Diskussion, die werden
wir jedes Jahr neu fiihren: Was ist mit dem Standort
hier, wie kénnen wir das machen? Das wird eben
nicht hier entschieden, sondern, das wissen wir
auch alle, das wird in Hamburg oder wahrschein-
lich in Toulouse entschieden, also muss man dort-
hin, um zu schauen, was wir hier fiir die Konzerne
tun konnen. Aber den Mittelstand, den wir hier ha-
ben, den miissen wir fordern.

(Beifall CDU, FDP)

Ganz wichtig beim Thema Start-up, wir haben
viele Erfahrungen gesammelt mit Start-ups: Es gibt
eigentlich keine wirklich kleinen Themen mehr.
Ich brauche also auch als Start-up, selbst wenn ich
eine wirklich gute Idee habe, sofort jemanden, der
mir hilft. Deswegen der Digital Hub Industry — da
steckt ja Lenze dahinter —, der mir hilft, meine
Ideen tatsachlich auch in die Anwendung zu brin-
gen. Ich mache heute keine Innovation mehr auf
der griinen Wiese. Das mag an mancher Stelle auch
einmal gelingen, aber am Ende brauche ich immer
einen starken Partner, um die Dinge dann auszu-
rollen.

Wissenschaft und Wirtschaft, auch da, glaube ich,
haben wir Luft nach oben, die Zusammenarbeit
miussen wir noch verbessern. Ich glaube, es gibt im-
mer noch zu viele Wissenschaftler, die wollen ei-
gentlich Wissen behalten und nicht weitergeben.
Ich glaube, da miissen wir besser werden. Gerade
weil wir so klein sind, kénnen wir das besser spie-
len. Auch das ist eine Aufgabe, die wir vor uns ha-
ben.

(Beifall CDU - Vizeprasidentin Silmez Dogan
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wir wissen, was wir nicht machen durfen, ist, Buzz-
words hinterherzurennen. KI ist schon gefallen, KI
fallt an jeder Stelle. Ich muss die Anwesenden hier
enttduschen: KI findet nicht in Deutschland statt.
Das findet statt in China und im Silicon Valley. Was
wir aber machen koénnen, und deswegen ist der
Ansatz auch richtig: Wir miissen eine angewandte
——, also die KI, die wir haben, die mussen wir in die
Anwendung bringen, in die Praxis. Deswegen gibt
es ja auch das KI-Transferzentrum. Wir miissen die
Services, die wir haben, die international verfiigbar
sind, mit unseren Kunden besprechen.
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Ein letzter Aspekt, und da ist tatsachlich auch ein
bisschen Kritik mit darin: Ich weil, es wird ja nicht
gern gesehen, aber wir sind ein machtiger und er-
folgreicher Ristungsstandort, und Wissenschaft
und Forschung und Innovation finden gerade auch
dort statt,

(Beifall CDU)

und da finde ich nun gar nichts in diesem Papier.
Die wenigsten werden wissen, dass Rheinmetall
mit 700 Mitarbeitern in der IT der zweitgroBte IT-
Unternehmer in der Stadt ist, da konnen wir viel
mehr tun. Auch da ist Wissenschaft nicht gewollt,
aber ich glaube, es ware hilfreich, Wissenschaft
und auch die Riistungsindustrie zusammenzubrin-
gen, um dort innovative Vorhaben voranzutreiben.
Das miissen ja dann nicht sofort Waffen werden,
aber um Innovation auch dort voranzutreiben,
glaube ich, missen wir ein bisschen die Berth-
rungsangste da verlieren. Das wiirde ich mir win-
schen.

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Das ist
ein Vorschlag!)

In diesem Sinne. — Vielen Dank!
(Beifall CDU)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Rednerin
hat das Wort die Abgeordnete Lencke Wischhusen.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Vielen
Dank, Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die Idee wirtschaftlicher Cluster ist ubrigens
auf den Okonomen Michael Porters zuriickzufiih-
ren. Er beschreibt diese Cluster als raumliche Kon-
zentration vernetzter Unternehmen, Zulieferbe-
triebe und Dienstleistungen sowie Institutionen,
die sowohl miteinander in Konkurrenz stehen als
auch in Teilen miteinander kooperieren.

Wirtschaftliche Cluster und Innovationen entste-
hen im Allgemeinen durch die Marktkrafte selbst.
Wirtschaftspolitische Eingriffe in Form der Cluster-
politik und Innovationsféorderung sind insbeson-
dere in der Grindungsphase und bei der Bereitstel-
lung von InfrastrukturmaBnahmen oder der Be-
trachtung hinsichtlich einer komplexen Forder-
landschaft wichtig. Es ist naturlich darauf zu ach-
ten, dass es nicht zu einer Einschrankung wirt-
schaftlichen Handelns von Unternehmen kommt,
die sich nicht in einem Cluster befinden. Das ist ge-
rade uns Freien Demokraten wichtig.

Bremen und Bremerhaven sind bekannt fiir ihre
Clusterschwerpunkte. Diese raumliche Konzentra-
tion innovativer und spezialisierter Akteure kann
vielfaltige Vorteile fiir den Wirtschaftsstandort bie-
ten. Egal, ob durch Wissensaustausch oder eine
vertiefte Kooperation: Die Cluster zeichnen sich
durch eine hohe Innovationsdynamik aus, zudem
konnen sie durch Karrierenetzwerke hochspeziali-
sierte Fachkrafte am Standort Bremen und Bremer-
haven langfristig binden. Diese Cluster koénnen
eine Sogwirkung auch auf Start-ups haben, was fur
uns naturlich von Vorteil ist.

Aus der Mitteilung des Senats zur GroBen Anfrage
geht hervor, wie wichtig die gezielte Betreuung
von Schlisselbranchen ist. Wir Freien Demokraten
erwarten, dass alle Branchen, ob nun in einem
Cluster oder eben nicht, die gleiche Behandlung
seitens der Landesregierung erfahren werden.
Denn eine einseitige Wirtschaftspolitik wird weder
dem Land Bremen gerecht noch den vielen Unter-
nehmen, die nicht dem einen oder anderen Cluster
angehoren. Eine nicht austarierte Clusterstrategie
kann namlich zum potenziellen Ausschluss von
Wettbewerbern fiihren.

Viele Ansatze der Bremer Clusterpolitik und Inno-
vationsforderung sind aber absolut folgerichtig,
zum Beispiel — es wurde kurz angesprochen — mehr
Frauen in innovationsorientierten Bereichen oder
die Unterstiitzung von innovativen Unternehmen
im Bereich der Luft- und Raumfahrtindustrie. Bre-
men ist nun einmal der wichtigste Standort der
Luft- und Raumfahrt in Europa, und auch die mari-
time Wirtschaft ist historisch fest verankert in Bre-
men und Bremerhaven. Beide Stadte sind damit die
Tore in die vernetzte Welt. Dies ist nicht nur fiir den
Wirtschaftsstandort, sondern auch fiir den Arbeits-
markt in Bremen von herausragender Bedeutung.

(Beifall FDP)

Bei der Clusterstrategie und der Windenergie sieht
man aber eben auch, dass eine zu eng gefasste
Clusterorientierung nicht funktioniert. Obwohl es
eine langfristige Unterstiitzung in diesen Clustern
gab, sind viele Arbeitspldatze leider Uiber die Zeit
verlorengegangen. Hier bedarf es insgesamt einer
neuen, vielleicht technologieoffeneren Ausrich-
tung mit Perspektiven fir alle innovativen Bereiche
der nachhaltigen Energieerzeugung nicht nur mit
der Konzentration auf das Thema Wasserstoff.

Bremens Cluster haben in vielerlei Hinsicht natiir-
lich auch viel zu bieten. Das Land und die beiden
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Stadte haben noch viel Potenzial, mehr Ausgrun-
dungen aus der Hochschullandschaft zu untersttit-
zen und innovative Start-ups in Bremen zu etablie-
ren, die sich dann zu neuen Clustern formen oder
aber an bestehende Cluster ankntipfen. Innovative
Unternehmen sind auf jeden Fall die Zukunft Bre-
mens.

Die zukiinftige Clusterpolitik und Innovationsfor-
derung missen alle Aspekte von Digitalisierung
und KI mit aufnehmen, und sie diirfen weder wett-
bewerbsverzerrend noch zum Nachteil einzelner
Branchen und Unternehmen werden. Sie mussen
Beschaftigung und Wachstum und Wettbewerb
gleichermaBen fordern. Zudem muss die Cluster-
und Innovationsstrategie noch starker landertber-
greifend vernetzt sein, sodass sich ahnliche Cluster
deutschlandweit oder am besten auch noch mit
Nachbarlandern besser vernetzen und abstimmen
konnen.

AbschlieBend lassen Sie mich noch kurz sagen: Die
Innovationspolitik und Clusterstrategie mussen als
Handreichungen und Instrumente zur Starkung
der Innovationskraft von Unternehmen gesehen
werden, um dauerhaft hochwertige Arbeitsplatze
schaffen und somit durch einen besseren Arbeits-
markt auch den sozialen Zusammenhalt in Bremen
starken zu konnen. Besonders fur die kleinen und
mittelstandischen Unternehmen, Griinderinnen
und Griinder sowie Start-ups sollten durch die Stra-
tegien und Forderung namlich alle davon profitie-
ren, da diese namlich oft noch leider keine Netz-
werke haben und da einfach die Unterstitzung
brauchen. — Vielen Dank!

(Beifall FDP)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Robert Biicking.

Abgeordneter Robert Biicking (Biindnis 90/Die
Griinen): Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren! Ich wollte den Gedanken, den ich im ersten
Teil angefangen habe vorzutragen, noch ein klei-
nes bisschen weiterfiihren, dabei noch ein paar
Querverweise machen zu den Diskussionsbeitra-
gen, die wir eben gehort haben. Wenn man das aus
ein bisschen Distanz beobachtet, was hier an Tex-
ten vorgelegt wird, dann wiirde ich sagen, die Wirt-
schaftspolitik in Bremen tberwindet die Engfiih-
rung von einer Fixierung auf die reine Clusterfor-
derung.

Es war ja immer so die Vorstellung: Die Cluster ha-
ben eine groBe Innovationskraft, und diese Innova-
tionskraft kommt dann allen zugute und fordert in
Kooperation mit der Wissenschaft auch die Hoch-
leistungszulieferer und dergleichen mehr. Das fand
ich, war in Bezug auf die Luft- und Raumfahrtin-
dustrie immer sehr tberzeugend, da konnte man
das gut sehen, also im Zentrum das ECOMAT und
Etliches darum herum an Instituten rund um die
Hochschulen und Universitdaten. Das konnte man
da gut erkennen. Auch in Bezug auf die maritime
Wirtschaft und die Logistik hat man das Gefihl,
dass diese Aufstellung von Wissenschaft und Insti-
tuten in Bezug auf diesen Wirtschaftsbereich in
Bremen schon relativ hoch entwickelt ist.

In Bezug auf Automotive haben wir immer bedau-
ert, dass dieses Mercedes-Benz Werk Forschung
und Entwicklung in Bremen nicht betreibt — was
nicht heiBit, dass nicht die Organisation einer so
groBen Fabrik nicht auch in der Stadt selbst Unter-
nehmen ernahrt, die da hochqualifizierte Zuliefer-
erfunktionen oder Kontrollfunktionen oder Assis-
tenzfunktionen tibernehmen, aber das ist im Ver-
gleich schwach. Also, diese groBle Firma tragt zum
Forschungs- und Entwicklungs- und Innovations-
prozess in Bremen im Verhéltnis weniger bei. Beim
Wind haben wir das schon diskutiert, das brauche
ich nicht wiederholen.

So merken wir, dass es sinnvoll ist, neue Begriffe in
die Diskussion einzufiihren. Das tut nun die Inno-
vationsstrategie, und sie ist in dieser Grofen An-
frage vom Senat nur angedeutet worden. Da wird
gesagt: Wir beschreiben Schlisseltechnologien.
Diese Schlisseltechnologien sind nicht einfach an
einzelne Cluster gebunden — darum treten sie auf,
zurzeit werden sie auch von da aus angetrieben —,
aber die sind viel breiter angelegt.

Dazu gehort unter anderem KI, vor allen Dingen
naturlich die Anwendungsfélle, da haben Sie voll-
standig recht, das leuchtet mir absolut ein, was
Carsten Meyer-Heder darauf bezogen gesagt hat.
Aber, die Anwendungsfdlle sind in Bremen ja stark
verbunden unter anderem mit unserer Kompetenz
Robotik und unserer Kompetenz Messtechnik, und
sie konnen eine groBe Rolle spielen bei der Raum-
fahrt, wenn es um Bilderkennungsgeschichten
geht und dergleichen mehr.

Da, glaube ich, ist der Begriff , Schliisseltechnolo-
gien" ganz klug. Da zdhlt das entsprechende Do-
kument aus dem Wirtschaftsressort Bionik auf, was
ich aus 6kologischer Sicht sehr, sehr bedeutsam
finde, weil man namlich an Baupldnen der Natur
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versucht, sich die Inspiration dafir zu holen, wie
man es auch in der klassischen menschlichen Tech-
nologie besser machen kann: leichter bauen, fester
bauen und dergleichen mehr, neue Materialien.
Das, finde ich, ist bedeutsam, da miissen wir viel
mehr hinschauen, als wir es in der Vergangenheit
getan haben. Dann gibt es dieses Stichwort Mess-
technik, hatte ich schon erwahnt, Robotik habe ich
schon erwahnt, additive Fertigung, was viel mit Bi-
onik zu tun hat, denn diese Strukturen lassen sich
nur additiv schaffen.

Alles das ist ein enorm wichtiger Impuls, wenn man
dariber nachdenkt, wie in Zukunft industrielle Pro-
dukte im weitesten Sinn materialsparender, leich-
ter, vertraglicher hergestellt werden konnen. Da
kommt man auf ein Thema — und das mache ich
jetzt am Schluss noch schnell, wenn es mir der Pra-
sident erlaubt, noch eine Minute — -.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Frau Prasidentin!

Abgeordneter Robert Biicking (SPD): Die Prasi-
dentin erlaubt es mir vielleicht auch? Es kommt
dann ein Thema auf, finde ich, das ist hier ver-
gleichsweise unterbelichtet. Das geht namlich um
die Frage: Konnen wir Materialien entwickeln, die
mehrere Nutzungszyklen durchlaufen? Mir scheint
das fur die Zukunft von industrieller Fertigung von
einer riesigen Bedeutung zu sein. Ob uns das ge-
lingt, ob wir das schaffen, nicht nur im Stahl, wo wir
ja so glicklich sind dartber, dass wir Aluminium
und Stahlschrott und Kupfer und so weiter mehr-
fach verwenden konnen, einschmelzen, immer
wieder, immer wieder und ohne Qualitatsverlust.
So brauchen wir das auch in Bezug auf andere Ma-
terialien.

Wir miissen Produkte entwickeln, bei denen sich
die Materialien, die gemeinsam bestimmte stoffli-
che Qualitaten haben, wieder trennen lassen, um
sie einem zweiten oder dritten Nutzungszyklus zu-
zufuhren. Das wird eine riesige Bedeutung haben
bei der Batteriefertigung, das wird riesige Bedeu-
tung haben bei der Absenkung der 6kologischen
Lasten, die mit unserer industriellen Produktions-
weise verbunden sind.

Da muss unsere Stadt besser werden. Da, finde ich,
greift im Moment noch die Innovationsstrategie
und auch das, was wir beim Thema Cluster ange-
sprochen haben, zu kurz. Dem Gedanken wird zu
wenig Aufmerksamkeit gewidmet, da mussen wir
zusammen besser werden. Es ist auch keineswegs
so, dass einfache Antworten auf dem Tisch liegen
wiirden und man die nur abrufen miisste, sondern

da ist noch eine groBe Leistung erforderlich. Mehr
geht jetzt in diesen kurzen Minuten nicht. — Vielen
Dank!

(Beifall Bindnis 90/Die Grunen)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Volker Stahmann.

Abgeordneter Volker Stahmann (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Freundinnen und Freunde! Ich finde
ja, bei diesem Thema muss man auch einfach ein-
mal das Lob der Opposition hinnehmen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Tut uns
leid!)

Ich habe kein negatives Wort gehort. Es gibt von
der FDP die Befiirchtung, die ich nicht teile, weil
wir genau eine Offnung ja gewollt haben, weil wir
nicht diese Clustergeschichte, also die Clusteraus-
richtung fir sinnvoll halten, sondern weil es eben
nur einen Teil abdeckt, und ein weiterer Teil muss
geoffnet werden. Wir haben gesagt, dass wir Inno-
vationsforderung machen wollen, und das bezieht
sich ja nicht nur auf Cluster, sondern auf Innova-
tion, von wem auch immer und wer auch immer da
kommt. Insofern bedanke ich mich fir die kon-
struktive Diskussion von der Opposition. Wir sind
uns in diesem Fall einig, und dem Ressort kann ich
noch einmal sagen: Danke fiir die umfangreiche
Antwort! — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Rednerin
hat das Wort Senatorin Kristina Vogt.

Senatorin Kristina Vogt: Frau Prasidentin, sehr ge-
ehrte Abgeordnete! Wir diskutieren hier die Grofie
Anfrage, die wir in der Tat — der Abgeordnete Ro-
bert Blicking hat es gesagt — bereits im Friithjahr be-
antwortet haben. Wir diskutieren hier die Grofie
Anfrage der Koalitionsfraktionen, tber die ich
mich, ehrlich gesagt, sehr gefreut habe, weil so-
wohl in der Antwort als auch in der neuen Innova-
tionsstrategie — die Sie Ubrigens unten finden, ich
habe sie jedenfalls schon unten in der Buirgerschaft
gesehen —, ganz viel Herzblut von mir steckt.

Robert Buicking hat natiirlich ein paar Diskussio-
nen, die in die Koalitionsverhandlungen mit einge-
flossen sind, aufgegriffen, die jetzt auch nicht nur
in der Beantwortung auftauchen, sondern tatsach-
lich auch Teil der Strategie sind, Teil der Innovati-
onsstrategie. Naturlich ist das alles nicht nur im
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luftleeren Raum. Da mochte ich einmal zwei, drei
Punkte sagen, wortiber wir eigentlich reden. Bei
den Clustern in Bremen haben natiirlich zu Recht
immer viele an die groBen Industrien, Luft- und
Raumfahrt, maritime Wirtschaft oder Automobil-
branche gedacht. Die sind namlich am Standort in
Bremen uber lange Zeit, iiber Jahrzehnte gewach-
sen.

Cluster entstehen tatsachlich jetzt erst einmal nicht
originar durch Politik oder Verwaltung, sondern
durch eine regionale Vernetzung von Unterneh-
men, wissenschaftlichen Einrichtungen, For-
schungseinrichtungen und intermediaren Organi-
sationen. Aber, eine Clusterpolitik, die ja Wirt-
schaftsforderung ist, sollte natiirlich darauf aufset-
zen und auch schauen, wo es Licken gibt. Das ha-
ben wir in den vergangenen zwei Jahren versucht
zu flillen, weil die Cluster- und Innovationsforde-
rung tatsachlich eines der zentralen Politikfelder im
Wirtschaftsbereich ist, um Bremen langfristig als
zukunfts- und wettbewerbsfdahigen Standort zu er-
halten und damit tibrigens die Arbeitsplatze und
Zukunftsperspektiven von ganz vielen Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern zu sichern, zu schaf-
fen.

(Beifall DIE LINKE)

Herr Meyer-Heder, wir haben da durchaus den
Mittelstand mit im Blick. Ich habe das ja gestern
schon in der Debatte zu Gewerbeflachen gesagt:
Auf jeden Industriearbeitsplatz in Bremen folgen
mit wissensbasierten Dienstleistern, die ja ein ganz
groBer Bestandteil der neuen Innovationsstrategie
sind, mit der Logistik, mit den Zulieferern ungefahr
sieben Arbeitsplatze im Mittelstand. Naturlich ist
der Mittelstand der Beschaftigungsmotor fiir Bre-
men, aber er hangt eben auch daran, dass wir diese
Schlusselindustrien haben. Deswegen ist es auch
wichtig, dass wir diese Innovationsstrategie neu
aufgestellt haben.

(Beifall DIE LINKE)

Naturlich wird vor diesem Hintergrund Cross-Clus-
tering, Verzahnung verschiedener Branchen und
Cluster-Bereiche, in den Fokus genommen, weil
auch die industriellen Schlisselbranchen immer
enger miteinander verzahnt sind. Das strahlt eben
in den Dienstleistungsbereich aus. Deswegen ha-
ben wir auch darauf reagiert. Wir haben zentrale
Einrichtungen und Orte, an denen sich Innovatio-
nen uUber die Branchengrenzen hinweg entwickeln
konnen. Das ist auch in der Transformation unter

dem Stichwort Digitalisierung tatsachlich das, was
notig ist.

Ich will nur zwei, drei Sachen sagen: ECOMAT ist
bekannt. Nicht nur die 6koeffizienten Materialien,
Leichtbau, sondern es ist natiirlich einer der Bau-
steine in unserer Wasserstoffarchitektur gewesen.
Wir haben in Bremerhaven mit dem Lune Delta ein
Gewerbegebiet, in dem sich verschiedene Bran-
chen rund um das Thema Nachhaltigkeit verbin-
den und auch Prinzipien der Kreislaufwirtschaft
umsetzen. Wir haben das im Aufbau befindliche
Digital Hub Industry mit dem KI-Transferzentrum,
wo es genau, Frau Wischhusen und Herr Meyer-
Heder, um diesen Transfer von Industrie, For-
schung, Wissenschaft — tibrigens auch Studierende
sind hier mit eingebunden - in den Mittelstand, wo
es genau darum geht. Ist also Bestandteil unserer
Strategie. Nebenbei héatte ich mir gewtinscht, dass
die CDU diesem Vorhaben in der Deputation in der
letzten Woche zugestimmt hatte. Hat sie leider
nicht.

Wir haben mit dem Food Hub, wo wir jetzt die Vor-
startstufe haben, ein Grinderzentrum, ein Griinde-
rinnenzentrum fur die Nahrungs- und Genussmit-
telbranche auf den Weg gebracht. Auch das ist die
Moglichkeit, in einer stark wachsenden Branche,
die von unten wachst, Start-ups zur Produktion, La-
gerung, Analyse und Vermarktung ihrer Produkte
die entsprechende Infrastruktur zu geben. Das wird
durch uns auch erganzt mit der Food-Akademie,
also Coworking Spaces, Partnernetzwerke und Be-
ratungsmoglichkeiten.

Wenn wir uns die Innovationsstrategie — wie ge-
sagt, sie liegt unten, Sie kénnen sie sich anschauen
—ansehen, also die Innovationsstrategie 2030, dann
sind eben die Bereiche Industrie, Innovation und
Dienstleistungspolitik viel enger miteinander ver-
zahnt als bisher, und sie ist nicht zu breit, dass wir
nicht mehr mit unserem Potenzial sichtbar werden,
sondern sie ist tatsdchlich zielgenau. Sie wird nam-
lich weiterhin gepragt durch die grofen Branchen
Luft- und Raumfahrt, maritime Wirtschaft, Automo-
bilbau und eben inzwischen nicht mehr nur Wind-
kraft, sondern tiberhaupt erneuerbare Energien, im
Zuge der Sektorenkopplung erganzt um Wasser-
stoff. Das sind tatsachlich Trends, die wir brauchen
und die wir unterstiitzen miissen.

Jetzt komme ich zu zwei Sachen, die mir besonders
wichtig waren, weshalb ich auch bei dieser Beant-
wortung sehr genau hingeschaut und mitgearbeitet
habe. Wir wollten neben den wissensbasierten
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Dienstleistungen der Nahrungs- und Genussmittel-
branche und Gesundheitswirtschaft auch gezielt
die Forderung von Frauen starken, weil die in der
bisherigen Clusterpolitik namlich deutlich zu kurz
gekommen ist. Dies tun wir zum Beispiel mit der
Erhohung des Frauenanteils in innovativen Bran-
chen, Kooperationen mit Frauennetzwerken, ge-
zielte wirtschaftsfordernde MaBnahmen. Im Start-
haus wimmeln ganz neue Projekte, eben die Forde-
rung innovativer Ansdtze in Branchen, die einen
hohen Frauenanteil aufweisen, verbunden mit
Konzepten, Frauen mehr in technische Berufe und
innovative Berufe zu bekommen.

Wir haben auch das Social Entrepreneurship da
weiter gefordert, und wir haben zum ersten Mal
ganz klar in der Innovationsstrategie den Ansatz,
dass wir die Interessen der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, also sprich Qualifizierung und Inno-
vationspolitik eng mit der Arbeitsmarktpolitik ver-
zahnen. Qualifizierung ist die Grundlage der
Transformationsprozesse. Deswegen ist es auch
wichtig, dass das in der Innovationsstrategie des
Landes Bremen 2030 einen groBen und bedeutsa-
men Raum bekommt.

Daruber konnen wir auch gern noch weiter disku-
tieren, wir werden es ja auch in der Deputation tun.
Das sind aber, glaube ich, tatsachlich andere
Schritte, die wir jetzt mit dem Wirtschaftsressort ge-
hen, als in der vergangenen Legislaturperiode. Das
ist natiirlich auch wichtig, weil die Transformation
— —. Die Debatten, die ich mit Unternehmen vor
zwel Jahren gefuhrt habe, da fiihre ich heute ganz
andere. Darauf ist so viel Tempo und Druck, daher
konnen wir das gern weiter diskutieren. — Danke
schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats, Drucksache 20/900, auf die GroBe An-
frage der Fraktionen der SPD, Bundnis 90/Die Gri-
nen und DIE LINKE Kenntnis.

Zuwendungsrecht modernisieren — unnétige Bii-
rokratie und Hemmnisse fiir Trager abbauen
Grofie Anfrage der Fraktionen Biindnis 90/Die
Griinen, der SPD und DIE LINKE

vom 10. November 2020

(Drucksache 20/704)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 26. Januar 2021
(Drucksache 20/797)

Wir verbinden hiermit:

Zuwendungspraxis modernisieren — Biirokratie
abbauen, Digitalisierung ermoéglichen!

Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen,
der SPD und DIE LINKE

vom 30. September 2021

(Drucksache 20/1119)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Dietmar
Strehl.

Ich gehe davon aus, dass der Senat die Antwort auf
die GroBe Anfrage nicht mindlich wiederholen
mochte, sodass wir direkt in die Aussprache eintre-
ten konnen.

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Sahhanim Gorgu-Philipp.

Abgeordnete Sahhanim Gorgii-Philipp (Biindnis
90/Die Grunen): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleg:innen! Auf den ersten Blick debattie-
ren wir jetzt ein eher trockenes Thema: das Zuwen-
dungsrecht und die Bremer Zuwendungspraxis.
Hier denkt man an seitenlange Zahlenreihen. Doch
ein Blick hinter die Zahlen zeigt uns die grofie
Plattform der Angebote, die dort hinterlegt ist und
sich unmittelbar auf unser gesellschaftliches Zu-
sammenleben auswirkt und es bereichert.

Mit der Vergabe von Zuwendungen tibertragen wir
offentliche Aufgaben und Leistungen an Organisa-
tionen, Vereine, Institutionen, kleine und groBe
Trager, die nicht gewinnorientiert arbeiten. Sie
ubernehmen im Auftrag unserer Kommunen wich-
tige Aufgaben und bieten eine Vielzahl an Projek-
ten und MaBnahmen an, die unser Miteinander
pragen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Dies geschieht in der Kinder- und Jugendhilfe, in
der Bildungsarbeit, in der Altenhilfe, im Rahmen
der Forderung des biurgerschaftlichen Engage-
ments oder in der Selbsthilfe, im Sport, in der Kul-
turarbeit, in der Suchthilfe und auch in der Um-
weltarbeit. Diese Liste konnte ich ewig fortsetzen,
aber das mache ich nicht. An dieser Stelle mo6chte
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ich mich bei allen beteiligten Akteur:innen fur ihre
wertvolle Arbeit bedanken. Ohne sie waren wir
echt aufgeschmissen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Das sage ich besonders vor dem Hintergrund der
zum Teil schwierigen Arbeitsbelastungen, die mir
bekannt sind. Dazu zahlt zum Beispiel, dass Stel-
lenausschreibungen haufig nur auf ein Jahr ange-
legt sind, weil die Zuwendungen in der Regel eine
Einjahrigkeit vorsehen. Das fiithrt zu einer grofien
Planungsunsicherheit. Die Trager sorgen sich, ihre
Fachkrafte nicht halten zu kénnen, und Mitarbei-
ter:innen bieten diese Jobs auf Zeit keine Perspek-
tive. Stattdessen brauchen wir mehrjahrige Ange-
bote, die Verlasslichkeit und Stabilitdat bieten und
den Fachkraften auch mehr Zeit fiir die inhaltliche
Arbeit bieten, als standig mit Antragstellung und
Verwendungsnachweisen beschaftigt zu sein.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Aus vielen Gesprachen weil} ich auch, was es be-
deutet, wenn es keine Dynamisierung der Zuwen-
dungen gibt, wenn eine reine Fehlbetragsfinanzie-
rung kein Einwerben von weiteren Mitteln erlaubt
und Riuckforderungen mit erheblichen Zinsauf-
schlagen verbunden sein konnen. Die Zuwen-
dungsvergabe ist ein ,dicker Tanker", wie man so
sagt. In diesem Fall ist es auch besonders zutref-
fend. Da jedes Ressort in seiner jeweiligen Zustan-
digkeit Zuwendungen vergibt und teilweise, wie in
der Praxis deutlich wird, unterschiedlich dabei vor-
geht. Das fuhrt zu Irritationen, teilweise zu Frust
aufseiten der Trager, die sich wie Bittsteller vor-
kommen. Davon, meine Damen und Herren, mius-
sen wir und wollen wir wegkommen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griunen, SPD, DIE LINKE)

Wir brauchen eine Zuwendungspraxis, die auf glei-
cher Augenhohe agiert, sowohl fiir Zuwendungs-
geber als auch Zuwendungsnehmer. — Vielen Dank
fur Aufmerksamkeit!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Rednerin
hat das Wort die Abgeordnete Birgitt Pfeiffer.

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir mochten heute einen Impuls zur Weiterent-
wicklung der Zuwendungspraxis geben. Beginnen

wiurde ich aber gern mit einer sachlichen Einord-
nung zur Finanzierung o6ffentlicher Leistungen. Da
wird namlich unterschieden zwischen Entgelten
und Zuwendungen.

Entgelte beruhen auf gesetzlichen, meist individu-
ell normierten Rechtsanspriichen wie Leistungen in
der Pflege, in der Betreuung, in der Forderung -
denken Sie zum Beispiel an eine klassische Ju-
gendhilfeleistung. Entgelte werden zwischen den
Leistungserbringern einerseits und den Leistungs-
tragern, also der offentlichen Hand, andererseits
auf Augenhohe dem Anspruch nach verhandelt
und in Vertrage gegossen.

Anders ist das bei Zuwendungen. Sie zdhlen zu den
sogenannten freiwilligen Leistungen, sind also
keine Rechtsanspriiche. Mit Zuwendungen, ich zi-
tiere jetzt, ,werden Leistungen zur Erfiilllung be-
stimmter Zwecke oder Vorhaben finanziert, an de-
nen die 6ffentliche Hand ein erhebliches Interesse
hat.” Zuwendungen kennzeichnen sich nicht uber
Vertrage, sondern tuber Bescheide beziehungs-
weise Bewilligungen. Das nennt man dann einen
hoheitlichen Verwaltungsakt, und die Kultur, die
rechtlich darin steckt, ist ein Oben-unten-Verhalt-
nis. Genau dartiiber werden wir heute sprechen,
uber: hier Augenhohe, Entgelte dort, Oben-unten-
Verhaltnis, Zuwendungen.

Im Land Bremen vergeben wir jahrlich tber alle
Ressorts verteilt einige 100 Millionen Euro an Zu-
wendungen, also einen erheblichen Betrag, der ei-
nen erheblichen Mehrwert fiir unsere beiden
Stdadte generiert. Es werden damit viele Mafinah-
men skizziert, Frau Goérgu-Philipp hat die Bereiche
aufgezdhlt. Die wiirde ich gern noch ergéanzen um
die Bereiche Justiz, Wissenschaft und auch Wirt-
schaft. Denn auch dort garantieren Zuwendungen,
dass unsere beiden Stdadte ein gutes Angebot fur
viele Leistungen, fir unterschiedliche Zielgruppen
und fur vielfadltige Zwecke vorhalten. Das, meine
Damen und Herren, ist ein sehr hoher Wert, den wir
hier gesellschaftlich iiber Zuwendungen erzeugen.

Seit vielen Jahren vermehrt sich nun Kritik an der
Ausgestaltung der Zuwendungspraxis, im Land
Bremen aktuell tiber die LandesArbeitsGemein-
schaft (LAG) der freien Wohlfahrtspflege und ein-
zelne Verbdnde. Bundesweit melden sich relevante
Stimmen zu Wort, ich will insbesondere verweisen
auf die Arbeitsgemeinschaft fiir wirtschaftliche
Verwaltung. Das ist ein Zusammenschluss von
Volkswirten, die sich um Verwaltungsmodernisie-
rung kiimmern. Selbst die haben umfassende, sehr
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konkrete Vorschlage zur Modernisierung der Zu-
wendungspraxis in die Debatte gebracht.

Drei Kernpunkte lassen sich aus allen Forderungen
und Veroffentlichungen, auch aus vielen Gespra-
chen ableiten. Erstens: Die Zuwendungspraxis
muss entburokratisiert werden.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Zweitens: Das Onlinezugangsgesetz muss auch im
Bereich der Zuwendungen fir ein Mehr an Digita-
lisierung und damit fiir Vereinfachungen sorgen.
Drittens und am wichtigsten: Es braucht einen Pa-
radigmenwechsel hin zu einer starker partner-
schaftlich ausgestalteten Zuwendungspraxis.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Wie Sie horen, fokussieren die Forderungen nicht
im Wesentlichen auf Veranderung der Rechts-
grundlagen, also der Landeshaushaltsordnung mit
ihren Verwaltungsvorschriften, und das aus gutem
Grund. Wer die GroBe Anfrage der Koalition sorg-
faltig liest und mit unserem Pflichtenheft fir eine
Anhorung, die wir ja vorschlagen in unserem An-
trag, vergleicht, der kommt zu folgendem Schluss:
Das, was wir dort als Befassung vorschlagen — Frau
Gorgu-Philipp hat einige Punkte benannt —, das
also ist alles jetzt schon moglich, wird in dem einen
oder anderen Referat, in dem einen oder anderen
Ressort auch schon entsprechend angewendet.

Aber, und das ist die Herausforderung vor der wir
stehen: An vielen Stellen passiert das noch nicht,
sind Verwaltungen noch sehr stark im Oben-unten-
Verhaltnis verhaftet. Das ist juristisch sicher kor-
rekt, reicht aber nicht als Haltung. Denn in einem
modernen Staat braucht es im Zuwendungsbereich
— auch im Zuwendungsbereich! — eine Kultur der
Partnerschaft, eine Kultur der Erméglichung und
eine Kultur des Wir fur die Stadt. Das haben die Ini-
tiativen, die Organisationen der Zivilgesellschaft
verdient, ein Mehr an Augenhohe, weil sie einen
erheblichen Teil der Lebensqualitat in unseren bei-
den Stddten sicherstellen. Das liegt ganz erheblich
in unserem Interesse. Dazu braucht es diesen Para-
digmenwechsel. Der entwickelt sich nur mit Aus-
tausch und Dialog und deswegen schlagen wir eine
Anhorung vor.

Noch kurz einen Aspekt, weil ich nicht missver-
standen werden mochte: Natiirlich kontrollieren
wir als Staat die Steuermittel tiber die Zuwendun-
gen. Das werden wir auch weiter tun. Aber bei ei-

ner Ruckforderungsquote von insgesamt 0,21 Pro-
zent der gesamten Fordersumme im Bereich der
Zuwendungen miussen wir uns, glaube ich, nicht
sorgen, dass mit Zuwendungen im groBen Stile un-
verantwortlich umgegangen wird.

Worum es uns geht, ist doch, dass — und damit will
ich auch zum Ende kommen - da, wo sinnvolle Pro-
jekte sich verstetigen, wo aus Initiativen ein be-
standiges Angebot mit Nachfrage wird, mit groer
Nachfrage, da, wo Dienstleistungen sind, die wir
auch in Zukunft vorgehalten wissen wollen, da
miussen wir Tragern tber eine ermoglichende Zu-
wendungspraxis mehr Sicherheit, mehr Verlass-
lichkeit, mehr Spielraume geben.

Das, meine Damen und Herren, haben tbrigens
auch die Menschen in unseren Stadten verdient,
die sich auf die Angebote, auf die Hilfen, auf die
Dienstleistungen verlassen wollen. Sie zahlen
Steuern, und dafur erwarten sie, dass wir gesell-
schaftlich relevante Aufgaben zu vernunftigen
Konditionen auch bei den Tragern sicherstellen. —
Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als ndachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Thore Schack.

Abgeordnete Thore Schick (FDP): Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die 6f-
fentliche Hand hat vielfdltige Aufgaben, und wir
debattieren ja hier in diesem Hause auch regelma-
Big dariiber: Welche Aufgaben soll der Staat tiber-
nehmen, welche Aufgaben kann der Staat iiber-
nehmen und welche Aufgaben soll oder kann er
vielleicht auch nicht iibernehmen?

Zur Ausfihrung dieser Aufgaben ist es notwendig,
dass der Staat Zuwendungen an verschiedene Or-
ganisationen, also Verbande, Vereine und so wei-
ter, vornehmen kann, um dieser Arbeit entspre-
chend nachzukommen. Das kann verschiedene
Grinde haben, beispielsweise, weil das Wissen,
das Fachwissen, das notwendige Fachwissen in ex-
ternen Organisationen besser vorhanden ist, weil
dadurch kurzfristiger, flexibler gehandelt werden
kann.

Es kann aber auch damit zusammenhédngen, dass
es einfach giinstiger ist, manche Arbeiten tiber ex-
terne Organisationen erledigen zu lassen oder dass
externe Organisationen entsprechende Ressourcen
besser zur Verfiigung haben. Dafiir ist es notwen-
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dig, dass diese Organisationen, die mit diesen Auf-
gaben betreut werden, ausreichend mit Zuwen-
dungen ausgestattet und damit handlungsfahig ge-
macht werden.

Grundsatzlich ist eine Aktualisierung des Zuwen-
dungsrechtes sicherlich zeitgemadll. Insbesondere
die Punkte, dass beispielsweise Organisationen
dann nicht mehr nur im Jahrestakt planen, bean-
tragen und abrechnen, sondern entsprechend auch
groBere Planungszeitraume nutzen konnen. Das
ist, glaube ich, ein ganz wichtiger Punkt, an den wir
heranmiussen. Es ist genauso wichtig, dass das
Thema Spenden entsprechend berticksichtigt wird,
also, dass diejenigen Organisationen, die Spenden
einsammeln, die fleiBig sind, die auch ein Stiick
weit versuchen, selbst Geld einzusammeln, dafir
nicht am Ende bestraft werden, sondern dass sich
das auch fur diese Organisationen lohnt.

Ich glaube, ein ganz, ganz wichtiger Punkt ist auch,
ein zentrales Onlineportal zu schaffen, um sich in
diesem manchmal etwas untbersichtlichen Wald
an moglichen Zuwendungen und Foérdermoglich-
keiten zurechtzufinden. Das sind alles sinnvolle
Dinge, die wir so unterstiitzen und deswegen die-
sem Antrag auch voller Uberzeugung zustimmen
werden.

(Beifall FDP, Biindnis 90/Die Griinen)

Bei aller Notwendigkeit zu einer Uberarbeitung
des Zuwendungsrechtes habe ich doch noch ab-
schlieBend einen anderen Appell. Ich glaube, wir
alle haben gesehen, dass die Vorgange um den
Verein Stadtteilschule, bei denen ja noch nicht ein-
mal bose Absichten unterstellt werden kénnen, bei
denen aber trotzdem Millionen Euro, offenbar ohne
die notwendige Priufung und offenbar auch ohne
die Einhaltung der entsprechenden Gesetze, an
den Forderverein geflossen sind und das Geld dort
nicht gebraucht und entsprechend zurtickgestellt
wurde, aber andererseits das Geld ja auch nicht
vermisst beziehungsweise nicht an anderer Stelle
gebraucht wurde. Ich glaube, das hat gezeigt: Das
beste und modernste Zuwendungsrecht bringt uns
auch nicht weiter, wenn die Einhaltung und die
Umsetzung des Zuwendungsrechtes nicht konse-
quent durchgefihrt und entsprechend kontrolliert
werden.

Wenn ich einmal reflektiere, bei wie vielen Zuwen-
dungen im Rechnungsprifungsausschuss wir seit
teilweise Jahren hinterherrennen, die entsprechen-
den Belege zu bekommen, die entsprechenden
Nachweise zu bekommen, iberhaupt einmal dafiir,

dass es eine Notwendigkeit und eine Verwendung
der Mittel gab, dann hapert es offenbar nicht immer
nur an einem modernen Zuwendungsrecht, son-
dern auch an Ubersicht und Kontrolle. Ich glaube,
bei aller Notwendigkeit fur ein modernes Zuwen-
dungsrecht, das wir ja auch beschlieBen werden -
davon gehe ich aus —, glaube ich, missen wir uns
auch noch einmal dem Punkt Kontrolle und Einhal-
tung von Regeln widmen, damit wir solche Vorfalle
wie den mit dem Férderverein in Zukunft hoffent-
lich nicht mehr erleben miissen.

An dieser Stelle: Wir werden diesem Antrag zu-
stimmen, wir halten das fir sinnvoll, und sind sehr
gespannt, wie die weiteren Entwicklungen sich
dort zeigen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Redner
hat das Wort der Abgeordnete Klaus-Rainer Rupp.

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE):
Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Anwesen-
den! Wir diskutieren heute das Ergebnis einer An-
frage hinsichtlich Zuwendungsrecht und Zuwen-
dungspraxis in Bremen und einen Antrag der Koa-
lition, sich mit diesen Dingen noch einmal ndher zu
befassen.

Allein der Name, dass wir iiber Zuwendungen dis-
kutieren, ist schon ein bisschen irrefiihrend, denn
wir diskutieren hier ja nicht um vdaterliche oder
miitterliche Streicheleinheiten, die man verteilt,
sondern wir diskutieren dartiber, wie man 6ffentli-
che Aufgaben, gesellschaftlich notwendige Aufga-
ben an andere Trdagerinnen und Trager tibergeben
kann, an Initiativen, an Vereine, an wen auch im-
mer. Dafiir werden die bezahlt. Das heiBt, wir ha-
ben ein vertragliches Verhaltnis und kein ,mitter-
liches" oder ,véterliches” Zuwendungsverhaltnis.

Deswegen fiihrt diese Begrifflichkeit schon ein
bisschen in die Irre. Meine Vorredner:innen haben
es schon gesagt: Es geht auch darum, im Wesentli-
chen ein partnerschaftliches Verhaltnis zu denjeni-
gen aufzubauen, ein verstarkt partnerschaftliches
Verhaéltnis mit denen, die diese 6ffentlichen Aufga-
ben wahrnehmen. Die Aufgaben der o6ffentlichen
Daseinsvorsorge sind ganz vielfdltig. Zum Beispiel
wurden irgendwann einmal die Jugendireizeit-
heime direkt vom Amt fiir Soziale Dienste betrie-
ben. Das machen jetzt Initiativen. Die Drogenbera-
tung war friher Teil des Gesundheitsamtes. Das
macht jetzt auch ein anderer Tréager.
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Es hat sich auch manchmal herausgestellt, dass
diese Form von Verlagerung auch immer begleitet
war mit einer kalten Kiirzung, weil es einfacher ist
zu sagen: Ihr bekommt genauso viel Geld wie letz-
tes Jahr. Es wurden aber Personalsteigerungen o-
der sonst etwas nicht eingerechnet. Da gibt es auch
Dinge, bei denen man genau hinschauen muss. Ich
glaube, die Anfrage ergibt, dass wir nicht so ein
groBes Problem haben mit den rechtlichen Rah-
menbedingungen. Die Zuwendungsverordnung,
die Landeshaushaltsordnung und auch die Rah-
men, die vom Senator fur Finanzen gesetzt werden,
erlauben eigentlich relativ viel Flexibilitat. Sie wird
aber oft in der Praxis nicht gekannt oder auch nicht
wahrgenommen, und dann ist noch Diskussionsbe-
darf in der Umsetzung und etwas weniger in der
Frage des rechtlichen Rahmens.

Deswegen finde ich es in Ordnung, den Ansatz, zu
sagen, wir mussen mit den Betroffenen intensiver
diskutieren, wir miissen noch einmal die Probleme
ausmendeln, wir miussen herausfinden, wo es
klemmt und dann mit ihnen zusammen tber Lo6-
sungen diskutieren. Da geht es tatsachlich um die
Frage von Verstetigung von Initiativen. Wenn man
immer nur fir ein Jahr Geld bekommt, kann man
auch nur fiir ein Jahr Menschen einstellen, die
diese Arbeit machen, und unter Umstdnden sind
die hinterher weg.

Wir brauchen da Kontinuitat. Die Personalkosten
miussen angepasst werden, sonst hat man das Prob-
lem der kalten Kirzung. Wenn es Tarifsteigerun-
gen gibt und die nicht in den Zuwendungen be-
rucksichtigt werden, wird aus einem 35-Stunden-
Job ein 33-Stunden-Job, ein 30-Stunden-Job, und
irgendwann ist nichts mehr da oder zumindest
kann die Arbeit dann nicht mehr verninftig ge-
macht werden.

Wir haben die Frage von Ricklagen diskutiert.
Klar, Sie bekommen fur eine bestimmte Aufgabe
Geld, und da ist eigentlich kein Platz mehr fur
Rucklagen. Aber manchmal lauft es eben nicht so,
wie es geht. Wenn man dann Geld, das man eigent-
lich noch ausgeben miusste, um die Aufgabe viel-
leicht im nachsten Jahr zu erledigen, in Form von
Rucklagen — —, dass man dafiir Rucklagen bildet,
das ist oft schwierig.

Eine ganz schwierige Sache ist die sogenannte
Fehlbetragsfinanzierung. Das heifit, ein Verein,
eine Initiative bekommt 500 000 Euro im Jahr.
Ihnen gelingt es, 50 000 Euro Spenden einzusam-
meln. Damit diirfen sie dann nicht mehr tun als sie
konnten oder als sie vorher wollten, was vielleicht

sinnvoll ist in vielen Fallen, sondern sie bekommen
dann als Zuwendung nur 450 000 Euro.

Diese Praxis muss man noch einmal tiberdenken.
Es kann in manchen Fallen sinnvoll sein. Da gibt es
keine pauschalen Einordnungen. Es kann sinnvoll
sein, aber manchmal hemmt es auch eine Weiter-
entwicklung, und es hemmt vor allen Dingen ein
Stiick weit die Initiative, selbst fiir die Finanzierung
mitzusorgen. Ich glaube, da kann man auch uber
Leitplanken reden: Bis zu einer bestimmten
Summe durft ihr das Geld behalten. Wenn es dar-
uber hinausgeht, musst ihr etwas abgeben. Das ist
jetzt nicht verwaltungstechnisch ausgedriickt, aber
das ware mein Ansatz. In diesem Zusammenhang
die Betroffenen an einen Tisch zu bringen, das ist
unbedingt sinnvoll.

Ein kleiner Einschub: Teil der Ubung muss sein,
wie wir effektiver und punktgenauer kontrollieren,
dass sich solche Sachen wie diese neun Millionen
Euro, die da nicht weggeschafft worden sind, son-
dern die einfach nicht gebraucht oder die nicht aus-
gegeben wurden, dass sich so etwas nicht noch ein-
mal wiederholt. Aber ich befirchte einfach, kein
Recht und keine Verwaltungsvorschrift ist so
punktgenau, dass es das vollstandig ausschlieBt.

Was man nicht machen darf, ist, einen solchen Vor-
fall auf die anderen Zuwendungsempfangerinnen
und -empfanger zu Ubertragen. Das ist nicht ge-
macht worden, aber manchmal wird der Eindruck
erweckt: Alle anderen haben auch noch
.schwarze” Kassen. Das ist ein ganz gefdhrliches
Terrain, auf das sollten wir uns nicht begeben. —
Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grtinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Jens Eckhoff.

Abgeordneter Jens Eckhoff (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
wirde mich am Anfang ganz herzlich bedanken fir
die GroBe Anfrage der Koalition, ich glaube, dass
sie ein paar gute Fragen aufgeworfen hat. Es war
wichtig, dass dieses Thema heute einmal zur De-
batte gestellt wurde. Auch wir haben aus den Ant-
worten wirklich Schliisse ziehen kénnen. Wir ha-
ben auch diese Informationen, die wir bekommen
haben, mit verschiedenen Beteiligten diskutiert,
besprochen, und ich glaube, es gibt eine ganze
Reihe von Ansatzpunkten.
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Was wir allerdings nicht mehr verstanden haben —
und damit ist vielleicht die Nettigkeitsstunde zu
Ende -, sind die Schlisse, die Sie jetzt daraus zie-
hen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
weil, ehrlich gesagt, fur das politische Handeln in
den Antworten eine ganze Menge steht. Darin
steht zum Beispiel: Mehrjahrige Zuwendungszeit-
raume: moglich. Bei geringen Zuwendungen ein
vereinfachteres Regelwerk anwenden: moglich.
Verfahren vereinfachen, vereinheitlichen, digitali-
sieren: moglich. Unterschied zwischen Fehlbe-
darfsanteil, Festbetrag und Vollfinanzierungsoptio-
nen: moglich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, warum
jetzt wieder eine Anhorung? Trauen Sie Ihren eige-
nen Ressorts nicht, dass dies nicht entsprechend
angewendet wird? Wird ja in der Praxis auch sehr
unterschiedlich angewendet. Konnten Sie sich in
der Koalition, meine sehr verehrten Damen und
Herren, nicht darauf verstandigen, was Sie jetzt po-
litisch eigentlich wollen? Wozu eine Anhoérung?
Ehrlich gesagt, wenn eine Anhoérung, warum for-
dern Sie wieder den Senat auf? In der letzten Sit-
zung wollten Sie es mit der Vermogensabgabe ma-
chen. Ist das jetzt das neue Programm der Koali-
tion? In den ersten zwei Jahren haben Sie sich hau-
fig auf Prufauftrage mit Arbeitsauftrag Richtung
Senat verstandigt, anstatt dass der Senat das ein-
fach macht. Jetzt fordern Sie zunehmend Anhoérun-
gen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir als
Parlamentarier haben auch die Moglichkeit, Anho-
rungen zu machen. Wir hatten das in einer der De-
putationen machen konnen. Wir hatten das im
Haushalts- und Finanzausschuss machen koénnen.
Aber Sie fordern jetzt wieder den Senat auf, eine
Anhérung durchzufithren. Wo ist Thr Selbstbe-
wusstsein, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, als Abgeordnete das selbst in die Hand zu neh-
men?

(Beifall CDU)

Ich habe das, ehrlich gesagt, schon bei der Vermo-
gensabgabesteuer, bei der letzten Debatte, nur be-
dingt verstanden, dass dazu auch der Senat aufge-
fordert werden musste, aber da hatten wir eine an-
dere politische Schwerpunktsetzung bei der Ausei-
nandersetzung dieses Antrages. Hier muss ich, sehr
verehrte Damen und Herren von der Koalition, sa-
gen, verstehe ich es iiberhaupt nicht.

Ich glaube, dass es auf der Basis der Antworten des
Senats moglich gewesen wdare, wenn man es ge-
wollt hatte, einen gemeinsamen Antrag zu verab-
schieden. Wir waren sogar als Gesprachspartner
bereit gewesen, an der einen oder anderen Stelle
mitzuwirken. Ich bin mir nicht sicher, ob wir wirk-
lich das tlibereinanderbekommen hdatten, aber ich
glaube schon, da wir ja grundsatzlich — —. Es sind
jetzt gerade alle Zuwendungen gelobt worden, so-
weit wirde ich nicht gehen, aber dass der tiberwie-
gende Teil der Zuwendungen sinnvoll benutzt wird
und ein wertvoller Beitrag unserer Gesellschaft ist,
das ist, glaube ich vo6llig unbestritten.

Dass es dort Verbesserungsoptionen geben muss,
dass wir uns dem neuen Zeitalter anpassen miis-
sen, ist auch unbestritten. Aber warum jetzt wieder
eine Anhoérung, meine sehr verehrten Damen und
Herren? Aus diesem Grund werden wir Thren An-
trag auch ablehnen, weil wir nicht glauben, dass es
die Aufgabe eines Parlaments ist, den Senat aufzu-
fordern, Anhérungen durchzufiihren, bei denen wir
als Parlamentarier eigentlich gefordert sind. Vor
diesem Hintergrund tut es mir leid, dass ich keine
besseren Botschaften habe.

Wenn Sie aber inhaltlich mit uns tber einzelne
Punkte sprechen wollen, wenn wir im Haushalts-
und Finanzausschuss dazu diskutieren wollen, wo
wir etwas verbessern konnen, sind wir jederzeit als
Opposition gesprachsbereit. Aber diese Anhoérung
ist fiir mich so nach dem Motto — wie hiel das
Sprichwort? — ,Es kreilite der Berg und gebar eine
Maus", meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU)

An diesem Aufwand, dass erst der Berg kreiit und
dann die Maus dabei herauskommt, wollen wir uns
nicht beteiligen. — Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thore Schack.

Abgeordneter Thore Schick (FDP): Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege
Eckhoff, ich kann die Kritik an dem Prozess und
auch an dem parlamentarischen Selbstverstandnis
oder Nichtselbstverstandnis durchaus nachvollzie-
hen. Die Frage ist nur immer, mit welcher Perspek-
tive man auf diesen Antrag schaut. Ich glaube,
wenn wir uns anschauen, was dabei am Ende her-
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auskommen soll, namlich eine konkrete Verbesse-
rung des Zuwendungsrechtes, eine Modernisie-
rung des Zuwendungsrechtes, kann man sich tiber
den Prozess durchaus streiten, aber ich glaube, das
Ergebnis, was damit bezweckt wird, ist durchaus
positiv. Deswegen werden wir diesem Antrag auch
zustimmen.

Ich glaube, eine wichtige Ergdanzung ist zu dem
auch, was Herr Kollege Rupp eben gesagt hat, dass
es ja eben gerade nicht immer nur aus der Not her-
aus notwendig ist, Zuwendungen zu leisten. Son-
dern manchmal kénnen nicht nur Unternehmen,
sondern auch Vereine oder andere gemeinniutzige
Organisationen manche Arbeiten auch einfach
besser leisten, weil sie mehr Kompetenz haben,
welil sie schneller sind, weil sie das vielleicht schon
seit vielen Jahren machen. Da, wo die Politik viel-
leicht viele Jahre braucht, um etwas in Bewegung
zu bringen, ist das manchmal der schnellere und
auch qualitativ hochwertigere Weg.

Natirlich dirfen wir an dieser Stelle nicht alle tiber
einen Kamm scheren, und ich glaube, das hat hier
auch niemand getan, aber wir miissen immer sehr
genau hinschauen, was passiert mit dem Geld. Da
gibt es klare Vorgaben und Vorschriften, was zu
leisten ist, dass man entsprechend anmelden muss,
wofur das Geld verwendet wird, dass auch nachge-
wiesen worden ist: Wurde das Geld verwendet be-
ziehungsweise wie viel?

Wenn ein Verein nur ein Jahr einmal dieser Nach-
weispflicht nicht nachkommt: Ich glaube, da stim-
men wir auch tiberein, dass man da nicht sofort die
Zuwendung streichen sollte. Aber wenn ein Verein
lUber Jahre seine Pflichten einfach nicht erfiillt und
die Nachweise nicht erbringt, dann muss man dar-
uber nachdenken, ob diese Zuwendung dann ein-
gestellt wird bis zu dem Moment, wo der Verein
seine Verpflichtung wieder erbringt. Dann ist es
schon verwunderlich, wenn man sich manche Vor-
lagen im Rechnungspriifungsausschuss anschaut,
wo wir seit Jahren hinter manchen Nachweisen
hinterherrennen, wo man sich schon einmal die
Frage stellt: Wie kann es sein, dass dieser Verein
trotzdem Jahr fir Jahr weiter Zuwendungen be-
kommt? Das darf an dieser Stelle dann nicht mehr
passieren.

(Beifall FDP)
Ich glaube, wichtig ist auch das Thema Riicklagen.

Da bin ich so ein bisschen persoénlich hin- und her-
gerissen, weil natturlich auf der einen Seite Riickla-

gen auch immer dafir sprechen oder davon zeu-
gen, dass Uber langere Zeitraume geplant wird,
dass ein Verein auch iber mehrere Jahre unter
Umstdanden planen kann, dass er vielleicht auch
entsprechend etwas kaufméannischer plant. Das ge-
hort auch dazu, Riicklagen zu bilden, um in ande-
ren Zeiten, in denen man vielleicht ein bisschen
mehr Geld braucht, das einsetzen kann.

Aber es bedeutet natiurlich auch immer, dass das
Geld dort liegt und erst einmal nicht verwendet
wird. Das ist immer Geld, das dann an anderer
Stelle fehlt. Wir reden ja bei unserem Haushalt
nicht dartiber, dass es kein Problem ist, dass hier
einmal 10 Millionen Euro fiir ein paar Jahre liegen
und da einmal 15 Millionen Euro fiir ein paar Jahre.
Das Geld wird an anderer Stelle gebraucht. Dort,
wo es liegt und nicht eingesetzt, nicht angewendet
wird, fehlt das Geld dann an anderer Stelle.

Ich glaube, wir miissen uns bei diesem Thema - so
notwendig die Zuwendungen auch sind und so hilf-
reich sie auch sind —, immer dartiber im Klaren sein,
dass es unser aller Steuergeld ist, das wir zur Ver-
wendung herausgeben, bei dem wir aber genau
aus diesem Grund auch den Anspruch haben soll-
ten, sehr genau festzustellen: Was wird da ge-
macht? Wo wird es eingesetzt? Was kommt als Re-
sultat hinten heraus? Was wiirde passieren, wenn
wir im Zweifelsfall eine Zuwendung nicht mehr
zahlen? Wie gro8} ist dann der Schaden?

Am Ende reden wir tiber Steuergelder, die in dem
Moment, in dem sie in eine Richtung flieBen, in der
anderen Richtung fehlen. Ich glaube, da steht es
uns gut zu Gesicht, dass wir bei aller Notwendig-
keit einer Aktualisierung des Zuwendungsrechtes
uns wirklich dariber Gedanken machen: Wie kon-
nen wir die Kontrollen noch verscharfen? Denn zu-
mindest als Abgeordneter, der erst seit zweieinhalb
Jahren dabei ist, ist man manchmal ein bisschen er-
staunt, wie manche Vorlagen tUber Jahre behandelt
werden, welche Daten darauf stehen, wann das
Thema zum ersten Mal aufgemacht worden ist und
trotzdem nach wie vor offensichtlich Geld flieBt. Da
kann man ein bisschen verwundert sein.

Ich glaube, diesen Umgang, einen besseren Um-
gang mit den Steuergeldern, tber die wir ja am
Ende reden, sind wir den Steuerzahlerinnen und
Steuerzahlern gegentiber verpflichtet. — Herzlichen
Dank!

(Beifall FDP)
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Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Klaus-Rainer

Rupp.

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE):
Frau Prasidentin, sehr verehrte Anwesende! Ich
wollte noch zwei Kleinigkeiten sagen zu dem, was
Herr Kollege Eckhoff gesagt hat. Naturlich hatte
man dariber nachdenken konnen: Haushalts- und
Finanzausschuss macht eine Anhorung, Sozialde-
putation macht eine Anhoérung. Wirtschaft? Wer ei-
gentlich jetzt? Wir haben es hier ja mit einem inter-
disziplindaren Problem zu tun, das ressortiibergrei-
fend ist. Mit einer gewissen Berechtigung wurde
auch gesagt, die Rahmenbedingungen sind eigent-
lich gar nicht so schlecht. Sie werden oftmals in den
Ressorts anders gehandhabt.

Da ist es fiir mich schon auch ein bisschen Aus-
druck vom Selbstbewusstsein von Abgeordneten,
zu sagen, okay, dann geben wir einmal das Prob-
lem zu denen, die es moglicherweise mit verursa-
chen, namlich an den Senat. Die sollen einmal
schauen, dass sie da die Leute zusammenbekom-
men, die dartiiber reden miissen, und die sollen eine
Anhorung machen. Letztendlich ist es aber auch
ein bisschen zusammengesucht, zu sagen, weil wir
jetzt den Senat beauftragen, machen wir da nicht
mit.

Wenn es so ist, wie die FDP sagt, wir brauchen eine
Debatte dariiber, wir wollen dartiiber reden, wir
missen mit den Betroffenen reden, wir miissen
schauen, welche rechtlichen Rahmenbedingungen
missen gelockert werden, wo miissen wir etwas
machen, dann ist es schlussendlich ein bisschen
egal, wer diese Veranstaltung organisiert. Dann ist
es viel wichtiger, in diese inhaltliche Debatte zu
kommen. Ich finde, dieser Debatte darf man sich
nicht verweigern,

(Beifall DIE LINKE)

weil es auch eine ganze Menge Dinge gibt, da mus-
sen wir einmal genau hinschauen. Wenn man sagt,
wir miussen fir die Zuwendungsempfanger:innen
auf der einen Seite Burokratie abbauen, das wirde
heiflen, erstens, wir vereinfachen die Beantragung,
zweitens, wir vereinfachen moglicherweise die Ab-
rechnung. Auf der anderen Seite wissen wir, wir
missen auch in vielen Fragen genauer hinschauen.
Das heiBit, wir haben da ein Spannungsverhaltnis
zwischen sogenannten burokratischen Hemmnis-
sen und der Moglichkeit und der Notwendigkeit,
das zu kontrollieren. Das miissen wir ausbalancie-
ren.

Wie viel Kontrolle brauchen wir? Wie viel Burokra-
tie ist dafir notig? Wie konnen wir bestimmte
Dinge, Verfahren vereinfachen, dass nicht eine Ini-
tiative, ein Verein jemanden einstellen muss, der
regelmaBig diese Antrage schreibt, die sie brau-
chen, um ihre Arbeit zu machen? Sie brauchen
dann eine zusatzliche Kraft. In diesem Spannungs-
feld bewegen wir uns. Zweites Spannungsfeld, in
dem wir uns bewegen, ist: Wenn es so ist, dass die
Rahmenbedingungen eigentlich gut sind, aber die
Ressorts das unterschiedlich handhaben oder mog-
licherweise die im Vorhinein gar nicht genau wis-
sen, was ist jetzt eigentlich die rechtliche Rahmen-
bedingung, dann miissen wir uber Transparenz
diskutieren.

Wir missen dartber diskutieren, dass diejenigen,
die angewiesen sind auf solche Zuwendungen be-
ziehungsweise die die Arbeit machen, die wir mit
diesen Zuwendungen unterstiitzen und brauchen,
dass diejenigen auch wissen, wie die Rahmenbe-
dingungen sind, dass sie durchblicken und dass
nicht die einen sagen, das ist wieder der Senator fir
Finanzen und die anderen sagen, das ist das Ress-
ort. Da zeigt immer irgendjemand auf den rechten
Nebenmann, die rechte Nebenfrau oder wen auch
immer, und irgendwann kommt dann der Zeiger
wieder zu dem, der gefragt hat. Das geht nicht.

Wir brauchen da Transparenz, um diese Sachen
moglicherweise einfacher, sicherer und fiir die Zu-
wendungsempfanger:innen besser zu machen.
Wenn es dann nétig ist, rechtliche Rahmenbedin-
gungen zu erweitern, Landeshaushaltsordnung,
Zuwendungsrecht, was auch immer, dann ist das
aber auch noch nicht ausgemacht. Wir wissen noch
gar nicht genau: Welchen Paragrafen oder an wel-
chem Punkt miissen wir moglicherweise den Rah-
men weiter oder enger stecken. Das wissen wir
nicht. Ich weil das noch nicht. Ich brauche dafir
Expertinnen und Experten in einer solchen Anho-
rung.

Dieser Prozess wird mit dieser Anhérung beginnen.
Er wird mit dieser Anhoérung nicht zu Ende sein, er
wird mit hoher Wahrscheinlichkeit praktische Kon-
sequenzen haben. Wenn er die nicht hatte, dann ist
die Anhorung tuberflissig. Meine Fraktion und die
Koalition werden dafiir sorgen, dass diese Anho-
rung auch praktische Konsequenzen hat. — Vielen
Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizepradsidentin Siilmez Dogan: Als ndachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Gorgui-Philipp.
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Abgeordnete Gorgii-Philipp (Bindnis 90/Die Griu-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen. Die Zuwendungspraxis ist ein komple-
xes Thema, wie wir hier heute von verschiedenen
Seiten horen. Um Licht ins Dunkel zu bringen, ha-
ben wir eine GroBle Anfrage an den Senat gerichtet.
Das Ergebnis lautet: Unser Zuwendungsrecht ist
okay, da haben Sie auch recht, Herr Eckhoff. Es
lasst viele Spielraume zu. Es ist aber auch sehr, sehr
komplex. Wohl aus diesem Grund werden die ge-
setzlichen Bestimmungen in der Praxis je nach Res-
sort unterschiedlich angewendet und umgesetzt.

Um dem gezielt nachzugehen und alle beteiligten
Akteure vonseiten der Zuwendungsgeber als auch
der Zuwendungsempfanger an einen Tisch, in ei-
nen gemeinsamen Austausch und insgesamt in ei-
nen Prozess zu bringen, der sowohl als Bestands-
aufnahme dient als auch Schritte zur Weiterent-
wicklung benennen soll, fordern wir dazu in unse-
rem Antrag, eine Fachanhorung durchzufiithren.
Ziel ist es auch, zu klaren, mit welchen Mitteln wir
die Zuwendungspraxis vereinfachen, entburokrati-
sieren und auf den Weg der Digitalisierung bringen
konnen. Das wurde bereits von meinem Kollegen
gesagt.

Was mich aber hier Uberrascht, ist die Ablehnung
der CDU. Ich erinnere mich noch genau an die Sit-
zung des Jugendhilfeausschusses, in der Ihre ju-
gendpolitische Sprecherin bei der Vergabe der
stadtteiliibergreifenden  Mittel nachdrucklich,
wirklich nachdriicklich dem Trager bei der Kritik
an der Zuwendungsvergabe zugestimmt hat.

(Zuruf Abgeordnete Sigrid Gronert [CDU])

Nun aber wollen Sie sich nicht gemeinsam mit uns
auf den Weg machen, das System zu reformieren.
Liebe CDU, das verstehe ich wirklich nicht.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Sprechen Sie etwa nicht miteinander? Ich denke, es
ist hochste Zeit, diese komplexen Verfahren mit der
Fachanhoérung zu durchleuchten und dadurch die
Zuwendungsvergabe insgesamt deutlich zu star-
ken. Mit einer modernen Zuwendungspraxis stel-
len wir sicher, dass wichtige Aufgaben besser ge-
lingen. Damit leisten wir auch einen wichtigen Bei-
trag zur Armutsbekampfung, zur Forderung des
gesellschaftlichen Zusammenhalts und zur Absi-
cherung einer guten Daseinsvorsorge.

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU] — Beifall
Bindnis 90/Die Griinen)

Ich freue mich - da schaue ich auch Richtung FDP
—, dass die FDP das mitmacht. Vielen Dank, Thore
Schack! Ich freue mich auch auf diesen spannen-
den Prozess und bitte Sie um Zustimmung. Viel-
leicht hat die CDU noch die Méglichkeit, kurz in
sich zu gehen und noch einmal tiber ihr Abstim-
mungsverhalten nachzudenken. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Birgitt Pfeiffer.

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Vielen Dank,
Frau Prasidentin! Ich habe jetzt gar nicht vor, mich
an Herrn Eckhoff und der CDU-Fraktion abzuar-
beiten, weil die Koalition am Ende selbst entschei-
det, welche Mittel und Wege sie einschldagt, um
das, was sie mochte, umzusetzen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Glauben Sie, wir haben dariiber sehr intensiv dis-
kutiert, ob wir auf dem Antragswege gleich losge-
hen oder ob wir diesen Umweg einschlagen, und
wir glauben, es lohnt sich, diesen Weg einzuschla-
gen, der aus Ihrer Perspektive ein Umweg ist, aus
unserer nicht. Aus unserer ist er ein wichtiger Teil
einer Debatte, die wir hier heute beginnen. Ich
freue mich sehr, dass wir die Debatte dartiiber be-
ginnen, denn am Ende landet die Debatte bei einer
Mitarbeiterin, einem Mitarbeiter in irgendeinem
Ressort auf einem Schreibtisch, und da muss ent-
schieden werden: Entscheide ich in diesem konkre-
ten Zuwendungsfall eine Fehlbedarfsfinanzierung
oder eine Festbetragsfinanzierung. Das mogen fur
die meisten von IThnen bohmische Dorfer sein, fur
die Trager da drauBlen, fiir die Arbeit ist es ein him-
melweiter Unterschied.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Am Ende haben wir eine junge, neue Kollegin in
der Verwaltung mit einem Zuwendungsfall, und sie
entscheidet fiir eine Fehlbedarfsfinanzierung, denn
fir eine Festbetragsfinanzierung braucht man ers-
tens sehr viel Wissen, man braucht zweitens ein
bisschen Rickgrat, um das auch durchzusetzen
nach oben, und das ist eben nicht in jedem Fall ge-
geben. Das heiBit, wir wollen gern mit diesem Weg,
den wir beschreiten, eine Debatte anstoBen, eine
politische Debatte einerseits, da gebe ich Ihnen
recht, Herr Eckhoff, alle Wege bietet das Zuwen-
dungsrecht. Aber wir brauchen auch eine verwal-
tungsinterne Debatte, und die kénnen wir Giber die-
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sen Weg, glaube ich, ganz gut anstofen hin zu die-
ser Idee eines mehr partnerschaftlichen Umgangs
mit Zuwendungsnehmern.

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Dazu - da komme ich noch einmal auf Herrn
Schack —, auch ich sage herzlichen Dank fir die Zu-
stimmung der FDP-Fraktion. Ich glaube, das, was
Sie im Rechnungsprifungsausschuss erleben, das
ist natturlich in der Tat etwas, bei dem man sagt, das
darf eigentlich nicht passieren, jedenfalls nicht sehr
haufig. Dass das immer einmal passiert — es passiert
auch mit Subventionen im Wirtschaftsbereich —, da
sind wir uns, glaube ich, einig. Ab und an gehen
einmal Dinge schief. Das darf nattirlich nicht syste-
misch werden, das ist auch klar, und man muss
dem auch nachgehen.

Aber ich glaube, daran zeigt sich auch, dass wir im
Verhaltnis derer, die Zuwendung bewilligen und
derer, die sie nehmen, mehr Dialog brauchen, mehr
Partnerschaft auf Augenhohe, mehr Aufklarung,
mehr: Wir schauen uns einmal den Zuwendungs-
bescheid an, was musst du denn alles machen? Das,
glaube ich, erfolgt noch nicht in der Weise, wie wir
uns das alle wiinschen. Deshalb bin ich ganz froh,
dass wir auch das in die Debatte einbringen, denn
das ist die andere Seite der Medaille, und ich bin
Ihnen dankbar, dass Sie darauf verwiesen haben.

Ich will noch einen Punkt sagen zu dem Thema
Rucklagen. Das ist in der gemeinniitzigen Szene
eine auBerordentlich schwierige Angelegenheit,
weil die Ricklagen schon in der Abgabenordnung
geregelt sind. Vereine sind steuerbegunstigte Un-
ternehmen, und die Abgabenordnung gibt da sehr,
sehr enge Vorgaben fur das Thema Riicklagen.
Daruber hinaus wirden wir das Zuwendungsrecht
ja gar nicht strapazieren wollen. Bei Zuwendungen
durfen Sie eigentlich auch gar keine Riicklagen bil-
den. Worum es aber geht, ist, dass die Riicklagen,
die ein Verein aus anderer Tatigkeit mdoglicher-
weise hat, weil er einmal ein Buigeld bekommen
hat, dass er die nicht mindernd einsetzen muss fir
eine Projektfinanzierung, sondern sie steigernd fir
eine Projektfinanzierung einsetzen kann. Darum
geht es uns.

Es geht uns darum, einen Mehrwert zu generieren
durch eine eigene aktive Tatigkeit von gemeinntit-
zigen Organisationen, ihren kleinen Bestand, den
sie ohnehin nur haben diirfen, auch entsprechend
verwenden zu koénnen. Soweit die Dinge, die mir
noch auf dem Herzen lagen. Ansonsten freue ich

mich sehr uber die Debatte und bin total gespannt
auf die Anhérung. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort Senator Dietmar Strehl.

Senator Dietmar Strehl: Frau Prasidentin, liebe
Abgeordnete! Das Thema Zuwendungsrecht ist so
dhnlich wie das Thema Gemeinnitzigkeitsrecht.
Daher schaue ich einmal Richtung FDP. Da haben
wir ja auch seit drei Jahren, glaube ich, die Bau-
stelle auf Bundesebene, bei der ich hoffe, dass wir
auch ein bisschen ndher aneinanderkommen.

Ich will zunachst Richtung Jens Eckhoff sagen: Ich
habe das jetzt gerade so verstanden, dass die CDU
dem Antrag nicht zustimmt. Das habe ich verstan-
den. Das heifit ja, dass ich trotzdem hoffe, dass Sie
an der Diskussion dann auch in der Anhoérung teil-
nehmen. Das kann man ja dann sehen, wie Sie da-
mit umgehen und wie unsere Vorschlage auch
sind, was man diskutiert. Ich will meine zwei Rollen
da ein bisschen darstellen oder die unserer Be-
horde. Einmal sind wir nattirlich moderierend tatig.
Wir konnen den Ressorts auch nicht in jedes Hand-
werk hineinpfuschen, obwohl wir das natiirlich
gern machen wiirden. Aber wir kénnen schulen,
wir konnen Vorschlage unterbreiten, wir kénnen
weiterbilden. Das ist v6llig klar, dass wir das wol-
len. Dafiir hilft der Antrag auch.

Ich glaube, wenn sich Vereine untereinander un-
terhalten, wenn die bei verschiedenen Ressorts un-
terschiedliche Zuschiisse bewilligt bekommen, das
ist schlecht fiur uns alle. Darum ist das ein guter
Weg, diese Diskussion auch in der Verwaltung vo-
ranzutreiben. Ich glaube, das ist unser gemeinsa-
mes Ziel.

Ich will eine zweite Sache aber auch nennen, die
fir uns eine wichtige Aufgabe ist, und das steht,
glaube ich, auch in der Anfrage: die Digitalisie-
rung, dieser Bereich. Ich habe ein bisschen die Ein-
fihrung mitbekommen - als Staatsrat noch, das hat
Karoline Linnert damals organisiert —, wie das Pro-
gramm ,ZEBRA" eingefiihrt worden ist. Das war
nicht banal, das will ich auch noch einmal klar sa-
gen.

Die digitalen Umsetzungsmechanismen sind im-
mer mit den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen zu
besprechen, aber auch natiirlich komplex in der
Programmierung selbst. Darum haben wir jetzt, das
steht auch in der Vorlage, noch einmal die Variante
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2.0 —vielleicht landen wir irgendwann bei 15.0, ich
weil} nicht, wie das weitergeht —, dass wir die jetzt
programmiert haben, die soll Ende des Jahres auch
fertig sein, bei der wir noch zusatzliche Angebote,
die vorher auch schon vorgesehen waren, einbrin-
gen, die das Verfahren erleichtern, dass man auch
online mehr Informationen austauschen kann und
solche Dinge. Das steht alles in der Vorlage. Das
nehmen wir auch als unsere Aufgabe an, an der wir
sehr intensiv arbeiten, um die Verfahren insgesamt
zu verbessern.

Ich will als Letztes einmal nur sagen, damit ich es
gesagt habe: Das darf naturlich nicht unbedingt im
Ergebnis dazu fiihren, dass wir mehr Mittel fur Zu-
wendungsempfanger haben. Das geht gerade ein
bisschen schwierig. Aber das ist nur eine Anmer-
kung, die muss ich machen. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Jens Eckhoff.

Abgeordneter Jens Eckhoff (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Heute wollte ich gar nicht unbedingt nach dem Se-
nator sprechen, aber man hat mich vorher tiberse-
hen bei meiner Wortmeldung. Das kommt so selten
vor, dass ich noch ganz geschockt und schiichtern
auf meinem Platz saB.

(Heiterkeit)

Ich mochte drei Bemerkungen noch machen. Eine
passt ganz gut, weil der Herr Finanzsenator gerade
das Stichwort ,ZEBRA" genannt hat. Da geht es im
Endeffekt um die Kontrolle von Zuwendungen, in-
dem man entsprechende Leistungsnachweise mit-
programmiert und man das verfolgen kann. Dieser
Vorgang geht, glaube ich, seit 2014, wenn ich rich-
tig informiert bin. 2015, als ich wieder ins Parla-
ment kam, wurde mir das relativ zeitnah vorge-
stellt, dass es noch nicht fertigprogrammiert ist.
Jetzt hatten wir in der letzten Sitzung des Haus-
halts- und Finanzausschusses einen erneuten Be-
richt zum Thema ,ZEBRA", bei dem man uns ge-
sagt hat: Jetzt versprechen wir, zum Jahresende
fangt es endlich an zu laufen. Das sind acht Jahre
(Zuruf Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE
LINKEY])

oder sieben Jahre, wie man es auch immer rechnen
mochte. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
das zeigt, wie lang Prozesse dauern. Aus diesem

Grund, glaube ich, hilft uns jetzt eine Anhorung,
meine sehr verehrten Damen und Herren, nicht
weiter. Das mogen Sie ja alle rechtfertigen, weil
das Ihr kleinster politischer Konsens war, den Sie
herstellen konnten. Aber konkrete Verbesserun-
gen fur die Zuwendungsempfanger sind doch das,
was wir alle erreichen wollen. Da hatten wir doch
bestimmte MaBnahmen schon einmal vorziehen
koénnen.

Das, was in der Antwort des Senats als machbar,
politisch machbar, — —. Ich will jetzt nicht die grund-
satzlichen Streitpunkte, also Riicklagenbildung, ist
das moglich oder was auch immer, ansprechen. Da
bin ich mir aber auch nicht sicher, ob jetzt ein ex-
terner Experte etwas Anderes sagen kann, als das,
dass vielleicht die Landeshaushaltsordnung bei so
einem Punkt verdndert werden muss. Das ist eine
politische Abschatzung. Aber bei den ganzen Sa-
chen, die Frau Pfeiffer ja zu Recht angesprochen
hat, die Frau Gorgu-Philipp zu Recht angesprochen
hat, das hatte man doch jetzt politisch entscheiden
konnen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
dafir braucht man keine Anhérung!

Das ist genauso wie heute Morgen mit den Solar-
anlagen auf den Dachern. Wenn man einen Antrag
hier verabschiedet, man will ganz viele Solaranla-
gen auf den Dachern haben, ist dadurch noch keine
einzige Solaranlage auf dem Dach angekommen.
Das ist aber das, woran die Menschen uns messen,
genauso, wie sie uns jetzt daran messen, wenn man
Zuwendungsempfanger ist: Wird es fir sie einfa-
cher? Kann er neue Techniken besser nutzen? Be-
kommt er schneller Antworten? Bekommt er viel-
leicht wirklich das besser hin mit den mehrjahrigen
Zuwendungszeitraumen? Das ist doch das, was die
Menschen in diesen beiden Stadten von uns erwar-
ten, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU)

Darauf gibt eine Anhoérung keine Antwort. Das
miissen wir hier politisch entscheiden. Das war
mein Pladoyer, und das bleibt auch mein Pladoyer,
und deshalb werden wir auch bei aller Enttau-
schung bei dem Nein bleiben, weil wir diese Anho-
rung nicht brauchen. Diese Anhorung ist im Endef-
fekt weille Salbe. Lasst uns mehr Mut haben, lasst
uns mehr gemeinsam tiberlegen, wo wir schnell
Verbesserungen erreichen kénnen.

Wenn man nachher noch eine rechtliche Anhérung
braucht, weil das mit der Landeshaushaltsordnung
und mit dem Zuwendungsrecht an der einen oder
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anderen Stelle schwierig ist, dann reduziert das da-
rauf. Aber euren Fragenkatalog, erst immer eine
GroBe Anfrage zu stellen, um dann die Antworten
zu bekommen, um daraus jetzt wieder eine Anho-
rung zu machen - tiefer kann doch eigentlich das
Misstrauen der eigenen Regierung gegenuber gar
nicht sein.

(Beifall CDU)

Deshalb schlieBen wir uns diesem taktischen Vor-
gehen nicht an. — Vielen Dank fiir die Aufmerksam-
keit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Birgitt Pfeiffer
fur eine Kurzintervention.

Abgeordneter Birgitt Pfeiffer (SPD): Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich will noch einmal kurz zur Kenntnis geben, dass
das Zuwendungsrecht ein Recht ist. Ich weif} nicht,
wie viele Juristinnen und Juristen hier sind. Es gibt
so einen Standardspruch, wenn es um die Ausle-
gung von Gesetzen geht: ,Kommt darauf an.” Das
genau ist das Problem beim Zuwendungsrecht. Wir
konnen nicht einfach sagen, wir machen jetzt tiber-
all eine Festbetragsfinanzierung, auch wenn wir
das gern wollten, weil es eben dann im Detail da-
rauf ankommt.

Da ist es tatsachlich eine Frage der Haltung, der
Kultur eines Ressorts, wie es mit diesen Fragen um-
geht. Deswegen braucht es die Debatte. Als letzter
Punkt, Herr Eckhoff: Wir haben Sie gebeten, noch
einmal dariber nachzudenken; aber am Ende
brauchen wir Thre Zustimmung ja nicht, um diesen
Prozess jetzt anzustoBen. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist damit geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Uwe Felgentrager [AfD], Abgeord-
neter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeordneter
Frank Magnitz [AfD], Abgeordneter Jan Timke
[BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats, Drucksache 20/797, auf die
GroBe Anfrage der Fraktionen Bundnis 90/Die Gri-
nen, der SPD und DIE LINKE Kenntnis.

Umsetzung der Gewerbeabfallverordnung im
Land Bremen fiir mehr Umwelt-, Ressourcen- und
Klimaschutz sicherstellen

Antrag der Fraktion der CDU

vom 27. April 2021

(Drucksache 20/927%)

Wir verbinden hiermit

Behandlung von Gewerbeabfall im Land Bremen
Grofle Anfrage der Fraktion der SPD

vom 29. Juni 2021

(Drucksache 20/1034)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 14. September 2021
(Drucksache 20/1105)

Dazu als Vertreterin des Senats Biirgermeisterin
Dr. Maike Schaefer.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat der Abgeordnete Martin Mi-
chalik das Wort.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Am 1. August 2017 ist die Gewerbeabfall-
verordnung in Kraft getreten. Diese hat zum Ziel,
den Anteil der stofflichen Verwertung von gewerb-
lichen Siedlungsabfdllen sowie bestimmten Bau-
und Abbruchabfallen zu erhohen, indem diese Ab-
fallarten moglichst getrennt gesammelt werden.
Wenn dies wirtschaftlich nicht zumutbar oder tech-
nisch nicht moglich ist, sollen gewerbliche Sied-
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lungsabfdlle einer Vorbehandlungsanlage zuge-
fihrt werden, wobei hier eine bestimmte Sortier-
und Recyclingquote erfullt werden sollte. Das sind
in dem Fall 30 Prozent.

Wenn gewerbliche Siedlungsabfalle nicht unnotig
verbrannt und stattdessen recycelt werden, wird
damit ein direkter Beitrag zur Ressourcenschonung
erreicht. Denn hierbei konnen, das ist eine Berech-
nung der deutschen Umwelthilfe, jahrlich 1,4 Mil-
lionen Tonnen gemischte Abfalle eingespart und
damit nicht verbrannt werden. Das entspricht un-
gefahr 2,9 Millionen Tonnen CO.-Emissionen, die
vermieden werden konnen.

Wie sieht es eigentlich in Bremen aus? Bereits in
der Burgerschaftssitzung im Dezember 2020 habe
ich einige Fragen in der Fragestunde gestellt. Zu
meinem Erstaunen musste ich feststellen, dass we-
nig bis gar nichts passiert ist. Es wurde lediglich da-
rauf hingewiesen, dass es zusammen mit der Hand-
werkskammer Veranstaltungen dazu gab und die
Probleme teilweise an die Behorde herangetragen
wurden. Zahlen wurden dabei nicht genannt.

Eine in der Verordnung vorgeschriebene Recyc-
lingquote von diesen mindestens 30 Prozent, die
ich vorhin erwahnt habe, erreichen Sie nach eige-
nen Angaben nicht, denn die Recyclingquote liegt
in der Stadtgemeinde Bremen bei 12 bis 28 Prozent
und in Bremerhaven bei nur zehn Prozent. Gerade
im Hinblick auf den Umweltschutz kann es nur in
unserem Interesse sein, dass diese Verordnung
wirklich umgesetzt wird und wir diese Werte errei-
chen. Denken Sie an die Abfallmengen, die im Ge-
werbe entstehen, da ist wirklich ordentlich etwas
zu holen.

Wie erreicht man die Umsetzung? Unserer Auffas-
sung nach durch effektive, lickenfreie und regel-
maBige Kontrollen, die Sie, Frau Burgermeisterin,
aktuell nicht gewdahrleisten. Aus der Antwort auf
die GroBe Anfrage der Koalition wird deutlich, dass
die Kontrolldichte nicht einmal in Zahlen darge-
stellt wird. In den Fragen 6 bis 10 werden blumige
Formulierungen mit viel Text genutzt, der aber we-
nig Inhalt hergibt. Was konkret heiit ,regelmaBige
Uberwachung”? Wie viele kleinere, mittlere und
groBe Unternehmen wurden kontrolliert? Mit wel-
chen Ergebnissen uberhaupt? Diese Fragen blei-
ben hier offen.

Sie haben ebenso darauf hingewiesen, dass es kein
zusatzliches Personal gibt, welches die Kontrollen
durchfihrt, um die Personalausstattung fur liicken-
lose Kontrollen einzusetzen. Sie lassen auch nicht

erkennen, wie viel Potenzial in diesem Thema
steckt. Vernunftiges Recycling ist unserer Auffas-
sung nach gelebter Umweltschutz, vor allem wenn
man Uber gewerbliche Mengen spricht. Sie konnen
Ihrer Verantwortung nur gerecht werden, wenn Sie
effektive Kontrollen sicherstellen.

Es ist an dieser Stelle wichtig, im Sinne des Zwecks
der Gewerbeabfallverordnung alle Abfallerzeuger
und -besitzer, auch kleinere und mittlere Unter-
nehmen, in den Blick zu nehmen und auch zu kon-
trollieren, damit gerade die Gewerbetreibenden,
die ihre Pflichten erfiillen, gegentiiber denjenigen,
die ihre Pflichten nicht zureichend oder gar nicht
umsetzen, nicht benachteiligt werden. Gerade des-
halb fordern wir den Senat dazu auf, bei der Haus-
haltsaufstellung 2022/2023 diese fehlenden Perso-
nalkapazititen darzustellen und anzumelden.
Wenn die rot-griun-rote Koalition es ernst mit
Klima- und Umweltschutz meint, sollte es unser ge-
meinsames Anliegen als Burgerschaft sein, fir die
Umsetzung der Verordnung das notige Personal
bereitzustellen.

Sie mussen auBerdem strukturierter an die Umset-
zung herangehen, Zahlen zu Aktivitdaten, Kontrol-
len und Ausnahmen statistisch erfassen und das
Ganze auch Uberwachen. Ohne dafiir abgestelltes
Personal wird das nicht moglich sein. Wir sehen
hier ein erhebliches Vollzugsdefizit, und wir brau-
chen auch effektive Kontrollen. Bestéatigt sehen wir
uns zudem durch eine Umfrage der Deutschen Um-
welthilfe aus dem August dieses Jahres. Danach
wollte sich das Land Bremen zum Vollzug nicht
einmal auBern.

Mit diesem Antrag wollen wir sicherstellen, dass
Kontrollen und Uberwachung auch wirklich mess-
bar stattfinden. Wenn Sie es mit dem Umweltschutz
ernst meinen, liebe Koalition, dann sollten Sie die-
sem Antrag zustimmen. — Vielen Dank fiir [hre Auf-
merksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Arno Gottschalk das Wort.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Trans-
formation von Wirtschaft und Gesellschaft beinhal-
tet nicht nur die Dekarbonisierung der Energie-
quellen, sondern sie muss auch darin bestehen,
schrittweise eine Kreislaufwirtschaft aufzubauen.
Beides iiberschneidet sich, ist aber nicht identisch.
Wir wissen, Energie, erneuerbare Energie, gibt es
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im Prinzip genug auf diesem Planeten. Bei Rohstof-
fen ist das demgegenitiber nicht der Fall. Es ist dem-
entsprechend die noch viel groBere Aufgabe, vor
der wir stehen.

Wir haben deshalb eine Grofe Anfrage gestellt, um
mehr Informationen tiber den aktuellen Zustand in
diesem Bereich zu bekommen, insbesondere tiber
den gewerblichen Miill, die gewerblichen Abfalle,
denn die sind naturlich der Hauptanknupfungs-
punkt, um eine Kreislaufwirtschaft, um eine Zero
Waste Economy aufzubauen. Die Ergebnisse — das
will ich vorwegsagen — sind erntichternd, enttdau-
schend. Sie fiihren dazu, dass wir uns intensiver mit
diesem Thema befassen miissen.

Im Wesentlichen zeigen die Antworten, dass wir
drei groBe Baustellen haben. Die erste Baustelle
betrifft schlicht und einfach die Dateninformations-
lage. Die Informationen dariiber, die Daten, wie
viel Mill im gewerblichen Bereich anfallt, welche
Fraktionen in welchem Umfang dort zu finden sind,
reichen nicht aus. Es gibt Informationen tiber den
gefahrlichen Mill, aber wenn es um Recycling, um
Wiederverwendung geht, reicht es nattrlich nicht,
nur die gefahrlichen Abfdalle zu erfassen, da brau-
chen wir alle. Dieses Manko liegt nicht daran, dass
jetzt zu wenig Daten hier in Bremen erhoben wer-
den, sondern dieses Manko liegt in den gesetzli-
chen Vorgaben fir die Statistik in diesem Bereich.
Das ist die Baustelle eins.

Die Baustelle zwei sind die Informationen tiber die
Kontrollen in diesem Bereich. Hier muss man sa-
gen, dass die Antworten der Groen Anfrage so et-
was wie die hohe Schule des Problemslaloms sind.
Wir erfahren eine ganze Menge dartber, dass kon-
trolliert wird, gerade kleine und mittlere Unterneh-
men, auch im Rahmen ubergreifender Kontrollen
mit betrachtet werden, aber wir erfahren wenig
uber die genaue Zahl, die Dichte und vor allen Din-
gen die Qualitdt und die Ergebnisse dieser Kontrol-
len. Da missen wir sagen, das kann nicht so blei-
ben. Wir brauchen hier klarere Informationen tiber
Qualitat, itber Ausmall der Kontrollen. Das ist die
Baustelle zwei.

Die Baustelle drei sind die Preise und Gebtihren in
diesem Bereich. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
es ist gegenwartig so, dass die Verbrennung und
die Deponierung von gewerblichen Abfallen preis-
werter sind, billiger sind, als wenn sie in Sortier-
und Aufbereitungsanlagen gebracht werden. Das
ist der Zustand im Bereich von Unternehmen. Fur
Unternehmen sind Preise eines der wichtigsten,
wenn nicht das wichtigste Steuerungsinstrument.

Es ist klar, wenn Sortierung und Aufbereitung teu-
rer sind als Verbrennung und Deponierung, dann
werden die alles daransetzen, dass sie der Aufbe-
reitung und Sortierung entgehen.

Wenn wir gleichzeitig die Situation haben, dass die
Kontrollen, wie es aussieht, nicht hinreichend sind,
ist das nattrlich noch eine zusatzliche Versuchung,
sich in diesem Bereich den Regeln zu entziehen.
Das ist die dritte groBe Baustelle, der wir uns wid-
men miussen. Wir missen uns dabei auch den Be-
reich von groBen Behdltern im Bereich des Rest-
miills anschauen. Wir sind froh dariber, dass die
Unternehmen das mitfinanzieren. Wenn diese Be-
hélter aber zu groB sind, um wirklich nur Restmiill
aufzunehmen, und dort anderer gewerblicher Miill
entsorgt wird, wie es teilweise befurchtet wird -
hinter vorgehaltener Hand -, dann haben wir da
eine Situation, bei der wir sicherlich noch einmal
genau hinschauen missen.

Zusammengefasst: Wir haben drei Baustellen, wir
miussen bestimmte Fragen eingehender beantwor-
ten, als es hier und im Rahmen dieser Sachen mog-
lich ist. Ich sehe das als eine Aufgabe fiir die Depu-
tation fiir Klima, Umwelt, Landwirtschaft und Tier-
O0kologie. Wir sind jedenfalls bestrebt, dieses
Thema gewerblicher Miill, Kreislaufwirtschaft dort
starker als bisher auf die Tagesordnung zu setzen.
Zum Antrag der CDU werde ich im zweiten Teil
noch etwas sagen. — Danke schoén!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als ndchster Red-
ner hat der Abgeordnete Ralph Saxe das Wort.

Abgeordneter Ralph Saxe (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich glaube, in der Analyse sind
wir uns relativ einig. Der Ist-Zustand ist vollig un-
befriedigend. Uber 90 Prozent der in Deutschland
anfallenden Gewerbeabfdlle werden am Ende
thermisch verwertet. Es ist ja schon die Zahl an Ein-
sparungspotenzial genannt worden, 2,9 Millionen
Tonnen CO: konnten dadurch eingespart werden,
wenn wir da besser werden. Da mussen wir besser
werden. Das sehe ich genauso wie die Kollegen.

Wir wissen, glaube ich, viel zu wenig daruber, und
wir haben eine gesetzliche Grundlage, die, wie ich
finde, unbefriedigend ist. Es gibt ja auch eine Ar-
beitsgruppe beim Bundesumweltministerium, an
der Bremen auch teilnimmt, in der man sich damit
beschaftigt, wie man diese Gewerbeabfallverord-
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nung verandern kann, denn so, wie sie jetzt im Au-
genblick als Basis ist, ist sie nicht richtig geeignet,
tatsachlich die Probleme zu 16sen. Das hangt auch
mit der zum Teil schwammigen Formulierung zu-
sammen. Es steht darin, wenn etwas , technisch un-
moglich oder wirtschaftlich nicht zumutbar” ist.
Das ist naturlich ein so weiter Begriff, und entspre-
chend werden die Sachen dann interpretiert.

Wir haben - das hat der Kollege auch gesagt — bei
den Vorbehandlungsanlagen in Bremen bis 28 Pro-
zent, von 12 bis 28 Prozent, 30 Prozent sollen wir
erreichen. In Bremerhaven sind es, glaube ich,
etwa zehn Prozent. Das ist nattrlich viel zu wenig,
aber das hangt auch ein bisschen mit den Anreizen
zusammen. Das hat Herr Kollege Gottschalk,
glaube ich, eben schon gesagt. Solange es fur die
Unternehmen viel billiger ist, zu verbrennen und
nicht zu sortieren, werden die das nicht tun.

Wenn wir daran nicht etwas verandern, werden wir
das Problem am Ende nicht 16sen kénnen. Wenn es
nicht so ist, dass wir diesen Markt fir recycelbares
Material nicht wirklich pushen, dass ein Anreiz be-
steht, tatsachlich dieses Material zu nehmen, dann
kommen wir an der Stelle nicht weiter. Solange es
gunstiger ist, neues Plastik herzustellen, als Plastik
aus recyceltem Material, solange werden wir an
dem Punkt nicht weiterkommen.

Ich glaube auch, dass wir in Bremen mehr machen
miussen und dass wir uns auch als Politik diesem
Thema mehr widmen mussen. Deswegen danke fur
die Initiative, die im Prinzip in die richtige Richtung
geht. Wir wissen aber im Augenblick noch zu we-
nig auf Bundesebene und auch auf unserer Ebene,
wie wir weiter damit umgehen. Aber, weil die Po-
tenziale so stark sind, glaube ich, missen wir da
mehr machen. Ich sehe ein grofes Veranderungs-
potenzial bei dieser Gewerbeabfallverordnung.
Das sagen, glaube ich, alle, die sich damit beschaf-
tigen. Sie haben die Kritik, die auch vom NABU
und von der Deutschen Umwelthilfe (DUH) kam,
genannt. Da wird von vielen gesagt: Das ist so, wie
das im Augenblick da ist, ein Papiertiger, den wir
dringend verandern mussen.

Das hangt auch, glaube ich, damit zusammen, dass
wir die Ausnahmen minimieren miissen, die da for-
muliert sind. Ich habe das gerade schon gesagt.
Technisch unmdéglich und wirtschaftlich nicht zu-
mutbar, das sind Begrifflichkeiten, die man sehr
umgehen kann. Wenn die Betreiber der Vorbe-
handlungsanlagen dann entscheiden kénnen, ob
das wirtschaftlich zumutbar ist oder technisch un-
moglich, das zu verarbeiten, dann ist das auch der

falsche Adressat. Das muss derjenige definieren
und dokumentieren, der diese Sachen dort anlie-
fert.

Diese Interpretationsspielraume, die in der Gewer-
beabfallverordnung stehen, die, glaube ich, mis-
sen wir beseitigen. Ich glaube, da ist dann auch der
Bereich — den Sie schon erwdhnt haben — Bau und
Abbruch. Ich finde, das muss verpflichtend sein,
dass dieser Abfall, der aus Abbruch entsteht, tat-
sachlich in die Vorbehandlungsanlage hinein-
kommt und dass man dort versucht, die Dinge zu
recyceln.

Ich habe mir das einmal bei der Deponie in Bremen
angeschaut. Deswegen finde ich die Frage auch
berechtigt, die im Hinblick auf Freiburg gestellt
worden ist: Wie laufen eigentlich unsere Kontrollen
da? Ich habe mich da einmal hingestellt, wo der
Bauschutt angeliefert wird. Da kommt alles Mogli-
che hinein. Da ist auch alles Mogliche, was man
hatte trennen koénnen, wobei es aber natirlich viel
bequemer ist, das dort hinzukippen. Ich glaube, da
auch an der Deponie die Kontrolle deutlich zu ver-
scharfen, das ist vollkommen Kklar.

Ich finde den Ansatz richtig, wenn wir mehr wis-
sen, wenn wir eine bessere Basis haben, dass wir
mehr Personal dafiir einsetzen. Ich glaube, wir
miissen mehr dariiber wissen. Nattirlich dokumen-
tieren wir erst einmal bei den begrenzten Kapazi-
taten, die wir beim Personal haben, das, was wir
miussen. Das sind die gefdhrlichen Abfalle. Auch
die Senatorin wird aber wahrscheinlich gleich sa-
gen, dass sie gern mehr dartiber wissen wirde.

Dem sollten wir uns alle gemeinschaftlich widmen,
im Bund, in den Landern. Ich finde, wir konnen
deutlich besser werden. Daher ist sowohl die Initi-
ative der CDU wie auch die Grofe Anfrage zu un-
terstiitzen. Dem werden wir uns als Koalition
schwerpunktmadaBig zukiinftig widmen. — Vielen
Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Dr. Magnus Buhlert das
Wort.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ja, wenn es ein Gesetz, eine Verordnung gibt, muss
das kontrolliert und umgesetzt werden. Wenn es
dann nicht klappt und das Personal dafiir fehlt,
missen wir Uiberlegen, was wir tun. Die erste Sache
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ist dann, zu schauen, ob die Kontrolle hier verbes-
sert werden kann. Dann mussen wir uns fragen: Ist
der Gedanke in der Verordnung der richtige? Das,
so missen wir sagen, ist uneingeschrankt der rich-
tige. Wir mussen zu mehr Recycling, zu mehr Kreis-
laufwirtschaft und zu mehr Ressourceneffizienz
kommen.

Ralph Saxe hat das mit dem Kunststoff angespro-
chen. Er hat zu Recht gesagt: Es kann doch nicht
wahr sein, dass es in einer Zeit, in der wir fossile
Stoffe in der Erde lassen missen, gunstiger ist, sie
aus der Erde zu holen, als zu recyceln. Ich hoffe,
dass wir das uUber Zertifikatehandel und entspre-
chende CO:-Bepreisung erreichen, dass es hier die
richtigen Marktsignale gibt, dass eben genau das
passiert

(Beifall FDP)

und nicht nur die Kundinnen und Kunden das ver-
langen, sodass Spielzeughersteller zum Beispiel
dazu ubergehen, nachhaltige Kunststoffe fur ihre
Bausteine zu entwickeln, was ich einen guten An-
satz finde, denn ich habe immer gern damit gebaut.

(Heiterkeit FDP)

Ich denke, das werden auch weitere Kinder tun
wollen. Es geht aber um weitaus mehr in der Ge-
werbeabfallverordnung. Natiirlich muss das kon-
trolliert werden, aber machen wir uns nichts vor, es
wird weiter nicht recycelbare Stoffe geben, es wird
weiter Millverbrennung geben. Wir planen sie ja
auch fiur die Warmeversorgung unserer Stadte ein.
Es ist aberrichtig, an der Stelle tatig zu werden, um
die Menge zu reduzieren.

Die GroBle Anfrage zeigt ja aber schon, dass die
Millmengen rucklaufig sind, und sie zeigt auch,
dass die Uberwachung schwierig ist, aber ehrlich,
so ganz offen gesagt, bleiben die Frage an die CDU
von mir schon: Wo sind denn die Belege, dass die
Gewerbeabfallverordnung in Bremen nicht umge-
setzt wird? Warum werden kleine und mittlere Be-
triebe verdachtigt, das nicht umzusetzen? Wo sind
da die Belege, die Evidenz? Denn auf die Frage von
Ihnen hat doch der Senat im Dezember geantwor-
tet: ,Seitens der Behorde kann gesagt werden, dass
die Unternehmen und Einrichtungen bestrebt sind,
die Ziele und Anforderungen der Gewerbeabfall-
verordnung umzusetzen.” Das ist nicht der Hin-
weis, den Sie heranziehen konnten, um zu sagen,
da lauft das nicht.

Was sich aber bewahrheitet hat — und das ist die
Kritik, die die FDP auch auf Bundesebene bei die-
ser Verordnung hatte —, ist, dass sie kompliziert ist,
burokratisch ist und viel Personal braucht. Ehrlich
gesagt mussen wir uns doch fragen, ob wir mit die-
ser Art der Verordnung, die kompliziert, buirokra-
tisch und viel Personal erfordernd ist, tatsachlich
richtig fahren. Es ist dann unsere Ansicht als FDP,
dass wir das Ziel mit einer effektiveren Kontrolle,
mit weniger Personal erreichen miissen, dass wir
deswegen vielleicht noch einmal iberlegen sollten,
ob wir diese Verordnung, die die CDU hier im le-
galistischen Sinne zu Recht fordert, umsetzen oder
ob diese Verordnung nicht entbtrokratisiert und
entschlackt werden kann, um das Ziel zu erreichen,
und das mit weniger Ressourceneinsatz.

(Beifall FDP)

Es ist ja schon ein Treppenwitz, dass wir Ressour-
cen schonen wollen mit mehr Personal und mehr
Ressourceneinsatz seitens der offentlichen Hand.
Insofern bleibt hier eine Aufgabe. Die FDP sieht
hier auch noch weiteren Beratungsbedarf auf Bun-
desebene hinsichtlich dieser Verordnung. Solange
ein Recht besteht, ist nattrlich eine Behorde gehal-
ten, diese Verordnung umzusetzen. — Herzlichen
Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Ingo Tebje das Wort.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen! Seit dem
1. August 2017 ist die Novelle der Gewerbeabfall-
verordnung in Kraft. Die Novelle soll dazu fiihren —
um es ganz einfach auszudricken —, dass Mill ge-
trennt und Rohstoffe wiederverwendet werden
konnen, und zwar nicht nur von Privathaushalten,
in denen es ja schon lange die schwarze Tonne, die
blaue Tonne, die gelbe Tonne, die braune Tonne,
den Altglascontainer, den Altkleidercontainer, die
Recyclinghofe fir Elektroschrott, Sondermull,
Grinschnitt und anzumeldende Sperrmiillabho-
lung gibt, sondern eben auch fiir Gewerbetrei-
bende.

So unkompliziert ist es dann eigentlich auch gar
nicht, wie es immer dargestellt wird, denn einmal
ganz ehrlich: Warum sollten private Haushalte das
bewadltigen und das Gewerbe nicht, noch dazu, wo
es doch eine ganze Menge Ausnahmeregelungen
gibt? Tatsache ist, in Deutschland wird zu wenig
getrennt und zu wenig recycelt, und eine wirkliche
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Verbesserung ist nicht abzusehen. Zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens der Novelle zeigten Berechnun-
gen des Bundesumweltministeriums, dass von den
anfallenden gemischten Gewerbeabfallen mehr als
90 Prozent direkt oder nach der Sortierung ver-
brannt und nur circa sieben Prozent stofflich wie-
derverwertet wurden. In der Zwischenzeit hat sich
hieran wenig gedndert, auch in Bremen nicht,
wenn man die Zahlen aus der Senatsantwort so
richtig deutet.

Dann konnten bei einem konsequenten Vollzug
der Gewerbeabfallverordnung jahrlich 1,4 Millio-
nen Tonnen gemischte Gewerbeabfalle zusatzlich
der Verbrennung entzogen und recycelt werden,
was 2,9 Millionen Tonnen Treibhausgas-Emissio-
nen pro Jahr entsprechen wiirde. Da gebe ich mei-
nem Kollegen Arno Gottschalk vollig recht, hier
muss also Ressourcenschonung und Klimaschutz in
einem gedacht werden. Genau hier liegt aber, zu-
mindest laut einer Reihe von Akteuren, unter ande-
rem der Deutschen Umwelthilfe, der Deutschen
Gesellschaft fiir Abfallwirtschaft, dem BDE - Bun-
desverband der Deutschen Entsorgungs-, Wasser-
und Rohstoffwirtschaft, der Bundesvereinigung
Umwelt-Audit und dem NABU, das Problem: der
Vollzug.

Auch die Entsorger in Bremen fiihren insbesondere
die inkonsequente Umsetzung fir ihre eigenen
Probleme an, also die fehlende Auslastung der Vor-
behandlungsanlagen und das Nichterreichen der
vorgeschriebenen Sortier- und Recyclingquoten.
Insbesondere sagen die Entsorger, dass einerseits
Restmiillentsorgung immer noch zu billig ist — und
das hat ja Herr Saxe gerade auch ausgeftuhrt — und
dass sie zwar die Ausnahmeregelung fir kleine Be-
triebe nachvollziehen konnen, sie das Problem aber
bei mittleren Betrieben und den Baustellen sehen,
bei denen es ihrer Meinung nach zu wenig Kontrol-
len gibt.

Die Antworten des Senats lassen aber beide Prob-
leme nicht so stark vermuten. Hier gibt es dazu ei-
nen deutlichen Widerspruch, der sicherlich besser
aufgelost werden sollte. Auch dazu hat, glaube ich,
mein Kollege Arno Gottschalk vorhin schon einiges
gesagt. Ich denke, hier sollten noch einmal drin-
gend weitere Gesprache zwischen den Entsorgern
und der Senatorin stattfinden. Trotzdem ist es aber
kein alleiniges Bremer Problem. Auch das Bundes-
umweltministerium, das Bundesumweltamt sehen
die Probleme im Vollzug und haben ein Projekt zur
Evaluierung der Gewerbeabfallverordnung ange-
stofBen.

Wo wir allerdings auch noch erheblichen Verbes-
serungsbedarf sehen, der sicher auch kurzfristig
umsetzbar ware, ist die Kommunikation. Barriere-
arme Informationen und Informationskampagnen
dariber, wie der Abfall in Gewerbebetrieben sor-
tiert und entsorgt werden muss, in einfacher Spra-
che und mehrsprachig, wiirden vielleicht dazu bei-
tragen, dass das Verstdandnis fiir die Notwendigkeit
wachst. Zudem ware es sicher ratsam, weiterhin
gemeinsam das Gesprach mit den betroffenen Akt-
euren und Losungen zu suchen und sich auch Best-
Practice-Beispiele aus anderen Kommunen anzuse-
hen. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Redner
hat der Abgeordnete Arno Gottschalk das Wort.

Abgeordnete Arno Gottschalk (SPD): Liebe Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Noch
ein paar kurze Worte zu den Aufgaben, die vor uns
stehen, und zu dem Antrag der CDU.

Zu den Aufgaben: Ich habe gesagt, wir missen uns
in der Deputation fir Klima, Umwelt, Landwirt-
schaft und Tierokologie intensiver damit befassen.
Ich denke, es sind entsprechend den Baustellen
drei wesentliche Aufgaben. Erstens, wir miissen
dort mit dartiber beraten: Wie muss die gesetzliche
Grundlage fir die Statistik in diesem Bereich ver-
bessert werden? Soweit ich weiB, gibt es ohnehin in
den nédchsten Jahren eine Uberpriifung der Gewer-
beabfallverordnung, und da ist es wichtig, dass wir
von Bremen aus auch klare Vorstellungen haben,
klare Forderungen, wie die gesetzlichen Grundla-
gen in diesem Bereich verbessert werden, allein
schon einmal im Bereich der Statistik.

Der zweite Punkt: Die mdglichen vermuteten
Schwaéchen in der Kontrolle sind unseres Erachtens
nicht einfach ein quantitatives Problem, sie sind vor
allen Dingen auch ein Problem, eine Frage: Wo
sind die richtigen, die wirksamen Ansatzpunkte,
und welche Methoden brauchen wir? Es ist ja nun
in der GroBen Anfrage nach den Freiburger Erfah-
rungen, nach dem Freiburger Modell gefragt wor-
den. Das ist das, wozu wir jetzt sagen, das miissen
wir uns — nachdem ja auch das Ressort oder der Se-
nat in der GroBen Anfrage gesagt hat, das kenne er
bislang nicht — dort auf den Tisch stellen, diskutie-
ren und sehen, was wir davon lernen koénnen.

Der dritte Punkt ist die Frage der Preise und Ge-
biihren. Wir wissen, dass das alles keine einfache
Sache ist, aus den privaten Bereichen heraus. Auch
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hier steht es uns gut an, einmal zu schauen, wie das
in anderen Kommunen geregelt ist, wie das dort
auch preislich strukturiert ist und ob wir auch dort
ein Stiick weit davon lernen kénnen, was man hier
in Bremen dann anders und besser machen kann.
Das sind aus meiner Sicht die drei groen Aufga-
benblocke, denen wir uns stellen miissen.

Martin Michalik, wir glauben, dass Ihr Antrag in
dieser Hinsicht einfach noch zu kurz greift. Es ist
richtig, dass Sie das Thema angesprochen haben.
Ich denke, dass Sie mit den Kontrollen auch durch-
aus einen richtigen Problempunkt anstechen.
Wenn wir hier aber tatsachlich nachhaltige Verbes-
serungen haben wollen, dann miissen wir noch
grundlicher in die Analyse gehen, grundlicher in
die Fragen, wo wir ansetzen miussen, und auch
grundlicher daran arbeiten, wie wir Uberhaupt in
eine ubergreifende Strategie fir den gewerblichen
Abfall insgesamt kommen. Aus diesem Grund wer-
den wir den Antrag der CDU ablehnen. — Danke
schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Rednerin
hat Burgermeisterin Dr. Maike Schaefer das Wort.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Las-
sen Sie mich eingangs sagen: Der Gedanke der
Verordnung ist in der Tat richtig und auch das Ziel,
das wir — und das habe ich hier einvernehmlich
auch so herausgehort — alle verfolgen, namlich die
Recyclingquote nach oben zu treiben. Aber — und
da bin ich Herrn Buhlert ganz dankbar —, es stimmt,
das Gesetz oder die Verordnung ist extrem aufwen-
dig, und sie ist, wenn man sie durchfihrt, richtig
durchfiihren mochte, so, wie Sie sich das win-
schen, auch extrem personalintensiv.

Jetzt ist im Juli dieses Jahres die letzte Anderung
der Verordnung verabschiedet worden. Es sind
neue Abfallfraktionen hinzugekommen, namlich
Holz und Textilien. Vorher wurden Papier, Glas,
Kunststoffe, Metalle und Bioabfdlle gesondert be-
trachtet. Jetzt kommen Holz und Textilien hinzu.
Was ist das Ziel, was jetzt noch einmal definiert
worden ist? Die Recyclingquote, die jetzt deutsch-
landweit bei ungefahr sieben Prozent liegt, soll auf
30 Prozent ansteigen. Die Uberwachung, das will
ich auch einmal so sagen, weil es so durchklang, als
ob wir tiberhaupt keine Uberwachung durchfiihren
wirden: Das stimmt nicht, die Uberwachung der
Gewerbeabfallverordnung ist eine standige Auf-

gabe der Behorden im Land Bremen. Sie wird ent-
sprechend der gesetzlichen Vorgaben auch regel-
maBig durchgefuhrt.

Wie viele Unternehmen haben wir? Das sind unge-
fahr 5000 Unternehmen und Einrichtungen, von
denen bekannt ist, dass sie Abfalle produzieren,
dass bei ihnen Abfdlle anfallen, die in der Gewer-
beabfallverordnung auch aufgefuhrt werden. Ne-
ben der Gewerbeabfallverordnung sind in der Re-
gel je nach Art des Unternehmens auch noch wei-
tere Vorschriften zu uberprifen. Deshalb erfolgt
die Uberwachung als Gesamtbetrachtung des Un-
ternehmens und der Einrichtung. Die Uberwa-
chung kann dadurch insbesondere bei kleineren
und mittleren Unternehmen effektiv durchgefiihrt
werden, weil wir nicht nur diese in der Gewerbe-
abfallverordnung genannten Fraktionen an-
schauen, sondern eine Gesamtbetrachtung durch-
fihren.

Die Festlegung der Uberwachungsvorgaben fiir die
Regeliiberwachung erfolgt auf der Grundlage von
Risikoeinschdtzungen, die regelméaBig aktualisiert
werden. Der Umfang der Uberpriifung wird im Ein-
zelfall festgelegt. Dartiber hinaus werden anlassbe-
zogene Kontrollen durchgefiihrt. Zur abfallrechtli-
chen Uberwachung ist grundsétzlich festzustellen,
dass der Gesetzgeber die Behérden zur Uberwa-
chung der ordnungsgemadafien Entsorgung von Ab-
fallen auch verpflichtet. Allerdings wird gesetzlich
der Schwerpunkt auf die regelméBige Uberwa-
chung der gefahrlichen Abféalle gelegt.

Deswegen ist es hier im Land Bremen so, dass die
fiir die Uberwachung der abfallrechtlichen Vor-
schriften zustdndigen Kolleginnen und Kollegen
regelmaBig Vor-Ort-Kontrollen in diesen Betrieben
und auf den Baustellen durchfiithren, ehrlicher-
weise sogar auch in der Pandemiezeit. Aufgrund
der Uberwachung der gesamten abfallrechtlichen
Vorschriften und weil es zur Gewerbeabfallverord-
nung eben auch keine — und das mochte ich auch
einmal sagen — gesetzlichen Berichtspflichten gibt,
werden auch keine detaillierten Statistiken zur Ge-
werbeabfallverordnung gefiihrt. Das machen wir
fir gefdhrliche Abfélle, aber wenn man solche Be-
richte haben moéchte, dann weise ich darauf hin —
und ich habe das vorhin schon zu dem Finanzsena-
tor gesagt —, dann braucht es mehr Personal. Das ist
personalaufwendig und das kénnen wir mit unse-
rem vorhandenen Personal so auch nicht leisten.

Im Land Bremen gibt es derzeit sechs Vorbehand-
lungsanlagen. Die Anlagen sortieren die Abfallge-
mische naturlich mit dem Ziel des Recyclings der



3988

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 30. Sitzung am 13.10.2021 und 14.10.2021

Abfalle. Wenn wir uns jetzt die Quoten anschauen,
Herr Michalik hat sie vorhin genannt: 2020 wurden
die Recyclingquoten zwischen 10,38 und 28,03 Pro-
zent erreicht. Ich rufe noch einmal in Erinnerung:
Das Ziel der Gewerbeabfallverordnung war eine
Recyclingquote von 30 Prozent. Da weil man, mit
28 Prozent ist man schon relativ gut. Das sind Er-
gebnisse oder GroBenordnungen, die auch in ande-
ren Kommunen erzielt werden.

Ich finde, wir sollten uns jetzt auch einmal nicht
schlechter reden, als wir sind, aber wir kénnen na-
tiurlich besser werden und das sollte das Ziel sein.
Es ist allerdings auch so, dass uns die Betreiber der
Vorbehandlungsanlagen berichten, dass ein Teil
der Abfallgemische einfach nicht sortierfahig ist
und deshalb auch in die thermische Verwertung
hinein muss. Ich pladiere dafiir — —. Ich habe es mir
am Bobby Car gemerkt. Sie konnen ein Bobby Car
nicht recyceln, weil wir keine Sortenreinheit ha-
ben. Sie bekommen diese Kunststofffraktionen
nicht mehr auseinanderdividiert, und das ist dann
das, was wir alle bedauern. Wir hatten das dann
gern sortenreiner, dann konnen wir auch eine ho-
here Recyclingquote haben.

Allerdings ist es auch so, dass wir bei der Nachprii-
fung, ob ein Gemisch sortierfahig ist — und das kann
durch die Behorden nur mit einem hohen Aufwand
durch Vor-Ort-Kontrollen erfolgen —, feststellen,
dass die Herkunft dieser Abfallgemische oft nicht
mehr moglich ist. Warum? Weil die Abfallgemische
oft von den Entsorgern oder vielfach nach den von
den Entsorgern durchgefiihrten und rechtlich auch
zuldassigen Sammeltouren bei der Anlage angelie-
fert werden. Man fahrt nicht nur zu dem einen Ent-
sorger, um eine Tonne zu leeren, sondern man fahrt
natiirlich mehrere Betriebe an, und am Ende kann
man dann auch nicht mehr feststellen: Haben alle
die Abfalle ordnungsgemal sortiert und dann ge-
trennt der Entsorgung zugefiihrt oder nicht?

Wenn es ein schwarzes Schaf gab, dann wird man
das nach einer Sammeltour in der Regel auch nicht
mehr finden. Das ist dann nicht mehr moglich, eine
Zuordnung der Abfélle zu den einzelnen Abfaller-
zeugern vorzunehmen. Das sind Erfahrungen, die
unsere Behorde auch gleich mit anderen Bundes-
landern macht. Dort haben wir die gleichen Prob-
leme.

Jetzt will ich zum Ende auch noch einmal sagen: Es
wurde ja von mehreren darauf hingewiesen, es gibt
ein Forschungsvorhaben des Umweltbundesamtes,
das will evaluieren, wie die Gewerbeabfallverord-
nung umsetzbar ist. Warum? Weil man auch auf

Bundesebene erkannt hat, dass diese Gewerbeab-
fallverordnung so, wie sie verabschiedet worden
ist, einfach nicht so leicht umzusetzen ist.

Dieses Forschungsprojekt —und daran beteiligt sich
Bremen auch - lauft bis Ende 2022. Ich habe jetzt
herausgehort, dass Sie nicht nur mehr Personal ha-
ben wollen, sondern auch eine Gebiithrenerhohung
fir diese Unternehmen, so habe ich zumindest
Herrn Gottschalk verstanden. Da bin ich dann ein-
mal gespannt, aber noch einmal: Ich glaube, es
braucht auch eine Sortenreinheit der Produkte,
denn sonst nutzt es nichts, die Gebiihren zu erho-
hen oder mehr Personal einzustellen, wenn man
die Recyclingquote anhand der Abfallfraktionen
gar nicht noch mehr erhéhen kann.

Wir sind nicht zufrieden, das ist nicht verwunder-
lich. Wir wiinschen uns auch noch viel hohere Re-
cyclingquoten. Beim BMU ist deutlich angekom-
men — Herr Buhlert hat das, glaube ich, vorhin auch
noch einmal gesagt —: Es muss deutlich nachgebes-
sert werden bei der Abfallverordnung. Deswegen
gibt es das Projekt zur Evaluierung. Das Ziel dieser
Evaluierung ist, Defizite und Fehlentwicklungen zu
erkennen und Handlungsempfehlungen fiir einen
besseren Vollzug sowie eine mogliche Anpassung
der Gewerbeabfallverordnung abzuleiten. So, wie
sie jetzt gestrickt ist, kann das keine Kommune zu-
friedenstellend leisten.

Wir kénnen das nicht so kontrollieren, wie Sie das
hier vorhin diskutiert haben, allein weil das Perso-
nal fehlt, aber auch, weil man nicht immer nach-
vollziehen kann, woher das kommt. Wir fithren
aber Abfallkontrollen durch, und die fiihren wir
auch oft durch. Die fithren wir auch vor Ort durch.
Insofern bin ich gespannt, was am Ende dieser Eva-
luation herauskommt und welche Handlungsemp-
fehlung uns der Bund fir einen verbesserten Um-
gang mit diesen Abfallfraktionen dann an die Hand
gibt. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/ Die Griinen, DIE LINKE)

Prasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Redner
hat der Abgeordnete Martin Michalik das Wort.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Ich mochte mich erst einmal fiir die sachli-
che Diskussion bedanken, aber auf einige Punkte
mochte ich doch noch einmal eingehen. Uns eint ja
scheinbar Vieles. Wir sehen darin ein ziemlich gro-
Bes Problem und viel Potenzial. Was mich dann
aber wundert, ist, dass nach dieser GroBen Anfrage
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und nach unserer Initiative nichts von Ihrer Seite
kam, weder ein Erganzungsantrag noch dass Sie im
Vorfeld das Gesprach mit uns gesucht hatten, um
gemeinsam etwas auf die Beine zu stellen.

Herr Gottschalk, eine Sache, die hier auch gefallen
ist, sind Preise und Gebiihren. Das sehen wir als
CDU-Fraktion schon kritisch, weil wir damit auto-
matisch auch den Leuten, die jetzt schon richtig
trennen, unterstellen, sie wiirden dies nicht tun,
und sie dadurch auch benachteiligen werden.

(Beifall CDU)

Das ist ein Punkt, bei dem wir nicht mitgehen kon-
nen.

Frau Senatorin, ja, die Sortenreinheit ist ein Prob-
lem, aber das ist ein Problem, das wir auf die
Schnelle nicht in Bremen kldren konnen. Deshalb
werbe ich sehr stark dafiir, dass Sie unserem An-
trag zustimmen, damit ein erster Schritt getan ist.
Ich hoffe, dass Sie diesen Punkt wirklich in der De-
putation fur Klima, Umwelt, Landwirtschaft und
Tierokologie auf den Weg bringen, damit sich in
dieser Sache etwas tut. Heute habe ich keinen Im-
puls dazu gesehen, aber ich bin guter Dinge. — Vie-
len Dank fiir Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Ralph Saxe das Wort.

Abgeordneter Ralph Saxe (Biindnis 90/Die Gru-
nen): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Damit die Debatte vielleicht ein bisschen positiver
ausklingt, habe ich noch ein gutes Beispiel aus Bre-
men mitgenommen, das nennt sich namlich Bau-
teilborse. Das werden viele von IThnen kennen. Da
werden einzelne Sachen ausgebaut, Tiren, Trep-
pen und andere Sachen, und werden dann weiter-
verbaut. Ich finde, das ist ein sehr gutes Beispiel,
das wir in Bremen haben, das wir auch noch weiter
fordern sollten.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Die haben ja ab und zu auch einmal ein bisschen
Probleme mit ihrem Geschéaftsmodell, und ich
finde, das konnte der Standard in Bremen sein,
dass die Bauteilbdrse, bevor abgebrochen wird,
erst nachschaut, ob man da nicht noch etwas Ver-
nunftiges ausbauen kann. Die Abfallvermeidung
ist immer noch das Beste von allem. Das kommt
auch noch vor dem Recycling.

Ich wollte noch ein paar Sachen nennen, bei denen,
glaube ich, diese Verordnung wirklich verbessert
werden muss. Das betrifft vor allen Dingen die Vor-
behandlungspilicht. Da sind die Interpretations-
spielraume — das habe ich schon gesagt — im Au-
genblick so groB, dass man sich sehr gut davor dru-
cken kann, durch so eine Anlage durchzugehen.
Ich glaube, das muss verandert werden.

Wir haben tiber die Quote gesprochen. Ich glaube,
der Weg ist nicht — das wird ja auch diskutiert —, zu
sagen, gut, wenn wir die 30 Prozent nicht errei-
chen, dann machen wir eben nur 20 Prozent. Ich
glaube, das ist nicht — —. So kann es nicht sein, son-
dern wir miissen versuchen, dieser Quote nahe zu
kommen. Ich finde nur, dass eine Quote tiber alle
Materialstrome hinweg der verkehrteste Weg ist,
sondern wir sollten schon schauen, dass wir dann
tatsdachlich Quoten fiir verschiedene Stoffe festle-
gen.

Dann wollte ich noch etwas zu der Entsorgung sa-
gen, weil das auch nicht geregelt ist. Es macht fur
mich bei dem Thema Entsorgung Sinn, dass vor Ort
oder zumindest regional entsorgt wird. Das sollten
wir dann auch in dieser Verordnung festlegen und
sicherstellen. Ich finde auch, dass der Export von
solchen Sachen tatsdchlich verboten werden sollte.
Auch das kénnten wir darin regeln.

Dann noch einmal: Solange wir nicht das Thema
Recycling fordern, diesen Markt fur — ich tue mich
zwar mit diesem Wort schwer, aber es heifit so — Re-
cyclate tatsachlich verbessern, solange werden wir
das nicht schaffen. Das muss finanziell unterstiitzt
werden. Dafiir miissen wir auch Anwendungsmog-
lichkeiten unterstiitzen. Das ist das Entscheidende.
Das muss am Ende gtinstiger sein, als diese Stoffe
neu zu produzieren.

Dann wollte ich auch noch etwas zu dem Verbren-
nen sagen. Solange wir diese groBen Kapazitats-
uberhdnge haben, wie wir sie auch in Bremen ha-
ben, in der Verbrennung, solange ist das nun ein-
mal billiger, wenn man das Zeug verbrennt. Das
wollen wir nicht mehr. Auch an diese Uberkapazi-
taten miissen wir herangehen.

Dann sage ich noch einmal, bevor Herr Fecker
klopft, herzlichen Dank fiir die Debatte! Ich finde,
das war eine gute Debatte, und wir werden dieses
Versprechen einhalten, dass wir uns in der Depu-
tation diesem Thema weiter und kontinuierlich
widmen werden. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)
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Prasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Die Beratung ist damit geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafur CDU, FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Heinrich Lohmann [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bundnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Uwe Felgentrager [AfD], Abgeord-
neter Thomas Jurgewitz [AfD] Abgeordneter Frank
Magnitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats, Drucksache 20/1105, auf
die GroBe Anfrage der Fraktion der SPD Kenntnis.

Ich unterbreche die Sitzung der Burgerschaft
(Landtag) fur eine Mittagspause bis 15:00 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung 13:23 Uhr)

x

Vizeprasidentin Antje Grotheer eroffnet die unter-
brochene Sitzung wieder um 15:00 Uhr.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die unterbro-
chene Sitzung der Burgerschaft (Landtag) ist wie-
der eroffnet.

Bevor wir die Tagesordnung fortsetzen, mochte ich
Thnen mitteilen, dass der Abgeordnete Peter Beck
sich der Wahlervereinigung Burger in Wut ange-
schlossen hat. Auerdem mochte ich Thnen mittei-
len, dass die Tagesordnungspunkte 17 und 18 mit-
einander verbunden werden.

Wir fahren in der Tagesordnung fort.

Rechte Gewalt und rechter Terror in Bremen und
dem Umland?

GroBle Anfrage der Fraktionen DIE LINKE, Biind-
nis 90/Die Griinen und der SPD

vom 25. Juni 2021

(Drucksache 20/1027%)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 28. September 2021
(Drucksache 20/1115)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Ulrich Mau-
rer.

Die Aussprache ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Nelson JanBen.

Abgeordneter Nelson Janflen (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Gegenstand der heutigen Debatte ist un-
sere GroBBe Anfrage zu rechtem Terror und rechter
Gewalt in Bremen und dem Umland. Wir haben mit
einem relativ umfangreichen Fragenkatalog den
Senat behelligt und auch an vielen Stellen umfang-
reiche Antworten erhalten. Die Beantwortung stellt
fir uns nicht nur genug Thema fir eine solche De-
batte dar, sondern wir werden mit Sicherheit auch
an der einen oder anderen Stelle noch einmal nach-
haken im Nachgang oder auch in der Deputation.

Ausweislich der Antwort des Senats schatzt die Si-
cherheitsbehorde etwa 180 radikale Rechte in Bre-
men ein, davon circa 40 organisiert. Zuzuglich zahlt
der Senat weitere 100 Personen in dem Themenbe-
reich Reichsburger und Selbstverwalter. Die tat-
sachliche Zahl extrem Rechter dirfte hoher sein,
denn der Verfassungsschutz hat in seiner eigenen
Systematik eine Kategorie, die sich nennt ,rechts-
extremistisch beeinflusst”, und dabei werden zum
Beispiel Personen nicht gezahlt, die regelmaBigen
Umgang mit Rechtsextremisten haben, wenn es auf
diesem Treffen nicht direkt um faschistoide Inhalte
geht.

So werden die meisten Mitwirkenden beispiels-
weise in dem Song von Ostendorf und Xavier
Naidoo, den viele von uns wahrscheinlich haben
sehen mussen, nicht als Rechtsextreme eingestuft,
obwohl die Innenbehorden durchaus — und das
kommt in der Anfrage auch vor —die Inhalte als Ge-
waltaufruf auswerten.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1105
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Inhaltlich beginnt die Antwort des Senates mit ei-
nigen umfangreichen Vorbemerkungen durch den
Senat in Bezug auf das Landesamt fir Verfassungs-
schutz und auch zu den bundesweiten Strukturen
des Verbundes. Wir konnen uns der Einschatzung
durchaus anschlieBen, dass das Bremer Landesamt
im Vergleich zu vielen anderen Amtern und auch
mit dem Bundesamt an vielen Stellen auch aus un-
serer Sicht ganz gut dasteht. Zusammen mit der Be-
hordenleitung und Inneres hat Bremen sowohl mit
dem Verbot der rechtsextremistischen Gruppie-
rung ,Phalanx 18" als auch mit dem sogenannten
Flaggenerlass und der weiteren Unterbindung von
dem offentlichen Zeigen von extremistischen Sym-
bolen hier Handlungsfahigkeit bewiesen.

(Beifall DIE LINKE)

Wir brauchen uns aber an der Stelle auch nichts
vormachen: Ein Verbot einer Gruppierung oder
auch das Verbot des Zeigens bestimmter Symboli-
ken verbietet oder verhindert weder im Endeffekt
die Gruppe noch deren Wirken. Wir haben auch bei
dem Ermittlungsverfahren, das derzeit anlasslich
der ,Friese” lauft, wieder einen gleichen Personen-
kreis einer eigentlich verbotenen Gruppierung. Ich
denke, wir werden dieser Frage nachsplren mus-
sen, wie dennoch nach wie vor, eineinhalb Jahre
nach dem Verbot, weitere Handlungsfahigkeit dort
gesehen werden kann.

Wir moéchten uns aber nicht anschlieBen der einlei-
tenden Bemerkung, dass die Reform des Bundes-
verfassungsschutzgesetzes aus dem Jahr 2008 und
damit die Aufnahme der Erkenntnisse aus den
NSU-Komplexen so weit umgesetzt sind, dass man
jetzt davon sprechen kann, dass wir hier auf refor-
mierte Geheimdienste schauen koénnen, sondern
wir glauben, dass es nach wie vor erhebliche Fra-
gen gibt, die nicht als Auswertung umgesetzt wur-
den. Das V-Leute-System sei da nur genannt, das
sowohl auf Bundes- als auch auf Landesebene eben
nicht entsprechend der Auswertung des NSU-
Komplexes verandert wurde.

Im Kern geht es uns in der Anfrage aber nicht um
die Aufarbeitung des NSU und damit einer bis
heute nachwirkenden Dysfunktionalitat der Si-
cherheitsbehorden, sondern um das Unterstreichen
einer realen, auch heute ganz konkret vor Ort in
Bremerhaven und Bremen existierenden Gefahr
rechtsterroristischer Anschlage. Wir brauchen da-
bei nicht bis Halle oder bis Hanau schauen - diese
Ereignisse sind uns allen noch zu gut in Erinnerung
—, sondern wir wissen, dass auch hier vor Ort derar-
tige Anschldage durchgefiihrt wurden.

Die Ermittlungen zu dem Brandanschlag auf ein
Konzert in der ,Friese" haben kiirzlich zu Haus-
durchsuchungen bei behoérdenbekannten Neona-
zis um die verbotene Gruppe ,Phalanx 18" gefihrt.
Geflihrt wird das Verfahren bei der Staatsanwalt-
schaft als schwere Brandstiftung. Bei einem Brand-
anschlag auf ein laufendes Konzert gehen wir al-
lerdings immer davon aus, dass mindestens der
Tod, wenn nicht sogar die Absicht, einen Tod
durchzufiihren, — —, und glauben, dass dieser mor-
derische Brandanschlag eben auch genau als dies
benannt werden muss.

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Ich mé6chte noch ein paar Satze zu den Betroffenen
von rechter Gewalt verlieren und in einem spéateren
Redebeitrag starker auf die Tater:innenseite zu
sprechen kommen. Die allermeisten Opfer rechten
Terrors waren in den letzten Jahren Menschen, die
aufgrund rassistischer Motive als Ziel gewahlt wur-
den. Neben den Tatmotiven Rassismus und Antise-
mitismus fiuhrt der Senat in seiner Antwort auch
den Antifeminismus in den Antworten weiter aus.
Wir begriilen es, dass auch dieser Phanomenbe-
reich erganzend mit aufgerufen wird, ohne damit
die Gefdahrdungslage von Jud:innen und migran-
tisch gelesenen Menschen aus dem Fokus verlieren
zu wollen, sondern glauben, dass es als erganzende
Analysekategorie richtig ist.

Den Betroffenen eines Anschlags in der ,Friese”
und vielen anderen Anschlédgen ist von staatlicher
und politischer Seite haufig nicht die Solidaritat zu-
teilgeworden, die sich dann im Nachhinein in der
Aufarbeitung durchaus als gerechtfertigt zeigen
wirde. Hier miissen wir uns schlicht vornehmen,
besser zu werden, denn rechter Terror, gerade ras-
sistisch motivierter Terror, zielt eben oft auch auf
eine Endsolidarisierung mit den Betroffenen. Dies
immer im Fokus zu behalten, ist unser gemeinsa-
mer politischer Auftrag.

Ich mochte noch einen Punkt in dieser ersten
Runde machen, und das ist die Antwort auf die
Frage zwolf. Da geht es darum,

(Glocke)

dass wir den Senat gefragt haben, ob und, wenn ja,
in welchem Umfang der SchieBplatz in Gistrow
durch Sicherheitsbehorden des Landes Bremen ge-
nutzt wurde. Betrieben wird diese Anlage durch
das ehemalige ,Nordkreuz"-Mitglied Frank T. und
damit einen behérdenbekannten rechten Aktivis-
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ten. Die Antworten des Senates haben uns durch-
aus uberrascht und auch einmal wieder vor Augen
gefihrt, dass der Informationsaustausch oder die
Auswertung bei den Sicherheitsbehorden unzu-
reichend ist. Sowohl das SEK als auch das MEK ha-
ben die Anlage bis in das Jahr 2018 im Rahmen von
Kooperationsworkshops genutzt, obwohl mindes-
tens dem Bundesamt zu diesem Zeitpunkt schon
seit 2017

(Glocke)
die Verbindung mit ,Nordkreuz"” klar war.

Genau dieser Zustand deutet fiir uns darauf hin,
dass wir hier ein echtes Problem haben und dran-
gen auch weiter darauf, dass in Zukunft derartige
Nutzungen ausgeschlossen werden missen. -
Danke!

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Senator, ich
habe vergessen, Sie zu fragen, ob Sie die Antwort
gern vorgetragen hatten. Wunderbar! Der Senat
verzichtet auf den Vortrag der Grolen Anfrage. Als
nachste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Birgit Bergmann.

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Motivation der Regierungskoalition fir
die GroBle Anfrage zu rechtem Terror in Bremen sei
es, der parlamentarischen und zivilgesellschaftli-
chen antifaschistischen Arbeit in Bremen und Bre-
merhaven eine aktuelle Grundlage zu schaffen.

Es ist eine gute Sache, eine solche Grundlage zur
Auseinandersetzung mit rechtem Terror zu schaf-
fen, und es ist beruhigend, dass rechtsextreme Ten-
denzen in ganz Bremen wahr- und ernst genom-
men werden und wir folglich im Widerstand gegen
den rechten Terror im bundesweiten Vergleich gut
dastehen. Das darf und soll so bleiben. Rechter Ter-
ror darf in dieser Stadt auch in Zukunft keinen Platz
haben!

(Beifall FDP)

In der Bewertung des Rechtsextremismus als
hochste Gefahr aller Bedrohungen folgt der Senat
dem Bund. Wichtig ist der Widerstand gegenuber
allen Phdanomenen des Extremismus, die unsere
demokratische Ordnung und den gewaltfreien Dis-
kurs gefahrden.

Bei der Bekampfung gibt es nach der Antwort des
Senats drei Grundherausforderungen im Umgang
mit Rechtsextremismus. Erstens: Die Verlagerung
der Aktivitdaten in den virtuellen Raum. Zweitens:
Eine Verrohung des Meinungsklimas und eine ein-
hergehende Radikalisierung in der Gesellschaft
insgesamt und drittens ein individuelles Agieren
auBerhalb rechtsextremistischer Strukturen und
Organisationen.

Stichworte aus der Antwort des Senats sind: SOKO
Rechtsextremismus, Analyseeinheit ,Hass und
Hetze", Taskforce ,Gewaltorientierter Rechtsext-
remismus”, ,Null-Toleranz-Strategie”, Kompe-
tenzstelle fir Deradikalisierung und Extremis-
muspravention (KODEX), Frihwarnsystem und
vieles mehr. All das weist deutlich darauf hin, dass
Bremen Ernst macht gegen den Terror von rechts.
Das wird auch deutlich in Erfolgen wie dem Verbot
von ,Phalanx 18" und dem sogenannten Flaggen-
erlass, dem Verbot von Musikveranstaltungen, die
dem rechtextremistischen Milieu zuzuordnen sind
und der erfolgreichen Sensibilisierung potenzieller
Lokalitaten fiir solche Events sowie nicht zuletzt
auch in den ausbleibenden Wahlerfolgen mancher
dieser Stromungen.

Mischszenen, die mittlerweile in den Milieus von
Hooligans, Rockern, Identitairen Bewegungen und
Reichsbiirgern entstanden sind, werden vom Ver-
fassungsschutz aufmerksam beobachtet. Das Lan-
desamt fiir Verfassungsschutz identifiziert, wir ha-
ben es gerade gehort, 180 Personen die dazugeho-
ren, davon ungefdhr die Halfte gewaltbereit. Das
ist fur unser kleines Bundesland eine hohe Zahl.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich in der
gebotenen Kiirze drei Aspekte aus der Antwort des
Senats aufgreifen, die der besonderen Wachsam-
keit bediirfen.

Erstens: Personelle Verkniipfungen von Rechtsext-
remismus und Sicherheitsdiensten. Wir erwarten
bei Einsatzorten, bei denen antisemitische, frauen-
oder ausldnderfeindliche Haltungen eine Gefahr
darstellen konnen, mehr als nur eine Zuverlassig-
keitspriufung fur Sicherheitspersonal. Hier miissen
gegebenenfalls Doppelbesetzungen durch
Mann/Frau, deutschstammig/Migrationshinter-
grund, schwarz/weill und so weiter erwogen wer-
den.

(Beifall FDP)
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Zweitens: Die grobe Gesamtdefinition ,politisch
motivierte Gewalt rechts” muss endlich differen-
zierter gefasst werden, damit die Zahlen uns uber-
haupt etwas sagen und zielgruppenspezifische
Analysen sowie feldspezifischere Pravention erfol-
gen konnen.

Drittens: Wer staatliche Kommunikationspolitik o-
der die Entscheidungslogik in der Pandemie legqi-
tim Kkritisiert, darf nicht durch das Label Coro-
naleugner in eine radikale Ecke geschoben wer-
den, sonst besteht die Gefahr, Betroffene in eine
aggressive und gewaltbereite Radikalenentwick-
lung hineinzudrangen. Differenzen in der
Coronapolitik dirfen nicht zum Nahrboden fir
rechtsextremistische Radikalisierungen werden.

Die Praventionsarbeit im Land ist im Bereich Bil-
dung und politische Bildung breit und vielfaltig
aufgestellt. Das ist erfreulich und moglich, weil in
diesem Bereich zahlreiche wissenschaftlich-uni-
versitare Forschungsprojekte existieren, die Grun-
derkenntnisse zu Struktur und Dynamik der Com-
munity zusammengetragen haben.

Im Bereich des Antisemitismus spuren wir im All-
tag alle, dass noch Verbesserungsmoglichkeiten
bestehen, gerade vor dem Hintergrund des Vorfalls
im Hotel ,The Westin Leipzig" in der letzten Wo-
che aber auch wiederholter Mahnungen aus der ji-
dischen Community in Bremen. Wir spuren die
schwelende Latenz eines gesellschaftlichen Prob-
lems, wenn der eingewanderte oder auch der seit
Jahren in Teilen der Gesellschaft verwurzelte An-
tisemitismus einfach verleugnet werden.

(Glocke)

Die Debatten in den sozialen Medien inklusive ih-
rer Tonalitdat unterstreichen, dass wir wach bleiben
miissen.

Ich komme zum Schluss. Obwohl der rechtsextre-
mistische Terror allgegenwartig bleibt, konnen wir
sagen, Bremen ist gut aufgestellt. Es gibt gentigend
wache Geister, die kritische Entwicklungen schnell
identifizieren, aufzeigen und auch angehen. Davon
profitieren wir letzten Endes alle. — Vielen Dank fir
Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall FDP)
Vizeprasidentin Ante Grotheer: Als nachste Red-

nerin hat das Wort die Abgeordnete Kai-Lena War-
galla.

Abgeordnete Kai-Lena Wargalla (Biindnis 90/Die
Griinen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Rechte Gewalt und rechter Terror stellen
die groBite Gefahr in Deutschland und auch in Bre-
men dar. Das scheint mir wichtig voranzustellen,
gerade vor dem Hintergrund, dass das eben schon
wieder ein bisschen relativiert wurde und dass ei-
nige Fraktionen in diesem Parlament — auch die
Fraktion der FDP - ihre Schwerpunkte ganz offen-
sichtlich anders gesetzt haben und eine Anfrage
nach der anderen zum Thema Linksextremismus
stellen. Nein, die grofite Gefahr in diesem Land fur
Leib und Leben, fiir unser Zusammenleben und fir
unsere Demokratie kommt von rechts. Diese Fest-
stellung mag fir viele banal sein, aber sie ist leider
nicht selbstverstandlich.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Wir haben einen Katalog mit 40 sehr ausfiihrlichen
Fragen an den Senat gerichtet mit dem Ziel — das
haben wir gerade schon gehort —, in Bezug auf
rechte Gewalt und rechten Terror in Bremen so et-
was wie eine aktuelle Bestandsaufnahme zu be-
kommen, und zwar, insbesondere im Lichte der
jungsten Ereignisse. Insofern wirde ich gern rela-
tivieren, was die Vertreterin der Fraktion der FDP
gerade gesagt hat, dass wir da so hervorragend auf-
gestellt sind.

Es passiert eine Menge: Zum Beispiel der rechts-
extremistische Brandanschlag auf ein Konzert im
Jugend- und Kulturzentrum ,Die Friese”, der
schon genannt wurde, die Serien von Pulverbriefen
mit faschistischen und antisemitischen Inhalten
und Drohungen, der Aufmarsch polnischer Fa-
schisten in der Innenstadt, die neue gewaltbereite,
gewalttdatige und mittlerweile auch schnell verbo-
tene Gruppierung ,Phalanx 18", deren Mitglieder
trotzdem weiter aktiv zu sein scheinen, die rechten
und menschenfeindlichen Strukturen und Chat-
gruppen bei der Bremer Berufsfeuerwehr und auch
die konkreten Morddrohungen gegen Abgeord-
nete demokratischer Parteien in diesem Parlament.

Das sind in einer sehr kurzen Zeit viele schwerwie-
gende rechte und rechtsextremistische Vorfélle in
Bremen, und das war noch lange nicht alles.

Nun haben wir die Antworten vorliegen, und ich
muss sagen, dass ich darin Licht und Schatten sehe.
Um mit dem Positiven anzufangen, das wurde
schon gesagt: Bremen war und ist tatsdachlich mit
allen wichtigen Initiativen immer wieder Vorreite-
rin beim unter Beobachtung stellen der Jungen Al-
ternative fiir Deutschland, die etwas spater auch
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bundesweit als Verdachtsfall eingestuft wurde und
beim sogenannten Flaggenerlass — das haben wir
gerade schon gehort —, also dem Verbot des Zei-
gens der Reichskriegsflagge, der in Bremen als ers-
tes vollzogen wurde und jetzt auch bundesweit gilt.

Es ist naturlich auch gut, dass im Fall des Jugend-
und Kulturzentrums , Die Friese" jetzt endlich Fort-
schritte gemacht wurden und dass die drei Rechts-
extremisten, die diesen Anschlag auf ein laufendes
Konzert — das wurde schon betont — verubt haben,
nun identifiziert sind.

In einigen Antworten des Senats, um beim Positi-
ven zu bleiben, hat man tatsachlich auch Neues er-
fahren, zum Beispiel die Durchsuchungsergebnisse
bei ,Phalanx 18"“-Mitgliedern oder die Informatio-
nen dariber — was ich sehr erschreckend fand und
finde —, dass die Polizei Bremen und das Spezial-
einsatzkommando (SEK) Bremen unwissentlich
jahrelang Fortbildungsmafnahmen auf dem
SchieBplatz des rechtsextremistischen ,Nord-
kreuz"”-Mitglieds Frank T. veranstaltet haben und
das anscheinend gar keine Konsequenzen hatte,
auBer, dass man da naturlich nicht mehr hingeht,
was das Mindeste ist, was man erwarten darf.

Aber, es bleiben Fragen offen: Wie wurde das re-
flektiert? Wie wurde das, auch mit den Polizist:in-
nen die vor Ort waren, aufgearbeitet? Wie wird si-
chergestellt, dass die Polizei sich in Zukunft nicht
mehr bei Rechtsextremisten fortbildet und schieflen
lernt? Das bleibt unbeantwortet.

Positiv — das ist vielleicht nur eine Kleinigkeit, aber
es ist mir positiv aufgefallen — ist auch, dass bei der
Polizei in Bremen tatsachlich wenig Munition ab-
handengekommen ist. Das kennt man aus anderen
Bundeslandern anders. Zumindest scheint es hier
kein strukturelles Problem zu geben. Gleichzeitig
aber naturlich die krasse Bewertung des Senats,
dass die rechte Szene insgesamt durch illegale Be-
schaffung tiber eine erhebliche Anzahl Waffen und
Munition verfuigt, die, Zitat: ,grundsatzlich die
Vertubung schwerster Gewalttaten ermoglicht”.

Aber — jetzt kommt das Aber —, viel mehr Neues er-
fahrt man im Grunde durch die Antwort des Senats
nicht, jedenfalls kaum etwas, was man nicht schon
durch zivilgesellschaftliches Engagement und anti-
faschistische Recherche o6ffentlich hatte nachlesen
konnen, oft sogar ausfuhrlicher und konkreter.

In Bremen gibt es — das haben wir schon gehort —
ungefahr 180 Personen, die offiziell als rechtsext-
rem eingeordnet wurden. Die Halfte davon wird als

gewaltbereit eingestuft, abgesehen davon, dass es
naturlich noch ein breites rechtes Umfeld gibt.

Was wichtig ist anzuerkennen, glaube ich, wenn
man diese Zahl hort und versucht zu erfassen, ob
das jetzt viele oder wenige sind, ist, dass von diesen
gewaltbereiten Rechtsextremisten, auch wenn es
weniger sind als woanders, nicht weniger Gefahr
fir die moglicherweise Betroffenen ausgeht. Das
sehen wir auch an dem Lagebild, das ich zu Anfang
aufgezeigt habe.

Also keine Entwarnung, im Gegenteil, auch in Bre-
men weiterhin eine groBe reale und eben nicht abs-
trakte, sondern sehr, sehr konkrete Gefahr poten-
ziell todlicher rechter Gewalt.

Ich komme zum Schluss. Ich moéchte an dieser
Stelle meinen Respekt und Dank an alle Akteur:in-
nen richten, die sich dieser Gefahr derart klar und
bewusst sind, dass sie mafBgeblich dazu beitragen
und dafir sorgen, dass sich rechte Strukturen in
Bremen nicht weiter verfestigen und die von uns
als Politik und als Regierung zu Recht fordern,

(Glocke)

dass wir diese Gefahr ebenso erkennen und ernst-
nehmen. Dass wir sie angemessen kommunizieren,
dass wir nicht nur im Nachhinein reagieren, son-
dern der rechten Gewalt praventiv begegnen und
mit zielgerichtetem Handeln dafir sorgen, dass es
gar nicht erst zu dieser rechten Gewalt, zu rechtem
Terror und rechten Strukturen kommt. — Vielen
Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als ndachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Marco Liibke.

Abgeordneter Marco Liibke (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Las-
sen Sie mich nach den Antworten des Senats auf
die GroBe Anfrage der Koalition fir die CDU-Frak-
tion eines klarstellen: Ja, es gibt rechte Gewalt im
Land Bremen und diese ist eine Bedrohung fiir die
offentliche Sicherheit in Deutschland. Sie wider-
spricht allem, wofiir unser friedliches Land steht.

Lassen Sie mich noch eines sagen: Jede Straftat
und nattirlich auch jede Straftat aus dem Phéno-
menbereich Rechts, jede rechte Hetze ist eine zu
viel, und wir als CDU-Fraktion werden uns mit aller
Kraft dafiir einsetzen, diese vehement zu bekdmp-
fen.
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(Beifall CDU)

Andererseits mochte ich fiir die CDU-Fraktion aber
auch deutlich machen, dass Bremen keine Hoch-
burg rechter Gewalt ist. Dass man Angst und
Schrecken haben muss, hierherzukommen, dass
Fremde nicht mehr herfahren wollen, das sehen wir
als CDU-Fraktion nicht so.

Lassen Sie mich trotzdem aus diesem sehr umfang-
reichen Bericht unsere Schliisse ziehen: Ich finde,
eines ist ganz deutlich geworden, was auch ent-
scheidend ist fiir die Bekampfung des Rechtsextre-
mismus. Die rechtsextreme Szene in Bremen ist
zum allergroBten Teil weder in Parteien noch in Or-
ganisationsstrukturen eingebunden und somit aus-
schlieBlich unstrukturiert in kleinen Gruppen aktiv,
in denen es auch noch eine hohe Fluktuation gibt.

Gleichzeitig — das macht die Sache noch schwieri-
ger — ist die rechtsextreme Szene insgesamt inter-
national sehr gut vernetzt und steht allein aufgrund
der virtuellen Verbindungsmoglichkeiten im Aus-
tausch mit Akteuren der internationalen rechtsext-
remen Szene. Im Ergebnis macht diese Vorgehens-
weise — —. Ich sage es einmal so: Im Untergrund ist
es fur die Ermittlungs- und Verfassungsschutzbe-
horden unglaublich schwer, in dieses Milieu einzu-
dringen, Straftaten zu erkennen, zu ermitteln und
Strukturen zu zerschlagen.

Meine Damen und Herren, darum mochte ich far
uns als CDU-Fraktion noch die wichtigsten Folge-
rungen aus dieser Antwort des Senats ziehen:

Es muss neben vielen praventiven Ansatzen, die im
Bericht genannt werden, darum gehen, Polizei und
Verfassungsschutz in allen Bereichen zu starken
und nicht zu schwachen, wie es immer hier gefor-
dert wird.

(Beifall CDU, FDP)

Aus meiner Sicht — vielleicht kann sich der eine o-
der andere anschlieBen — sind sowohl das Bremer
Landesamt fir Verfassungsschutz als auch die Bre-
mer Polizei in diesem Bereich gut aufgestellt und
leisten in diesem Bundesland hervorragende Ar-
beit, wofiir ich mich an dieser Stelle ausdriicklich
bedanken mochte.

(Beifall CDU, FDP)

Meine Damen und Herren, das muss ich aber auch
ganz deutlich sagen: Da passt es aus meiner Sicht

uberhaupt nicht in das Bild, dass unter Frage 23 ge-
fragt wird, wie viel Munition bei der Polizei Bremen
abhandengekommen ist. Was hat diese Frage - ich
zitiere noch einmal den Namen der GroBen An-
frage ,Rechte Gewalt und rechter Terror in Bremen
und im Umland"” — was hat diese Frage mit diesem
Thema zu tun?

(Beifall CDU, FDP - Zuruf Abgeordneter Nelson
JanBen [DIE LINKE])

Ich will es ganz deutlich sagen, weil ich weil3, aus
welcher Ecke das kommt und wer sich jetzt ange-
sprochen fiihlen sollte: Nichts! Gar nichts!

(Beifall CDU, FDP)

Das zeigt einmal wieder, wie viel Vertrauen einige
in diesem Raum in die Sicherheitsbehoérden unse-
res Bundeslandes haben.

Mit Blick auf die Zeit, meine Damen und Herren,
mochte ich zusammenfassen:

Erstens: Wir wollen jede Form von Extremismus be-
kampfen. Das gilt natiirlich fiir den Rechtsextremis-
mus und alle anderen Formen, die damit zusam-
menhdngen.

Zweitens: Ich finde, wir brauchen ein klares Be-
kenntnis zu den Sicherheitsbehdérden. Zum Verfas-
sungsschutz, unserer Polizei und unserer unabhén-
gigen Justiz. Sie alle miissen wieder spiiren, dass
wir als Politik und der Senat ihnen Vertrauen
schenken. Nur dann wird es gelingen, entschei-
dend gegen Extremismus und Rechtsextremismus
vorzugehen und Gefahren abzuwehren. Wir miis-
sen die Sicherheitsbehérden im personellen und
materiellen Bereich stdarken und nicht schwéachen.

(Beifall CDU, FDP)

Der dritte Punkt, das sind die eben angesproche-
nen wichtigen und richtigen prdaventiven Pro-
gramme. Ich glaube, da gibt es noch sehr viele Ver-
besserungsmoglichkeiten. Das muss aus unserer
Sicht verstetigt und unbedingt ausgebaut werden.

Viertens: Ich finde, der Rechtsstaat muss entschie-
den gegen extremistische Entwicklung vorgehen,
innerhalb der eigenen Institution genauso wie in
der Gesellschaft im Allgemeinen. Das heilit aber
auch, jeder einzelne von uns ist in der Pflicht,
Rechtsextremismus zu bekdmpfen. Lassen Sie uns
gemeinsam gegen Rechtsextremismus vorgehen. —
Herzlichen Dank!
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(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thomas Jurge-
witz.

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Frau Pra-
sidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Und wieder grufit das Murmeltier. Die alljahrliche
Anfrage und die Antrage der Linkskoalition zum
Rechtsextremismus: Ein Popanz, ein Scheinriese
wird wieder aufgeblasen, und der Fall Libcke darf
natirlich nicht fehlen.

Warum? Weil es der Ablenkung vom Extremismus
aus dem linken Spektrum und vom religidosen Ext-
remismus des Islam dienen soll, alles Thre Schutz-
befohlenen. Sie verharmlosen den taglichen linken
Terror in Deutschlands Stralen, in Berlin, Leipzig,
Hamburg, Bremen. In jeder GroBstadt finden na-
hezu taglich Anschlage dieser Terroristen statt, des
Schwarzen Blocks, der Antifa, der Kadertruppen
der Linkspartei mit grin-roter Unterstiitzung oder
religios verblendeter Islamisten, auch wenn die
Medien dies gern verbramen.

Was bemerken wir hingegen tatsachlich von einem
rechten Extremismus in Bremen? Ist dieser wirklich
relevant? Es gibt angeblich Drohungen gegen Ab-
geordnete und Schmierereien, lesen wir. Ja, diese
Drohungen, diese Schmierereien gibt es tatsach-
lich, namlich von linken Spinnern gegen AfD-Ab-
geordnete, -Mitglieder und -Wahler. Aber, wir ma-
chen davon nicht einen solchen Aufriss.

Die linken Spinner malen rechte Symbole wie Ha-
kenkreuze an Wande, zum Beispiel auch an meine
Hauswand zu Hause. Fiir Sie sind das hier faschis-
toide Symbole einer faschistoiden Gesinnung, die
die Polizei auch einfach als rechtsextreme Strafta-
ten statistisch erfasst. Aber, es waren Linksfaschis-
ten, rotlackierte Faschisten.

Sie hier im linken Spektrum tolerieren das, Sie to-
lerieren sogar die Gewalt dieser rotlackierten Fa-
schisten gegen Sachen und Menschen. Sie recht-
fertigen das allenfalls als Kollateralschaden.

Sie von der Linkspartei, der Mauerschiitzenpartei,
fordern, dass zehn Prozent aller Reichen erschossen
werden oder in Arbeitslager gesteckt werden sol-
len. Wo beginnt hier also dieser Terror? Was fur
eine Heuchelei mit einer solchen Anfrage!

Sie bemangeln, dass Akteure der rechten Szene
Immobilien besitzen und sich dort treffen.

(Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE])

Immerhin besitzen diese offensichtlich private Im-
mobilien. Die benannten Akteure der linken Szene
besitzen nicht einmal die Immobilien, in denen sie
sich treffen und hausen. Diese, also die linken Ak-
tivisten, die zudem meist von staatlichen Geldern
leben, bekommen diese zudem kostenfrei von dem
Staat gestellt, den sie bekampfen. Sie sollten sich
also um die Rigaer Strale in Berlin, die ,Rote Flora”
in Hamburg oder die entsprechenden Einrichtun-
gen zur linken Freizeitgestaltung in Leipzig oder
hier in Bremen kiimmern.

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]: Wir
sind hier in Bremen!)

Ja, genau, hier in Bremen kiimmern. Genau hier in
Bremen findet das auch statt, wo genau in diesen
linken Einrichtungen, Freizeiteinrichtungen, die
nachste Straftat geplant wird. Dort sind die Tater,
die den Biirgern Angst machen.

Machen Sie diesen Spinnern Beine, schicken Sie
diese arbeiten! Kannst du Karre schieben, kannst
du Arbeit bekommen, hieBl es friher. Arbeit er-
zieht. Sie hinterfragen die Drogenszene, den Waf-
fenhandel und schieben den der rechten Szene zu.
Sorry, auch das wissen Sie, und Sie wollen hier nur
ablenken.

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE] wen-
det sich an das Prasidium.)

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Darf ich
jetzt weitermachen?

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]: Mei-
netwegen nicht!)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Kollege, Sie
haben das Wort. Bitte sprechen Sie weiter. Trotz-
dem diirfen sich auch die Abgeordneten zwischen-
durch an das Prasidium wenden. Das steht ihnen
frei.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): So mache
ich das zukiinftig auch. In Ordnung.

(Abgeordnete Petra Krimpfer [SPD]: Das ist uner-
traglich, was Sie sagen!)

Prdasidentin Antje Grotheer: Das passiert sonst
auch. Als ob Sie sich davon jemals gehindert ge-
fiihlt haben. Bitte fahren Sie jetzt fort!



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 30. Sitzung am 13.10.2021 und 14.10.2021

3997

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AiD): Ich fahre
fort. Fahrt der alte Lord fort, fahrt er in einem Ford
fort. Sorry, und auch das wissen Sie — wir sind noch
einmal beim Drogenhandel, beim Waffenhandel -
und wollen hier nur ablenken. Der ist seit Jahr-
zehnten fest in den Handen bestimmter Banden
aus aller Herren Landern, die Sie als bunte Berei-
cherung empfinden. Das hat mit rechtem Terror
nichts zu tun. Das ist die Kriminalitat der Clans, die
Sie hier nach Deutschland geholt haben!

(Abgeordneter Bjorn Fecker [Buindnis 90/Die Gru-
nen|: Da sind Sie aber sehr weit vom Thema weg!)

In drei Jahren steinreich mit Kriminalitat in
Deutschland wie Zollfahnder kiirzlich in der letzten
Woche berichtet haben. Aber, wenn gegen Rechts,
dann ist hier gerade fur Sie ein weites Feld des
rechten Terrors auslandischer oder migrantischer
Gruppen zu bekampfen. Das sind nicht nur die
gern von Ihnen, der Polizei, der Justiz ibersehenen
Grauen Wolfe Erdogans.

Fazit: Ja, es gibt politisch motivierte Gewalt von
Spinnern und Straftatern von rechts, von links und
von Islamisten. Diese miussen bestraft werden,
egal, welchem politischen oder auch religiosen La-
ger diese zuzuordnen sind. Das muss das Ziel des
Staates sein

(Glocke — Abgeordnete Petra Krumpfer [SPD]: Gott
sei Dank haben Sie hier nichts zu sagen!)

und nicht immer einseitige Dinge, die hier alljahr-
lich von der Linksfraktion und den Linksparteien
vorgetragen werden. — Danke schon!

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]: Uber-
flissig wie ein Kropf!)

Ja, das ist genauso uUberflissig wie das, was Sie hier
sagen.

(Abgeordneter Martin Gunther [SPD]: Jetzt geben
Sie es selbst zu!)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Kevin Lenkeit.

Abgeordneter Kevin Lenkeit (SPD): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Erlauben Sie mir, im ersten Teil meines
Redebeitrages ein paar generelle Anmerkungen zu
machen, bevor ich im zweiten Teil auf die inhaltli-
che Wertung der Antworten des Senats auf unsere
GroBle Anfrage eingehe.

Zuerst mochte ich einige Worte tiber die Bundes-
tagswahl vor wenigen Wochen verlieren. Sie alle
wissen, es gab Gewinner und es gab Verlierer. Ich
meine das nicht wertend, sondern das ist die Essenz
einer demokratischen Wahl.

Wenn wir heute hier in der Biurgerschaft tiber
Rechtsextremismus sprechen, dann muss es uns
alle erschrecken, dass eine offen rechtsradikale
Partei wie die AfD abermals mit 10,3 Prozent im
nachsten deutschen Bundestag vertreten sein wird.
Vier Jahre nach dem Ersteinzug und damit nach
vier Jahren desolater parlamentarischer Arbeit,
vier Jahren voller personeller Exzesse, aber vor al-
lem vier Jahren einer weiteren Radikalisierung
stellen wir fest, dass es eine verfestigte rechte
Stammwahlerschaft gibt, der die Performance die-
ser Parteiin Ganze egal zu sein scheint, solange der
nationalistische Markenkern stimmt.

Das erschreckt mich. Das sollte uns Demokratinnen
und Demokraten alle erschrecken. Insbesondere
mit Blick auf die rechtsmotivierten Terroranschlage
der vergangenen Jahre sollte es uns bewusstma-
chen, dass es nattrlich einen Zusammenhang gibt
zwischen dem parlamentarischen ,Wir werden Sie
jagen!” und den jagdahnlichen Gewaltexzessen in
Halle (Saale) und Hanau.

Selbstverstdndlich kénnen wir uns insbesondere
mit Blick auf andere Lander freuen, wenn es dieses
Mal weniger Wahlerinnen und Wahler waren, die
den Rechtsradikalen ihre Stimme gegeben haben,
und zweifellos konnen wir uns in Bremen insbeson-
dere freuen, dass nur 6,6 Prozent aller Wahlerinnen
und Wahler die AfD gewahlt haben.

Aber, Kolleginnen und Kollegen, auch wir hier in
Bremen miissen realisieren, dass es auch in unse-
ren zwei Stadten 6,6 Prozent der Wahlerinnen und
Wabhler sind, denen es egal ist — und ich untertreibe
jetzt einmal stark — eine Trimmertruppe zu wah-
len, solange der nationalsozialistische Markenkern
stimmt. Umso wichtiger ist es, dass eine klare Kante
gegen Rechts ein Markenkern des sozialdemokra-
tisch gefiihrten Senats ist. Ich sage das hier voller
Uberzeugung: Klare Kante gegen Rechts ist ein
verbindender Faktor aller demokratischen Parteien
in diesem Parlament.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Das gilt fiir die Fraktion der FDP, das gilt fir die

Fraktion der CDU, das gilt fiir die Fraktion Blindnis
90/Die Griinen, das gilt fiir die Sozialdemokratie,
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und das gilt naturlich auch fiir die Fraktion DIE
LINKE.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass es nicht, ab-
solut gar nicht hilft, uns hier in Bremen in dieser
Frage auseinanderzudividieren. Der Kampf gegen
Rechts ist ein Kampf aller Demokratinnen und De-
mokraten, egal ob parlamentarisch oder zivilgesell-
schaftlich.

(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD]: Kommu-
nisten zusammen!)

Noch eine kurze Vorbemerkung: Was ich tatsach-
lich schade fand — bevor ich, wie gesagt, gleich im
zweiten Teil inhaltlich noch etwas dazu sage — und
was ich als innenpolitischer Sprecher meiner Frak-
tion ganz deutlich sagen mochte:

Ich finde, es hilft uns nichts, wenn wir die Antwor-
ten des Senates nehmen und daraus Uberschriften
produzieren, die nicht dem entsprechen, was darin-
stand. Lieber Herr JanBen, Sie haben es von mir im
Vorfeld schon zu héren bekommen: Ich finde, die
Begriffe Rechtsterror und SEK Bremen gehoren
nicht zusammen in eine Uberschrift. Das entspricht
nicht den Antworten des Senats, und das ist tat-
sachlich auch ein Schlag ins Gesicht der betroffe-
nen Polizisteninnen und Polizisten. Das finde ich,
gehort sich nicht. Das konnen Sie besser!

(Beifall SPD, CDU, FDP)

Das gesagt, mochte ich mich beim Senat tber die
ausfuhrlichen Antworten zu den vielen Fragen be-
danken. Wir haben viele Fragen gestellt, zugege-
ben auch Detailfragen. Ich glaube, wir haben nun
ein sehr gutes Rustzeug fir zukunftige Diskussio-
nen und auch politische Weichenstellungen, um
den Kampf gegen Rechts weiterzufiithren.

Kolleginnen und Kollegen, noch einmal: Lassen Sie
uns den Kampf gegen Rechts gemeinsam fiihren,
dicht beieinander als Demokratinnen und Demo-
kraten. — Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit
und komme gleich noch einmal wieder!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Nelson JanBen.

Abgeordneter Nelson Janfien (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Ich mochte in dieser zweiten Runde noch
einmal versuchen, ein paar lose Themen, die hier

angesprochen wurden, zu adressieren. Zum einen
weist uns der Senat in seinen Antworten an einigen
Stellen darauf hin, dass weitergehende Informatio-
nen nur oder ausschliefilich in der Parlamentari-
schen Kontrollkommission gegeben werden kon-
nen, das Gremium, das dafir zustandig ist, die Ar-
beit des Landesamtes fir Verfassungsschutz zu be-
gleiten und zu kontrollieren.

Ich mochte als Mitglied dieses Gremiums auf eine
Herausforderung hinweisen, die mit diesem Gre-
mium verbunden ist, das in der Art gestaltet ist,
dass wir keine Mdoglichkeit haben, mit dieser Infor-
mation irgendwie zu agieren, 6ffentlich zu werden,
sie zu kommentieren oder weiterzuverwerten. Das
fihrt uns nicht zu einer Moéglichkeit, diese Informa-
tion einem offentlichen, kritischen oder gesamtpar-
lamentarischen Diskurs zufiihren zu kénnen und
bedeutet immer, dass die Kontrolle der Geheim-
dienste im Rahmen dieser Arbeit zwar einzelnen
parlamentarischen Akteuren ermdglicht wird, in
der Breite das Parlament oder die Offentlichkeit al-
lerdings komplett ausgeschlossen ist. Wir halten
diesen Zustand fiir ein Kontrollproblem.

Ich mochte mich aber auch zu ein paar Details in
der Beantwortung der Anfrage auBern. Wir haben
schon gehort, dass das Problem der Mischszene,
bestehend aus organisierter Kriminalitat, Rockern,
Hooligans und der rechten Szene durchaus eine
sehr groBe Gefahr darstellt. Die ,Hammerskins”
sind als eine der Gruppierungen in diesem Spekt-
rum genannt, die in den USA in der Vergangenheit
durchaus durch rechtsterroristische Aktivitdaten
und Anschldage, zuletzt im Jahr 2012, aufgefallen
sind.

Eben aus diesem Spektrum gab es in Deutschland
auch Beziige zum NSU oder zu ,Combat 18".

Ich halte diese Gruppierung nicht nur als eine Form
von Scharnierfunktion fiir falsch verortet, sondern
glaube, dass es eigentlich eine der Gruppen ware,
Uber die man noch einmal sprechen misste. In
Deutschland gibt es Gruppen, die als Terrororgani-
sation gefiihrt werden, weil sie in anderen Staaten
Terrorangriffe durchfiihren. Bei rechten Organisa-
tionen wie bei den ,Hammerskins” ist das in
Deutschland nach wie vor nicht der Fall. Ich
glaube, dass das eine falsche Einschéatzung ist.

(Beifall DIE LINKE)

Die Bremer rechtsextremistische Szene betreibt
und organisiert durchaus Kampfsport und Kampf-
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sportevents, auch im internationalen Zusammen-
hang. Sie besitzt Publikationsmedien. Das Gewalt-
und Anschlagspotenzial wird als hoch einge-
schatzt.

Diese Warnung miissen wir ernst nehmen. Daher
ist es vollkommen gerechtfertigt — damit komme ich
einmal zu einer Aussage von Herrn Liibke von der
Fraktion der CDU —, dass wir naturlich nachfragen,
soweit es die Munitionsbestande bei den Sicher-
heitsbehorden angeht, weil wir nicht zuletzt aus
den Ermittlungen im Fall ,Hannibal” oder aus
Sachsen und Bayern wissen, dass Schussmunition
bei Sicherheitsbehorden verschwunden ist und/o-
der direkt weitergegeben wurde, auch an rechte
Netzwerke.

Ich bin sehr zufrieden mit der Antwort, die sicher-
stellt, dass dies in Bremen nicht systematisch statt-
findet, glaube aber, jeder Innenpolitiker in einem
Landesparlament ware schlecht beraten, nicht ab-
zusichern, dass in der eigenen Zustandigkeit, im ei-
genen Land, diese Missstande nicht auftreten.

(Beifall DIE LINKE - Abgeordneter Marco Libke
[CDU]: Da fehlt aber der Zusammenhang!)

Dann mochte ich jenseits der Starkung der Sicher-
heitsbehorden noch ein paar Punkte zu der Frage
politischer MafBnahmen sagen:

Wir halten es fiir zentral, wissenschaftliche Doku-
mentationen und Informationen auch o6ffentlich zu-
ganglich zu machen und uber radikale und mili-
tante rechte Strukturen zu informieren. Wir halten
die Starkung institutioneller ziviler Strukturen wie
»pro aktiv gegen rechts — Mobile Beratung in Bre-
men und Bremerhaven”, Opferberatungsstellen
und kritische Bildungstrager fiir einen Eckpfeiler
einer kritischen Zivilgesellschaft. Der Senat hat
nicht nur eine Verstetigung von Geldern auf Bun-
desebene begrifit, sondern in der Beantwortung
der Anfrage auf das Demokratiefordergesetz hin-
gewiesen, das auf Landesebene verabschiedet und
umgesetzt werden kann. Diese Option werden wir
mit Sicherheit im Rahmen der Koalition noch ein-
mal beraten.

Dann méchte ich aber auch noch auf eine AuBe-
rung von Frau Bergmann zu sprechen kommen. Sie
haben in dem Zusammenhang dieser Diskussion
gesagt, Coronakritik darf nicht als Nahrboden fir
Rechtsradikale wirken, indem wir sie blof3 als Coro-
naleugner ausgrenzen. Ich halte das fir eine
schwierige Analyse, weil erstens diese Gruppie-
rung oft ganz bewusst keine Abgrenzung nach

rechts vornimmt und zweitens ideologisch durch
die Ubernahme antisemitischer Verschwérungser-
zahlungen ganz oft Hand in Hand mit rechten
Strukturen geht, was wir nicht nur durch die Betei-
ligung rechtsextremistischer Akteure, sondern
durch die enge Verzahnung dieser Akteure durch-
aus nachweisen kénnen.

Deshalb halte ich es fiir zentral, die Organisations-
strukturen auch damit zu konfrontieren und nicht
in falsch verstandener Liberalitat zu sagen: Diese
Kritik muss geduBert werden konnen. Ich halte
diese Szene fur durchaus gefdahrlich, eben in ihrem
Schulterschluss mit Rechts. — Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Kevin Lenkeit.

Abgeordneter Kevin Lenkeit (SPD): Frau Prasiden-
tin, Kolleginnen und Kollegen! Ich bin sehr froh,
dass wir uns vor Kurzem tiber einen Ermittlungser-
folg der Bremer Polizei freuen konnten, als drei
Maénner festgenommen wurden, die dringend tat-
verdachtig sind, den Brandanschlag auf das Ju-
gendzentrum in der Friesenstrafe im Februar 2020
begangen zu haben. Die drei Verdachtigen werden
von den Sicherheitsbehorden der rechtsextremen
Szene zugeordnet.

Ich wiinsche den Sicherheitsbehorden im nieder-
sachsischen Umland den gleichen langen Atem,
den gleichen Ermittlungserfolg, was die Aufkla-
rung der Brandanschldage beispielsweise in Syke
und Ganderkesee angeht. Die Dauer der Ermittlun-
gen, ja, auch die Intensitdat der Ermittlungen zei-
gen: Der Kampf gegen den Rechtsextremismus ist
kein Sprint, sondern ein Marathon. Die Laufer un-
ter uns wissen: Dies bedarf Ausdauer, eines langen
Atems sozusagen.

Apropos langer Atem: Wir haben den Verfassungs-
schutz in Bremen reformiert, bevor es bundesweit
tberdeutlich wurde, dass ein Reformbedarf be-
steht. Anders als vielleicht in anderen Bundeslan-
dern ist der Verfassungsschutz hier Teil der Losung
und nicht Teil des Problems. Ich schétze die Arbeit
des Landesamtes fiir Verfassungsschutz (LfV) sehr,
und lassen Sie mich ganz deutlich sagen: Ich
schéatze die Leitung des Landesamtes sehr.

Auch in anderen Bereichen sind wir schon viele
Jahre erfolgreich tatig. Wir haben schon vor vielen
Jahren damit begonnen, Rechtsextremen Waffen-
scheine und Waffenbesitzkarten zu verwehren und
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dann auch abzunehmen. Wir erschweren den lega-
len Waffenbesitz fir die rechte Szene maximal. Na-
turlich wird auch der illegale Waffenbesitz verfolgt
und sanktioniert.

Die Tatsache, dass die Tater von Halle und Hanau
sich selbst vorwiegend im Internet radikalisiert ha-
ben und im Vorfeld nicht polizeilich bekannt wa-
ren, macht die Arbeit der Sicherheitsbeh6rden na-
turlich nicht einfacher. Hier miissen wir im digita-
len Raum besser werden, das heif3t Foren tiberwa-
chen, Chatgruppen beobachten, Analysetools ent-
wickeln und verbessern. Das ist — Sie werden es er-
raten — personalintensiv. Naturlich muss auch hier
die Digitalisierung dazu genutzt werden, durch
Machine Learning zu einer Entlastung der Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter des LfV zu kommen.

Was die Antworten des Senats auch deutlich ma-
chen: Die rechte Szene lebt zum Teil in einer eige-
nen Sphare, die viele Bereiche des Lebens beinhal-
tet, Musik, Lektiire, Medienkonsum und Freizeit-
gestaltung, will sagen: Naturlich ist der Kampf ge-
gen Rechts eine ressortiibergreifende Aufgabe, wir
dirfen die Polizei und auch die Geheimdienste
nicht damit alleinlassen. Anhaltspunkte oder Ver-
dachtsmomente auch in Schulen, an der Universitat
oder - ich mache das einmal ganz plakativ — in der
Kraftfahrzeugzulassungsstelle mit der Nachfrage,
ob das Kennzeichen HB-HH 88 noch zu haben ist,
miussen hellhorig machen und einen Prozess nach
sich ziehen, den wir lieber einmal zu oft starten als
einmal zu wenig, dann eventuell mit tragischem
Ende.

Aber auch hier sind wir in Bremen gut aufgestellt.
Die Problematik wird bereits ressortubergreifend
gedacht und angegangen. Luft nach oben ist natur-
lich immer. Ja, weil es in anderen Bundeslandern
und auch bei der Bundeswehr Thema war: Auch
bei der Polizei Bremen ist Munition abhandenge-
kommen, 19 Schuss in fiinf Jahren. 19 Schuss sind
19 Schuss zu viel. Wir sprechen hier aber zur Ein-
ordnung nicht von hunderten oder gar tausenden
Schuss, wie in anders gelagerten Fallen, und tat-
sdachlich sind die Grinde, warum Munition auch
einmal abhandenkommt, durchaus vielfaltig und
auch plausibel, gerade auch bei dieser sehr gerin-
gen Menge.

Gleiches gilt fir die Nutzung eines SchieBplatzes
eines Rechtsextremisten in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Auch hier gab es nach Bekanntwerden keine
weitere Nutzung durch unsere Spezialkrafte. Es

mag ja sein, dass es auf Bundesebene ein Kommu-
nikationsdefizit gab, aber dies kann man der Poli-
zei Bremen sicherlich nicht zum Vorwurf machen.

Kolleginnen und Kollegen, ja, wir haben ein Prob-
lem mit rechtsextremen Strukturen in unserer Ge-
sellschaft, und natirlich sind auch wir in Bremer-
haven und Bremen nicht davor sicher, dass es zu
rechten Gewalttaten kommt. Aber der Druck auf
die Szene ist groB seit vielen, vielen Jahren. Da gilt
mein Dank dem Innensenator Herrn Maurer, sei-
nem Haus, der Polizei und den unzahligen ehren-
amtlichen Initiativen und zivilgesellschaftlichen
Akteuren im Kampf gegen Rechts. Es gilt: Bremen
ist auf dem rechten Auge nicht blind, und uber das
linke Auge sprechen wir bekanntlich morgen.

Kolleginnen und Kollegen, ich komme zum
Schluss. Systeme sind niemals perfekt, es bedarf ei-
ner stetigen Uberpriifung und regelméiBigen Eva-
luation.

(Glocke)

Dies gilt auch im Kampf gegen rechts. Ich bin mir
sicher, wir werden die Debatte heute nicht zum
letzten Mal fiihren. — Ich bedanke mich fiir Thre
Aufmerksamkeit, und bleiben Sie gesund!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als ndachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Marco Liibke.

Abgeordneter Marco Liibke (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin froh, dass wir uns — groBtenteils, muss ich ja sa-
gen — hier einig sind, was die Bekampfung von
Rechtsextremismus angeht. Ich muss aber trotzdem
noch einmal, weil ich direkt angesprochen worden
bin von dem Kollegen JanBen, auf die Frage 23 ein-
gehen. Sie erinnern sich alle, das ist die Frage — das
hat Herr Kollege Lenkeit eben auch noch einmal
ausgefihrt —, wie viel Munition bei der Polizei ab-
handengekommen ist.

Das meine ich jetzt vollig im Ernst, ich will das gar
nicht beschoénigen, dass da etwas abhandenge-
kommen ist, das wird der Innensenator wahr-
scheinlich genauso sehen, das darf nicht passieren,
und das muss man auch kritisieren. Ich will das
aber noch einmal ein bisschen gréfer auseinander-
trennen. Wir haben im Land Bremen tiber den Dau-
men etwa 3 200 Polizisten. Die Landespolizei ver-
schiefit jedes Jahr, das muss man oder sollte man
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als Innenpolitiker wissen, etwa eine knappe Mil-
lion Munition bei SchieBtrainings und so weiter.
Jetzt kann jeder fur sich einmal tiberschlagen, was
das bedeutet bei dieser Personenanzahl, dass da
auch einmal etwas verlorengehen kann. Dass man
das jetzt zu einem politischen Thema macht,

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Aber
das hat doch niemand!)

dass man die Frage allein schon stellt, finde ich, ist
ein Ausdruck Ihrer erbarmlichen Politik. Das muss
ich ganz deutlich so sagen.

(Beifall CDU, FDP)

Ich will es noch einmal ein bisschen uberspitzt for-
mulieren: Sie hatten genauso gut fragen konnen,
wie viele Motorsagen bei Stadtgrin abhandenge-
kommen sind. Das hatte in der Aussage, in der
Qualitat, im Sachzusammenhang genau das glei-
che Ergebnis gehabt.

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Wie
viele Motorsagen sind denn in rechtsextremen Sze-
nen aufgetaucht?)

Aber, dass Sie diesen Zusammenhang herstellen —

(Zuruf Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE])

Nein! Den gibt es bei Ihnen, weil es in Thr ideologi-
sches Weltbild passt. Das ist der Grund.

(Beifall CDU)

Dass Sie diesen Hinweis sagen ,andere Bundeslan-
der”: Ja, die gab es. Da gab es aber auch Hinweise
darauf. Wenn Sie jetzt hier Hinweise geliefert hat-
ten oder Beweise oder einen Verdacht, dann hatte
ich noch sagen konnen, okay, das kann ich irgend-
wie nachvollziehen, dass man diese Fragen stellt.
Aber, ich sage es noch einmal, das sind reine Mut-
mafBungen von Ihnen, weil das in Ihr politisches
Weltbild passt.

Ich habe vorhin die Frage gestellt: Warum fragt
man so etwas eigentlich? Ich kann Thnen das beant-
worten. Sie versuchen hier, ein tiefgehendes Miss-
trauen bis zur Ablehnung gegen die Polizei zu
schiren und eine Unterstellung zu konstruieren
und die Polizei in die rechte Ecke zu stellen.

(Beifall CDU, FDP)

Das ist der einzige Grund, weswegen Sie diese
Frage stellen. Deswegen weise ich dies fiur die
CDU-Fraktion ganz weit von uns. Fur Sie gilt: Ide-
ologie dominiert den Verstand!

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]:
Nein, das stimmt nicht!)

Herzlichen Dank!
(Beifall CDU, FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Kai-Lena War-
galla.

Abgeordneter Kai-Lena Wargalla (Biindnis 90/Die
Griinen): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ach, das
ist ja auch interessant, die Redezeit von vorhin
wurde abgezogen, jetzt habe ich weniger. Na gut.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Ich sporne Sie nur
an, Frau Kollegin, ich sporne Sie nur an!

(Heiterkeit Biindnis 90/Die Griinen)

Ich gebe mein Bestes. Auf das Thema mit der Mu-
nition gehe ich jetzt nicht noch einmal ein. Das
finde ich auch irgendwann albern, ehrlich gesagt.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich wiirde gern auf ein paar andere Aspekte einge-
hen, die ich viel wichtiger finde, ndmlich einmal
das Jugend- und Kulturzentrum ,Friese”. Man
muss sich einmal vergegenwartigen, was da pas-
siert ist: Drei Rechtsextremisten setzen ein Jugend-
zentrum in Brand, wdhrend dutzende Menschen
dort gerade ein Konzert feiern. Ganz ehrlich, ich
verstehe wirklich nicht, warum es da keinen groBe-
ren gesellschaftlichen und politischen Aufschrei
gab und gibt. Gefiihlt bekommt jede linke Malerei
mehr Aufmerksamkeit, als sie ein rechtsextremisti-
scher potenziell todlicher Terroranschlag mitten in
Bremen bekommt. Da lduft etwas schief mit der 6f-
fentlichen Darstellung und mit der o6ffentlichen
Wahrnehmung.

(Beifall DIE LINKE)

Es gibt jetzt neue Erkenntnisse, das hat eineinhalb
Jahre gedauert. Ob das angemessen ist oder nicht,
das werden wir erst spéater erfahren und bewerten
konnen. Aber, die Betroffenen haben von Anfang
an, also seit eineinhalb Jahren darauf hingewiesen,
dass es ein rechtsmotivierter Anschlag war, und sie
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haben sich zumindest nicht gehort gefiihlt. Nicht zu
vergessen, dass es auch tatsachlich verletzte und
traumatisierte Menschen gab und gibt. Da ist die
Antwort des Senats, es gabe keine Verletzten bei
diesem Anschlag, ein Schlag ins Gesicht der Be-
troffenen.

(Zuruf Abgeordneter Thomas Jiurgewitz [AfD]: Das
stand doch in der Zeitung!)

Ein letzter Punkt dazu, das wurde am Anfang auch
schon erwahnt: Die Staatsanwaltschaft hat den An-
schlag als schwere Brandstiftung eingestuft. Aber
dieser Anschlag fand ja nicht in einer einsamen, ru-
higen, menschenleeren Nacht statt, sondern dezi-
diert wahrend eines gut besuchten Konzerts. Wah-
rend sich also offensichtlich viele Menschen im Ge-
baude befanden, haben drei Rechtsextremisten es
in Brand gesteckt und somit das Leben dieser Kon-
zertbesucher:innen aufs Spiel gesetzt. Warum das
nicht, zumindest vorerst, als versuchter Mord ein-
gestuft wird, spatestens nach den Erkenntnissen
uber die Hintergriinde der Tater, das bleibt mir ein
Ratsel.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Ich versuche auf die Schnelle noch eben, weil mir
wirklich wichtig ist, dass man das inhaltlich durch-
arbeitet, und die Zeit ist viel zu kurz dafir — —. Ein
paar Themen mochte ich trotzdem noch erwahnen,
insbesondere die, die im GroBlen und Ganzen un-
beantwortet blieben, aber wichtig sind, zum Bei-
spiel die V-Personen. Wir haben ja nicht 6ffentlich
nach den Namen der V-Leute gefragt, sondern wir
haben danach gefragt, ob die Lehren aus den NSU-
Untersuchungsausschiissen gezogen wurden, und
vor allem, ob deren Empfehlungen umgesetzt wur-
den — es gab keine Antwort —, namlich, dass die
Vorgesetzten der V-Personen regelmdBig wech-
seln, um Kumpanei zu verhindern. Die Umsetzung
dessen ist eine notwendige Konsequenz. Ich finde,
wir haben als Abgeordnete ein Recht, zu erfahren,
ob dem nachgekommen wird oder nicht.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Ebenso unzureichende Antwort gab es bei der
Frage nach Kampfsport. Die war sehr oberflachlich
beantwortet. Es ist die Rede von mehreren Anlauf-
stellen, dass groBtenteils geheim trainiert wird.
Jede antifaschistische Recherche bietet da mehr In-
formationen als die Senatsantwort, aber auch hier:
Was ist denn die Konsequenz? Was wird denn ge-
macht?

Bei den Security-Unternehmen wird sogar gesagt,
dass Rechtsextremisten bekannt sind, die Ange-
stellte oder Geschaftsinhaber:innen waren und
sind. Warum wird denen nicht die gewerberechtli-
che Zuverlassigkeit aberkannt? Das Innenressort
sagt, die Gewerbebehorde kann tatig werden, aber
die Wirtschaftsbehorde sagt nichts dazu, ob sie ta-
tig geworden ist oder nicht. So kénnen wir mit einer
Antwort politisch nicht umgehen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Ich wiirde auch noch gern etwas zu ,Nordadler”
sagen, zu Rassismus, Antisemitismus, Misogynie,
zu der Nutzung spezifischer Onlineplattformen, die
alle nicht wirklich beantwortet wurden, aber ich
mochte ganz zum Schluss noch zwei Punkte ma-
chen: einmal die Einschatzung zu Querdenkern
und deren Verbindung zu Rechtsextremismus, und
in dem Zusammenhang Konzerte von Xavier
Naidoo in Bremen. Ich hatte ja vor einigen Mona-
ten schon einmal nachgefragt, ob der Senat die Vo-
raussetzungen als erfillt ansieht, Konzertanfragen
von Naidoo in Bremen abzulehnen, wenn es um 6f-
fentlich-rechtlich verwaltete Veranstaltungsorte
geht.

Zur gleichen Zeit hie3 es damals auch in der Innen-
deputation, dass im Grunde kein Radikalisierungs-
potenzial aus dieser ganzen Querdenkerszene, in
der Xavier Naidoo ja auch vernetzt ist oder zu der
er gehort, bestiinde. Inzwischen gibt es aber sogar
einen Mord aus diesem UmKkreis, aus dieser Szene,
an einer Tankstelle in Idar-Oberstein. Auch der Se-
nat sagt mittlerweile, dass militante Aktionen ein-
zelner Angehoriger dieser Szene nicht auszuschlie-
Ben sind.

(Glocke)

Er geht auch noch einmal explizit auf den Zusam-
menhang zwischen der Querdenkerszene, Xavier
Naidoo und in Bremen bekannten Rechtsextremis-
ten ein, auf die Videos, in denen Brandanschldage
simuliert werden und die Zusammenarbeit mit
Rechtsextremisten, die selbst schon einen Brandan-
schlag hier in Bremen durchgefiihrt haben auf eine
Unterkunft fiir Gefliichtete.

Wir Griine finden deshalb weiterhin, dass der Se-
nat jetzt rechtssichere Moglichkeiten schaffen
sollte, Anfragen von Naidoo abzulehnen, damit
man vorbereitet ist, wenn es passieren sollte.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
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Als letzter Punkt — ich habe meine Zeit nicht ganz
eingehalten, aber den Punkt mochte ich noch ma-
chen, ganz kurz einmal auf die Wissenschaft einge-
hen: In der Antwort des Senats

(Glocke)

wird ganz klar gesagt, dass Polizei und Behorden
sich auf wissenschaftliche Erkenntnisse stiitzen, sie
seien sogar essenziell in der Auswertungs- und
Analysearbeit. Deshalb wirden wir Grine gern an-
regen, perspektivisch so etwas wie ein, sagen wir
einmal: Landesinstitut fur Demokratieforschung
hier einzurichten und aufzubauen, also ein wissen-
schaftliches Institut, das sich explizit mit der Erfor-
schung zu Demokratiefeindlichkeit, Rechtsextre-
mismus und Radikalisierungsprozessen befasst.

Uns scheint, dass es wichtig ist, dass auch hier in
Bremen die wissenschaftlich fundierte Expertise
weiter ausgebaut wird. Die kann man dann ja zu-
ganglich und nutzbar machen fir Akteur:innen
zum Beispiel in der Bildungsarbeit, aber eben auch,
um es besser und schneller in politisches Handeln
und Verwaltungshandeln umzusetzen. — Vielen
Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Ich begrifie auf
der Zuschauer:innentribiine herzlich eine Gruppe
aus dem Mentoringprogramm der SPD. — Seien Sie
uns willkommen!

(Beifall)

Als nachste Rednerin hat das Wort die Abgeord-
nete Birgit Bergmann.

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Eigentlich
wollte ich nicht noch ein zweites Mal kommen, jetzt
wirde ich doch gern noch einmal auf drei Punkte
ein bisschen eingehen. Es ist natirlich keine Ob-
jektivierung, aber ich setze einmal meine eigene
Wahrnehmung dagegen: Ich hatte schon in Bezug
auf den Anschlag auf ,Die Friese" die Wahrneh-
mung, dass es durchaus offentlich sehr stark wahr-
genommen worden ist und Thema war.

Zum Zweiten wollte ich noch einmal auf die Inter-
pretation meiner Aussage von Nelson JanBen ein-
gehen. Was ich gesagt habe, ist: Die Logik von
CoronamaBnahmen zu kritisieren und die Kommu-
nikationspolitik des Staates zu kritisieren, ist etwas

anderes als die aggressive, gewaltbereite Radikali-
sierung von sogenannten Querdenkern. Ich weiB,
was Sie gemeint haben. Aber, ich moéchte schon
noch einmal klarstellen, was ich gesagt habe und
was ich nicht gesagt habe.

Zum Dritten noch einmal das Thema mit der
Schussmunition. Da wiirde ich gern dem Kollegen
Libke widersprechen. Ich halte das nicht fir eine
Frage, die man grundsatzlich nicht stellen darf.
Man muss eine solche Frage auch einmal irgendwo
an einer Stelle stellen durfen.

(Zuruf Abgeordneter Marco Libke [CDU]: Das
habe ich doch nicht gesagt! Nicht in diesem Zu-
sammenhang! — Zuruf Abgeordneter Mustafa Gun-
gor [SPD]: Naturlich, gerade in diesem Zusammen-
hang!)

Vielen Dank, genau, das ist der Punkt! Wenn ich
sie gestellt hatte unter einem anderen Punkt, dann
waren Sie wahrscheinlich nicht gestolpert. Wenn
man das in der Innendeputation, im 6ffentlichen o-
der nicht o6ffentlichen Teil, oder — —. Aber nicht un-
ter diesem Framing. Das halte ich wirklich fiir prob-
lematisch. Dass die Frage an sich gestellt wird, das
muss sein in einem Rechtsstaat, das muss auch sein
diirfen. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort Senator Ulrich Maurer.

Herr Senator Ulrich Maurer: Frau Prasidentin,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir ha-
ben heute bereits sehr viele Themen erortert. Ich
werde mich noch einmal auf einige Aspekte kon-
zentrieren, die mich bewegen.

Zu den Details: Eigentlich hétte ich das Thema mit
den Schieffiibungen in Mecklenburg-Vorpommern
gar nicht mehr angesprochen. Aber, ich war schon
etwas irritiert, als ich einen Ausdruck von der Zei-
tung ,junge Welt" vom 8. Oktober 2021 bekom-
men habe mit der Uberschrift: ,Bremen, Polizeiein-
heiten trainierten auf dem SchieBplatz von Nord-
kreuz”. Dann kommt die erste Frage: In Bremen
gibt es Hinweise auf Verbindungen von militanten
rechten Kreisen zu Polizeieinheiten?

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Aber
haben Sie auch die Antwort gelesen?)

Ich habe die Antwort gelesen. Es geht dann weiter,
Sie sagen: Die Ergebnisse konnen durchaus zu
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denken geben. Dann sagen Sie: Ja, aber der Senat
hat gesagt, wir haben das ganz anders gesehen.

Ich sage einfach: Diese Form der Berichterstattung
steht im krassen Widerspruch zu dem, was da wirk-
lich passiert ist. Ich habe mir die Mithe gemacht
und mir die Antwort aus Niedersachsen ange-
schaut, weil die Grunen da die gleiche Frage ge-
stellt haben, das ist keine Erfindung von Bremen
gewesen.

Diese Ubungen wurden seit 2004 gemeinsam im
norddeutschen Verbund der Spezialeinheiten
durchgefiihrt, auf Einladung des Landeskriminal-
amtes Mecklenburg-Vorpommern, unter der
Schirmherrschaft des dortigen Innenministers Lo-
renz Caffier.

(Glocke)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Senator, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Nelson JanBen?

Senator Ulrich Maurer: Ja, gern.

Abgeordneter Nelson Janfien [DIE LINKE]: Weil
Sie gerade die Zeitung ,junge Welt" zitiert haben:
Fir die Frage der Journalistin mochte ich hier nicht
verantwortlich zeichnen. Aber, auf die Frage, wie
bedrohlich die Lage im Land Bremen und Umland
ist habe ich geantwortet: Die Ergebnisse konnen
durchaus zu denken geben.

Haben Sie wahrgenommen, dass der nachste Satz
meiner Antwort war: Wir haben aber keinen Nach-
weis, dass Bremer Behorden tatsachlich in solchen
Machenschaften verstrickt sind? Haben Sie wahr-
genommen, dass ich damit die Frage der Journalis-
tin als unzutreffend zurtiickgewiesen habe?

(Beifall DIE LINKE - Abgeordnete Dr. Henrike
Miiller [Bundnis 90/Die Grinen|: Immer schon bei
der Wahrheit bleiben!)

Senator Ulrich Maurer: Ja, das ist eine sehr spezi-
elle Sicht der Dinge. Ich wiirde gern fortfahren mit
dem, mit dem ich angefangen habe. Niedersachsen
schreibt eindeutig, diese Veranstaltungen sind auf
Einladung des Landeskriminalamtes durchgefiihrt
worden. Als 2019 die Beteiligung eines Rechtsext-
remen deutlich wurde, hat das Landeskriminalamt
diese Ubungen eingestellt.

(Prasident Frank Imhoff iibernimmt wieder den
Vorsitz.)

Wir haben im Verfassungsschutzverbund davon
Kenntnis bekommen, und vom selben Tag an sind
diese Veranstaltungen beendet worden.

Was da passiert ist, hatte die gleiche Qualitat, wenn
ich zur Innenministerkonferenz fahre, dort in einem
Hotel untergebracht werde und nachher stellt sich
heraus, dass ein Mitglied der Geschaftsleitung
rechtsradikal war. Daflir kann man nichts. Das sind
Sachen, die liegen in der alleinigen Verantwortung
des Gastgebers.

Derjenige, der dahinfahrt muss darauf vertrauen,
dass das alles seine Ordnung hat. Deswegen kann
ich mich zu dem, was in Mecklenburg-Vorpom-
mern passiert ist, nicht &uBern. Aber fiir unsere Ein-
heiten gab es tiberhaupt keine Veranlassung, das
zu hinterfragen. Wir haben konsequent gehandelt,
nachdem uns das bekannt wurde.

Der zweite Aspekt: ,Die Friese". Ja, es hat gedau-
ert. Es waren auch sehr komplizierte Dinge. Ich
habe selten erlebt, dass es in einem Raum zweimal
brennt. Das hat die Aufklarung erschwert. Es gab
noch einen Folgebrand, und die Feuerwehr sagte:
Es kann nicht sein, dass das eine schlichte Wieder-
holung gewesen ist. Insofern sind diese Ermittlun-
gen in alle Richtungen gegangen.

Man hat einen riesigen Aufwand betrieben, um
uberhaupt irgendwelche Spuren zu finden. Es hat
sich gelohnt. Inzwischen gibt es sehr konkrete Hin-
weise. Sie haben mitbekommen, dass auch die
Phase der verdeckten Ermittlungen beendet ist.
Die Ergebnisse der Durchsuchungen sind sehr er-
folgversprechend. Ich erwarte, dass wir da voran-
kommen.

Aber jetzt zu erkldren, wer das gewesen ist und wer
da gezilindelt hat, schiefit vollig tiber das Ziel hin-
aus. Das wird allein Sache der Polizei und der
Staatsanwaltschaft sein. Deswegen, wie gesagt, ich
bin davon iiberzeugt, dass wir zu einem konkreten
Ergebnis kommen. Aber alles andere, die Zuord-
nung, die Verantwortung, auch die Einstufung, was
da passiert ist, das sollte man der Staatsanwalt-
schaft und den Gerichten tiberlassen. Das ist nicht
Sache der Biirgerschaft.

Ich wirde gern den Rahmen noch einmal 6ffnen
und zwar zu dem konkreten Problem: Was haben
wir in Bremen bisher gemacht? Ich glaube, ich
brauche keine Nachhilfestunde in Sachen Rechts-
radikalismus. Wenn wir uns anschauen, was wir in
den letzten 10, 15 Jahren alles an Aktionen unter-
nommen haben. Herr von Wachter wird sich daran
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erinnern. Ich glaube, wir waren die ersten, die bun-
desweit dafur gesorgt haben, dass man die Idee
aufgreift, Rechtsradikalen ihre Waffenerlaubnis-
karten wegzunehmen. Da waren wir die ersten.

Wir waren auch die ersten, als wir gemeinsam die
Konzerte der ,KC Hungrige Wolfe" verboten ha-
ben. Das war damals im Verbund der Bundeslander
ein volliges Unding. In Niedersachsen waren die
Veranstaltungen erlaubt, in Bremen verboten.

Diese Geschichte lasst sich endlos weitererzahlen.
Wir waren die ersten, die in Sache Identitarer Be-
wegung erkannt haben, welche Gefahr davon aus-
geht. Wir haben uns die Jugendorganisation der
AfD angeschaut. Wir waren die, die auch im Ver-
bund der Lander dafur gesorgt haben, dass man
sich insbesondere den Hocke-Fligel angeschaut
hat und vieles andere mehr. Ich konnte diese Ge-
schichte endlos fortsetzen. Deswegen, glaube ich,
brauchen wir uns in Bremen nicht zu verstecken.

Die Frage ist: Wem verdanke ich diesen Erfolg? Ich
sage ganz klar, es gibt zwei Einheiten, die dafur
entscheidend waren und sind. Das ist auf der einen
Seite der Verfassungsschutz und auf der anderen
Seite die Staatsschutzabteilung der Polizei. Beide
Bereiche haben wir in den letzten Jahren personell
deutlich verstarkt. Das war auch notwendig, denn
wir hatten nicht nur das Problem, dass wir auf der
einen Seite rechtsradikale Exzesse haben, sondern
wir haben auch das Thema Links, das in dieser
Stadt eine besondere Rolle spielt. Uber die Frage
der angezundeten Fahrzeuge haben wir erst in der
letzten Woche diskutiert.

Wir hatten dartiber hinaus das Problem, dass wir
viele Personen hatten, die bereit waren, sich dem
IS anzuschlieBen. Auch da waren Verfassungs-
schutz und Staatsschutz gefordert. Ich muss sagen,
ich bin mit dieser Leistung sehr einverstanden.
Deshalb beginnt es bei mir kritisch zu werden,
wenn man gegenuber diesen Institutionen so ein
Misstrauen an den Tag legt.

(Beifall CDU, FDP)

Um die Frage einmal eindeutig zu klaren: Fir mich
ist die Grenze immer iberschritten, wenn die For-
derung aufgestellt wird, den Verfassungsschutz
abzuschaffen. Das ist fiir mich die rote Linie. Das
habe ich von Anfang an gesagt. Ich glaube, die, die
dabei waren, haben das auch verstanden.

In dieser Forderung gibt es kein Miteinander mit
mir. Der Verfassungsschutz gehért zu meinem Be-
reich, und dafiir stehe ich. Ich sage dies aus der
Uberzeugung heraus, dass ich dem Verfassungs-
schutz nicht unkritisch gegentiiberstehe.

Ich komme aus einer Generation, die auch eine Re-
publik erlebt hat, die ganz anders war. Es waren
die Siebzigerjahre. Das zentrale innenpolitische
Thema war damals diese unségliche Praxis der Be-
rufsverbote, betrieben in erster Linie von Christde-
mokraten, aber auch willige Sozialdemokraten wa-
ren dabei und haben dies mitbetrieben. In diesem
Prozess spielte der Verfassungsschutz eine ganz
zentrale Rolle. Ich kann noch heute in den Berich-
ten aus den Siebzigerjahren nachlesen, wo ich
wann gewesen bin. Ich wei}, um was es hierbei
geht.

Deswegen habe ich mir, als ich 2008 als Senator die
Verantwortung dafur ibernommen habe Gedan-
ken dariibergemacht, wie gehe ich mit diesem Ver-
fassungsschutz um. Es war fir mich klar, dass nur
eine grundlegende Reform die Alternative darstel-
len kann zu dem, was ich bisher erlebt hatte. Ich
war in der glicklichen Situation, damals auf einen
Leiter zurtickgreifen zu konnen, der heute als Di-
rektor fiir Sie arbeitet. Wir haben diese Wende ge-
meinsam vollzogen. Das heiit, wir haben personell
einiges erneuert, verandert, und dafir gesorgt,
dass dieser Verfassungsschutz eine vollig neue Per-
spektive bekommt.

Wir interessieren uns heute nicht mehr dafiir, wenn
drei Hochschullehrer zusammensitzen, um tiber die
Trotzkistische Fraktion - Vierte Internationale
nachzudenken, sondern wir wollen wissen: Wo
sind die potenziellen Gewalttdater in diesem Land,
und was koénnen wir gegen diese machen?

(Beifall FDP)
Das ist die neue Aufgabe des Verfassungsschutzes.

Ich habe noch mehr getan. Ich habe diesen Verfas-
sungsschutz in die Innenbehérde integriert. Das
heiBt, das ist kein Amt mehr, das weit weg von uns
ist, sondern ich habe damit sehr bewusst ein Zei-
chen gesetzt und damit gesagt: Diese Tatigkeit ist
integraler Bestandteil der Innenbehérde. Damit
sage ich auch sehr eindeutig: Wer den Verfas-
sungsschutz abschaffen will, der will auch den In-
nensenator abschaffen. Deswegen gibt es in dieser
Frage tiberhaupt kein Vertun, wir gehoéren zusam-
men.
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(Heiterkeit)

Ich muss sagen, diese Entwicklung hat auch ihre
Frichte getragen. Wir haben uns inzwischen wie-
derum personell verandert. Ich muss sagen, das
Vertrauen, das Herr von Wachter hatte, hat auch
Herr Schittkowski verdient.

Deswegen werbe ich dafiir, dass wir diesen Verfas-
sungsschutz eher starken. Jedenfalls der Verfas-
sungsschutz, so wie er in Bremen aufgestellt ist. Ich
spreche nicht tber den NSU-Komplex und uber
das, was viele andere Amter in der Vergangenheit
gemacht haben, sondern ich schaue nach Bremen.
Ich bin tiberzeugt davon, dass wir hier den richti-
gen Weg gewadhlt haben, dass diese Reformen not-
wendig waren, dass sie uns auch im Ergebnis vo-
rangebracht haben. — Schonen Dank!

(Beifall SPD)

Pradsident Frank Imhofi: Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Antwort
des Senats mit der Drucksachen-Nummer 20/1115
auf die GroBe Anfrage der Fraktionen DIE LINKE,
Bindnis 90/Die Grinen und der SPD Kenntnis.

Alle Religionsgemeinschaften im Land Bremen
verdienen Respekt und Schutz

Antrag der Fraktion der CDU

vom 15. Marz 2021

(Drucksache 20/869)

Dazu als Vertreter des Senats Burgermeister Dr.
Andreas Bovenschulte.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Marco Lubke.

Abgeordneter Marco Liibke (CDU): Herr Prasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Um zum Einstieg
ein paar Beispiele zu nennen:

Die Debatte ist leider aktueller denn je. Ende Sep-
tember hat die Polizei einen Anschlag auf eine Sy-
nagoge in Hagen verhindert, und erst vor wenigen
Tagen wurde dem jidischen Musiker Gil Ofarim in
Leipzig untersagt, den Davidstern offen zu tragen.

Meine Damen und Herren, wir als CDU-Fraktion
sagen ganz deutlich, solche Anschlage bezie-
hungsweise solche antisemitischen Vorfalle verur-
teilen wir aufs Scharfste.

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen)

Ich bin ganz froh. Ich bin wirklich froh und dank-
bar, in einem Land leben zu dirfen und aufge-
wachsen sein zu diirfen, in dem sich jeder Mensch
seine Religion und seinen Glauben aussuchen und
auch offentlich dazu stehen darf. Dazu gehort tbri-
gens auch, offen kundzutun, keiner Religion anzu-
gehoren und keinen Glauben zu haben.

Wir als CDU-Fraktion machen ganz deutlich: In un-
serer freiheitlich demokratischen Grundordnung
hat jede Religion ihren Platz, egal ob Christentum,
Islam, Judentum oder sonst eine Religionsgemein-
schaft. Jeder soll seinen Glauben und seine Reli-
gion ausuben konnen, solange nicht gegen diese
Grundordnung verstofen wird.

Aus unserer Sicht ist es eben nicht nur ein festge-
schriebenes Recht von Verfassungsrang, sondern
es ist ein Menschenrecht.

Aber, meine Damen und Herren, was bedeutet das
eigentlich genau, Religionsfreiheit? Diese Glau-
bens- und Religionsfreiheit fallt nicht vom Himmel,
auch wenn es in der Verfassung steht. Wir alle mis-
sen den gegenseitigen Respekt und das Anerken-
nen des Glaubens anderer Menschen auch Tag fur
Tag leben. Darum ist es wichtig, dass wir das als
Gesellschaft und als Politik jeden Tag vergegen-
wartigen, jeden Tag ausfillen, um alle Religions-
gemeinschaften zu respektieren und zu schiitzen.

Es gibt leider immer wieder Vorfélle, in denen Re-
ligionsgemeinschaften oder Gotteshduser ange-
griffen werden, sei es in der digitalen Welt der so-
zialen Netzwerke aber auch in der realen Welt, in
der Vergangenheit auch hier in Bremen. So wurde
2019 die Rahma-Moschee angegriffen, wo es zur
Schadigungen, zur Schandung einer Vielzahl von
Exemplaren des Korans kam.

Aber auch christliche Gotteshdauser waren in der
jungen Vergangenheit Ziel eines Anschlages, zum
Beispiel auf die Backsteinkirche St. Martini im
Frihjahr dieses Jahres, wo an dem denkmalge-
schiitzten Gebaude ein nicht unerheblicher Scha-
den angerichtet wurde.

Beim Brandanschlag auf die Abraham-Gemeinde
in Kattenturm drohten angeziindete Miillcontainer
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sogar auf den angrenzenden Kindergarten uberzu-
greifen. Meine Damen und Herren, fir die CDU-
Fraktion sage ich ganz deutlich:

Erstens: Bei diesen schweren Straftaten muss alles
dafur getan werden, um diese Taten aufzuklaren
und die Tater zur Rechenschaft zu ziehen.

(Beifall CDU)

Zweitens: Gewalt- und Straftaten durfen niemals
ein Mittel der politischen und kulturell-religidsen
Auseinandersetzung sein. Wir wollen ein friedli-
ches Miteinander aller Religionsgemeinschaften.
Deshalb gilt: Synagogen, Moscheen, Tempel, Kir-
chen, Gotteshauser und die Mitglieder von Glau-
bensgemeinschaften mussen vor Angriffen und vor
Bedrohung geschiitzt werden. Durch die Gemein-
den selbst, durch jeden Birger, aber auch durch
Politik, Polizei und Verfassungsschutz. Darum,
glaube ich, ist es wichtig, dass wir uns mit den Re-
ligionsgemeinschaften intensiver austauschen
miussen.

Ich sage noch eines: Die Attacken auf Religionsge-
meinschaften sind durch die Vielfalt eine Attacke
auf uns alle.

(Beifall CDU)

Meine Damen und Herren, eine weitere bedrohli-
che Situation fur die Religionsgemeinschaften erle-
ben wir tagtaglich auch in den sozialen Netzwer-
ken. Das kommt in der nachsten Debatte noch ein
bisschen detaillierter. Dort erleben wir das Ur-Ubel
von Antisemitismus, Hass und Hetze und eine ganz
neue Dimension der Enthemmung.

Diese will nicht nur ausgrenzen und spalten, son-
dern sie will vor allem verletzen und sichtbar wer-
den. In das Bild passt auch eine Kleine Anfrage der
LINKEN vor ein paar Monaten, bei der das Miss-
trauen gegenuber bestimmten Gemeinden ganz
klar zum Vorschein kommt.

Deswegen sage ich fir uns als CDU-Fraktion ganz
deutlich: Zum einen miissen wir uns von diesen
hinterhaltigen, abscheulichen, verabscheuungs-
wirdigen Straftaten ganz klar distanzieren, aber
auch von Unterstiitzern fir Straftaten dieser Art.

Ich finde, es ist eine Art und Weise, um Ressenti-
ments zu schiren und unsere Gesellschaft zu spal-
ten. Nichts, aber auch gar nichts kann eine solche
Straftat rechtfertigen, auch nicht der Hinweis auf

unerwunschtes, unangebrachtes denken, verhal-
ten oder reden Einzelner aus den Gemeinden oder
Religionsgemeinschaften.

Herr Prasident, ich komme zum Ende. Der Kampf
gegen jeden, der unsere Religionsgemeinschaften,
die Ausiibung der Religion und damit die Religi-
onsfreiheit angreift und Hass und Respektlosigkeit

(Glocke)

gegeniiber Menschen und Gotteshdauser zum Aus-
druck bringt, muss unser gemeinsames Ziel sein.
Dazu fordere ich alle auf. - Herzlichen Dank!

(Beifall CDU)

Priasident Frank Imhoff: Als ndchster Redner hat
das Wort der Abgeordnete Olaf Zimmer.

Abgeordneter Olaf Zimmer (DIE LINKE): Herr
Prasident, verehrte Abgeordnete! Nachdem der
Antrag der CDU-Fraktion zum Schutz religioser
Einrichtungen nun schon langere Zeit in der Pipe-
line steckt, kommen wir heute dazu, selbigen zu
debattieren.

Im Grunde ware mit der Feststellung, man greift
keine Synagogen, Moscheen, Kirchen an, alles ge-
sagt. Sie sind Orte des Gebetes, Orte der Einkehr,
der Ruhe, der Sinnfindung, zumindest sollten sie
das sein. Das sage ich mit einem schmerzhaften
Unterton als Katholik.

Auch der Farbanschlag auf das historische Ge-
baude der St. Martini Gemeinde ist zu verurteilen.
Da sind wir uns in diesem Parlament einig, frakti-
onsubergreifend.

(Beifall DIE LINKE, CDU, SPD, Biindnis 90/Die
Griinen)

Ihr Antrag allerdings will etwas Anderes. Darauf
mochte ich ndher eingehen.

Erstens: Gleich am Anfang der Prosa Ihres Antra-
ges sagen Sie: Die jahrhundertealte christliche und
judische Religionspragung wurde in den letzten
Jahrzehnten vervielfdltigt. Es ist eine banale Er-
kenntnis, dass das Christentum aus dem Judentum
erwachsen ist, wie im Ubrigen auch der Islam und
dass es heute wieder einen lebendigen interreligi-
o0sen Austausch zwischen Judentum, Christentum
gibt, uberhaupt einen lebendigen interreligiosen
Austausch.
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Wenn Sie aber von judisch-christlicher Religions-
pragung sprechen, die jahrhundertealt ist, dann
unterschlagen Sie gleichzeitig die antijudaistische,
antisemitische Tradition im sogenannten christli-
chen Abendland, die morderisch war und ist.

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Diese, auch und gerade von den christlichen Kir-
chen vorangetrieben, war jahrhundertelang be-
stimmend im Verhaltnis der christlichen Mehr-
heitsgesellschaft der judischen Minderheit gegen-
uber. Die von Thnen gewdhlte sprachliche Figur
dient demnach nicht der Verstandigung, sondern
letztlich der Abgrenzung beziehungsweise Aus-
grenzung der islamischen Gemeinden, die Sie hier
bewusst nicht erwdahnen.

Dass Sie in IThrem Antrag kein Wort daruber verlie-
ren, dass judisches Gemeindeleben nur unter Poli-
zeischutz stattfinden kann, dass das offentliche Zei-
gen von Symbolen wie kirzlich beim Einchecken
an einer Rezeption in einem Leipziger Hotel oder
das offentliche Tragen einer Kippa gefahrlich wer-
den kann, zeigt deutlich, welche Qualitat die von
IThnen beschriebene christlich-jidische Religions-
pragung heute konkret hat.

Zweitens: Um Ihrem Antrag den Anschein zu ge-
ben, er sei ausgewogen, berichten Sie im Nachfol-
genden davon, dass es mehrere Anschlage auf reli-
giose Einrichtungen in Bremen gegeben hat. Zu-
nachst sagen Sie, vor allem sind Attacken auf Glau-
bensgemeinschaften und ihre Gemeinden Atta-
cken auf uns alle, ob Synagogen, Moscheen, Tem-
pel oder Kirchen. Alle Gotteshduser miussen vor
Angriffen, deren Mitglieder der Glaubensgemein-
schaft bestmoglich vor Bedrohung geschiitzt wer-
den.

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU]: Und
daran haben Sie etwas zu kritisieren?)

Sie erwahnen neben der Sachbeschadigung an der
St. Martini Gemeinde konkret aber nur den An-
schlag auf die Rahma-Moschee, wohlwissend, dass
es sich bei diesem um eine sehr komplizierte, diffe-
renzierte Geschichte handelt. Es wéare ein Einfa-
ches fur Sie gewesen, die Islamfeindlichkeit, offen
und strukturell auch hier in Bremen, die sich in
stdndigen Drohungen und Schmierereien gegen
Moscheen zeigt, in einem anderen eindeutigen Ge-
schehnis zu dokumentieren. Auch ware es moglich
gewesen, die strukturelle Benachteiligung musli-
mischer Menschen - Stichwort Wohnungsvergabe
— zu erwahnen. Tun Sie aber nicht. Stattdessen

sprechen Sie von judischer, christlicher Religions-
pragung und grenzen damit aus.

Drittens: Sie benutzen die Farbschmierereien an
dem Gebdude der St. Martini Gemeinde, um gegen
demokratische Krafte zu agitieren.

Die Anfrage der LINKEN, in welchem Umfang
evangelikale Krafte hier in Bremen versuchen, Ein-
fluss zu nehmen, auch und gerade im Bereich Bil-
dung, wo eine Trennung von Kirche und Staat fir
uns eine entscheidende Forderung bleibt, die
Thnen ganz offensichtlich nicht gefallt, ist demokra-
tisch legitimiert. Sie hat mit dem Anschlag auf das
Kirchengebéaude rein gar nichts zu tun.

(Beifall DIE LINKE)

Was Sie damit versuchen, ist, fortschrittliche Kritik
zu kriminalisieren, statt sich ihr inhaltlich zu stel-
len.

(Abgeordneter Heiko Strohmann Fort-
schrittlich? — Lachen)

[CDU]:

Das ist durchsichtig und von daher nicht schwer zu
durchschauen.

Viertens, machen Sie Dinge gleich, die mitnichten
gleich sind. Es gibt in Deutschland keine versteckte
oder offene gesellschaftlich relevante Christen-
feindlichkeit. Kein glaubiger Christ beziehungs-
weise keine Christin muss hier Angst haben, seine
oder ihre Religion offen zu leben. Im Gegenteil. Die
christlichen Kirchen sind auf allen Ebenen einge-
bunden. Thre Stimme wird wahrgenommen und
ernstgenommen. Sie werden staatlich finanziell ge-
fordert, haben feste Sendeplédtze in Funk und Fern-
sehen. Das alles bleibt anderen religiosen Gemein-
schaften verwehrt.

Auch muss sich niemand mit christlichem Bekennt-
nis Sorgen machen, bei der Arbeits- oder Woh-
nungssuche benachteiligt zu werden. Wenn Sie
also hier von Angriffen auf religiose Gemeinschaf-
ten sprechen und dabei die realen Machtverhalt-
nisse verschweigen oder verwischen, dann ist das
im Kern eine Relativierung realer Gewalt gegen-
uber religiosen Minderheiten hier in der Stadt.
(Zuruf Abgeordneter Dr. Thomas vom Bruch
[CDU)

Diesem Ansinnen werden wir auf keinem Fall zu-
stimmen. Die Angriffe auf religiose Einrichtungen,
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das Verbreiten von Angst an sich ist nicht zu tole-
rieren. Wir als LINKE lehnen solche Aktionen ab,

(Zuruf: Das tun Sie nicht, Sie rechtfertigen sie!)

genau wie Ihren rundum falschen Antrag. — Besten
Dank!

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Frank Imhofif: Als ndachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Birgit Bergmann.

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Sehr geehr-
ter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Alle Menschen sind vor dem Gesetz
gleich. Niemand darf aufgrund seines Glaubens
bevorzugt oder benachteiligt werden. Die Freiheit
des Glaubens, des Gewissens und die Freiheit des
religiosen und weltanschaulichen Bekenntnisses
sind unverletzlich. Die ungestorte Religionsaus-
ubung wird gewdahrleistet. Zu diesen grundgesetz-
lichen Aussagen unseres freiheitlich demokrati-
schen Staates stehen wir Freien Demokraten.

Jede Form der Religionsausiibung und jedes welt-
anschauliche Bekenntnis sind zu respektieren.
Menschen mit judischer, muslimischer, christlicher,
buddhistischer oder auch atheistischer Weltan-
schauung sollen in Bremen sicher, angstirei und
mit dem gebotenen Respekt Raum zur Glau-
bensaustiibung erhalten, ohne Diskriminierung zu
erleben.

(Beifall FDP)

Der Wille, Religionsfreiheit zu realisieren und frei-
heitliche Demokratie zu leben, wird in unserem
Hause zum Gluck von breiter Zustimmung getra-
gen. Unterschwellige oder auch deutliche Diskri-
minierungen und Diskreditierungen judischer oder
muslimischer Gemeinden fiihrten in der Vergan-
genheit immer wieder mal zu scharfen Gegenreak-
tionen aus dem Parlament. Das war ein Signal: Das
lauft hier nicht!

Der Antrag heute fokussiert auf Christen. Der heu-
tige Tag konnte ein dhnlich engagiertes Stoppsig-
nal hinsichtlich eines mangelnden Respekts gegen-
uber christlichen Denominationen setzen.

Meine Hoffnung ist, dass das Signal aus unserem
Hause in diesem Fall in derselben klaren Scharfe
und eindeutigen Haltung erfolgt. Denn, in den letz-
ten Jahren sind in Bremen tatsachlich gehauft Dis-

kreditierungen christlicher Gemeinschaften, An-
griffe auf christliche Einrichtungen und Kirchen er-
lebte Realitdt gewesen.

So warnte Bremens ehemalige Bildungssenatorin
Dr. Claudia Bogedan im Frihjahr 2019 den Bei-
ratssprecher von Blumenthal wegen anhaltender
Kritik der LINKEN vor einem unbescholtenen
christlichen Trager, der in Oldenburg seit 16 Jah-
ren Kitas betreibt. Warum? Weil es, Zitat: ,Fiir die
LINKEN zwei rote Linien gdabe, kommerzielle und
evangelikale Trager.” Denn, so eine Abgeordnete
dieses Hauses, es sei schwer, solche Trager zu kon-
trollieren, und ein solcher Trager passe nicht in das
Weltbild, welches Kindern in jungem Alter vermit-
telt werden solle. Kommerzielle Trager, Aussage.

In einem zermurbenden Spiel von Aushungern
durch behordliche Inaktivitat, mediale Diskreditie-
rung, Klagen und Gegenklagen ist bis heute das
Sozialprojekt im Bremer Norden, das anfangs vom
Beirat fraktionsiibergreifend gewtinscht wurde, er-
folgreich verhindert worden.

In der Neustadt organisiert die St. Martini Ge-
meinde seit einem Jahrzehnt an einer Bremer
Schule ein Schulfriihstiick. Dies war einem linken
Stadtteilpolitiker so sehr ein Dorn im Auge, weil
das Werbung fir den christlichen Glauben sein
konnte, dass er versuchte, es zu diskreditieren und
zu verhindern. Dieses Mal, obwohl auch er es in die
Medien geschafft hat, zum Gliick ohne Erfolg.

Die Freie Evangelische Bekenntnisschule Bremen
e. V. (FEBB), eine christliche Bremer Schule, stand
iber Monate in stetem Kreuzfeuer von Politiker:in-
nen der Koalition, weil man sie in Einzelfdllen der
diskriminierenden Behandlung von Schiilern be-
zichtigte, die nicht nur jahrelang zuriickliegen,
sondern auch bis heute keine Evidenz oder gericht-
liche Feststellung vorzuweisen haben. Eine ana-
loge Akribie, dhnliches Fehlverhalten in anderen
Schulen oder religionszugehoérigen Einrichtungen
transparent zu machen, ist bei den entsprechenden
Politiker:innen nicht erkennbar.

(Glocke)

Vor wenigen Monaten haben wir — —. Im Moment —

Prasident Frank Imhofif: Frau Kollegin Bergmann,
werden Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten
Maja Tegeler zulassen? Ich werde Ihre Zeit stop-
pen.
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Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Nein, eigent-
lich nicht. Die haben nachher noch einmal Rede-
zeit, das konnen die ja machen.

Prasident Frank Imhoif: In Ordnung. Frau Tegeler

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Vor wenigen
Monaten haben wir hier in unserer Mitte erlebt,
wie allein durch manipulierende Fragestellungen
die christliche Einrichtung ,Menschenskinners!
Christen engagiert fur Kinder und Eltern e. V." dis-
kreditiert werden sollte, die schwangeren jungen
Frauen Wohnung und handfeste Unterstiitzung
bieten, wenn sie ihr Kind austragen mochten, aber
es nicht allein schaffen konnen.

Ich konnte fortfahren mit Freudenrufen aus dem
linksextremistischen Milieu, mit den Nachrichten
auf Internetseiten, wie ,endofroad.org”, “de.indy-
media.org”, ,Freudentaumel” bei antifa, der ,Ro-
saroten Zora", ,FLINTA*s", der sich in einem
Atemzug nicht nur tiiber Demokratie, System und
staatsfeindliche Attacken ergiefit, sondern auch
uber Angriffe auf Kirchen.

Das Ganze erreichte — das hatten wir gehort — mit
dem offentlich sichtbaren Farbattackenanschlag
auf den spatgotischen, denkmalgeschiitzten Bau
der St. Martini Kirche, der ubrigens tagesaktuell
noch einmal eine Auffrischung erfahren hat, und
den mutmabBlichen Brandanschlag auf die Abra-
ham-Gemeinde ihren Hohepunkt.

Von der Abraham-Gemeinde wissen wir, dass es
ein unuberlegter Streich war, deswegen miussen
wir ihn aus der Diskussion herausnehmen.

(Unruhe)

Aber, dass das von grofien Teilen der Bevolkerung
sofort in einer Linie zu vielen anderen Krankungen,
Unterstellungen und Diskriminierungen gesehen
wurde, zeugt davon, dass Nerven blankliegen.

Christinnen und Christen miissen wissen, dass sie
samt ihren Einrichtungen sicher sind, und sie er-
warten, dass sie Raum in unserer pluralistischen
Gesellschaft haben und unseren gemeinsamen
Schutz genieBen. Es ist an uns als Parlament, dieses
scharfe, klare und eindeutige Signal zu senden.
Respektlosigkeit, Diskreditierung und Diskriminie-
rung gegenuber christlicher Kirchen, Denominati-
onen, Personen oder Werten dulden wir in Bremen
genauso wenig wie Angriffe auf Juden

(Glocke)

oder Muslime oder Menschen anderer Weltan-
schauungen. — Vielen Dank fur Thre Aufmerksam-
keit!

(Beifall FDP)

Prdsident Frank Imhoff: Als ndchste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Dr. Henrike Miiller.

Abgeordnete Dr. Henrike Miiller (Biindnis 90/Die
Griinen): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich hatte einen anderen
Einstieg gewdhlt, bin jetzt ein bisschen irritiert von
dem Redebeitrag von Frau Bergmann.

(Abgeordnete Kai-Lena Wargalla [Biindnis 90/Die
Grinen]: Sind wir alle!)

Aber, ich gehe jetzt nicht darauf ein. Fir mich fallt
das unter freie Meinungsauerung und unter Welt-
anschauungsfreiheit, nattrlich. Vielleicht sage ich
zum Ende noch etwas dazu, wenn mir etwas Pas-
sendes eingefallen ist.

Ich bin der CDU dankbar fiir den Antrag. So wollte
ich namlich anfangen, weil ich finde, dass es eine
passende Reaktion auf die Verkettung von Uber-
griffen auf Gotteshduser im Frihjahr geben misste.
Da waren Sie schneller, herzlichen Glickwunsch.
Ich finde das gut. Inzwischen hat sich herausge-
stellt, dass man Abraham- und Martinigemeinde
nicht in einem Satz auffiihrt, weil es unterschiedli-
che Intentionen gab und gibt. Der Antrag bleibt
trotzdem richtig, und natiirlich bleibt noch einmal
festzustellen, dass wir, glaube ich, in den demokra-
tischen Fraktionen keinerlei Dissens haben, was
die Ausiibung von Religionsfreiheit, Austibung von
Glauben, von Meinungsfreiheit und von der Frei-
heit der Weltanschauung angeht.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Soweit der Konsens. Jetzt hat der CDU-Antrag lei-
der, finde ich, in der Prosa einen Ton gewdhlt, der
es uns jedenfalls, ich glaube, allen drei Fraktionen,
oder vor allem der Griinen-Fraktion unmdéglich ge-
macht hat, dem Antrag zuzustimmen. Ich will noch
einmal sagen: Bei den ersten beiden Beschluss-
punkten, da héatten wir sofort unsere Hand geho-
ben. Bei den beiden Beschlusspunkten, in denen
Sie den Senat zu Sachen auffordern, die er sowieso
macht,
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(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Machen
Sie doch auch immer!)

nicht mehr, weil der Senat keinen Nachhilfeunter-
richt braucht, um sich mit Religionsgemeinschaften
auseinanderzusetzen. Aber, das wird der Senator
fur religiose Angelegenheiten gleich, glaube ich,
selbst noch einmal darstellen.

Aber die Prosa! Ich weill nicht, warum Sie als Frak-
tion, wenn es doch um so ein schwerwiegendes
Thema geht, einen Ton wahlen mussen, der unter-
schwellig Abgeordneten dieses Hauses Sachen
vorwirft, die wirklich fragwirdig sind, bei denen es
keine Evidenz gibt, bei denen es keine Belege gibt,
bei denen ich fir jede einzelne Abgeordnete der
Regierungskoalition die Hand ins Feuer legen
wirde, dass sie niemanden in ihrer Religionsfrei-
heit angreifen oder gar einschranken wollen wtr-
den. Das ist kein guter parlamentarischer Stil.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE - Zuruf
Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU])

Umso irritierter war ich dann tiber den Redebeitrag
jetzt von Marco Liibke, weil ich auch da sofort
meine Hand wieder heben wiirde. Mit allem ein-
verstanden, was Sie hier vorn gesagt haben! Es
hatte nur leider nicht mehr so viel mit Threm eige-
nen Antrag zu tun. Vielleicht hat dann doch am
Ende heute die Dreistigkeit dafiir gefehlt, oder es
gab schon Einsicht iber den Sommer.

Ich wirde gern einen sehr ernsthaften Zungen-
schlag noch einmal hineinbringen. Ich hatte dem
Antrag wirklich gern zugestimmt, weil ich mir mas-
sive Sorgen mache. Wir haben jetzt ja eine Aufzah-
lung von Frau Bergmann gehort, wo sie gern sehen
wirde, dass es religiosen Einfluss auf Bildungsein-
richtungen und Co. gibt.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Nein,
das ist falsch!)

Da habe ich ganz starken Diskussionsbedarf.
(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Wo ich gar keinen Diskussionsbedarf habe, ist, dass
wir , Gott sei Dank” im buchstéablichen Sinne jetzt,
eine ausgepragte Freiheit von Religiositat, von
Glauben, von Weltanschauung haben. Dafur
wiirde ich immer hier vorn stehen und immer
kampfen, gerade, weil ich weil}, wie es ist, in einem
gottlosen Staat aufzuwachsen, wenn ich das einmal

so sagen darf. Das macht nichts Gutes mit Gesell-
schaften.

Und mir macht Sorgen, dass wir in einer unglaub-
lich polarisierten Welt leben, in der wir unter-
schiedliche Meinungen kaum noch ertragen, in der
eine queere Community nicht ertragt, dass in einer,
vielleicht zwei oder auch in drei christlichen Ge-
meinden und wahrscheinlich auch in der einen o-
der anderen nicht christlichen Gemeinde nicht viel
gehalten wird von queeren Lebensformen.

Ich sage jetzt einmal als queere Person: Das ist mir
wirklich egal, was die da glauben. Sollen sie ma-
chen, solange sie mich in Frieden lassen und alle
anderen auch. Solange ich so leben kann, wie ich
will, betrifft mich das nicht. Da kénnen sie doch be-
ten und Sinn stiften, was sie in ihrem Gotteshaus
wollen. Das interessiert mich wirklich null. Wir
missen das ertragen konnen — solange es nicht
volksverhetzend ist. Wenn es das ist, gehort es vor
Gericht, da gehort es hin.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Anders herum nattrlich genauso. Deshalb finde
ich, Schmierereien, Farbschmierereien an Gottes-
hdusern sind — wenn ich es jetzt einmal unparla-
mentarisch, also wie meine Oma ausdriicken diurfte
— zutiefst unanstindig. So etwas macht ,Mann"
einfach nicht und Frau auch nicht, egal, aus wel-
chen Beweggrinden.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Unsereins muss sich genau deswegen nattrlich
auch vor Gemeinden stellen, deren Weltanschau-
ung ich tberhaupt nicht teile und mittelalterlich
finde. Aber, auch das ist ihr Recht, so zu leben. So,
wie ich mein Recht habe und alle anderen im
Hause auch. Moégen wir wieder mehr Toleranz
tiben und einfach einmal aushalten, dass andere
die Welt anders sehen als wir selbst. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Préasident Frank Imhoff: Als nachste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Antje Grotheer.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Vielen Dank,
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Grund-
gesetz und Landesverfassung garantieren Men-
schenwlirde, Meinungsireiheit und Selbstbestim-
mung. Zu Letzterer gehort auch die Religionsfrei-
heit, die nicht nur die Freiheit zu einer Religions-
ausiibung meint, sondern genauso das Recht, eben
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von Religion frei zu sein. In Bremen und Bremer-
haven leben Menschen verschiedenster Glaubens-
richtungen ebenso wie Menschen, die keiner Glau-
bensrichtung angehoren oder angehoren wollen.

Wir wollen, dass alle diese Menschen in Bremen
und Bremerhaven ohne Angst und ohne Beleidi-
gungen leben koénnen, unabhangig von ihrem
Glauben, ihrer Weltanschauung und ihrer Lebens-
weise.

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Dabei ist Kritik an Glaubensiuberzeugungen ge-
nauso legitim wie die Ausrichtung der eigenen Le-
bensweise nach religiosen Geboten. So etwas muss
eine moderne Gesellschaft aushalten. So etwas
muss eine moderne Gesellschaft konnen. Nicht le-
gitim und inakzeptabel sind allerdings gewaltvolle
Auseinandersetzungen, Bedrohung und Ein-
schichterung zur Durchsetzung der eigenen Welt-
anschauung oder religiosen Haltung.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Es ist schon angesprochen worden: Synagogen im
Lande Bremen miissen genauso geschiitzt werden,
und zwar permanent, ununterbrochen, 24 Stunden
am Tag, sieben Tage die Woche, wie auch musli-
mische Gemeinden Bedrohungen, Beleidigungen,
Ubergriffe, Bombendrohungen und andere Formen
von Gewalt und Einschiichterung erleben. Das darf
doch nicht wahr sein!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Wir stellen allerdings auch fest, dass es Ubergriffe
auf Gotteshdauser, kirchliche Gotteshauser in die-
sem Fall, gibt, genauso, wie es in allen diesen drei
religiosen Einrichtungen auch Menschen gibt, die
gegen die jeweils andere Glaubensiberzeugung
sprechen. Ja, das stellen wir fest. Wir aber hier als
Parlament, wir sind diejenigen, die sagen, eine Ge-
sellschaft muss und kann das aushalten, dass es
Auseinandersetzungen daruber gibt, an was man
glaubt oder an was man nicht glaubt, und ob man
das eine fur richtiger halt als das andere. Das hat
eben etwas mit Glauben und nicht mit Wissen zu
tun. Das ist der feine Unterschied, den ich hier ma-
che.

(Beifall SPD, Buindnis 90/Die Griinen)
Wir verurteilen alle religionsfeindlichen Taten und

auch alle Angriffe auf Gotteshauser, religiose Stat-
ten und Treffpunkte von Religionsgemeinschaften

—auch auf die Treffpunkte. Wir wollen, dass sie ihre
verfassungsrechtlich verbrieften Grundrechte auf
Glaubens- und Religionsfreiheit und auf die unge-
hinderte Austibung eben dieser durchsetzen kon-
nen. Hierbei setzen wir, wenn das verhindert wer-
den soll, nattirlich auch auf die rechtsstaatlichen
Mechanismen der Strafverfolgung.

Ich hatte mir auch vorstellen konnen, und hatte es
gern getan, diesem Antrag vor sechs Monaten zu-
zustimmen. Jetzt haben wir schon November,
15. Marz stand auf diesem Antrag. Dann ware die
Debatte hier vielleicht auch etwas anders gelaufen
als heute, fast ein Dreivierteljahr spater. Ich sage
Thnen, warum meine Fraktion diesem Antrag nicht
zustimmen wird. Da geht es gar nicht um die Ver-
urteilung von Straftaten. Da geht es auch nicht um
die Verurteilung von Schmierereien oder vielleicht
fehlgeleiteten Jugendlichen.

Dr. Thomas

(Zuruf Abgeordneter vom Bruch

[CDUY)
Wie bitte, Herr Kollege?

(Abgeordneter Dr. Thomas vom Bruch [CDU]: Da
geht es darum, dass Ihre linken Freunde das nicht
wollen!)

Herr Dr. vom Bruch, was ich will oder nicht, mache
ich nie davon abhdngig, was welche vermeintli-
chen Freunde, linke Freunde - in diesem Fall mei-
nen Sie wahrscheinlich die Kolleginnen und Kolle-
gen der Linksfraktion, weil Sie da hinzeigen — wol-
len oder nicht. Ich bin durchaus in der Lage, mir
eine eigene Meinung zu bilden.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich wiirde das auch fiir den Rest der Koalition in
Anspruch nehmen. Ja, und selbst, wenn es so ware,
konnten wir diese Unterschiede aushalten. Anders
als Sie sind wir namlich in einer standigen Diskus-
sion um diese Fragen, und wir ringen gemeinsam
um den besten Weg und um die richtige Haltung.

Ich wiirde jetzt aber trotzdem gern sagen, warum
ich diesem Antrag nicht zustimme und warum
meine Fraktion es nicht tut. Das hat gar nichts da-
mit zu tun, dass wir irgendetwas nicht verurteilen
wollen. Im Gegenteil, das haben wir zum Beispiel
gemacht, als wir gemeinsam gegen Islamfeindlich-
keit gestimmt haben. Das haben wir in diesem Jahr
gemeinsam gemacht, als wir die Anschldge auf die
judischen Einrichtungen verurteilt haben. Da ha-
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ben wir uns gemeinsam als Parlament in groBer Ei-
nigkeit vor die Religionsgemeinschaften gestellt
und ihr Recht verteidigt, die Religion auszutiiben.
Darin sind wir uns einig.

Ihr Antrag hat aber leider nicht nur diesen Teil,
sondern Thr Antrag hat noch einen zweiten Teil. Ich
mochte mich jetzt gern selbst aus einer Parlaments-
debatte zitieren,

(Heiterkeit Bundnis 90/Die Grunen)

vom 25. September und 26. September 2019. Da
haben wir namlich tiber die Angriffe auf islamische
Einrichtungen diskutiert und damals habe ich ge-
sagt, ich zitiere: ,Jetzt komme ich zu Thnen, Herr
Dr. Yazici: Der Zunahme derartiger Straftaten kann
eine offene Gesellschaft aber nicht nur oder fast nur
durch strafrechtliche Instrumente begegnen. Der
Antrag der CDU hat sich meiner Meinung nach zu
sehr und fast ausschlieBlich mit diesem Aspekt der
Sicherung der Religionsausiibung (in diesem Fall)
von Musliminnen und von Muslimen beschaftigt.”
Wir sind der Meinung, das zitiere ich jetzt frei, dass
neben den Religionsgemeinschaften das auch fir
andere gelten muss. Und dabei bleibt es.

Deswegen kann ich heute auch sagen, dass es mich
sehr verwundert hat, dass Sie wieder mit dieser
Keule kommen: ,Jedwede Unterstiitzung des Lan-
desamtes fur Verfassungsschutz.” Was meinen Sie
denn damit? Hat dieses Haus nicht das Landesamt
fur Verfassungsschutz unterstiitzt? Oder bleibt es
hinter Thren Erwartungen zuriick? Dann freue ich
mich auf den Haushaltsantrag. Oder wollen Sie
hier einfach nur Stimmung machen?

Herr Prasident, ich sehe, meine Zeit lauft ab, ich
komme zum Ende. ,Alle repressiven und praven-
tiven rechtsstaatlichen Mittel ausschopfen”, sagt
auch Ihr Antrag. Meine Frage: Was meinen Sie
denn damit? Ich hatte mir sehr gewtinscht, dass Sie
das in Ihrem Beitrag heute erkldren, statt wieder
das allgemeine Bekenntnis zum Schutz von Religi-
onen anzubringen. Deswegen ist es wie bei dem
Antrag, den Sie schon 2019 hier eingebracht ha-
ben, als es Straftaten und Vorfialle gegen muslimi-
sche Einrichtungen gegeben hatte. Etwas anderes
als Repression fallt Thnen nie ein. — Vielen Dank,
meine Damen und Herren!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasident Frank Imhoff: Als ndchste Rednerin hat
das Wort die Abgeordnete Birgit Bergmann.

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Sehr geehr-
ter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich wirde gern einmal etwas weiter
Uber den Tellerrand schauen. Horen Sie zu, ich
komme zum Thema zurick. Wir stellen fest, dass
das friedliche Miteinander von Religionen keine
Selbstverstandlichkeit ist, wenn wir tiber den Tel-
lerrand schauen. Dabei ist es manchem vielleicht
nicht bewusst, die Anzahl der Christen nach dem
Weltverfolgungsindex ist die groBte Gruppe, die
weltweit massive Verfolgung erfahrt.

In den 50 Landern mit der starksten Christenverfol-
gung leben 5,1 Milliarden Menschen, darunter
760 Millionen Christen. Verfolgt, verraten, gefol-
tert, vergewaltigt, diskriminiert, versklavt, getotet
werden davon 260 Millionen. Das sind so viele wie
Deutschland, Frankreich, Italien und Spanien zu-
sammen Einwohner haben. Insbesondere sind laut
der Organisation ,Open Doors"” hinduistische und
buddhistische Lander Asiens, China, aber auch Or-
ganisationen wie Boko Haram, IS, Al-Shabaab zu
erwahnen. Sie machen eine Koexistenz von Religi-
onen haufig unmoglich und das Leben fiir Christen
zur offenen oder verborgenen Hetzjagd. In den
Nachrichten hort man in unserem Land, in dem so
viele Menschen leben, die sich als Christen verste-
hen, zu diesem Thema wenig.

Es ist mir sehr bewusst, dass dies eine vollig andere
Dimension ist, von der wir hier in Bremen sprechen,
aber ich denke, in dem Satz von Guido Westerwelle
liegt viel Weisheit: ,Freiheit stirbt immer zentime-
terweise”. Also sollten wir auch hier wach sein.
Auch das vielen bekannte Zitat von Pfarrer
Niemoeller sollten wir in diesem Kontext im Hin-
terkopf behalten: , Als die Nazis die Kommunisten
holten, habe ich geschwiegen; ich war ja kein Kom-
munist. Als sie die Sozialdemokraten einsperrten,
habe ich geschwiegen; ich war ja kein Sozialdemo-
krat. Als sie die Gewerkschafter holten, habe ich
geschwiegen; ich war ja kein Gewerkschafter. Als
sie mich holten, gab es keinen mehr, der protestie-
ren konnte."

(Glocke - Abgeordnete Antje Grotheer [SPD]:
Meine Giite, wir sind doch nicht am Vorabend des
Faschismus!)

Prasident Frank Imhofif: Frau Kollegin Bergmann,
ich mochte Sie bitten, dass Sie wirklich den Kontext
der Debatte treffen: Alle Religionsgemeinschaften
im Land Bremen verdienen Respekt. Sie miissen
schon eine Verbindung nach Bremen herstellen,
sonst wird es schwer.
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(Beifall CDU, SPD, DIE LINKE)

Abgeordnete Birgit Bergmann (FDP): Erstens ein-
mal bitte ich, die Zeit entsprechend zuzuschlagen,
und zweitens tate es Bremen manchmal ganz gut,
ein bisschen einen weiteren Denkbogen zu ma-
chen als immer nur auf den eigenen Punkt zu se-
hen, weil es immer Kontexte gibt.

Meine Damen und Herren, es ist erst einmal die
Aufgabe des freiheitlichen Rechtsstaates, Sicher-
heit zu schaffen, damit Christinnen und Christen
wieder ohne Angst ihren Glauben leben konnen.
Da ist etwas passiert in Bremen, ja. Dies gilt beim
Angriff auf Kirchen wie auf Synagogen oder Mo-
scheen. Aber, den Respekt, den missen wir Men-
schen, jeder Einzelne von uns mit einer gemeinsa-
men Haltung einfordern, denn, wer die einen an-
greift, der greift uns alle an, Christen, glaubige
Menschen, wir missen zusammenstehen. Ich
werde mich als Christin fiir die Vielfalt und Freiheit
von Bremer Gemeinden engagieren und als libe-
rale Politikerin nicht aufhéren, mich fiir Menschen-
rechte, Rechtsstaatlichkeit und Religionsfreiheit
einzusetzen.

Ich mochte anlasslich dieser Debatte auch einmal
die Chance ergreifen und mich von dieser Stelle
ausdrucklich bei allen Bremer Christen und christ-
lichen Werken und Gemeinden fir ihr kontinuier-
liches Engagement bedanken, mit dem sie so viel
Gutes in unsere Stadt bewirken. Es gibt eine fan-
tastische christliche Drogenarbeit, tolle Gemeinden
mit qualitativ hochwertiger Kinder-, Jugend- und
Seniorenarbeit. Da gibt es christliche Krankenhdu-
ser, liebevolle Alteneinrichtungen, Kitas, Gefang-
nisarbeit. Es gibt ,Menschenskinners!”, ,Serve the
City", ,Zuhause fir Kinder"”, christliche Schulen,
Frihstick fiir Obdachlose und Schulkinder, eine
mobile Kirche und, und, und.

(Unruhe)

Ja, es ging um dieses Thema, wenn man den An-
trag durchliest. Ich hatte vor einiger Zeit von einer
Altenpflegerin eines christlichen Sozialwerkes ge-
hort, dass eine Arztin, die fiir die Leichenschau dort
ins Haus kam, zu den Pflegekraften sagte: Ich
kenne in Bremen keinen Ort, wo so wirdig gestor-
ben wird. Ich glaube, man kann auch in anderen
Einrichtungen sehr wiirdig sterben, so wiirdig ster-
ben. Aber, sie hat da offensichtlich etwas gespirt,
was unendlich wertvoll ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so viel Gutes, In-
tegratives, so viel Ehrenamt, so viel, was unsere

Gemeinschaft in Bremen ausmacht und tragt! Wie
viel kalter wéare es in unserer Stadt ohne all diese
Dinge? Man mag es sich nicht ausmalen. Liebe Bre-
mer Christen, ihr macht einen richtig guten Job.
Danke! Wir freuen uns, dass es euch gibt. Ihr seid
ein relevanter Einflussfaktor und habt hier euren
Platz und Raum und Schutz, so, wie alle anderen
judischen Gemeinden und alle anderen Religions-
gemeinschaften in dieser Stadt. Als Liberale wer-
den wir uns jederzeit dafiir einsetzen, dass das so
bleibt. Ich bedanke mich im Namen der FDP

(Unruhe CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

bei der CDU-Fraktion fir den breit gestellten An-
trag, den wir ausdruicklich begrilen und bedauern,
dass die CDU eine Mitantragstellung abgelehnt
hat. Trotzdem freuen wir uns. — Vielen Dank fiir
Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall FDP)

Prasident Frank Imhoff: Als nachster Redner hat
das Wort Biirgermeister Dr. Andreas Bovenschulte.

Biirgermeister Dr. Andreas Bovenschulte: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Es ist schon
mehrfach festgestellt worden: Religionsfreiheit ist
eines der altesten Grundrechte und wie die Mei-
nungsireiheit schlechthin konstitutiv fir jede frei-
heitliche und demokratische Gesellschaft. Daraus
folgt die Aufgabe und Verpflichtung des Staates,
diese Freiheit zu schiitzen und auch die tatsachli-
chen Voraussetzungen fiir ihre Austibung und In-
anspruchnahme zu schaffen. Das ist so, und da be-
steht ja auch keinerlei Dissens.

(Abgeordneter Dr. Thomas vom Bruch [CDU]: Da
wadre ich mir nicht so sicher!)

Daraus folgt zwingend, dass alle Gewalttaten und
Straftaten gegen Religionsgemeinschaften oder
Einrichtungen von Religionsgemeinschaften klar
zu verurteilen sind, nach Mdoglichkeit im Rahmen
dessen, was wir vermogen, praventiv zu verhindern
und, wenn sie trotz allem dann stattfinden, zu ver-
folgen und wenn man die Téater findet, nach Recht
und Gesetz abzuurteilen. Das ist die Aufgabe.

Der Innensenator hat schon im vorherigen Rede-
beitrag etwas zum Einsatz von Polizei und Verfas-
sungsschutz gegen Straftaten von rechts gesagt.
Nattrlich miissen in der gleichen Intensitat auch
Straftaten und Gewaltakte gegen Religionsge-
meinschaften verfolgt werden. Auch dafiir stehen
die staatlichen Instanzen bereit, da beifit die Maus
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an diesem Punkt keinen Faden ab. Was genauso
zum Verfassungsstaat gehort, meine Damen und
Herren: Religionsfreiheit ist zwar vorbehaltlos in
der Landesverfassung und im Grundgesetz ge-
wahrleistet, findet aber natitirlich trotzdem auch
ihre eigenen Grenzen, namlich an den Grundrech-
ten und an den Rechtsgiitern anderer und der Ge-
sellschaft, zum Beispiel am Strafrecht.

Nun sind diese Rechte bei vorbehaltlos gewahrleis-
teten Grundrechten wiederum im Lichte des Aus-
gangsgrundrechtes abzuwagen. Deshalb ist die
Grenzziehung nicht einfach. Wir erleben ja gerade
in einem Strafverfahren, wo die Grenze verlauft
zwischen dem, was Religionsfreiheit ermoglicht
und schitzt und dem, wo dann das Strafrecht da-
gegensteht. Da werden die dafiir zustandigen Or-
gane des Staates, namlich die Gerichte, am Ende
eine Entscheidung treffen. Deutlich wird, es gibt
auch Grenzen der Religionsfreiheit. Auch das ist
unumstritten.

Dritter Punkt: Zur Religionsfreiheit gehort auch,
dass man Religion kritisieren kann wie jede andere
Weltanschauung auch, im Rahmen dessen, was
rechtlich zulassig ist, wiederum des Strafrechts und
anderer, muss man auch als Religion Kritik und
auch scharfe Kritik aushalten konnen. Es hat eine
lange Tradition, dass man natiirlich sagen kann,
man findet dies oder jenes nicht richtig und kriti-
siert es auch scharf an einem weltanschaulichen o-
der an einem religidosen Bekenntnis. Auch das ge-
hort zu einer freiheitlichen Gesellschaft.

(Zuruf Abgeordneter Peter Beck [BIW])

Was bedeutet das letztlich fiir unsere staatskir-
chenrechtliche Einordnung hier in Bremen? Die
Landesverfassung sagt, Staat und Kirche sind ge-
trennt. Das steht so deutlich in der Landesverfas-
sung. Trotzdem ist natirlich Bremen kein laizisti-
scher Staat, sondern die grundsatzliche Neutralitat
des Staates wird durch die Anerkennung der Plu-
ralitat der Religionen und Weltanschauungen her-
gestellt. Das bedeutet fur den Senator fur die An-
gelegenheiten der Religionsgemeinschaften, dass
er sich jeder Wertung der Richtigkeit oder Falsch-
heit von religiosen Bekenntnissen grundsatzlich
enthdalt, sondern in staatlicher Neutralitdt diesen
Bekenntnissen entgegentritt und, noch einmal, re-
ligiosem Verhalten und religioser Praxis aus dem
offentlichen Raum auch nicht in schlichter Abwehr
begegnet. Dann durften wir in der oberen Rathaus-
halle nie ein Gebet der Religionen machen oder ei-
nen Empfang der katholischen Kirche und auch an-
derer nicht oder der jidischen Gemeinde, sondern

ich hatte schon gesagt, in dem Respekt vor der Plu-
ralitat und in der gleichen neutralen Behandlung
dieser Pluralitat.

Die Grenzen, auch fiir staatliches Handeln, liegen
dann wiederum dort, wo die Grenzen der Rechte
anderer und der staatlichen Ordnung uiberschritten
werden, sei es Volksverhetzung oder &hnliche
Dinge. Da hort dann naturlich auch die Neutralitat
und die Neutralitatspflicht des Staates auf, sowie
das auch bei sonstigen politischen Bekenntnissen
ist.

Was folgt daraus fur meine Praxis? Ich treffe mich
regelmafBig und intensiv mit ganz vielen Religions-
gemeinschaften, ich kann nattrlich nicht sagen,
mit allen. Manche suchen auch gar nicht den Kon-
takt. Dazu gehoren Religionsgemeinschaften, die
mir von den Haltungen her naher sind und andere,
die mir ferner sind, und trotzdem treffe ich mich im
groBeren Kreis oder bilateral mit sehr vielen. Und
ja, ich habe mich auch mit christlichen Religionsge-
meinschaften oder Kirchen getroffen, die sich
selbst dem evangelikalen Bereich zurechnen wiir-
den, zuletzt im Juni.

Ich habe auch da deutlich gemacht, was meine Hal-
tung ist, wo ich Grenzen sehe, wenn sie von der
AuBerung und der Religionsausiibung iiberschrit-
ten werden. Aber nattrlich treffe ich mich und
setze mich damit auseinander, weil das die Auf-
gabe des Senators fiir die Angelegenheiten der Re-
ligionsgemeinschaften ist. Das muss in diesem
Sinne auch immer ein respektvoller Umgang sein,
selbst wenn man in der inhaltlichen Positionierung
die Dinge anders sieht. Dann bleibt es trotzdem, ich
habe es eben gesagt, aus dem Neutralitatsgebot
des Staates und einer gewissen distanzierten Plu-
ralitdt, dass wir mit allen Religionsgemeinschaften
in den aufgezeigten Grenzen umgehen.

Zu den strafrechtlichen und repressiven Tatigkei-
ten des Staates, was Gewaltakte gegen Religions-
gemeinschaften und Straftaten angeht, habe ich
eben zu Beginn schon etwas gesagt. Insofern, das,
was in dem Antrag vom Senat gefordert wird, in-
tensive Auseinandersetzung mit den Religionsge-
meinschaften und Schutz der Religionsgemein-
schaften, das praktizieren wir, so gut es uns mog-
lich ist. Das haben wir in der Vergangenheit so ge-
tan, und das werden wir auch in der Zukunft so tun.
— Besten Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
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Prasident Imhoff: Als nachster Redner hat das Wort
der Abgeordnete Claas Rohmeyer.

Abgeordneter Claas Rohmeyer (CDU): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Ich bin auch
Herrn Burgermeister Dr. Bovenschulte dankbar fur
die Ausfihrungen, die er eben zum Schluss ge-
macht hat. Es war der Versuch einer Versohnlich-
keit, die durch Teile der Koalition dennoch nicht
herzustellen sind, denn, meine Damen und Herren,
naturlich haben wir diesen Antrag auch wegen der
Kleinen Anfrage der Fraktion DIE LINKE von An-
fang des Jahres gestellt, weil Sie versucht haben,
einen wichtigen Teil der Christenschaft in Bremen
auszugrenzen — das sage ich Thnen auch ganz deut-
lich.

(Beifall CDU)

Wenn der Abgeordnete Herr Zimmer dann hierher-
kommt und sagt, Sie bése CDU wollen ja gar nicht
integrieren, und auf eine, ja, vorhandene und
schreckliche antisemitische kirchliche Vergangen-
heit hinweist: Er hat recht, dass es diese Vergan-
genheit gab. Allerdings sage ich, glaube ich, als
selbstbewusstes Mitglied der Bremischen Evange-
lischen Kirche: Die Evangelische Kirche in
Deutschland hat diese Zeit aufgearbeitet und tut
auch viel dafiir, dass es nie wieder zu Antisemitis-
mus kommen kann und kommen darf, meine Da-
men und Herren!

(Beifall CDU)

Fur andere Religionsgemeinschaften spreche ich
jetzt einfach einmal nicht. Wir haben diesen Antrag
in einer Reihe von Ereignissen gemacht. Das letzte
Ereignis vor Einreichung dieses Antrages war ein
Gesprach mit dem Gemeindepastor der Abraham-
Gemeinde, Rudiger Kurz, mit Marco Libke und
mir. Das war eine Zeit, in der nicht viele Treffen
und Gesprache stattfanden, aber er hat uns sehr
eindrucksvoll geschildert — und das wurde hier ge-
rade so abgetan, als waren das ja nur Dumme-Jun-
gen-Streiche gewesen —, dass die Gemeindemit-
glieder Angst hatten. Sie hatten Angst in Arsten, in

(Zuruf Abgeordnete Petra Krumpfer [SPD])

Kattenturm - Entschuldigung, ich komme von
rechts der Weser —, in Kattenturm. Wir haben dann
im Sommer noch viel ausfiihrlicher im Garten mit
Sigrid Gronert sitzend gesprochen, und es waren
junge Menschen, es waren aber auch junge Men-
schen, die sehr genau wussten, was sie taten. Es
begann mit Gottesdienststorungen und dann mit

einer Reihe von Brandattacken. Deshalb, es war
viel, aber sicherlich keine Dumme-Jungen-Strei-
che, meine Damen und Herren. Es ist ja auch rich-
tig, es gab Grunde dafir. Jugendarbeit und pra-
ventive Polizeiarbeit waren zu dem Zeitpunkt in
Kattenturm wie in anderen Orten der Stadt einge-
stellt worden.

Die Polizisten waren zum Maskenkontrollieren wo-
anders abgeordnet worden, und das hat eine
Gruppe von Menschen ausgenutzt, schlicht und
einfach. Mittlerweile ist dort wieder einiges im Lot,
aber es zeigt, wie wichtig eben auch die praventive
Arbeit ist. Dass Sie uns absprechen, dass dieser An-
trag einen GroBteil praventiver Maflnahmen ent-
halt, zeigt nur, dass Sie es nicht wahrnehmen woll-
ten, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU)

Wir wollen hier keinen Polizeistaat. Wir haben in
Bremen das Jubildum des Friedenstunnels, das vor
wenigen Wochen begangen werden konnte. Das
zeigt ja auch, welche Vielfalt von Religionen, von
Kirchen, von Weltanschauungen wir haben, alle
mit dem Hinweis, und jetzt benutze ich einmal frei
zitierend etwas, was Antje Grotheer in einem an-
deren Zusammenhang gesagt hat, da ging es um
Toleranz und Respekt: ,Toleranz ist aber”, hat
Antje Grotheer damals gesagt, ,das Ertragen” — to-
lerare, wenn ich das als alter Lateiner einmal eben
sagen darf. Respekt und respektieren ist noch et-
was anderes. Darum haben wir auch hier sehr be-
wusst ,Respekt” in die Uberschrift unseres Antra-
ges geschrieben.

Dass jetzt am Wochenende gerade wieder die St.
Martini Gemeinde Anschlagsort einer Farbattacke,
einer politischen Botschaft war, gerade vor der De-
batte heute hier: Ja, da gibt es Konflikte — Konflikte,
die innerhalb der evangelischen Kirche stattfinden.
Sie wissen, der Streit innerhalb der BEK zwischen
Mitgliedern von St. Martini und anderen ist gro8.
Meine Damen und Herren, dass die Stadtgesell-
schaft sich dazu dulBert, ist auch voéllig in Ordnung.
Was vollig inakzeptabel ist, sind Attacken — unab-
héngig davon, dass es ein Denkmalgebdaude ist, das
sage ich als Kulturpolitiker —, sind solche Sachbe-
schadigungen, wie sie jetzt mehrfach bei der St.
Martini Gemeinde gemacht wurden.

(Beifall CDU, FDP)
Ihr Hinweis darauf, dass wir uns angeblich nur um

Christinnen und Christen gekimmert hatten:
Meine Damen und Herren, wir hatten eine Debatte,
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die der Kollege Dr. Yazici vor zwei Jahren hier ge-
halten hat. Wir sind in engem Austausch auch mit
muslimischen Verbanden. Ich habe als Sprecher
meiner Fraktion fur Kirche und Religion mit der
Schura gesprochen, und wir haben die Schandun-
gen, die es dort gegeben hat, zum Glick nur einmal
in dieser Art gehabt.

Es gab noch diese eine Millisekunde, in der wir alle
einen riesigen Schreck bekommen haben, in der es
eine ,Spiegel”-Eilmeldung gab, dass es hier in Bre-
men an der judischen Gemeinde eine Festnahme
gegeben hat. Ich bin heilfroh, dass es keine groen
antisemitischen Attacken gegeben hat, aber es gibt

(Glocke)

taglich kleine antisemitische Attacken, auch in Bre-
men. Ich hoffe, dass dieser Antrag dazu beitragt,
dass auch Sie erkennen, dass es nicht nur Parolen
sein mussen, sondern dass Respekt in vielfaltiger
Form taglich gelebt werden muss und dass dazu
eben auch gehort, dass man alle respektiert und
zum Beispiel nicht einen Teil einer bestimmten
christlichen Kirche ausgrenzen darf. — Herzlichen
Dank!

(Beifall CDU)

Prasident Frank Imhoif: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafir CDU, FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Digitale Gewalt in Bremen besser bekampien!
Antrag der Fraktion der FDP

vom 29. April 2021

(Drucksache 20/938)

Wir verbinden hiermit:

Hass im Netz entgegentreten — Opferschutz und
Strafverfolgung im Land Bremen verbessern
Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE und der SPD

vom 22. Juni 2021

(Drucksache 20/1018)

Dazu als Vertreter des Senats Senator Ulrich Mau-
rer.

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat die Abgeordnete Lencke
Wischhusen das Wort.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, digitale
Gewalt ist real, und sie tut unfassbar weh. Wir ma-
chen viel zu oft den Fehler und relativieren die di-
gitale Gewalt einfach einmal als irreal. Doch genau
das ist falsch. Die Welt der Daten und die Welt des
Netzes ist genauso real wie die Welt der analogen
Dinge. Auch digital gibt es Raume, in denen wir
uns treffen. Es gibt Mittagessen, Gesprache beim
Glas Wein, Austausch, Filmeschauen und vieles
mehr.

Uberall dort, wo Menschen zusammenkommen, wo
wir kommunizieren, gibt es eben leider auch oft ne-
gative Ausschreitungen. Es ist Gewalt, die zwar
nicht korperlich ist, aber sie ist seelisch, sie ist emo-
tional, und vor allem ist sie leider auch oft sexuali-
siert. Diese Gewalt tut genauso weh und belastet
die Betroffenen sehr schwer. Sie haben es sicher-
lich alle mitbekommen, es wurde gerade offentlich
und schwer getroffen die Sarah-Lee Heinrich, die
Vorsitzende der Jugend von Biindnis 90/Die Gru-
nen: Morddrohungen, Beleidigungen, Anfeindun-
gen. Diese digitale Gewalt ist wirklich eine Men-
schenrechtsverletzung, und das verurteilen wir.

(Beifall — Vizeprasidentin Sulmez Dogan uber-
nimmt den Vorsitz.)

Digitale Gewalt hat viele Gesichter. Es ist Cyber-
mobbing, Cybergrooming, Cyberstalking, Ha-
tespeech, Identitatsdiebstahl, Sextortion und sexu-
elle Belastigung. Das AusmalQ der digitalen Gewalt
ist unfassbar und fur die Betroffenen ein schwerer
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Eingriff in die personliche Psyche. Die Folgen sind
Angstzustande, Unruhe, Depressionen und manch-
mal auch gesellschaftliche Isolation. Insbesondere
Frauen sind von digitaler Gewalt betroffen, und es
gibt wohl wenige von uns jungen Frauen, wenn wir
einmal ehrlich sind, die hier im Parlament sitzen,
die es nicht kennen, mit einem Dickpic genervt
worden zu sein, irgendwelche anztiglichen Spri-
che oder sogar Cyberstalking ertragen zu miissen.

Ich kenne es selbst viel zu gut. Aufrufe zur Gewalt
gegen mich, Morddrohungen, oder ich hatte je-
manden, der private Fotos von mir aufgenommen
hat, ein fur mich vollig fremder Mann, die hat er
dann mit Liebesbotschaften verziert, hat die an
mich geschickt, und nahezu taglich bekam ich von
diesem Herrn Nachrichten. Ja, am Anfang habe ich
das belachelt. Am Anfang habe ich gedacht, das ist
ja nicht so schlimm. Dann habe ich irgendwann an-
gefangen, das kritisch zu hinterfragen. Dann ka-
men sie namlich, diese ganzen Angstgefiihle: Wo-
her hat der eigentlich die Fotos? Wer ist denn der

Typ?

Das ist ja das Problem bei digital: Man weil} nicht,
wer es ist. Wie ist der eigentlich an meine privaten
Daten gekommen? Wie sieht der eigentlich aus? Ich
wirde den in der realen Welt iiberhaupt nicht er-
kennen. Vor allem dann die ganz groB3e Frage: Ist
der - es konnte theoretisch sogar eine Frau sein, ich
weiBl es nicht — auch bereit, diese digitalen Ge-
schichten in die reale Welt zu tragen? Ich weil} es
nicht. Alle diese Fragen gingen mir jedenfalls im
Kopf herum, und das sind Fragen, die durchaus
auch unbeantwortete Angste produzieren.

Es ist jedenfalls schwer zu ertragen, dass es kaum
Falle gibt, die zur Anzeige gebracht werden. Wenn
von 100 Fallen nur einer angezeigt wird, dann sind
es 99 zu wenig.

(Beifall)

Wir missen endlich zu einem Verstandnis kom-
men, dass Gewalt im Netz eben nicht weniger
schlimm ist als Gewalt in der analogen Welt. Es ist
schwer zu ermessen, wie viele tatsachlich den
Schritt wagen, die Gewaltfantasien auch real um-
zusetzen. So weit darf es aber gar nicht erst kom-
men. Noch einmal: Die Gewalt passiert bereits di-
gital, und wir miuissen endlich handeln. Wir miissen
den Kindern vermitteln, was digitale Gewalt ist.
Wir mussen vermitteln, wie sie entsteht, was sie mit
Menschen macht und wie wir sie zur Anzeige brin-
gen konnen.

Lehrkrafte miissen geschult sein, natirlich auch
Kréafte bei der Polizei und bei der Justiz. Ja, auch
ich habe es fiir mich immer wieder relativiert. Auch
ich habe den Fehler gemacht, es eben nicht anzu-
zeigen, da ich wusste, die Erfolgschancen, die Ta-
ter zu finden, sind gering. Dazu kommt, ich wollte
auch ehrlich gesagt nicht die ohnehin schon tiber-
lastete Polizei noch mit solchen Sachen belasten,
da ich doch wei3, wahrscheinlich findet man so-
wieso niemanden.

Auch ich habe mir aus Selbstschutz immer einge-
redet: So schlimm ist es ja nicht, das ist ja nur das
Netz, aber wissen Sie, was passiert? Die Hassrede
hat mich so stark belastet, dass ich tatsachlich eine
Zeitlang krank wurde. Auch wahrend der Schwan-
gerschaft hatte ich auf einmal den ganzen Bauch
voller Ausschlag, voller komischer Punkte, ausge-
16st durch Hassrede im Netz und durch den ganzen
Stress.

Die Arztin wollte mich sofort krankschreiben, aber
Sie wissen es alle, in unserem Job geht das nun ein-
mal nicht. Also habe ich trotzdem reagiert. Ich habe
mein Medienverhalten daraufhin stark verandert.
Ich schreibe nur noch wenig, gebe wenig von mir
personlich preis und versuche, vor allem die Wort-
wahl so zu wdahlen, dass sie bloB nicht aneckt, und
versuche, mir damit eben auch groBte Miihe zu ge-
ben, Hassrede zu verhindern. Aber ist das richtig?
Sieht so wirklich freie Meinungsfreiheit aus? Ei-
gentlich nicht.

Auch die Sarah-Lee zieht sich zurtick, das konnten
wir lesen. Letztens habe ich mit einer Frau aus dem
Bereich der Kinderbetreuung Kontakt gehabt. Die
liebt ihren Job unendlich, aber auch sie hat mir er-
zahlt, dass sie der Druck und die E-Mails von den
Eltern gerade in der Coronazeit so stark psychisch
belastet haben, dass sie ihren Job verlassen wird,
und das ist so traurig. Ich kann gut verstehen, wenn
Frauen und gerade auch junge Menschen sich zu-
nehmend mehr aus dem Netz zuriickziehen, weil
sie eben Angst davor haben, die schlimmen Erfah-
rungen zu machen und damit zur Zielscheibe von
Téatern zu werden.

Ich kann es nachvollziehen, dass Frauen keine Lust
haben, sich politisch zu engagieren, weil sie sich
damit angreifbar machen, aber genau das ist so
schlimm, und genau das ist so falsch. Wir stehen
hier heute, um endlich Schluss damit zu machen.
Digitale Gewalt und Hasskriminalitat mussen kon-
sequent bekdampft werden, und dafir braucht es
eine zentrale Anlaufstelle fir die Opfer, und da
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muss es moglich sein, digital schnell und unkom-
pliziert Anzeige zu erstatten.

(Beifall)

Ich finde es tatsachlich ein bisschen schade, dass
wir heute nicht gemeinsam einen Antrag vorlegen
konnen, und ich finde es auch schade, dass Sie als
Koalition uns nicht zustimmen. Warum? Vieles
greift ja IThr Antrag auch auf von dem, was wir uns
gewlnscht hatten, und Sie haben auch zusatzlich
die Einrichtung eines Schwerpunktdezernats, was
wir ubrigens sehr begrilen und absolut gut finden.
Was wir als Freie Demokraten aber ein bisschen
kritisieren oder womit wir uns schwertun, ist, dass
der Antragstext sich sehr stark auf die Hetze von
rechts fokussiert und dann auch vor allem aus-
schlieBlich auf Hassrede konzentriert als eben ei-
nen Teil der gesamten digitalen Gewalt.

Ich hatte letzte Woche die Ehre, eine junge Turkin
kennenzulernen. Heute ist die 18-jahrige Bremerin
ein kleiner TikTok-Star. Mit 15 ist ihr ein, so kann
man sagen, folgenschwerer Fehler unterlaufen. Ihr
damaliger Freund hat sie namlich beim Sex gefilmt
und das Video nach der Trennung veroffentlicht.
Sie musste aufgrund des Mobbings die Schule ver-
lassen, aber auch, wie es so ist, in der neuen Welt,
in der neuen Schule ging der Terror weiter. Ein an-
derer Mann, mit dem sie danach zusammen war,
hat dann noch zusatzlich ihre Telefonnummer ge-
meinsam mit dem Video verbreitet.

Der Horror wurde noch viel schlimmer. Vergewal-
tigungsandrohungen, Sexkaufoptionen und
ubelste Beleidigungen, und nattrlich machte die-
ser Terror auch vor ihrer Familie uberhaupt keinen
Halt. Sie hat bis heute noch keine neue Schule ge-
funden, hat die Schule abgebrochen. Die Tater hat
sie angezeigt, aber nach uber einem Jahr ist leider
noch nichts passiert. Ihr Leben ist jedenfalls aktuell
dadurch gekennzeichnet. Verbreitung von Kinder-
pornografie ist eigentlich der furchtbare Tatbe-
stand, mit all der digitalen Gewalt, die zusatzlich
daraus folgt und sie jetzt tiber Jahre hinweg beglei-
tet.

Ich muss sagen, ich bewundere dieses Madchen fir
seine Starke, dass es namlich nicht die Stadt verlas-
sen hat, dass es nicht gesagt hat: Mama, ich nehme
das Angebot an, wir ziehen um, wir machen ein
ganz neues Leben. Sie hat beschlossen, zu kamp-
fen, und sie hat auch sich selbst nicht aufgegeben,
sondern macht einfach weiter, und das finde ich
grandios. Sie ist wirklich ein Vorbild, doch lassen
wir sie im Endeffekt mit diesen furchtbaren Taten

im Moment allein. Warum? Weil der Antrag von der
Koalition diesem Mdadchen jetzt zum Beispiel nicht
helfen wirde.

Der Antrag bezieht sich eben nur auf die Hassrede,
und damit ware so ein Tatbestand nicht abgedeckt.
Sie findet dadurch keinen Ansprechpartner, und
deshalb wiirden wir Sie noch einmal bitten, diesen
Antrag von uns wohlwollend zu priifen, denn wie
bereits erlautert ist digitale Gewalt noch so viel
mehr als der eine Tatbestand der Hassrede. Wir
werden uns deshalb bei Ihrem enthalten, weil wir
dieses ganze Ansinnen richtig finden, aber uns so
gewunscht hatten, es noch ein bisschen weiter zu
fassen. — Danke!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Peter Beck das Wort.

Abgeordneter Peter Beck (BIW): Frau Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Wir behandeln
heute einen Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion
zum Thema digitale Gewalt in Bremen. Offenbar
getrieben von diesem Antrag hat die rot-grin-rote
Regierungskoalition einen eigenen Antrag einge-
reicht, der mit dem FDP-Antrag verbunden wird.

Viele Abgeordnete in diesem Hohen Haus machten
schon leidvolle Erfahrungen mit dem digitalen
Hass, welchem sie in den sozialen Medien zum Teil
tagtaglich ausgesetzt sind. Bedauerlich an Threm
Antrag ist nur, dass dieses Thema von den in der
Burgerschaft vertretenen Fraktionen immer nur
einseitig gesehen wird und dass Sie davon tiber-
zeugt sind, dass alles das, was Sie selbst in den di-
gitalen Medien verbreiten und posten, voéllig ge-
sellschaftskonform und eben nicht ehrverletzend
ist. Dem ist aber nun einmal nicht so, denn es sind
gerade die Abgeordneten auf der linken Seite die-
ses Hauses, die sich an Hass und Hetze im Netz ak-
tiv beteiligen.

So hatte sich beispielsweise einer der Fraktionsvor-
sitzenden von DIE LINKE, Nelson JanfBen, in ehr-
verletzender Weise liber meine Person im Internet
geduBert, was ihm nicht nur eine Unterlassungser-
klarung, sondern auch ein Versdumnisurteil ein-
brachte und eine Geldstrafe in einer bestimmten
Hohe obendrein. Man muss sich das einmal vorstel-
len: Der Fraktionsvorsitzende einer der an der Re-
gierung beteiligten Parteien wird rechtskraftig we-
gen ehrverletzender AuBerungen zur Unterlassung
verurteilt, und eben diese Regierungsfraktionen
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sprechen sich anschlieBend in einem gemeinsamen
Antrag gegen Hass und Hetz im Internet aus.

Sehr geehrte Damen und Herren der Koalition, sor-
gen Sie erst einmal dafir, dass sich Ihre eigenen
Abgeordneten bis hin zur Fraktionsspitze nicht an
Cybermobbing beteiligen. Sonst dient ein solcher
Antrag aus Ihrer Feder wieder einmal nur dem Ab-
lenken von den eigenen Verfehlungen. Solange Sie
diese Brandstifter in den eigenen Reihen dulden,
konnen Sie sich in diesem Haus nicht als Hiiter der
Personlichkeitsrechte aufspielen. Deshalb werden
wir Thren Antrag auch ablehnen.

Bis heute hat sich Herr Janfien fiir seine schriftli-
chen Entgleisungen nicht bei mir entschuldigt, was
schon tief blicken lasst. Heute im Rahmen dieses
Tagesordnungspunktes ware aber eine gute Gele-
genheit, das nachzuholen, Herr JanBen. Dazu feh-
len Ihnen aber anscheinend der Mut, der Charakter
und die gute Erziehung.

Nun zum Antrag der FDP: Dem Antrag werden wir
Burger in Wut zustimmen, denn der vorgeschla-
gene MaBnahmenkatalog ist geeignet, Cybermob-
bing im Internet entgegenzutreten. Vielen Nutzern
sozialer Medien ist die strafrechtliche Tragweite ih-
rer beleidigenden Postings offenbar nicht bewusst.
Deshalb begriiBen wir die geforderte Offentlich-
keitskampagne zur Aufklarung uber digitale Ge-
walt.

Ebenso unterstiitzen wir die Forderung nach einer
gesonderten Ausweisung der Delikte in der Polizei-
lichen Kriminalstatistik. Wer in Bremen Opfer von
Cybermobbing wird und dieses melden will, wird
auf der Homepage der Polizei auf die bundesweit
agierende Meldestelle ,respect!” verwiesen. Bei-
trage, die den Tatbestand der Volksverhetzung,
Beleidigung, tuiblen Nachrede oder Verleumdung
erfiillen, leitet die Meldestelle dann an die Platt-
formbetreiber mit der Aufforderung zur Loschung
weiter. Falle der Volksverhetzung werden von der
Meldestelle zur strafrechtlichen Verfolgung ange-
zeigt.

Andere Bundeslander sind da schon viel weiter.
Das Bundesland Hessen hat zum Beispiel eine ei-
gene Meldeplattform mit dem Namen , Hessen ge-
gen Hetze" eingerichtet, die beim hessischen In-
nenministerium angesiedelt ist und auf der man po-
tenzielle Hasskommentare formlos melden kann.
Das Portal wird seit dem Januar 2020 betrieben,
und in den letzten 22 Monaten wurden insgesamt
88 antisemitische Beitrage gemeldet. Davon wur-
den 73 Falle als strafrechtlich eingestuft und an die

Zentralstelle zur Bekampfung der Internet- und
Computerkriminalitdat, ZIT, der Generalstaatsan-
waltschaft Frankfurt weitergeleitet.

So ein Portal wéare auch fiir Bremen sehr sinnvoll,
allerdings findet sich diese Forderung leider in kei-
nem der beiden Antrage. — Vielen Dank, sehr ge-
ehrte Damen und Herren!

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Bjorn Fecker das Wort.

Ihre Maske haben Sie vergessen. Da bitte ich, das
ndachste Mal darauf zu achten, Herr Beck.

Abgeordneter Bjorn Fecker (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin Lencke
Wischhusen, ich will einmal damit anfangen, vom
Skript abweichend, Thnen an dieser Stelle Respekt
fir diese offenen Worte zu zollen und gleichzeitig
deutlich zu machen, dass die Solidaritat bei diesen
Angriffe unabhdangig davon, ob wir in inhaltlichen
Fragen unterschiedlicher Auffassung sind, glaube
ich, uns gegenseitig tragen sollte, dass wir nicht ak-
zeptieren, dass Mitglieder dieses Hauses und auch
dartiber hinaus auBBerhalb dieses Hauses Opfer von
eben solchen Taten waren oder werden, wie Sie es
erfahren haben.

(Beifall)

Wer sich im digitalen Raum bewegt, der hat es zu-
mindest schon einmal mitbekommen: Unterschied-
liche Menschen werden dort aus unterschiedlichen
Motiven heraus angegriffen. Diese Angriffe gehen
von Beleidigungen iiber menschenfeindliche Au-
Berungen bis hin zu offen erkennbaren Morddro-
hungen. Die Zielgruppen dieser Angriffe sind breit
gestreut. Einige der Zielgruppen sind unter ande-
rem Aktivistinnen und Aktivisten, Politikerinnen
und Politiker, Jiidinnen und Juden, Musliminnen
und Muslime, Lesben, Schwule, Inter- und Trans-
sexuelle. Meine Damen und Herren, allein diese
Aufzéhlung macht deutlich: Hass und Hetze im
Netz sind langst weit verbreitet. Hass und Hetze im
Netz sind keine Nichtigkeit.

Fir die Opfer bedeuten diese Angriffe zumeist eine
hohe psychische Belastung und Stress. Aktuell trifft
es auch gerade die neu gewdhlte Sprecherin unse-
res Jugendverbandes, der Jugend von Bindnis
90/Die Griinen, der aufgrund fritherer Aussagen im
Kindesalter nun seit Tagen eine regelrechte rassis-
tische und sexistische Hasswelle entgegenschlagt.
Ich kann nur hoffen, dass sie wahrnimmt, welche
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Solidaritat ihr uber die Parteigrenzen hinweg ent-
gegengebracht wird, und dass sie sich nicht unter-
kriegen lasst in ihrem politischen Engagement fur
eine bessere Welt.

(Beifall)

Aber, meine Damen und Herren, auch Mitglieder
unserer eigenen Fraktion sind Zielscheibe von An-
griffen, von Hass und Hetze im Netz gewesen, und
auch da gilt: Ich bewundere auf der einen Seite ihre
Standfestigkeit und auch ihr Engagement, sich
eben nicht einschiichtern zu lassen, sondern wei-
terzumachen. Explizit darf ich vielleicht an der
Stelle einmal meine liebe Kollegin Kai Wargalla
nennen, die mit ihren Postings immer wieder — und
mittlerweile ist es, glaube ich, fast schon egal, was
Kai Wargalla postet — bestimmte Gruppen auf sich
zieht. Ich finde es gut und wichtig, Frau Wargalla,
dass Sie Thre Stimme auch weiterhin erheben, und
lassen Sie sich nicht einschichtern von diesen Idi-
oten, wenn ich es einmal so deutlich sagen darf.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE —
Abgeordnete Kai-Lena Wargalla [Biindnis 90/Die
Grunen]: Never!)

Da bin ich bei dem Punkt: Was ist eigentlich das
Ziel dieses Hasses und dieser Hetze? Diskussionen
und Diskurse finden, das wissen wir ja mittlerweile,
heute wie selbstverstandlich auch im Internet statt,
in Facebook-Kommentarspalten, in Blogeintragen.
Als Demokratie haben wir ein Interesse am Dis-
kurs, haben wir ein Interesse an einer moglichst
breiten Beteiligung. Deswegen sind diese Diskurse
und Diskussionen im Internet so wichtig fur die De-
mokratie. Ziel der Angriffe im Internet ist es aber,
Menschen aus diesen Diskursen zu drangen, sie
mundtot zu machen und Gruppen insgesamt aus
dieser Diskussion herauszudrangen und damit die
Debatte in eine bestimmte Richtung zu lenken.

Wenn man sich insbesondere den Bereich von Ha-
tespeech anschaut, dann sind es vor allem rechts-
extreme Strukturen, die das auch als Strategie fah-
ren. Deswegen ist es auch verdammt noch einmal
eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Hass und
Hetze im Netz sind Angriffe auf unsere Demokra-
tie, meine Damen und Herren!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE,
FDP)

Auch da, wo es gar nicht um einen politischen Dis-
kurs geht, werden Menschen Opfer von Hass und
Hetze im Internet. Dabei trifft es insbesondere

Frauen. Der blanke Sexismus bis hin zu Vergewal-
tigungsfantasien bricht sich da Bahn. Ungefragt er-
halt frau Bilder von Geschlechtsteilen. Stichworter
wie Cybermobbing sind heute fir viele junge Men-
schen leider Bestandteil des Aufwachsens ihrer Ge-
neration. Deswegen ist es auch wichtig, dass wir
uns bei allen Praventions- und ReaktionsmafBnah-
men immer anschauen, dass wir diesen ge-
schlechtsspezifischen Aspekt mitdenken und mit-
beachten.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Der Satz, das Internet darf kein rechtsfreier Raum
sein, der begegnet uns in mehreren Debatten, den
kann man sozusagen ganz haufig hier héren, aber
er bleibt trotzdem richtig. Schutz vor Gewalt, meine
Damen und Herren, muss auch im digitalen Raum
funktionieren und konsequent umgesetzt werden.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Das bedeutet, dass wir dieses Thema der digitalen
Gewalt als Thema noch viel prasenter machen
miissen, durch Debatten wie heute, auch dadurch,
dass wir veranschaulichen, welche Falle es gibt.
Deswegen hat sich die Koalition auf den Weg ge-
macht, Thnen heute mehrere Beschlusspunkte vor-
zulegen. Das eine ist, dass wir den Senat noch ein-
mal bitten, im Bereich der Netzwerke, die wir
schon haben, die zweifellos gute Arbeit leisten, zu
schauen, ob es da noch Mdglichkeiten gibt, diese
Netzwerke zu stdarken, wie bestehende Strukturen
fir Beratung und Begleitung von Hatespeech Be-
troffener im Internet verbessert und auch ausge-
baut werden konnen.

Das zweite Element ist, eine zentrale Meldestelle,
die wir IThnen heute vorschlagen, beim ,Demokra-
tiezentrum Land Bremen" einzurichten, die ent-
sprechend bundesweit bestehende Einrichtungen
unterfiittert, weil Sie auch wissen, dass es immer
gut ist, wenn man vor Ort in der Stadt, im Land
auch entsprechende Ansprechpersonen hat und
eben diese Moglichkeit besteht. Das Stichwort
«Schule” ist ein ganz wichtiges in diesem Zusam-
menhang, weil ganz viele junge Menschen — insbe-
sondere Mdadchen —bereits in jungen Jahren diese
Hasskriminalitdt erfahren, diese Hetze und diese
Erniedrigung gegen sich als Frauen.

Deswegen ist es wichtig, im Unterricht dariiber zu
sprechen, dass es eben nicht normal ist, dass es
richtig und wichtig ist, solche Falle a) bekannt zu
machen, sich mit Freundinnen und Freunden dar-
tber auszutauschen, aber dann auch den letzten
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Weg zu gehen und zu sagen: Ich lasse mir das nicht
gefallen, ich setze hier ein klares Stoppzeichen und
ich bringe dieses Delikt zur Anzeige. Nur so wer-
den wir diesem Phanomen gesamtgesellschaftlich
begegnen konnen, und das muss frih ansetzen,
und da muss in der Schule deutlich mehr passieren,
als es bisher der Fall ist, meine Damen und Herren!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE,
FDP)

Dafur brauchen wir auch die Lehrerinnen und Leh-
rer. Deswegen haben wir das noch einmal als eige-
nen Punkt aufgefiihrt, weil die Lebenswirklichkeit
vieler Lehrerinnen und Lehrer, als sie aufwuchsen,
eine andere war als das, was junge Menschen
heute erfahren. Das ist vollkommen klar. Das ist der
ganz normale biologische Rhythmus. Deswegen
war auch der Wunsch bei uns noch einmal, das
Thema Fortbildung fur Lehrerinnen und Lehrer ex-
plizit zu adressieren.

Bei der Staatsanwaltschaft schlagen wir Thnen vor,
ein Schwerpunktdezernat zu bilden. Wir haben es
etwas hoflich und freundlich formuliert, weil die
Justizbehorde gerade sowieso in einem Organisati-
onsprozess ist, so haben wir es verstanden. Neh-
men Sie aber, liebe Frau Senatorin, gern mit, dass
diese Frage des Schwerpunktdezernates fiir uns
alle ein wichtiger Punkt ist und dass es, glaube ich,
auch sinnvoll ist und dass Sie so, wie ich Ihre Ein-
lassungen in den letzten Wochen verstanden habe,
auch gemeinsam mit dem Parlament Seite an Seite
kampfen wollen. Deswegen ist es, glaube ich, rich-
tig, eben dieses Schwerpunktdezernat im Bereich
der Staatsanwaltschaft zu grunden.

Bei der Polizei gibt es zwei Bereiche, die wir uns
gut vorstellen konnen, die aus unserer Sicht hilf-
reich sein konnen und hilfreich sein werden. Das
eine ist der Bereich der Onlineanzeige. Ich glaube,
wir mussen das niedrigschwelliger machen. Wir
mussen den Menschen die Mdoglichkeiten geben,
diesen Gang zum Revier nicht zu tatigen — dazu
komme ich namlich gleich noch einmal —, sondern
ihnen auch die Moglichkeit geben, ihr Anliegen
erst einmal direkt online zu melden, online Anzeige
zu erstatten.

Wir konnen Fahrraddiebstahle anzeigen, wir kon-
nen mittlerweile eine ganze Menge Dinge anzei-
gen. Aus unserer Sicht ist es dringend notwendig,
dass es auch moglich ist, Hatespeech-Delikte per
Onlineanzeige zu melden, und wir winschen uns
da vom Senat auch den entsprechenden Druck da-
hinter.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Fiur den Fall, dass ich doch den Weg ins Revier
finde, gilt dasselbe, was ich vorhin zu Lehrerinnen
und Lehrern gesagt habe: Die Beamtinnen und Be-
amten, die dort arbeiten, haben vielleicht aus ihrer
Lebenserfahrung heraus nicht den unmittelbaren
Zugang zu diesen Delikten. Die werden naturlich
im Rahmen ihrer Arbeit, wenn wir jetzt in Fach-
kommissariaten sind, selbstverstdandlich damit be-
fasst sein.

Bei den Revierkraften wiirden wir uns aber auch
noch einmal eine héhere Sensibilitat, eine Fortbil-
dung winschen, weil ich glaube, dass da teilweise
einfach auch ein Nichtwissen und dadurch die Ge-
fahr besteht, dass Leute sich dann in dem Anliegen,
das sie haben, nicht wahrgenommen fiihlen, was
definitiv nicht am Einsatz der Beamtinnen und Be-
amten liegt, sondern ich glaube, dass es dringend
notwendig ist, da noch mit Aus- und Fortbildungen
zu helfen und zu sensibilisieren.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, unser Ziel
muss es sein, die Anzeigebereitschaft und die Sen-
sibilitdt zu férdern und damit das Dunkelfeld auf-
zuhellen. Fir uns ist klar, es gibt keinen Freiraum
fiir Hass und Hetze im Netz. Wir wollen all diejeni-
gen starken, die Opfer von Angriffen werden, und
ihre Rechte online wie offline schiitzen. — Herzli-
chen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Nelson Janfen das Wort.

Abgeordneter Nelson Janfen (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Anwe-
sende! Die letzten Tage waren wahrscheinlich so
etwas wie eine — so nenne ich das einmal - traurige
Echtzeitstudie zu digitaler Gewalt und Hetze. Die
frisch gewdahlte Bundessprecherin der Jugend von
Biindnis 90/Die Griinen wurde massiv mit eigenen
AuBerungen von vor einigen Jahren konfrontiert,
allerdings in einer Art und Weise, die deutlich tiber
eine sachbezogene Auseinandersetzung hinaus-
geht. Dabei ist es mit Sicherheit auch kein Zufall,
dass es sich bei dieser Person, bei der Bundesspre-
cherin, um eine schwarze junge Frau handelt, die
nicht nur mit einer Form von sachlicher Auseinan-
dersetzung, sondern in erster Linie mit personli-
chen Angriffen und ernsthafter Hetze konfrontiert
wurde.
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Der Mechanismus, mit dem innerhalb kiirzester
Zeit, angefeuert auch von weitreichenden, starken
rechten Accounts und konservativer Pressebericht-
erstattung, die digitale Stimmung bis hin zu
Morddrohungen gekippt ist, ist eben kein Zufall,
keine Ausnahme, sondern ein lebendiges, tragi-
sches Beispiel fir entgrenzten Hass, der weit uber
den digitalen Rahmen hinausreicht. Sehr geehrte
Frau Wischhusen, ich bedanke mich ganz aus-
dricklich fir Ihre Schilderung und fur Ihre Bereit-
schaft, dieser Form von digitalem Hass heute ein
Gesicht, Ihr eigenes Gesicht, zu geben, und glaube,
dass diese Sichtbarkeit auch Starke vermitteln
kann, auch vermitteln kann, dass dieses Problem
eben in allen gesellschaftlichen Bereichen weit ver-
ankert ist. Seien Sie sich in dieser Frage unserer So-
lidaritat gewiss. Vielen Dank fuir IThre Schilderun-
gen!

(Beifall)

So, wie mein Vorredner das auch schon geschildert
hat, glaube ich, dass alle in unseren Fraktionen,
wenn Sie da die Gesprache mit den weiblichen Ab-
geordneten in diesem Haus suchen, dass die aller-
meisten Thnen widerlichste herabwiirdigende und
hetzerische Kommentare und personliche Nach-
richten werden vorlesen konnen. Auch meine Kol-
legin Sofia Leonidakis hat mir einen entsprechen-
den Kommentar fir diese Debatte zur Verfligung
gestellt. Ich habe mich aber in Absprache mit ihr
dagegen entschieden, einen solchen Kommentar
jetzt hier vorzulesen. Sie wissen aber alle, welcher
Art diese Kommentare sind und welche Herabwtir-
digung damit einhergeht.

Dass Abgeordnete moglicherweise noch einmal an-
dere Ressourcen, andere Netzwerke haben, um mit
dieser Form von Druck umzugehen, macht die
Hetze gegen sie in keiner Weise besser, zeigt uns
aber, dass wir insgesamt in der Breite Strukturen
aufbauen und ausbauen miissen, um Anlaufstellen
zu bilden, um dieser digitalen Gewalt auch effektiv
entgegentreten zu konnen. Daher finde ich die
Themensetzung, die Sie durch die Antragstellung
und auch den koalitiondren Antrag vorgenommen
haben, einen guten Anlass, um diese Diskussion in
diesem Haus noch einmal zu fithren und auch zu
vertiefen.

Hass im Netz fasst alle Arten menschenfeindlicher
Rede zusammen und bildet als Deliktbereich eine
groBe Breite ab. Wir wissen auch, dass auf Bundes-
ebene in der Vergangenheit neue Gesetze, neue
Strafverscharfungen umgesetzt wurden, die hier
die Diskussion weiterentwickelt haben. Es ist aber

wichtig, Hass und Hetze im Internet nicht als be-
grenztes Digitalphanomen zu betrachten, sondern
sich des Ubertrags in die ganz analoge Welt be-
wusst zu sein, dass es Gefahren mit sich bringt, die
sich auch im Alltag manifestieren kénnen. Wir le-
ben in einer Welt, in der digitale Kommunikations-
raume langst Teil oder auch groBer Teil unseres
Alltags sind, von dem wir nicht sagen kénnen, das
ist jetzt ein kleiner Ausschnitt, da werde ich irgend-
wie bedroht, das ist bitter, aber nur ein kleiner Aus-
schnitt.

Nein, diese digitalen Raume bilden einen GroBteil
unserer Arbeit, unseres Agierens und wirken in alle
Lebensbereiche weiter. Genau deshalb gilt es,
diese Diskussion auch in der Klarheit zu fiihren. Be-
drohungen im Netz haben aber die gleiche Funk-
tion wie Bedrohungen offline: MeinungsdaufBerun-
gen einschrankend, Menschen zum Riickzug aus
bestimmten Rdumen zu zwingen, Menschen damit
unsichtbar zu machen und ihre Meinung zuriickzu-
drangen. Initiativen und Einrichtungen wie die
Amadeu Antonio Stiftung betonen, dass die allge-
meine Meinungsbildung dadurch extrem verzerrt
wird.

Die digitalen Kommunikationsraume tiberall pra-
sentierten massiv radikal rechte Positionen. Das hat
auch Auswirkungen auf die Selbstpositionierung
und das Verhalten offline, wenn Demokrat:innen
das Gefiihl haben, bereits unterlegen zu sein. Dazu
gehort auch das mehr oder weniger gezielte Steu-
ern von Fehlinformationen, die entweder direkt
menschenfeindliche Ressentiments schiiren sollen
oder eben tiber Ecke. Genau das haben wir in Pan-
demiezeiten ebenfalls live erleben miissen. Halb-
wahrheiten oder auch reine Fake News entwickeln
in digitalen Echokammern rasant schnell eine
groBe Reichweite und drangen Menschen in den
Kommentarspalten und auf der StraBe aus Diskur-
sen und versuchen, sie damit zu isolieren.

Was wir jetzt fiir die Zukunft dringend brauchen:
Wir brauchen verbesserte Beratungs- und Beglei-
tungsangebote fiir Betroffene. Betroffene sind da-
bei nicht nur, aber auch und héaufig Frauen, aber
auch Menschen, die als migrantisch gelesen wer-
den, die nicht mannlich, nicht weiB3 sind. Daher,
glaube ich, brauchen wir eine Perspektive, die all
die Opfer digitaler Gewalt gemeinsam in den Fo-
kus nimmt. Es braucht aber nicht nur Beratung und
Begleitung fiir einzelne Betroffene, sondern auch
fir Einrichtungen und Institutionen, damit diese
sich auch in der sich zuspitzenden Digitalkommu-
nikation entsprechend zur Wehr setzen kénnen.
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Der WDR ist mit Sicherheit eines der Beispiele, das
in der Vergangenheit schlecht mit rechten Hetz-
kampagnen umgegangen ist. Nachdem eine rechte
Emporungswelle 2019 zu dem Witzlied ,Meine
Oma ist eine alte Umweltsau” zusammengebro-
chen ist, glaube ich, dass Beratung auch bei Insti-
tutionen angebracht ist, wie mit rechter Hetze im
Internet anders umgegangen werden kann, statt
einzuknicken. Wir brauchen eine Diskussion um
einen sachgerechten Umgang, und das hat mein
Vorredner auch bereits angesprochen, bei Polizei
und Staatsanwaltschaft, bei denen Anzeigen teils
nicht in der Ernsthaftigkeit aufgenommen werden,
die sich Betroffene an dieser Stelle wiinschen.

Diese erneute Notwendigkeit, Beweise zu erbrin-
gen, dass man tatsachlich personlich betroffen ist,
schreckt viele Betroffene ab, den Weg zu einer Wa-
che zu suchen. Daher, glaube ich, kann eine digi-
tale Form eine sinnvolle Erganzung sein, darf aber
nicht der Ersatz fiir entsprechende Schulung und
Weiterqualifikation sein. Es geht uns aber nicht nur
um einen sachgerechten Umgang, sondern auch
um entsprechende Ressourcen, auch bei der Staats-
anwaltschaft.

Im NetzDG werden Anbieter verpflichtet, ge-
16schte Inhalte zu Beweiszwecken aufzubewahren
und die Beschwerdefiihrer:innen uber die Moglich-
keit von Strafanzeige und Strafantrag aufzuklaren.
Wir wollen daher zum einen mit dem Antrag noch
einmal einen Schwerpunkt auf die Staatsanwalt-
schaft legen, zum anderen aber auch deutlich ma-
chen, dass Schutzlicken, die jetzt geschlossen wer-
den, in der Zukunft zuséatzliche Arbeit verursachen
werden und zusatzliche Herausforderungen auch
bei der Staatsanwaltschaft nach sich ziehen. Das ist
einer der Ausgangspunkte, der dadurch zustande
kommt, dass Kommunikation in unserer Zeit voll-
stdndig und langfristig dokumentiert wird und da-
her naturlich der Umfang der nachweisbaren Hetze
deutlich steigt.

Im Beschlusspunkt adressieren wir daher einige
Punkte noch einmal sehr konkret. Wir rufen unter
.erstens” die Verurteiler von Hass und Hetze im
Netz auf. Wir sagen unter Punkt 2, dass wir auch
die Anbieter sozialer Netzwerke in der Verantwor-
tung sehen, und adressieren noch einmal an den
Senat, auf Bundesebene entsprechend aktiv zu
werden, und wir fuhren unter ,drittens” einige
Punkte ganz konkret fiir uns in Bremen aus, bei de-
nen wir sagen, dass wir ein erstarkendes Demokra-
tie-Zentrum brauchen, dass wir eine Verankerung
des Themas an der Schule benétigen und dass wir

eine Schwerpunktsetzung innerhalb der Ermitt-
lungsbehoérden bendtigen.

Mit Sicherheit wird ein wesentlicher Malistab aber
auch sein, dass wir uns gemeinsam an dieser Stelle
daruber klar sind, dass es eben keine Bagatellde-
likte sind, sondern sie eine erhebliche Reichweite
auf die Betroffenen haben, dass wir damit vor einer
gesamtgesellschaftlichen Herausforderung sind,
der wir uns mit Sicherheit auch nicht mit einer ein-
maligen Antragsbefassung abschliefend erkldaren
konnen, sondern dass es ein Thema sein wird, das
uns in den nachsten Jahren weiter begleitet. — Vie-
len Dank fir Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Marco Liibke das Wort.

Abgeordneter Marco Liibke (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kollegin Wischhusen, ich glaube, authenti-
scher kann man das Thema nicht debattieren, und
dafir auch von der CDU-Fraktion allergrofiten Res-
pekt und die groBtmogliche Solidaritdat und Unter-
stiitzung, die digitale Gewalt zu bekampfen.

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen)

Ich will die Katze aus dem Sack lassen: Wir wollen
ein deutliches Zeichen gegen digitalen Hass und
Hetze im Netz setzen, und wir werden beiden An-
tragen zustimmen. Trotzdem erlauben Sie mir noch
ein paar Ausfiihrungen, ein bisschen Zeit habe ich
ja noch. Ich glaube, wir sind uns alle einig dartiber,
dass die digitale Gewalt oder der Hass im Netz ein
immer stdrker werdendes Phdnomen und Problem
in ganz Deutschland und der Welt, aber auch hier
in Bremen ist, bei dem wir als Politik gegensteuern
mussen.

Der Kreis der Opfer — das wurde eben auch schon
deutlich - ist vielfaltig. Ich erinnere mich noch gut
an die Bundestagswahl — das ist ja noch nicht so
lange her —, bei der alle drei Kanzlerkandidaten im
Netz bedroht, beleidigt, beschimpft wurden. Weiter
geht es mit Homosexuellen, Muslimen, Christen,
Juden und vor allem tuberproportional vielen
Frauen, das wurde eben auch schon deutlich. Die
Liste lieBe sich lange fortsetzen, die ist auch nicht
abschlieBend, und oft gibt es eine Mischform aus
realer und digitaler Gewalt, Hass und Hetze. Meine
Damen und Herren, ein wesentlicher Eckpfeiler
unserer Demokratie ist die Meinungsfreiheit, wel-
che als Grundrecht auch einen besonderen Schutz
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besitzt. Sie ist aus meiner Sicht auch die grundsatz-
liche Voraussetzung fur ein selbstbestimmtes Le-
ben.

Naturlich ist jedes Grundrecht nicht absolut gultig,
das heiBt, es kann auch eingeschrankt werden,
aber dafur braucht es eine besondere Rechtferti-
gung. Fakt ist: Die sozialen Medien, ob man sie gut
oder schlecht findet, sind heutzutage eine der
wichtigsten Plattformen fir Meinungsaustausch
und demokratische Willensbildung. Zudem ist die
Demokratie auf freie MeinungsdaufBlerung angewie-
sen, damit gute Ideen gedauBlert werden koénnen
und sich eine Meinung offentlich herausbilden
kann.

Allerdings, und das mochte ich ganz deutlich fir
uns als CDU-Fraktion sagen: Hassreden, hetzeri-
sche Parolen sind eben nicht von der verfassungs-
rechtlichen Meinungsfreiheit geschitzt, weil es
sich eben nicht um Beitrage zu einer demokrati-
schen Diskussion und Willensbildung handelt. Sie
widersprechen geradezu den Grundwerten unserer
freiheitlich-demokratischen Grundordnung.

(Beifall CDU)

Das Gegenteil ist der Fall, sie bereiten den Boden
fur eine weitere Verrohung der Sprache in der po-
litischen Auseinandersetzung und tragen wesent-
lich zur Radikalisierung von Einzelpersonen und
Gruppen bei.

(Prasident Frank Imhoff tibernimmt wieder den
Vorsitz.)

Eines diirfen wir auch nicht auBer Acht lassen: Na-
tirlich besteht immer die Gefahr, dass Betroffene
aus Angst vor moglichen Hass-Postings im Netz
nicht mehr ihre Meinung kundtun, was die 6ffent-
liche Debatte als wesentlichen Teil der Demokratie
erheblich einschrankt und natiirlich fiir eine Uber-
reprasentation von extremistischen und verfas-
sungsfeindlichen Botschaften sorgt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, was sind eigent-
lich Hass-Postings und warum werden sie verof-
fentlicht und was wird damit bezweckt? Es sei je-
dem freigestellt, aber man muss sich nur einmal ins
Internet begeben. Ein Blick in das Netz oder auf Ar-
tikel zu Flichtlingen oder Corona in Deutschlands
Onlinemedien gentigt, um mit verstérenden und
hasserfillten Aussagen konfrontiert zu werden.
Von diesen ganzen Foren mit Nutzern ahnlicher
Gesinnung will ich gar nicht anfangen.

Diese Beitrage setzen sich aus Halbwissen, fal-
schen Behauptungen zusammen, aber enthalten
natiirlich auch Hassreden, also Auﬁerungen, die
Menschen aufgrund bestimmter gruppenspezifi-
scher Merkmale, ihrer Ethnie, sexuellen Orientie-
rung, Religionszugehorigkeit pauschal diffamie-
ren, ihnen Individualitat und Gleichwertigkeit ab-
sprechen oder ihnen gegentiiber zu Ausgrenzung
und Gewalt aufrufen.

Obwohl es sich nur um Worte handelt, das wurde
ja eben auch schon deutlich, finde ich, sollte man
die Auswirkungen nicht unterschatzen. Angeho-
rige von Gruppen, die vermehrt solchen Anfein-
dungen ausgesetzt sind, fithlen sich haufig ausge-
grenzt und bedroht. Nicht selten fiihren solche
Hass-Postings zu psychischen Erkrankungen der
Betroffenen oder gar suizidalen Gedanken. Aus
diesen Grunden, finde ich, sollten wir dieses Pha-
nomen ernst nehmen, sehr ernst nehmen, und uns
fragen, wie wir als Gesellschaft mit Hass und Hetze
im Netz umgehen sollten.

Was ist also zu tun? Ich sage ganz deutlich, wir als
CDU-Fraktion wollen diese Spirale der Verrohung
von Sprache und politischer Auseinandersetzung
mit allen Mitteln durchbrechen, die dem wehrhaf-
ten Rechtsstaat und einer selbstbewussten Gesell-
schaft zur Verfiigung stehen.

(Beifall CDU)

Wir sind auch wie meine Vorredner der Auffas-
sung, dass das Thema viel breiter in der Gesell-
schaft prasent und verankert sein muss. Deswegen
ist es absolut notwendig, dass das Thema in der
Schule einen besonderen Stellenwert erhalt, und
zwar von Anfang an, schulart- und fachertiibergrei-
fend. Dazu gehort naturlich auch, die Lehrer durch
Schulungen und Material in die Lage zu versetzen,
diese Thematik an praktikablen Beispielen zu ver-
mitteln. Ich finde, wir sollten aber auch nicht den
Eindruck vermitteln, dass wir das Problem nur auf
die Schule abschieben. Die Schule kann, soll und
wird das Problem nicht allein 16sen. Jeder Einzelne
von uns tragt namlich in der Familie, im Sportver-
ein, auf der Arbeit, in der Politik eine Verantwor-
tung, sich Hass und Hetze im Netz mit aller Kraft
entgegenzustellen.

Ich komme jetzt zu ein paar MaBnahmen, die in
den Antragen aufgefiithrt sind. Wir halten es fir
sinnvoll, wie zum Beispiel das, was Bayern ge-
macht hat, eine spezialisierte Einheit von Hate-
Speech-Staatsanwdélten — wie man sie auch am
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Ende nennen mochte, ist ja egal — zusammenzufiih-
ren, das haben meine Vorredner auch ausgefihrt,
die sich ausschlieBlich mit der Hasskriminalitat
auseinandersetzt. Wir als CDU-Fraktion halten es
fur geboten, dass die Strafverfolgungsbehorde in
besonders schweren Fallen auch Ermittlungen
ohne Anzeige einleiten kann. Eine zentrale Melde-
stelle, wie sie in den Antragen fir Opfer von digi-
taler Gewalt gefordert wird, ist sinnvoll, damit die
Opfer schnell qualifiziert und gebtindelt Hilfe be-
kommen koénnen.

Ich glaube auch, wir brauchen eine viel grofere
Anzahl von praventiven Instrumenten, kostenlosen
Hilfsangeboten und Informationen zu Beratungs-
stellen unter einem Dach. Das ware, glaube ich, ein
sehr wertvoller Beitrag fiir mehr Pravention und
Opferschutz. Auch die Onlineanzeige — das wurde
eben schon angesprochen — nach einem moglichst
bundeseinheitlichen Muster kann aus unserer Sicht
eine wichtige MaBnahme sein, um zum einen die
erhebliche Dunkelfeldzahl bei diesen Delikten zu
reduzieren, weil die Hemmschwelle, bei den Er-
mittlungsbehoérden eine Straftat anzuzeigen, weg-
fallt, und zum anderen die Zivilcourage zu erho-
hen.

Wir finden, es muss auch moglich sein, bei be-
stimmten Delikten und gerade bei diesen Delikten
mit Hasskriminalitdt, das haben wir eben ein-
drucksvoll in dem Beitrag gehort, ohne Nennung
der eigenen privaten Anschrift eine Anzeige zu er-
statten. Es ist gerade bei solchen Straftaten von im-
menser Bedeutung, da sonst das Opfer noch starker
gefahrdet ist, durch die vom Tater erlangte Privat-
anschrift erneut Opfer von Angriffen zu werden.

Wenn wir uber Ermittlungsarbeiten und Taterauf-
klarung sprechen, durfen wir nattrlich nicht — das
ist mir aber ganz besonders wichtig — die Opfer ver-
gessen, die unter diesem digitalen Hass jahrelang
leiden, Langzeitfolgen, psychische Beeintrachti-
gungen mit sich tragen. Deswegen glaube ich, dass
es fur die Betreuung solcher Falle in besonders
schweren Fallen Opferanwalte, fir traumatisierte
Opfer auch eine psychosoziale Prozessbegleitung
geben soll.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schluss noch anmerken: Ich finde, wir miissen uns
neben den von der Bundesregierung verabschiede-
ten Erweiterungen der Straftatbestande in diesem
Phénomenbereich und der neuen Pflicht der An-
bieter sozialer Netzwerke, bestimmte strafrechtli-
che Inhalte an das BKA zu melden, auch die Nut-

zungsbedingungen der Plattformbetreiber an-
schauen, denn die sind aus Sicht der CDU-Fraktion
ebenso in der Pflicht, etwas gegen Hass im Netz zu
tun.

Es kann nicht sein, dass in einigen Fallen das virtu-
elle Hausrecht der Dienstanbieter dazu beitragt,
die politische Willensbildung zu beschadigen. Wir
als CDU-Fraktion wollen unseren Beitrag leisten.
Fir uns ist das Thema sehr wichtig, deswegen wol-
len wir ein Zeichen setzen, dieses wichtige Thema
Hass und Hetze im Netz in der digitalen Welt zu
bekampfen, und deswegen werden wir beiden An-
tragen zustimmen. — Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Prdsident Frank Imhoff: Als ndchste Rednerin hat
die Abgeordnete Antje Grotheer das Wort.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Herr Prasi-
dent! Frau Wischhusen, mir hat einmal jemand am
Telefon gesagt: ,Ich wei, wo sich IThre Kinder
nachmittags aufhalten.” Sie konnen sich vorstellen,
dass das bei mir dazu gefiihrt hat, dass ich kaum,
dass das Gesprach beendet war, fassungslos durch
die Gegend gelaufen bin. Ich war zum Glick im
Biiro, und zum Gliick lieB sich rekonstruieren, wer
das war, von welcher Nummer er angerufen hat.
Das war nicht digitale Gewalt, das war fiir mich die
Ankindigung von tatsachlicher Gewalt und eine
Bedrohung meiner Kinder, die mich fassungslos
gemacht hat.

Weil es aber so war, dass es so unmittelbar war, hat
es sofort zu Mainahmen gefiihrt. Es ist sofort die
Polizei da gewesen, hat sich diesen Herrn vorge-
knopft, der dann hinterher die Frechheit hatte,
mich anzurufen und zu sagen, er wiirde mich jetzt
wegen Beleidung und tibler Nachrede anzeigen,
wie ich denn dazu kadme, zu behaupten, er hatte
meine Kinder bedroht. Ich sagte: ,Zeigen Sie mich
an, der Rechtsweg steht Ihnen offen. Ich habe das
als Bedrohung meiner Kinder empfunden, und das
lasse ich mir nicht gefallen.”

(Beifall)

Das Einfache war, dass es tatsachlich sofort zuriick-
zuverfolgen war. Das war unser Glick. Ich kann
mir aber vorstellen, was bei Ihnen losgegangen ist,
denn die Maschinerie, die bei uns zu Hause und im
Freundeskreis angesetzt hat, was Verhaltensregeln
fir die Kinder anbelangte, die gerade anfingen,
nachmittags einmal allein irgendwohin zu gehen,
die auch einmal allein irgendwo spielen kénnen
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sollten, ohne dass Mama und Papa irgendwie ein
Auge darauf haben, das war schon dramatisch.

Das hat ganz viel mit uns gemacht. Das hatte im
weitesten Sinne etwas mit meiner beruflichen Ta-
tigkeit zu tun, weil dieses Gesprach dieses unzu-
friedenen Biirgers ohne diese berufliche Tatigkeit
nicht zustande gekommen ware, der bei Gelegen-
heit meinte einflieBen lassen zu miissen, dass er
wisse, wo wir wohnen und wo sich unsere Kinder
nachmittags aufhalten.

Das ist eine Situation, die schwer auszuhalten ist.
Diese Situation ist noch schwerer auszuhalten, da
bin ich ganz bei Ihnen, wenn man nicht einmal eine
Vorstellung hat, aus welcher Richtung sie kommt,
man nie weiB: Ist es tatsachlich eine Person, die in
meinem unmittelbaren Umfeld ist? Ist es jemand,
der vielleicht im direkten Umfeld ist, oder eine vol-
lig fremde Person von irgendwo auf der Welt, die
meint, sich an Ihnen abarbeiten zu miissen?

Wir stellen fest — das passiert mir tatsachlich haufi-
ger —, dass mich insbesondere junge Kolleginnen
anrufen und sagen: ,Mir passiert da gerade Fol-
gendes. Hast du eine Idee, wie gehen wir damit
jetzt um?" Wir diskutieren dann immer als Erstes,
dass wir zusammenhalten. Ich wilirde mir win-
schen, dass wir uns das hier heute auch in die Hand
versprechen konnen, dass wir erst einmal nieman-
den von uns damit allein lassen. Das hilft schon
ganz viel, so habe ich den Eindruck, wenn man
weil}, da unterstiitzen einen die Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall)

Es gibt ein breites Hilfenetzwerk. Es gibt verschie-
dene Foren, die sich mit der Frage befassen: Wo
finde ich eigentlich Unterstitzung, wenn mein
Partner weil}, was ich online mache, mein Ex-Part-
ner droht, intime Bilder von mir zu veroffentlichen,
oder immer weil}, wo ich bin? Die Frage, ob er mich
ausspioniert und so weiter und so fort. Digitale Ge-
walt ist mehr als Hassrede, da haben Sie vollig
recht. Digitale Gewalt ist es auch im weitesten
Sinne — und das missen wir zur Kenntnis nehmen
—, wenn jemand uns plotzlich ungefragt nicht mehr
Bilder schickt, sondern auch Waren, die ja manch-
mal uber das hinausgehen, was wir so selbst im
Netz bestellen wiirden.

Es ist wichtig, dass wir uns hier heute gemeinsam
dafiir starkmachen, dass das nicht stattfinden wird.
Wir wollen aber mit unserem Antrag — und damit

fange ich jetzt an — eine bessere Beratung errei-
chen, eine zentrale Meldestelle, gezielte Fortbil-
dungen auch fur Lehrerinnen und Lehrer, aber
auch Verbesserungen bei der Strafverfolgung. Das
Internet wird von vielen als rechtsfreier Raum be-
zeichnet, und das ist es natiirlich nicht, das miussen
wir hier heute auch deutlich machen. Beleidigende
Kommentare, Videos oder Ahnliches bleiben ge-
rade im Internet dauerhaft sichtbar, anders als im
analogen Raum.

Ich weiB, dass viele, die so in meinem Lebensalter
sind, inzwischen froh dartuber sind, dass es aus ih-
rer Jugend bestimmte Sachen nur auf Papier und
nicht im Internet oder irgendwie digital auf Handys
verfolgbar gibt. Ich finde, man darf an seinen Ju-
gendsinden auch SpaB haben, aber man muss sie
heute nicht mehr irgendwo offentlich wiederfin-
den.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen — Abgeordne-
ter Robert Blicking [Bundnis 90/Die Griinen]: Das
kann ich bestéatigen!)

Deswegen ist es wichtig, in diesen Stellen tatsach-
lich eine gute Beratung und eine fortlaufende Be-
treuung abzusichern. Es geht oftmals darum, tiber-
haupt wieder an einem normalen Leben teilzuneh-
men und dieses aktiv zu gestalten und nicht in
Furcht und Scham zu versinken wie die Beispiele,
die hier schon angesprochen worden sind. Das geht
uber rein rechtliche Beratung hinaus. Gleichzeitig
miussen Straftaten verfolgt und sanktioniert wer-
den, ganz konsequent.

Beleidigungen und vieles Weitere stehen fir alle
sichtbar im Internet, und eine Aufkldarung darf
nicht daran scheitern, dass Anbieter sozialer Me-
dien bestimmte Daten nicht weitergeben dirfen.
Jeder und jede von Ihnen, da bin ich tiberzeugt,
kennt solche Kommentare auf den eigenen Social-
Media-Kandlen. Wenn wir uns dann entscheiden,
diese zu blocken oder zu loschen, weil sie die
Grenze des ,Sie sind einfach blod" oder ,Sie ha-
ben irgendetwas nicht verstanden” deutlich tiber-
schreiten, werden wir auch noch dafiir beleidigt,
dass man sich im Netz nicht 6ffentlich bedrohen
lasst. Wir miissen dafuir sorgen, dass das nicht wei-
tergehen darf, und wenn es sich um Straftaten han-
delt, muss eine viel schnellere und einfachere Auf-
klarung erfolgen.

Das Innenressort und die Polizeien im Lande Bre-
men sowie weitere Behorden und Trager unter der
Federfiihrung der Zentralstelle fiir die Verwirkli-
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chung der Gleichberechtigung der Frau (ZGF) ar-
beiten an der Umsetzung der Istanbul-Konvention.
Das ist ein wesentlicher Punkt fir uns. Nicht um-
sonst hat der ,Landesfrauenrat Bremen — Bremer
Frauenausschuss” letzte Woche mit der ZGF zu-
sammen einen Workshop zum Thema Medien, di-
gitaler Wandel gemacht. Da geht es nicht mehr da-
rum, dass wir uns den digitalen Wandel zu eigen
machen, sondern es geht auch darum, dass wir die
furchtbaren Auswtchse dieses digitalen Wandels
gemeinsam konsequent bekampfen.

Deswegen haben wir fiir den Bereich digitaler Ge-
walt eine gemeinsame Arbeitsgruppe eingerichtet,
und deswegen freue ich mich, sagen zu konnen,
dass wir Thren Antrag in den Ausschuss fir die
Gleichstellung der Frau uiberweisen wollen, um an
diesem Thema im Zusammenhang mit der Istan-
bul-Konvention noch einmal weiterzuarbeiten und
gegebenenfalls weitere MaBnahmen auf den Weg
zu bringen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, FDP — Abge-
ordnete Birgit Bergmann [FDP]: Super!)

MaBnahmen wie Pravention durch Medienkompe-
tenz, ein entschlossenes Vorgehen im Bund gegen
Hass und Hetze im Internet und eine Verbesserung
der Moglichkeiten fur Ermittlungen werden wir
diskutieren. Das Thema wird auBerdem fortlaufend
durch das Praventionszentrum der Bremer Polizei,
den Verein ,Tater-Opfer-Ausgleich Bremen"” oder
die Strategie der Kultusminister:innenkonferenz
»Bildung in der digitalen Welt" beleuchtet. Weitere
wichtige Bausteine sind aber wie in unserem heu-
tigen Antrag gefordert die Einrichtung einer zent-
ralen Meldestelle und die frihe Aufklarung und
Sensibilisierung von Kindern und Jugendlichen so-
wohl in als auch auBlerhalb der Schulen.

Alle von Ihnen, die Kinder haben, die allein mit so-
zialen Medien unterwegs sind, haben diese An-
sprache wahrscheinlich schon gehalten: ,Bitte
uberleg dir genau, mochtest du das in zehn Jahren
noch im Internet sehen? Stell dir einmal vor, was
spater davon werden kann!“ Auch meine Kinder
haben sich das sehr sorgfaltig angehort. Ich glaube,
dass sie damals nicht verstanden haben, worum es
mir ging, trotz aller Ansprache und trotz aller Bil-
der. Als sie aber gesehen haben, was daraus folgen
kann — und die Beispiele sind zahlreich —, ist ihnen
das sehr schnell klar geworden. Ich habe ja tatsach-
lich vier Madchen, da ist das noch einmal eine ganz
andere Nummer und hat eine weitere Dimension,
die es, glaube ich, Jungen gegentber nicht hat.

Diese Meldestelle soll an die bestehenden Struktu-
ren anknipfen, das mochte ich noch sagen. Die Be-
ratungen konnen am besten von den einzelnen
Akteuren vorgenommen werden. Daher sollen
diese gestarkt und Parallelstrukturen vermieden
werden. Um dem Hass im Netz entschlossen entge-
genzutreten, bedarf es einer ganzen Reihe von
MaBnahmen, die das gesamte Spektrum aus Pra-
vention, Opferschutz, Beratung, Ermittlung und
Strafverfolgung abdecken miissen, eben auch wie
auBerhalb des Netzes in der realen Welt. — Vielen
Dank!

(Beifall SPD, Blindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Prasident Frank Imhofi: Als ndchste Rednerin hat
die Abgeordnete Lencke Wischhusen das Wort.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Liebe
Kolleginnen und Kollegin, verehrter Herr Prasi-
dent! Ich bin ganz tiberwaltigt von dieser Debatte,
und ich habe mir vorher lange tiberlegt: Mache ich
das, mache ich das nicht? Ich kann mich an eine
andere Debatte zum Thema Gewalt erinnern, und
da hat eine sehr hochgeschéatzte Kollegin auch hier
gestanden und war bereit, ihre Eindriicke zu teilen.
Es erfordert wahnsinnig viel Mut, aber ich habe mir
in dem Moment gesagt, dass sie dadurch ein ganz
groBes Vorbild geworden ist, weil sie bereit war,
einfach einmal ihre eigenen Eindriicke zu schildern
und damit auch zu zeigen: Thr da draulien, ihr seid
nicht allein, und Gewalt hat ein Gesicht, und sie hat
eben auch bekannte Gesichter.

Ich glaube daran, wenn wir bereit sind, auch solche
Geschichten zu teilen, wenn wir bereit sind, auch
die Starke zu entwickeln, zu sagen, es betrifft nicht
nur irgendwelche Fremden, sondern es gibt Ge-
sichter, die man kennt, es gibt Gesichter, die in der
Offentlichkeit sind, die es auch ertragen miissen,
dann koénnen wir es schaffen, auch anderen den
Mut zu machen, endlich aus der Dunkelheit zu tre-
ten und den Mut zu fassen, endlich eine Verbesse-
rung zu erzielen. — Dafiir danke ich sehr!

(Beifall)

Ich bin ein bisschen tiberwaltigt von der Solidaritat,
und es zeigt — und das finde ich ganz groBartig —, in
welchem Glauben auch so ein Parlament agieren
kann, denn wenn es um das gemeinsame Ziel geht,
wirklich etwas zu verhindern, was uns alle eint,
dann ist es egal, mit welchen anderen Einstellun-
gen wir manchmal noch so weit auseinanderliegen.
Wenn es genau darum geht, dann zeigt das eben,
dass wir uns gemeinsam den Ricken starken und
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dass wir gemeinsam Seite an Seite fur ein ganz
wichtiges Ziel stehen. Deswegen, wir werden auch
IThrem Antrag zustimmen, weil die Debatte gezeigt
hat, dass alle genau dasselbe Ansinnen haben,
namlich diese digitale Gewalt, in dem Fall spezi-
fisch die Hassrede, zu verhindern.

Das Ziel ist geeint und das Ziel ist klar: Nein zur
digitalen Gewalt, nein zur Hassrede, ja zur Solida-
ritat von uns als Menschen und besonders mit
Frauen, die den Mut haben, hier etwas dagegen zu
unternehmen. Wir freuen uns natirlich tber die
Uberweisung und dann auf die Debatte im Aus-
schuss fiir die Gleichstellung der Frau. — Danke!

(Beifall)

Prasident Frank Imhofi: Als nachster Redner hat
Senator Ulrich Maurer das Wort.

Senator Ulrich Maurer: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich glaube, die De-
batte hat sehr deutlich gemacht, dass gemeinsame
negative Erfahrungen auch dazu fuhren, dass man
gemeinsam gegen diese Hetze im Internet vorgeht.
Deswegen wirde ich Thnen gern einen Vorschlag
zum weiteren Verfahren unterbreiten:

In der Sache selbst haben Sie ja ein Thema ange-
stoBen, das uns seit Jahren beschaftigt, namlich das
Thema Istanbul-Konvention und damit auch die
Frage der finanziellen Absicherung unserer Arbeit
gemeinsam mit der Zentralstelle fur die Verwirkli-
chung der Gleichberechtigung der Frau. Kein
Thema, bei dem wir nicht schon unterwegs sind,
mit der zentralen Anlaufstelle, in Aus- und Fortbil-
dung und dass wir in den Schulen und in der poli-
zeilichen Ausbildung mehr machen missen. Eine
zentrale Anlaufstelle haben wir schon bei der
Staatsanwaltschaft, aber man kann auch priifen, ob
man da ein Sonderdezernat einrichtet.

Das heiBt, die meisten Dinge sind schon in der Be-
arbeitung, und ich konnte heute bereits einen Be-
richt Uber das abgeben, was wir in den letzten Jah-
ren gemacht haben. Ich fande es aber sinnvoller,
dass ich alles das, was Sie hier an Beschlussemp-
fehlungen aufgeschrieben haben, zu einem Ab-
schlussbericht zusammenfasse und Ihnen dann in
sechs Monaten detailliert berichte, was in der Ver-
gangenheit geschehen ist und wo wir dann in sechs
Monaten sein werden. Ich habe den Eindruck, dass
diese beiden Papiere sich kaum voneinander unter-
scheiden.

Die Beschlussempfehlungen kann man teilweise
nebeneinanderlegen. Deswegen ware meine Emp-
fehlung, das nicht alternativ abzustimmen, sondern
als gemeinsamen Ausdruck der Biurgerschaft zu
dokumentieren. Ich sichere Ihnen zu, dass Sie in
sechs Monaten einen qualitativ anspruchsvollen
Bericht haben werden. — Danke schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)
Prasident Frank Imhoff: Meine sehr verehrten Da-

men und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Die gemeinsame Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zundachst tber den Antrag der Fraktion
der FDP mit der Drucksachen-Nummer 20/938 ab-
stimmen. Hier ist eine Uberweisung an den Aus-
schuss fur die Gleichstellung der Frau beantragt.
Ich lasse deswegen jetzt iiber die Uberweisung ab-
stimmen.

Wer der Uberweisung zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) stimmt
der Uberweisung zu.

(Einstimmig)
Ich lasse nun Uber den Antrag der Fraktionen
Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE und der SPD

mit der Drucksachen-Nummer 20/1018 abstimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abge-
ordneter Heinrich Lohmann [AfD], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/938
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1018
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist
18:04 Uhr und wir sind fur heute am Ende der Ta-
gesordnung angekommen. Ich winsche Ihnen ei-
nen schonen Abend. Ich unterbreche die Sitzung
und wir sehen uns morgen frih wieder.

(Unterbrechung der Sitzung 18:04 Uhr)

x

Prasident Frank Imhoff eroffnet die unterbrochene
Sitzung der Burgerschaft (Landtag) wieder um
10:00 Uhr.

Prasident Frank Imhoif: Einen wunderschonen
Guten Morgen, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Die unterbrochene Sitzung der Biirger-
schaft (Landtag) ist hiermit wieder eroffnet. Auf der
Besuchertribiine begrifle ich recht herzlich eine
Schulklasse der St.-Johannis-Schule. — Herzlich
Willkommen hier bei uns im Haus!

(Beifall)

Ich hoffe, ihr habt alle einen interessanten Vormit-
tag.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte
ich unserer Abgeordneten Valentina Tuchel zum
heutigen Geburtstag recht herzlich gratulieren. —
Alles, alles Gute!

(Beifall)

Sozusagen im Kreis Ihrer engsten Freunde.

Wir setzen in der Tagesordnung fort.

Fragestunde

Fir die Fragestunde der Biirgerschaft (Landtag) lie-
gen neun frist- und formgerecht eingebrachte An-
fragen vor.

Anfrage 1: Das Dritte Gleis — eine unendliche Ge-
schichte?

Anfrage der Abgeordneten Anja Schiemann, Jorg
Zager, Mustafa Giingor und Fraktion der SPD
vom 9. September 2021

Frau Kollegin Schiemann, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Anja Schiemann (SPD): Wir fragen
den Senat:

1. Wie ist der aktuelle Sachstand bei den Verhand-
lungen Bremens mit dem Bundesverkehrsministe-
rium zur Realisierung eines dritten Gleises zwi-
schen Bremen, Bremen-Nord und Bremerhaven?

2. Welche MaBnahmen haélt der Senat fiir notwen-
dig und zielfihrend, um den Ausbau des dritten
Gleises zwischen Bremen, Bremen-Nord und Bre-
merhaven voranzutreiben?

3. Hat der Senat eine Machbarkeitsstudie zur Ver-
wirklichung des dritten Gleises beauftragt und —
falls ja — wann ist mit der Veroffentlichung dieser
Studie zu rechnen?

Prasident Frank Imhofii: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Blrgermeisterin Dr. Maike Schaefer.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren, fir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Realisierung eines dritten Gleises
umfasst den dreigleisigen Ausbau der Eisenbahn-
strecke Hannover — Bremen — Bremerhaven, zwi-
schen Langwedel und Bremen-Sebaldsbriick sowie
zwischen dem Bremer Rangierbahnhof und Bre-
men-Burg.

Es handelt sich um eine Mafnahme des Bundes.
Sie ist nicht Gegenstand von Verhandlungen, son-
dern Bestandteil des giltigen Bundesverkehrs-
wegeplans 2030 und dort enthalten im Gesamtpro-
jekt ,Optimiertes Alpha-E + Bremen", welches sich
im vordringlichen Bedarf und somit der hochsten
Dringlichkeitsstufe des Bundesverkehrswegeplans
befindet.

Im Auftrag des Bundes hat die Deutsche Bahn AG
in diesem Jahr mit der Vorentwurfsplanung dieser
MaBnahme begonnen. Im Streckenabschnitt zwi-
schen Bremen-Burg und Bremerhaven sieht der
Bund auf Basis einer als ausreichend definierten
Kapazitdat mit dem aktuellen Bundesverkehrswege-
plan keinen dreigleisigen Ausbau vor.

Zu Frage 2: Die Verantwortung fir die Realisierung
des Vorhabens liegt beim Bund, die Durchfiihrung
selbst bei der Deutschen Bahn AG als dem zustdn-
digen Infrastrukturunternehmen. Die Einfluss-
nahme durch den Senat auf den Projektfortschritt
ist daher begrenzt. Die zustdandigen Senatsressorts
stehen in turnusméaBigem Austausch mit der Deut-
schen Bahn AG beztiglich der fiir Bremen relevan-
ten EisenbahninfrastrukturmaBnahmen.
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Zu Frage 3: Die Planungen des dritten Gleises er-
folgen im Auftrag des Bundes durch die Deutsche
Bahn AG. Dort ist das Vorhaben im sogenannten
GroBprojekt Hamburg/Bremen-Hannover enthal-
ten. Erste Ergebnisse aus der Vorentwurfsplanung
erwartet die Deutsche Bahn AG zum Jahresende
2023. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Frank Imhoff: Frau Kollegin Schiemann,
haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Anja Schiemann (SPD): Ja, ich habe
noch eine Frage. Teilt der Senat die Auffassung,
dass die Kapazitat in Anbetracht der steigenden
Zahlen im Container- und Autoumschlag in Bre-
merhaven als ausreichend definiert wurde?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sie konnen
sich vorstellen, gerade als Bremen-Norderin, dass
wir ein groBes Interesse an einem dritten Gleis in
Burg haben. Warum? Weil wir sehen, es gibt eine
harte Konkurrenz zwischen den Container- und Lo-
gistikziigen und dem Personennah- und -fernver-
kehr.

Wir erleben, wenn man mit dem Zug fahrt, dass
man oft auf der Strecke ein paar Minuten stehen
bleiben muss. Warum? Weil gerade ein Giiterzug
vorbeifahrt. Deswegen sehen wir die Dringlichkeit
absolut, und Sie koénnen sich vorstellen, dass wir
das dritte Gleis bei jeder Gelegenheit ansprechen.

Herr Profalla war vor zwei Monaten hier in Bremen,
dem klingeln wahrscheinlich die Ohren. Ich war
vor drei Monaten beim Bahnvorstand in Berlin ein-
geladen und habe es vorgetragen. Wir machen das
wirklich zu jeder Gelegenheit, weil wir die Dring-
lichkeit sehen.

Prdsident Frank Imhoif: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Anja Schiemann (SPD): In der Beant-
wortung der Frage 2 wird beschrieben, bei wem
die Verantwortung liegt. Wir wollten allerdings
wissen, welche Mallnahmen der Senat fir notwen-
dig und zielfihrend halt, um den Ausbau des drit-
ten Gleises voranzutreiben. Welche MaBnahmen
waéaren das?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Wir sind
nicht der Auftraggeber, nicht diejenigen, die den
Bundesverkehrswegeplan verabschieden und
nicht diejenigen, die die Mafinahme durchfiihren.
Deswegen: Wir kénnen immer nur wieder werben,
werben, werben. Das machen wir wirklich bei jeder

Gelegenheit, um auf diese Dringlichkeit, die Sie
teilen, hinzuweisen.

Prasident Frank Imhofif: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Anfrage 2: Ausbildung in den Ausbildungsver-
biinden

Anfrage der Abgeordneten Jasmina Heritani,
Mustafa Giingor und Fraktion der SPD

vom 9. September 2021

Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Jasmina Heritani (SPD): Wir fragen
den Senat:

1. Wie viele Ausbildungsplatze in den Ausbil-
dungsverbunden standen beziehungsweise stehen
2020 und 2021 jeweils in Bremen und Bremerhaven
zur Verfugung und wie viele davon wurden be-
setzt?

2. Wie setzt sich die Anzahl der Auszubildenden in
den Ausbildungsverbunden nach Schulabschluss,
Migrationsgeschichte und Bremer und Bremer-
havener Stadtteilen zusammen?

3. Wie gestaltet sich bislang der Ubergang von den
auBerbetrieblichen Ausbildungsverbiinden in die
Betriebe?

Prasident Frank Imhofifi: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Staatsrat Kai Stihrenberg.

Staatsrat Kai Stithrenberg: Herr Prasident, meine
Damen und Herren, fiir den Senat beantworte ich
die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Im Ausbildungsverbund Bremen, der
durch die landeseigene Ausbildungsgesellschaft
Bremen mbH, ABiG, mit ihren Vertragspartnern
umgesetzt wird, ist die Umsetzung zum aktuellen
Zeitpunkt wie folgt:

Von insgesamt 70 Ausbildungsplatzen, die im Jahr
2020 zur Verfugung standen, wurden alle besetzt.
Im Jahr 2021 stehen zunachst 250 Ausbildungs-
platze zur Verfigung. Es gibt jedoch eine bedarfs-
abhangige Option von weiteren 125 Platzen. Von
den 250 Ausbildungsplatzen konnten in der Zeit
von August 2021 bis Ende September 2021 bisher
123 Platze besetzt werden. Es wird davon ausge-
gangen, dass bis Ende Oktober mit 250 jungen
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Menschen Ausbildungsvertrage
werden.

abgeschlossen

Im Seestadtverbund Bremerhaven, der von der BE-
RUFLICHEN BILDUNG BREMERHAVEN GmbH
als Regiebetrieb gemeinsam mit Vertragspartnern
umgesetzt wird, ist die Umsetzung zum aktuellen
Zeitpunkt wie folgt: Fir den Ausbildungsbeginn im
Jahr 2020 wurden von den moglichen 90 Ausbil-
dungspladtzen 86 Platze mit jungen Menschen be-
setzt. Fur den Ausbildungsbeginn im Jahr 2021
sind von den moglichen 150 Ausbildungsplatzen
zum aktuellen Zeitpunkt bereits 112 mit jungen
Menschen besetzt. Es wird davon ausgegangen,
dass die restlichen Pldtze in den kommenden Wo-
chen genutzt werden.

Zu Frage 2: Zum Ausbildungsverbund Bremen:
Von den 70 Auszubildenden des Ausbildungsjahr-
gangs 2020 in Bremen haben drei Auszubildende
keinen Schulabschluss, neun die Berufsbildungs-
reife, 19 die erweiterte Berufsbildungsreife, 25 ei-
nen mittleren Bildungsabschluss, acht eine Fach-
hochschulzugangsberechtigung und sechs eine
Hochschulzugangsberechtigung.

Von den bisher 123 besetzten Ausbildungsplatzen
des Ausbildungsjahrgangs 2021 in Bremen haben
sieben Auszubildende keinen Schulabschluss, 14
die Berufsbildungsreife, 28 die erweiterte Berufs-
bildungsreife, 27 einen mittleren Bildungsab-
schluss, funf eine Fachhochschulzugangsberechti-
gung und sieben eine Hochschulzugangsberechti-
gung. Bei 35 Auszubildenden konnten die Schul-
abschlisse noch nicht ausgewertet werden bezie-
hungsweise waren unbekannt.

Von den 70 Auszubildenden des Ausbildungsjahr-
gangs 2020 haben 37 Auszubildende einen Migra-
tionshintergrund.

In Bezug auf die bisher besetzten 123 Ausbildungs-
platze des Ausbildungsjahrgangs 2021 haben 94
Auszubildende einen Migrationshintergrund.

Die Auszubildenden stammen aus allen Stadtteilen
Bremens, auBer aus Oberneuland. Die Héchstwerte
liegen in den Stadtteilen Hemelingen, Huchting
und Obervieland mit jeweils 17 beziehungsweise
18 Auszubildenden. Die wenigsten Auszubilden-
den sind in den Stadtteilen Borgfeld, Vahr und
Woltmershausen wohnhaft. Aus diesen Stadtteilen
kommen jeweils unter finf Auszubildende.

Zum Seestadtverbund Bremerhaven: Von den Aus-
zubildenden, die 2020 ihre Ausbildung in Bremer-
haven begannen, haben 59 Auszubildende einen
Migrationshintergrund und 81 verfiigen tiber einen
Schulabschluss.

Von den Auszubildenden, die 2021 ihre Ausbil-
dung in Bremerhaven begonnen haben, haben 56
Auszubildende einen Migrationshintergrund und
105 verfuigen tber einen Schulabschluss.

Die Verteilung der Auszubildenden nach Stadttei-
len ist fiir beide Ausbildungsjahre zusammenge-
fasst wie folgt: Von insgesamt 187 Auszubildenden
stammen 68 aus Lehe/Mitte, 40 aus Geestemtinde,
30 aus Schiffdorferdamm/Surheide, 18 aus Leher-
heide, 17 aus Speckenbﬁttel/Uberseehafen/Wed-
dewarden und 14 aus Wulsdorf.

Zu Frage 3: Trotz intensiver Bemuhungen von allen
Beteiligten bei den Ausbildungsbetrieben der Ver-
biinde, der Verbiinde selbst und der einbezogenen
Ausbildungsbiiros bei Handels- und Handwerks-
kammer konnten nach dem ersten Ausbildungsjahr
nur wenige Ubergénge realisiert werden.

In Bremen konnten bislang sieben Auszubildende
in ein betriebliches Ausbildungsverhaltnis tiberge-
leitet werden; in Bremerhaven konnte dagegen bis-
her keine Uberleitung realisiert werden.

Die Senatorin fiir Wirtschaft, Arbeit und Europa ist
daher in enger Abstimmung sowohl mit den Aus-
bildungsverbtlinden als auch mit der Handwerks-
und Handelskammer, um zeitnah neue Modelle
der Kooperation zu entwickeln, damit moéglichst
viele junge Menschen in betriebliche Ausbildung
wechseln konnen. — So weit die Antwort des Se-
nats!

Prasident Frank Imhoff: Frau Kollegin, haben Sie
eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Jasmina Heritani (SPD): Welche
Schritte und MaBnahmen wird der Senat in Zu-
kunft unternehmen, um mehr junge Menschen aus
den Verbiinden in die Betriebe zu vermitteln?

Staatsrat Kai Stithrenberg: Die Entscheidung ist so
getroffen, dass wir das bisherige Konglomerat aus
Kammern durch einen direkteren Kontakt zu den
Unternehmen ergdanzen. Wir werden sehr kurzfris-
tig starten, Patenschaften anzubieten. Mdéglichkei-
ten von Speed-Datings, wo Unternehmen Jugend-
liche in den Ausbildungsverbiinden kennenlernen
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konnen, um dort schon erste Beziehungen aufzu-
bauen und gegebenenfalls Verabredungen fir die
Ubernahme in das erste Ausbildungsjahr zu tref-
fen. Das startet jetzt mit einer relativ hohen Anzahl,
wobei wir alle Innungen und auch Unternehmen
direkt ansprechen werden.

Prasident Frank Imhoif: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fir die Beantwor-
tung.

Anfrage 3: Nutri-Score - neutral und objektiv?
Anfrage der Abgeordneten Dr. Magnus Buhlert,
Lencke Wischhusen und Fraktion der FDP

vom 9. September 2021

Herr Kollege Schack, Sie haben das Wort.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Wir fragen den
Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Problematik, dass
beim Nutri-Score nur Olivendl, Rapsol und Wall-
nussél als positive Ole gegengerechnet werden,
nicht aber erndahrungsphysiologisch mindestens
ebenso positive Ole wie Leindl, Fisch6l oder Sojaél?

2. Wie bewertet der Senat die Problematik der Ein-
ordnung von Buttermilch als Getrank, was zu einer
Bewertung von D fiihren wiirde, oder als Lebens-
mittel, was zu einer Bewertung von A fiithren
wiirde?

3. Wie bewertet der Senat unter Bertuicksichtigung
der Antworten zu 1. und 2. die Neutralitat und die
Nachvollziehbarkeit des Nutri-Score fiir die Ver-
braucherinnen und Verbraucher?

Prasident Frank Imhofifi: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Frau Senatorin Claudia Bernhard.

Senatorin Claudia Bernhard: Herr Prasident,
meine Damen und Herren, fiir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Senat halt auch unter der darge-
stellten Fragestellung den Nutri-Score fur ein ge-
eignetes System der Information fir Verbrau-
cher:innen, damit sie beim taglichen Einkauf von
Lebensmitteln eine bewusste Entscheidung fir
eine ausgewogene Erndhrung treffen konnen.

Fur Produkte, die unverarbeitet sind oder nur aus
einer Zutat bestehen, wie zum Beispiel die in der
Frage genannten Ole, ist der Nutri-Score nicht
sinnvoll und auch nicht gedacht. Die beispielhaft

erwihnte Bewertung der verschiedenen Ole erfolgt
dann ausschlieBlich auf der Grundlage des Ener-
giegehaltes und nicht aufgrund der ernahrungs-
physiologischen Wertigkeit.

Eine Kennzeichnung wie der Nutri-Score eignet
sich vor allem fur komplex zusammengesetzte und
stark verarbeitete Lebensmittel. Die Sorgen der Ol-
hersteller, vor allem aus Spanien, wurden schon in
der Vergangenheit vorgetragen und werden im
Zuge der Modernisierung des Bewertungssystems
durch die Fachkommissionen des Lizenzgebers be-
arbeitet.

Zu Frage 2: Der Senat beobachtet die Entwicklun-
gen um die Bewertungskriterien des Nutri-Scores
und die Einordnung einzelner Lebensmittel in das
System im Rahmen seiner Zustandigkeit. Er befiir-
wortet in diesem Zusammenhang die Erorterung
spezifischer Fragestellungen in den Fachgremien
des Lizenzgebers und der unterstiitzenden europa-
ischen Behorden, die gegebenenfalls zu einer Pra-
zisierung oder Neubewertung fur einzelne Lebens-
mittel fiihren konnen. Dies soll schlussendlich zu
einer Verbesserung der Nachvollziehbarkeit des
Bewertungssystems fiir die Verbraucher:innen fiith-
ren.

Die Einordnung einzelner Lebensmittel zur Ermitt-
lung des Nutri-Scores erfolgt durch den Lebensmit-
telunternehmer auf der Grundlage der Berech-
nungsmethoden des Lizenzgebers. Auch im Fall
von Buttermilch handelt es sich um ein unverarbei-
tetes Lebensmittel, das aus einer Zutat besteht.
Eine Einordnung als Lebensmittel erscheint an die-
ser Stelle sinnvoller zu sein.

Werden diesem Lebensmittel zum Beispiel Fremd-
zucker oder Fruchtzubereitungen zugesetzt, erge-
ben sich andere Bewertungen, die den Verbrau-
cher:innen eine Auswahl aufgrund des Nutri-
Scores im Sinne einer ausgewogenen Erndhrung
erleichtern.

Zu Frage 3: Der Senat stellt fest, dass der Nutri-
Score in Deutschland als erweiterte Kennzeich-
nung von Lebensmitteln auf freiwilliger Basis er-
folgreich eingefiithrt wurde und auf groBes Inte-
resse der Verbraucher:innen stoBt. Er ist auch wei-
terhin der Auffassung, dass er als einfaches Instru-
ment zur Bewertung von unter anderem Energie-,
Salz- und Gehalt an Ballaststoffen leicht verstand-
lich ist und insbesondere bei verarbeiteten Lebens-
mitteln wertvolle Informationen zur Kaufentschei-
dung liefert.
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Der Senat erkennt, dass das System der Bewertung
einzelner, vor allem unbearbeiteter Lebensmittel,
weiterentwickelt werden sollte. Der Nutri-Score ist
transparent und leicht verstandlich. Wichtig ist in
diesem Zusammenhang, dass der Nutri-Score zum
Vergleich von vor allem verarbeiteten Lebensmit-
teln innerhalb einer Klasse oder Gruppe von Le-
bensmitteln herangezogen werden kann, wie zum
Beispiel Fertigpizzen, aber wenig aussagekraftig
ist, wenn Lebensmittel tiber Lebensmittelklassen o-
der -gruppen hinweg verglichen werden sollen,
wie zum Beispiel Fertigpizzen und Muslis.

Der Senat ist der Auffassung, dass die Neutralitat
des Lizenzgebers aufgrund seiner Ansiedlung beim
Franzosischen Staat gegeben ist. Die Berechnungs-
grundlage zur Ermittlung des Nutri-Scores ist als
Bestandteil des Lizenzvertrages offentlich zugang-
lich und somit leicht nachvollziehbar. Verbrau-
cher:innen koénnen sich dartiber hinaus auf den In-
ternetseiten der Verbraucherzentralen und des
Handels vollumfanglich iiber den Nutri-Score in-
formieren. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Frank Imhoif: Herr Abgeordneter
Schack, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Thore Schidck (FDP): Wenn ich bei-
spielsweise zehn Liter Buttermilch als Getrank zu
mir nehme, fiihrt das zu einer ganz anderen Bewer-
tung, als wenn ich zehn Liter Buttermilch als Le-
bensmittel zu mir nehme, was aber nicht sein darf,
weil die Inhaltsstoffe — —. Letztendlich ist es das
gleiche Produkt.

Was tun Sie dagegen, dass die Einordnung ein und
desselben Produktes in die Lebensmittelkategorie
in Zukunft nicht mehr einen so groBen Einfluss auf
die Bewertung im Rahmen des Nutri-Scores hat?

Senatorin Claudia Bernhard: Ich stimme Ihnen
vollumfanglich zu, dass das aus verschiedenen
Grinden ein Problem ist, nicht nur bei der Butter-
milch. Das hatten wir vor einem halben Jahr auch
schon debattiert. Ich hoffe, dass die Anpassung
durchgefiihrt werden muss. Unsere Einflussmog-
lichkeiten sind dahingehend begrenzt, aber die
Kritik ist schon von mehreren Seiten herangetra-
gen worden und deswegen gehe ich davon aus,
dass diese Anpassung auf jeden Fall erfolgt, wenn
wir die Kriterien festlegen, wo das eingeordnet
werden soll.

Prasident Frank Imhofii: Herr Abgeordneter, haben
Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Thore Schdck (FDP): Wirden Sie
mir zustimmen, dass der Nutri-Score als System, als
Modell vielleicht maximal eine Orientierung bieten
kann, aber selbst diese Orientierung offensichtlich
oft zu falschen Handlungsempfehlungen fiihren
kann?

Senatorin Claudia Bernhard: Ja und nein. Er ist auf
der einen Seite durchaus transparent und nachvoll-
ziehbar, man muss ihn tatsachlich selbst noch ein-
mal einordnen, aber es ist selbstverstandlich kein
vollumfanglich wirklich zuverlassiges Instrument,
sodass ich denke, dass die Nachbearbeitung ers-
tens wirklich notwendig wére und zweitens der
Nurtri-Score nicht das Einzige bleiben sollte, was
wir auf der Kennzeichnungsebene zur Verfiigung
haben. Ich ware sehr dafir, dass wir das erweitern.

Prasident Frank Imhoff: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. — Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Anfrage 4: Quo vadis Vernetzungsstelle Schul-
verpflegung im Land Bremen?

Anfrage der Abgeordneten Jan Saffe, Chris-
topher Hupe, Bjorn Fecker und Fraktion Biindnis
90/Die Griinen

vom 9. September 2021

Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Abgeordneter Jan Saffe (Biindnis 90/Die Griinen):
Wir fragen den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Arbeit der Vernet-
zungsstelle Schulverpflegung im Land Bremen in
den letzten zwolf Jahren grundsatzlich?

2. Wie wird die Arbeit der Vernetzungsstelle zu-
kinftig aussehen und welche neuen oder veran-
derten Schwerpunkte und Aufgaben kommen auf
sie zu?

3. Wo ist die Vernetzungsstelle bei der Senatorin
fur Kinder und Bildung strukturell angesiedelt, wie
viel Personal steht hierfiir derzeit zur Verfiigung
und mit welchem Personalvolumen wird sie zu-
kinftig arbeiten?

Prasident Frank Imhoff: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Staatsrat Dr. Jan Sto8.

Staatsrat Dr. Jan StoB: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:
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Zu Frage 1: Die Vernetzungsstelle Schulverpfle-
gung, VNS, im Land Bremen wurde im Zeitraum
von 2010 bis zum 31. Marz 2021 durch Herrn Mi-
chael Thun als Projektnehmer verantwortet. Sie
fungierte als einheitliche Ansprechpartnerin und
als Bindeglied zwischen allen an der Schulverpfle-
gung beteiligten Personengruppen und war somit
als professionell agierende Einrichtung in allen Be-
ratungs-, Vernetzungs- und Weiterbildungsfragen
rund um die Kinder- und Jugendverpflegung etab-
liert.

Dartiiber hinaus diente sie als Schnittstelle zum Na-
tionalen Kompetenzzentrum Schulverpflegung
Berlin, NQZ, zum Bundeszentrum fur Ernahrung,
BzfE, und zur Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und
Ernahrung, BLE. Die VNS hat als Bindeglied zwi-
schen der Senatorin fir Kinder und Bildung und
den Schulen wertvolle Arbeit geleistet.

Zu Frage 2: In Bezug auf die Umsetzung des Akti-
onsplans 2025 kommt der VNS zukunftig die ent-
scheidende Funktion zu, die dort beschriebenen
Ziele zu erreichen, die Einhaltung der DGE-Stan-
dards durch Beratung und Qualifizierung zu be-
gleiten und ein Controlling aufzubauen.

Aktuell werden die Beratungs- und Fortbildungs-
bedarfe der Bremer Verpflegungsdienstleistenden
im Rahmen einer gemeinsamen Onlineabfrage der
Senatorin fiir Kinder und Bildung und der Senato-
rin fur Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat, Stadtent-
wicklung und Wohnungsbau erhoben. Die Aus-
wertung der Befragung wird Anfang November
2021 vorliegen und die Basis fir die weitere inhalt-
liche Ausrichtung und strukturelle Verortung der
VNS bilden.

Zu Frage 3: Aktuell wird die Vernetzungsstelle fur
Schulverpflegung in Bremen umstrukturiert. Die
Arbeit erfolgt uibergangsweise aus dem Regelbe-
trieb ohne zusatzliche Ressourcen. Deshalb wird
Insbesondere die Moglichkeit geprift, die VNS
strukturell an das geplante Kompetenzzentrum fur
6kologisch, 6konomisch und sozial nachhaltige Ge-
meinschaftsverpflegung, Arbeitstitel , Training kit-
chen”, anzubinden. Bis zum Abschluss der Prifung
ist das Referat 41 fiir Angelegenheiten der Vernet-
zungsstelle zustandig.

Wenn diese Prifung abgeschlossen ist, kann Aus-
kunft tber den zukiinftigen Personalbedarf und
uber die Verortung der Vernetzungsstelle gegeben
werden. Wenn die Anbindung mdglich ware,
wiirde eine enge Kooperation mit dem Projekt , Kkit-

chen fair" der Senatorin fiir Kinder und Bildung er-
folgen, in welchem Personalkapazitaten im Um-
fang von 1,5 Vollzeiteinheiten (VZE) hinterlegt
sind. — So weit die Antwort des Senats!

Prasident Frank Imhoff: Herr Abgeordneter Saffe,
haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Jan Saife (Biindnis 90/Die Griinen):
Wenn es so kommt, dass die Vernetzungsstelle an-
gebunden wird an ,Training kitchen” und koope-
riert mit dem Projekt ,kitchen fair” mit den 1,5
Vollzeitaquivalenten, bekommt sie dann noch ei-
genes Personal mit einem eigenen Etat?

Sie hat viel zu schultern: Qualifizierung, DGE-
Standard sagten Sie, Controlling, und dann der Ak-
tionsplan. Kénnen Sie zusichern, dass es eigenes
Personal fiir die Vernetzungsstelle gibt, sodass das
. Training kitchen”-Personal und die 1,5 VZE von
.Kitchen fair” nicht noch Aufgaben der Vernet-
zungsstelle mit ibernehmen miissen?

Staatsrat Dr. Jan St68: Herr Abgeordneter, es gibt
Schnittstellen zwischen diesen verschiedenen Auf-
gaben und da wir in den Beratungen sind und auch
in enger Abstimmung, moéchte ich Thnen berichten,
dass ich dazu in der, ich glaube, ibernachsten Wo-
che im Geschéaftsbereich von Birgermeisterin
Dr. Schaefer mit Staatsrat Meyer einen Termin
habe, in dem wir uns dartiiber abstimmen wollen,
wie wir diesen Bereich bestmdglich aufstellen kon-
nen.

Prasident Frank Imhoff: Herr Abgeordneter Saffe,
haben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Jan Saffe (Biindnis 90/Die Griinen):
Sind die aus dem Handlungsfeld Klima zur Verfii-
gung gestellten 1,5 VZE fur ,kitchen fair” mittler-
weile eingestellt? Gibt es diese Menschen mittler-
weile bei Ihnen im Ressort?

Staatsrat Dr. Jan St68: Der Bereich wird gerade
aufgebaut. Ich glaube, aktuell sind die noch nicht
eingestellt, das ist auf einem guten Weg.

Prasident Frank Imhoff: Herr Abgeordneter Saffe,
haben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Jan Saffe (Biindnis 90/Die Griinen):
Ist die Ausschreibung fiir diese Stellen verdffent-
licht, beziehungsweise wann erfolgt die Veroéffent-
lichung?
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Staatsrat Dr. Jan St68: Soweit ich weiB ist das der
Fall, ich miusste aber in dieser Angelegenheit noch
einmal auf Sie zuriickkommen. Sie wissen um den
Stellenumfang der senatorischen Behorde, dass ich
Ihnen nicht tiber jede einzelne Ausschreibung Aus-
kunft geben kann.

Prasident Frank Imhofif: Herr Abgeordneter Saffe,
haben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Jan Saife (Biindnis 90/Die Griinen):
An wen konnen sich Lehrerinnen und Lehrer, Ko-
chinnen und Koche im Ressort wenden, wenn sie
Hilfe und Beratung in Sachen Ernahrung brauchen,
zum Beispiel in Zusammenhang mit dem Aktions-
plan? Gibt es da irgendeine Ansprechperson?

Staatsrat Dr. Jan Stof: Aktuell ist die Verantwor-
tung bei uns im Haus im Referat 41 angegliedert,
dort gehen auch Fragen ein.

Ich mochte bei der Gelegenheit sagen, wir haben
heute Expertinnen und Experten bei uns im Haus
dazu zu Gast, ob das Schulessen schmeckt oder
nicht, die konnen das moglicherweise noch besser
beurteilen als wir alle miteinander. Die sitzen da
oben, und ich kann Ihnen versichern, dass unser
Ziel, das Schulessen gesund, 6kologisch aber vor
allen Dingen auch schmackhaft anzubieten, die se-
natorische Behorde fiir Kinder und Bildung leitet.

Prdasident Frank Imhofi: Eine weitere Zusatzfrage
durch den Abgeordneten Christopher Hupe. — Bitte
sehr!

Abgeordneter Christopher Hupe (Biindnis 90/Die
Griinen): Meine Frage ist etwas allgemeiner: Wie
bewertet der Senat die Schulverpflegung im Hin-
blick auf die Auswirkungen auf die Konzentrati-
onsfahigkeit, die Lernfahigkeit im Unterricht und
welche Potenziale gibt es da noch?

Staatsrat Dr. Jan St68: Wenn das Schulessen ge-
sund ist und gut schmeckt, wirde ich sagen, und
ich hoffe, dass der Senat sich diese Beurteilung
auch zu eigen machen wiirde, dass das nur forder-
lich fiur die Konzentrationsfahigkeit und die Auf-
nahmebereitschaft sein kann.

Prasident Frank Imhoff: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fir die Beantwor-
tung.

Anfrage 5: Promotionsrecht fiir Hochschulen im
Land Bremen

Anfrage der Abgeordneten Dr. Solveig Eschen,

Bjorn Fecker und Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen

vom 13. September 2021

Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Wir fragen den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die jingsten Entwicklun-
gen in Berlin, wo im neuen Hochschulgesetz ein ei-
genstandiges Promotionsrecht fur die Hochschulen
fur angewandte Wissenschaften, HAW, fur for-
schungsstarke Bereiche festgeschrieben wurde?

2. Wie bewertet der Senat die Situation im Land
Bremen hinsichtlich der Problematik, dass Nach-
wuchswissenschaftler:innen der HAW bei der Su-
che nach thematisch passenden universitaren Part-
nern, die sie fur eine kooperative Promotion beno-
tigen, vor Schwierigkeiten stehen?

3. Was steht nach Ansicht des Senats der Einfiih-
rung eines eigenstandigen Promotionsrechts fur
HAW fur forschungsstarke Bereiche im Land Bre-
men entgegen?

Prasident Frank Imhofifi: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski.

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Herr Prasident,
meine Damen und Herren, fir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1 und Frage 3: Die Neufassung des § 2
Absatz 6 des Berliner Hochschulgesetzes sieht vor,
dass Hochschulen fir Angewandte Wissenschaften
das Promotionsrecht in Forschungsumfeldern er-
halten, in denen sie fiir einen mehrjahrigen Zeit-
raum eine ausreichende Forschungsstarke nachge-
wiesen haben.

Die fiir Hochschulen zustandige Senatsverwaltung
regelt nach Anhorung der Hochschulen durch
Rechtsverordnung das Verfahren fiir die Anerken-
nung qualitatsgesicherter Forschungsumfelder zur
Betreuung von Promotionen sowie fiir die Zulas-
sung von Hochschullehrerinnen und Hochschul-
lehrern als Erstgutachterin oder Erstgutachter in
Promotionsverfahren.
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Zwar erhalten damit die Hochschulen fiir Ange-
wandte Wissenschaften ein eigenes Promotions-
recht und sind frei von einer Kooperationsverpflich-
tung mit einer promotionsberechtigten Universitat,
zugleich werden aber hohe Hiirden fiir den Quali-
fikationsnachweis aufgebaut: Dies gilt sowohl fir
Forschungsfelder als auch fiir die Hochschullehre-
rinnen und Hochschullehrer.

Die Regelung bedingt einen schwierigen Prifungs-
und Entscheidungsprozess und die Festlegung ei-
nes anzuwendenden universitaren Vergleichsmal-
stabs. Die Entscheidung, ob ein Forschungsfeld
mehrjahrig eine ausreichende Forschungsstarke
nachgewiesen hat und ob ein Hochschullehrer oder
eine Hochschullehrerin auch erstgutachtend auf-
grund ihrer besonderen Qualifikation zugelassen
werden kann, misste innerhalb der jeweiligen
Hochschule getroffen werden. Eine belastbare und
auch juristisch haltbare Entscheidung durfte ext-
rem schwierig werden und konnte auch innerhoch-
schulisch zu Friktionen fithren. Den Berliner Weg
halt der Senat aus den dargelegten Grinden nicht
fur eine gute Alternative.

Bremen hat sich ganz bewusst dafur entschieden,
die Kooperationen zwischen den Fachhochschulen
und der Universitat deutlich und verpflichtend zu
starken, auch und gerade bei Promotionsvorhaben.
Auf ein striktes Verfahren zum Nachweis der vor-
handenen Eignung von Hochschullehrern und
Hochschullehrerinnen und von Forschungsfeldern
wird verzichtet. Weitergehend als nach dem Berli-
ner Hochschulgesetz konnen Professorinnen und
Professoren zudem regelhaft Prifende, Erst- und
Zweitgutachter sein.

Wie einer Umfrage der Hochschulrektorenkonfe-
renz zu ,Statistik zur Hochschulpolitik” aus dem
Januar 2019 zu entnehmen ist, stieg die Anzahl der
Promotionen von Absolventinnen und Absolventen
der Fachhochschulen in Bremen nach Einfiihrung
des kooperativen Promotionsverfahrens in dem
Zeitraum von 2015 bis 2017 im Vergleich zum Zeit-
raum von 2012 bis 2014 von null auf acht. Dieser
positive Trend konnte auch in den vergangenen
Jahren fortgesetzt werden.

Zu Frage 2: Gemal den dem Senat vorliegenden
Informationen kann die pauschale Aussage, dass
Nachwuchswissenschaftler:innen der bremischen
Fachhochschulen generell Schwierigkeiten haben,
geeignete universitare Partner fur kooperative Pro-
motionen zu finden, nicht bestatigt werden.

Gleichwohl gelingt es nicht in allen Fallen, Promo-
tionsvorhaben gemeinsam mit der Universitat Bre-
men oder der Jacobs University durchzufiihren.
Dies ist insbesondere in Fachern wie beispielsweise
der Sozialen Arbeit oder im Schiffbau der Fall, fiir
die es aufgrund der unterschiedlichen Profile keine
unmittelbare thematische Entsprechung an den
Universitaten vor Ort gibt. In diesen Féllen versu-
chen die Hochschulen gemeinsam mit den Nach-
wuchswissenschaftler:innen individuelle Losungen
mit anderen universitaren Partnern zu finden.

Mit den in den Jahren 2017 und 2018 abgeschlos-
senen Kooperationsvertragen zwischen den Fach-
hochschulen und der Universitat Bremen zur ge-
meinsamen Durchfiihrung und Betreuung von Pro-
motionsvorhaben haben die beteiligten Hochschu-
len ihren Willen zum Ausbau kooperativer Verfah-
ren bekraftigt.

Aus Sicht des Senats werden kooperative Verfah-
ren auch in Zukunft eine wichtige Rolle einneh-
men, entsprechend wird in kommenden Zielverein-
barungen auf deren Weiterentwicklung hingewirkt
werden. — So weit die Antwort des Senats!

Prisident Frank Imhoff: Haben Sie eine Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Herr Staatsrat, Sie hatten in der Antwort
zu Frage 1 und 3 auf den positiven Trend hingewie-
sen. Da ging es um den Zeitraum 2015 bis 2017.
Liegen hierzu aktuellere Zahlen vor? Wenn nein,
konnten diese erhoben und nachgereicht werden?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Genau die
Frage habe ich mir und meinem Hause auch ge-
stellt. Die Zahlen werden immer fir bestimmte In-
tervalle erhoben, und fir das Intervall 2018 bis
2020 warten wir gerade auf die offiziellen Zahlen.

Ich habe mir trotzdem erlaubt, an den Hochschulen
nachzufragen, insbesondere an der Hochschule
Bremen. Dort haben wir im Vergleich zum Vorin-
tervall aktuell im Prinzip stabile Zahlen. An der
Hochschule Bremen waren es in den letzten Jahren
immer 40 bis 54 laufende Promotionsverfahren, das
ist nach wie vor der Fall. Wir haben fast tagesaktu-
ell 45 laufende Promotionsverfahren.

Prasident Frank Imhoff: Herr Staatsrat, eine wei-
tere Zusatzfrage durch die Abgeordnete Susanne
Grobien. — Bitte sehr!
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Abgeordnete Susanne Grobien (CDU): Herr
Staatsrat, Sie haben berichtet, und durch Ihre Ant-
worten ist klargeworden, dass es eine positive Ent-
wicklung der Promotionen im kooperativen Be-
reich gibt, aber nach wie vor ist das Ziel, nicht nur
der Bremer, sondern auch der Bremerhavener
Hochschule, ein eigenes Promotionsrecht. Gibt es
dazu aktuell Gesprache? Das ist mir nicht so — —.
Dazu wtrde ich gern noch einen aktuelleren Stand
haben.

Staatsrat Tim CordfBen-Ryglewski: Es gibt auf Bun-
desebene einen umfassenden Diskurs, dass die
Hochschulen fir Angewandte Wissenschaften, bei
uns heifen die Fachhochschulen, nach einem eige-
nen Promotionsrecht streben. Das wird sehr diffe-
renziert diskutiert. Die Universitaten sehen das
nicht so positiv und fir Bremen miissen wir feststel-
len, dass diese Diskussion durchaus eine komplexe
Gemengelage darlegt.

Grundsatzlich ist es nachvollziehbar, dass an, in
diesem Fall Fachhochschulen, Nachwuchswissen-
schaftlerinnen und Nachwuchswissenschaftler
sind, die auch promovieren wollen. Insofern ist das
dem Grunde nach weiter zu starken. Das verfolgen
wir mit diesem kooperativen Ansatz. Den wollen
wir uber die Zielvereinbarung auch an den Stellen
starken, an denen die universitaren Partner noch
starker in die Pflicht genommen werden konnen.

Wenn wir das, was die Fachhochschulen anstreben,
machen und ihnen ein eigenes Promotionsrecht ge-
ben, dann folgt daraus naturlich eine weiterge-
hende Diskussion, weil es an den Fachhochschulen
bisher keinen wissenschaftlichen Mittelbau gibt,
dort gibt es eine héhere Lehrverpflichtung. Das wa-
ren alles Themen, die wir im Folgenden diskutieren
missten.

Das Ergebnis, wenn man diesen Weg konsequent
gehen wirde, ware, dass es zu massiven Ausga-
benerhohungen fir den Bereich der Fachhoch-
schulen kommen misste. Deswegen sprechen wir
uns sehr deutlich dafur aus, bei allem Verstandnis
fir den Weg, den die Fachhochschulen einfordern,
tatsachlich den bisherigen Weg der kooperativen
Verfahren zu starken. Genau zu schauen, wo kann
man das optimieren und wo kann man das, was die
wesentliche Kritik der Fachhochschulen ist, auf-
nehmen, namlich, dass sie sagen, das bietet fur sie
letztlich zu wenig Verlasslichkeit. Also: Wo kann
man die universitdren Partner in die Pflicht neh-
men.

Prasident Frank Imhoff: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Anfrage 6: Ausgestaltung der Praxissemester von
Studiengdngen an Hochschulen des Landes Bre-
men

Anfirage der Abgeordneten Susanne Grobien,
Sigrid Gronert, Heiko Strohmann und Fraktion
der CDU

vom 17. September 2021

Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Susanne Grobien (CDU): Wir fragen
den Senat:

1. Welche der an Hochschulen im Land Bremen ak-
kreditierten Studiengdnge sehen innerhalb ihres
Studienverlaufs sogenannte Praxissemester vor
und inwiefern unterliegen diese praktischen Studi-
enanteile einer einheitlichen Ausgestaltungs-
grundlage?

2. In welchen dieser Studiengdnge werden im Rah-
men besagter Praxissemester erbrachte Leistungen
und Tatigkeiten regelhaft durch wen vergttet?

3. Inwiefern erkennt der Senat in Bezug auf eine
regelhafte Vergutung in Praxissemestern Verbes-
serungsbedarf beziiglich einzelner Studiengange
und was gedenkt er hierbei konkret zu unterneh-
men?

Prasident Frank Imhofif: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski.

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Herr Prasident,
meine Damen und Herren, fir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: An der Universitdt Bremen gibt es Pra-
xissemester in den Studiengdngen fiir das allge-
meinbildende Lehramt, jeweils im Master of Edu-
cation. Das Praxissemester besteht aus einem Pra-
xisblock an einer Schule im Land Bremen und vor-
bereitenden, begleitenden beziehungsweise nach-
bereitenden Veranstaltungen in den Fachdidakti-
ken der Unterrichtsfacher sowie der Erziehungs-
wissenschaft.

Die einheitliche Ausgestaltungsgrundlage findet
sich im Beschluss 8 361 des Akademischen Senats
vom 19. Mai 2010. Ferner wird in den Gesamtord-
nungen fur die einzelnen Lehramtsausrichtungen
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geregelt, in welchem Umfang das Praxissemester
Zu absolvieren ist.

An der Hochschule Bremen und an der Hochschule
Bremerhaven sieht die deutliche Mehrzahl der Stu-
diengange innerhalb des Studienverlaufs ein Pra-
xissemester vor.

Die Blockform ist der Regelfall der Praxissemester,
da eine zusammenhdngende Praxiszeit ideale
Moglichkeiten bietet, das Praxisfeld kennenzuler-
nen und die in den vorherigen Semestern erworbe-
nen Kompetenzen in die Praxis zu transferieren.
Die Praxissemester werden durch begleitende
Lehrveranstaltungen vor- und nachbereitet, sodass
gewahrleistet ist, dass die Studierenden ihre Erfah-
rungen aus der Praxis in ihr anschlieBendes Stu-
dium einbringen konnen.

Die praktischen Studienanteile unterliegen hin-
sichtlich der Regelungen in den Allgemeinen Tei-
len der Bachelor- oder Masterprifungsordnung ei-
ner einheitlichen Ausgestaltungsgrundlage. Wei-
tere Details regeln die fachspezifischen Prifungs-
ordnungen.

Die Studiengdange an der Hochschule fir Kiinste
sehen keine verpflichtenden Praxissemester vor.

Zu Frage 2 und 3: Die Frage der Vergutung von
Praktika oder Praxissemestern liegt auBBerhalb der
Regelungskompetenz der Hochschulen und wird
individuell zwischen den Praktikant:innen und den
Unternehmen beziehungsweise Einrichtungen ver-
einbart.

Die Hochschulen sind in diesen Prozess nicht invol-
viert, somit liegen keine detaillierten Erkenntnisse
zu der Frage der Regelhaftigkeit, der konkreten
Vergutungshohe oder zu Unterschieden zwischen
verschiedenen Fachrichtungen vor.

Der Senat sieht derzeit keine Veranlassung fur
grundlegende Veranderungen hinsichtlich der
Verguitung von Praxissemestern. — So weit die Ant-
wort des Senats!

Prasident Frank Imhofi: Frau Abgeordnete, haben
Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Susanne Grobien (CDU): Praxisse-
mester organisieren sich die Studierenden haufig
selbst, und nattrlich gibt es groBe Unterschiede,
wie schon bei den Ausbildungsvergutungen, in der
Entlohnung, ob das nun eine Firma ist, oder ein 6f-

fentlicher Trager. Ist Ihnen bekannt, dass im Studi-
enbereich Soziale Arbeit vor allem dort, wo Praxis-
semester bei oOffentlichen Tragern gemacht wer-
den, Uiberhaupt keine Vergutung erfolgt?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Wir haben der
Medienberichterstattung in den vergangenen Wo-
chen entnommen, dass es da Proteste und Diskus-
sionen gibt. Noch einmal: Wir erfassen das nicht.
Das Praxissemester ist Bestandteil des Studiums
und der Ausbildung. Insofern kénnen wir hoch-
schulrechtlich auch keine Regelung dahingehend
vornehmen, dass eine Vergitung erforderlich
wdare. Wenn wir es taten, wirden wir damit im
Zweifel die Moglichkeiten, ein solches Praxisse-
mester zu absolvieren, verringern.

Wenn wir es hochschulrechtlich regelhaft vorgeben
wirden — man koénnte versuchen, dass man sagt,
um als Einsatzort anerkannt zu werden, setzt man
eine Vergutung voraus — wirde naturlich die An-
zahl der entsprechenden Platze zurtiickgehen. Inso-
fern ist das ein Zielkonflikt.

Wir miissen aus Sicht der universitaren Ausbildung
festhalten, dass das Teil der universitaren Ausbil-
dung ist, fir die keine Vergiitung vorgesehen ist.
Es laufen auch alle Regelungen, wie zum Beispiel
das BAfoG, weiter. Insofern gilt aus unserer Sicht
fir das Praxissemester letztlich genau das Gleiche,
was fir alle anderen Fachsemester auch gilt.

Gleichwohl ist natiirlich auch die Position der je-
weils Betroffenen nachzuvollziehen, dass sie sa-
gen, wenn ich eine Praxistatigkeit ausiibe, dann
habe ich auch den Anspruch, dafiir vergitet zu
werden. An den Stellen missen wir immer darauf
verweisen, dass es dann einer individuellen Ver-
einbarung bedarf.

Prisident Frank Imhoff: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Susanne Grobien (CDU): Wenn Sie
sagen, dass das nicht im Bereich der Hochschule
liegt, das festzulegen, sehen Sie das auch so, dass
man sich natiirlich unter Kollegen, wenn es schon
ein offentlicher Trager ist und Sie Mitglied des Se-
nats sind, dafiir einsetzen kénnte, dass gerade in
dem Bereich, in dem wir die Praktikanten so drin-
gend brauchen, eine Vergiitung erfolgt?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Ich kann aus
Sicht unseres Hauses und der Hochschulen sagen,
dass wir es natirlich begriilen wiirden, wenn es
eine solche Entwicklung gabe, weil sie sich dann,
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und aus unserer Sicht ware das auch im Sinne der
Einsatzstellen, damit auch entsprechend attrakti-
ver machen. Wir durfen nicht vergessen, dass sol-
che Praxissemester haufig die Kontaktanbah-
nungsgelegenheiten fur eine spatere berufliche Ta-
tigkeit sind. Insofern ware das aus unserer Sicht
durchaus im Sinne aller Beteiligten.

Prasident Frank Imhoff: Eine weitere Zusatzfrage
durch die Abgeordnete Dr. Solveig Eschen. — Bitte
sehr!

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Meine Frage zielt in eine ahnliche Rich-
tung. Wenn wir die Problematik haben, dass hoch-
schulrechtlich, was ich nachvollziehen kann, keine
Losung gefunden werden kann, was waren denn
aus IThrer Sicht mogliche andere, politische, viel-
leicht auch bundespolitische Losungen, um gerade
auch fir Personen, die kein BAf6G bekommen und
sich zum Beispiel ihr Studium durch einen Neben-
job finanzieren, den sie schwerlich austiben kon-
nen, wenn sie im Praxissemester sind, Abhilfe zu
schaffen?

Gaébe es aus Ihrer Sicht zum Beispiel Moglichkei-
ten, Programme aufzulegen, sodass diese Personen
Antrage fur die Finanzierung von Praxissemestern
stellen konnen und gibt es da irgendetwas, fur das
Sie sich bundespolitisch einsetzen wollen wiirden?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Wir erleben das
auch bei den Regelungen fiur den Mindestlohn,
dass zum Beispiel Praktikumsstellen ausgenom-
men sind. Das folgt dem von mir beschriebenen
Zielkonflikt, dass wir natiirlich an den Stellen — —.
Je enger das Regelungskorsett ist, das wir dort ha-
ben, desto weniger werden sich Einsatzstellen frei-
willig bereitfinden, mitzumachen.

Insofern ist das auszutarieren und alle Beteiligten
sollten im Sinne ihrer eigenen, auch zukunftigen
Interessen agieren. Ich sehe erst einmal keinen re-
gelungstechnischen Ansatz, wie man dieses Prob-
lem in den Griff bekommen kann.

Prasident Frank Imhoff: Herr Staatsrat, eine Zu-
satzfrage der Abgeordneten Sigrid Gronert. — Bitte
sehr!

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Herr Staats-
rat, ich komme zu der Bremer Ebene zurtiick, weil
wir das Problem auf Bundesebene vielleicht auch
nicht 16sen konnen. Sie haben eben gesagt, dass
Sie und ihr Bereich nicht zustandig sind. Wer ware

denn fur diese Fragen hier in Bremen politischer
Ansprechpartner?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Es kommt im-
mer darauf an, tiber welche Einsatzstellen wir re-
den. Es sind offentliche Trager genannt worden, da
ist natiirlich der Senat als Ganzes adressiert, auf
der anderen Seite, aber, das ist wiederrum nur ein
Teil — —. Es gibt ja auch sehr viele private Trager,
Unternehmen. Insofern ist das, glaube ich, eine
Diskussion, die wir als Senat allein gar nicht beein-
flussen konnen.

Gleichwohl habe ich gesagt, dass wir es nattrlich
begriBen wirden, dass dort, wo man das konkret
machen kann, auch eine entsprechende Entwick-
lung stattfindet. Ich weiB}, dass verschiedene Mit-
glieder der Hochschulen und der Universitat mit
den jeweiligen Einsatzstellen im permanenten
Austausch sind, weil alle gemeinsam das Interesse
haben, dass es moglichst viele Moglichkeiten fir
die Studierenden gibt, ihr Praxissemester zu absol-
vieren. Insofern gehe ich grundsétzlich davon aus,
dass alle Beteiligten, auch ein Interesse daran ha-
ben, dieses System weiter attraktiver zu machen,
wie gesagt, im eigenen Interesse.

Prisident Frank Imhoff: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Soweit ich
mich erinnern kann, ging es aber maBgeblich um
Praktikumsplatze im 6ffentlichen Dienst, oder bei
privaten Tragern, die Trdger fiir Bremen sind. Im
Normalfall heiit es doch immer, gerade der bremi-
sche Mindestlohn soll fiir Menschen, die dort arbei-
ten, bezahlt werden. Da ist fiir mich ein Wider-
spruch, wenn die dort gar nichts bekommen.

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Das Landes-
mindestlohngesetz sieht, wie eben beschrieben,
gesetzliche Ausnahmemoglichkeiten vor, grund-
satzlich zu Recht, wie ich finde. Aber, auch hier
kann ich nur wieder antworten: Es kommt auf die
individuellen Vereinbarungen an. Es liegt nattirlich
an jeder Einsatzstelle, das fir sich zu beurteilen.
Die meisten, die ich kenne, haben ein groBes Inte-
resse daran, dass sie Studierende gewinnen, die
ihre Praxissemester bei ihnen absolvieren. Insofern
will ich jetzt nicht spekulieren.

Ich glaube, das geht in eine ganz klare Richtung,
weil nattirlich keine Einsatzstelle ein Interesse da-
ran hat, in Zukunft darauf zu verzichten, Studie-
rende einzusetzen. Fiur das, was an Mitteln dafir
erforderlich ist, gibt es die beschriebenen Wege. Es
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gibt jeweils auch eine zustandige Stelle, die dafur
da ist, mit den Einrichtungen die entsprechenden
Haushaltsgesprache zu fiihren, und die dann hin-
terher die Zuwendung bewilligt.

In diesen Prozessen muss das nattirlich bearbeitet
werden, aber, da konnen wir aus dem Hochschul-
bereich keine Forderungen, in dem Sinne, dass wir
in die konkreten Prozesse eingreifen wollen, auf-
stellen, sondern wir beschreiben das, was auch bei
den Einrichtungen an Interesse da ist und setzen
darauf, dass dieser Prozess entsprechend fortge-
fihrt wird.

Prasident Frank Imhofif: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Sigrid Groénert (CDU): Eine kurze,
ich brauche auch keine lange Antwort. Warum hat
man Sie, wenn Sie gar nicht zustandig sind und gar
nichts machen konnen, heute hier nach vorn ge-
schickt und nicht jemand anderen.

(Beifall CDU)

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Ich habe, ich
meine, weder explizit und auch nicht indirekt, ge-
sagt, dass wir nicht zustandig sind, sondern wir ha-
ben uns umfassend zu der Frage der Praxissemes-
ter, zu der Frage der Ausgestaltung — —. Da haben
Sie sehr viele inhaltliche Fragen gestellt, fur die wir
sehr wohl zustandig sind.

Ich musste Thnen sagen, wir sind nicht zustandig,
wenn es um den einen Aspekt geht, namlich um die
Einsatzstelle offentlicher Trager, genauso, wie wir
nicht zustandig sind fiir jeden privaten Trager einer
Einsatzstelle. Insofern ist das ein Aspekt, zu dem
ich mich aus unserer fachlichen Sicht eingelassen
habe. Sie haben von mir nicht gehort, dass ich nicht
zustandig bin.

Prasident Frank Imhoff: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Anirage 7: PRIMO-Sprachtests fiir Kinder auch
aufsuchend?

Anirage der Abgeordneten Dr. Solveig Eschen,
Christopher Hupe, Bjorn Fecker und Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen

vom 29. September 2021

Frau Kollegin Dr. Eschen, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Wir fragen den Senat:

1. Was unternimmt der Senat um sicherzustellen,
dass tatsachlich alle Kinder ein Jahr vor ihrer Ein-
schulung am sogenannten PRIMO-Sprachtest mit
dem Ziel teilnehmen, den jeweiligen Sprachstand
zu erfassen und bei Kindern mit Unterstitzungsbe-
darf in der Folge gezielte Sprachforderung anbie-
ten zu kénnen?

2. Bei wie vielen Kindern konnte in den letzten fiinf
Jahren in Bremen und Bremerhaven im letzten Kin-
dergartenjahr kein PRIMO-Sprachtest durchge-
fihrt werden und was waren — ausgenommen von
Pandemiebedingungen — die Ursachen hierfir?

3. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, ergan-
zend zur reguldaren Durchfiihrung der Sprachtests,
auch aufsuchende PRIMO-Sprachtests durchzu-
fihren, um sicherzustellen, dass tatsdchlich alle
Kinder getestet werden?

Prasident Frank Imhofif: Die Anfrage wird beant-
wortet durch Staatsrat Dr. Jan StoB.

Staatsrat Dr. Jan StoB: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, fiir den Senat beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Leitend fur die Organisation der
Sprachstandsfeststellung ist, dass alle Kinder, die
im folgenden Kalenderjahr schulpflichtig werden,
an einer Testung teilnehmen.

Auf der Ebene der Verwaltungsablaufe wird das si-
chergestellt, indem sowohl die Meldedaten als
auch die Daten zur Kitazugehorigkeit mehrfach im
Verfahren aktualisiert werden. Etwaige Briefriick-
laufer werden bearbeitet und, sofern moglich, er-
neut versandt. Zudem flieBen Elternrickmeldun-
gen und Abmeldegrinde, wie beispielsweise spa-
tere Einschulung von Kann-Kindern, in das Verfah-
ren mit ein.

Uber mehrere Monate ist eine Telefon-Hotline ge-
schaltet, die sowohl fiir Kitas, Schulen als auch fur
Eltern zur Verfiigung steht. Zudem werden die
Kitas fiir die Begleitung von Kindergruppen zum
Testtermin einbezogen. Fir Kinder, die zum Test
nicht erscheinen, wird eine zweite Testphase zur
Nachlese eingerichtet, sodass weitere 10 bis15 Pro-
zent erreicht werden. Fur den Fall, dass ein Test
unvollstandig ist, erfasst eine Testdokumentation
die diesbeziiglichen Grinde, beispielsweise
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Sprachbarrieren, was
aufzeigt.

Handlungsmoglichkeiten

Unterstutzt wird das gesamte Verfahren in der
Stadtgemeinde Bremen durch eine webbasierte
Verwaltung, die die Trager der Kindertagesein-
richtungen, die Kindertageseinrichtungen sowie
die Abteilung 3 der senatorischen Behorde fir Kin-
der und Bildung einschlieit. Auf diese Weise ist es
moglich, fur Kitakinder, von denen kein Testergeb-
nis vorliegt, Nicht-Erschienen und Test-Abbruch,
eine Ruckmeldung zur Teilnahme an der Sprach-
forderung durch die Kita einzuholen.

Damit die Sprachstandsfeststellung niedrigschwel-
lig wahrgenommen werden kann, werden alle
Briefe in acht Sprachen tbersetzt. Auch eine un-
komplizierte Umbuchung von Testterminen wird
telefonisch unterstiitzt. Fur die gute Vernetzung
zwischen den Akteuren werden die Trager und
Kitas tuber jeden Verfahrensschritt und die Eltern-
briefe im Wortlaut informiert. Die webbasierte Ver-
waltung bietet tiberdies einen Uberblick iiber die
Verfahrensorganisation.

Ebenso unkompliziert besteht die Moglichkeit ei-
ner alternativen Testdurchfihrung mit einem
sprachdiagnostischen Befund beispielsweise bei
einem Kinderarzt, circa 1 Prozent der Kohorte
nimmt das in Anspruch.

Zu Frage 2: Abgesehen von den Umstanden, die
durch die Coronapandemie ausgeldst wurden, ist in
den Jahren 2017 bis einschlieBlich 2019 die Teil-
nahmequote insgesamt sehr hoch und liegt in der
Regel tber 95 Prozent. Die Quote der Kinder ohne
Teilnahme am PRIMO- beziehungsweise Cito-
Sprachtestist in den beiden Stadtgemeinden unter-
schiedlich und leicht schwankend. Fiir Bremen sind
in diesen drei Jahren Quoten von 3,3 bis 4,3 Pro-
zent berichtet worden. In absoluten Zahlen sind
dies zwischen 142 und 209 Kinder. In Bremerhaven
lag die Quote zwischen 0,8 und 4,7 Prozent und
entspricht in absoluten Zahlen zwischen 21 und 58
Kinder.

Warum eine Teilnahme nicht erfolgt, kann nicht
systematisch berichtet werden. Im Falle von Kin-
dern, die an einer Kita angebunden sind, kann aber
aufgrund der kindbezogenen Finanzierung der
Sprachférderung vermutet werden, dass fir diese
Kinder kein Sprachforderbedarf besteht oder diese
Kinder nicht in der Kita verbleiben.

Weitere Grinde, die einen Einfluss auf die Teil-
nahme haben konnen, sind die fehlende Abmel-
dung vom Verfahren bei Kann-Kindern, die erst
zwei Jahre spater eingeschult werden oder auch
ein in der Zukunft geplanter oder im laufenden
Verfahren erfolgter Wegzug.

Zu Frage 3: Wie in den Antworten zu 1. und 2. ge-
schildert, werden bereits heute viele Wege be-
schritten, um moglichst alle Kinder zu erreichen: Es
geht um die letzten 0,8 bis 4,7 Prozent einer Ko-
horte.

Die Umstellung auf die tabletbasierte Software
PRIMO im Jahr 2020 macht eine aufsuchende Tes-
tung grundsatzlich moéglich.

Aufsuchende PRIMO-Sprachtests in Kitas sind
grundsatzlich umsetzbar. Hierzu werden in der se-
natorischen Behorde fir Kinder und Bildung kon-
zeptionelle Uberlegungen angestellt. Dabei ent-
steht allerdings ein zusatzlicher Bedarf finanzieller
und personeller Ressourcen.

Daneben fiihren aufsuchende PRIMO-Sprachtests
im hdauslichen Umfeld, bei Nicht-Kita-Kindern, zu
der Herausforderung, geeignetes Personal in aus-
reichender Anzahl zu finden. Es bedarf ausrei-
chend vieler Testleiter:innen sowie Sprachmitt-
ler:innen, um bei Besuchen im hauslichen Umfeld
lUbersetzen und informieren zu konnen. — So weit
die Antwort des Senats!

Priasident Frank Imhoff: Haben Sie eine Zusatz-
frage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Meine Zusatzfrage richtet sich darauf,
dass wir, auch, wenn es prozentual wenige Kinder
sind, iber Bremen und Bremerhaven hinweg im-
merhin bis zu 267 Kinder haben, die nicht an der
Sprachstandserhebung teilnehmen.

Teilen Sie meine Beflirchtung, dass es sich bei die-
sen nicht getesteten Kindern zu einem GroBteil
gleichzeitig auch um Kinder ohne Kitaplatz han-
delt, da sie ansonsten im Rahmen ihres Kitabesuchs
wahrscheinlich unterstiitzt worden waren teilzu-
nehmen, beziehungsweise die Sprachstandsfest-
stellung in anderer Form erfolgt ware? Wenn es so
ist, dass das tatsachlich iberwiegend Kinder ohne
Kitaplatz sind, was waren dann geeignete MafBnah-
men fir genau diese Gruppe, die dann beides nicht
hat?
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Staatsrat Dr. Jan St68: Frau Abgeordnete Dr.
Eschen, ich teile ihre Einschatzung. Uber den An-
teil mochte ich jetzt keine MutmaBungen anstellen,
aber der von Ihnen geschilderte Hintergrund ist der
Grund, warum wir zurzeit in der senatorischen Be-
horde, wie sie wissen, Uberlegungen anstellen, wie
auch aufsuchende Sprachtests erfolgen koénnen,
um gerade diese Kinder zu erreichen.

Die Zahl derjenigen Kinder, die nicht erreicht wer-
den, das konnen Sie aus der Beantwortung der
Frage ersehen, ist schwankend. Sie war vor Corona
niedriger und ist jetzt hoher geworden. Allerdings
ist es die Uberzeugung der senatorischen Behérde
und insbesondere auch der Senatorin selbst, dass
jedes Kind erreicht werden und eine Sprachforde-
rung erhalten sollte, die wir in dem letzten Jahr vor
der Einschulung rechtlich auch verbindlich vorse-
hen konnen.

Prasident Frank Imhofif: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): AnschlieBend an das, was Sie ausgefiihrt
haben: Es wird in der Beantwortung zu Frage 3
auch darauf eingegangen, dass zusatzliche Res-
sourcen erforderlich waren. Da wollte ich mich nur
versichern, ob Sie mit mir der Meinung sind, dass
sich diese Ressourcen langfristig sowohl fir die
Kinder, als auch fiir die Schulen, als auch volkswirt-
schaftlich lohnen, wenn wir wirklich allen Kindern
Sprachférderung ermoglichen.

Staatsrat Dr. Jan St68: Ich mochte Thnen ausdriick-
lich recht geben, denn es ist so, dass Kinder, die tat-
sachlich ohne Sprachférderung eingeschult wer-
den, mit einem Nachteil in das Schulsystem einstei-
gen, der im Verlauf der Schullaufbahn nur schwer
bis gar nicht wieder aufgeholt werden kann. Des-
wegen konzentrieren sich unsere Anstrengungen
tatsachlich darauf, in diesem Bereich etwas voran-
zubringen.

Prasident Frank Imhofif: Herr Staatsrat, eine wei-
tere Zusatzfrage der Abgeordneten Sandra Ahrens.
— Bitte sehr!

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Herr Staats-
rat, was passiert mit den Kindern, bei denen eine
Cito-Sprachstandserhebung ergibt, dass sie eine
Sprachauffalligkeit haben, wenn sie entweder kei-
nen Kitaplatz haben oder wenn sie einen Kitaplatz
haben oder wenn sie vermutlich eine Sprachauffal-
ligkeit haben, aber weder einen Kitaplatz, noch an
der Sprachstandserhebung teilgenommen haben,

dem Teil, um den es in diesem Bereich geht? Viel-
leicht kénnen Sie das pro Kind in ganz kurzen Wor-
ten — wirklich drei Satze — darstellen.

Staatsrat Dr. Jan Sto8: Ich bemthe mich selbstver-
standlich um die nétige Kiirze, um auf die verschie-
denen von Ihnen geschilderten Sachverhaltsdar-
stellungen einzugehen. Ich habe nur zwei gezahlt,
aber bei der Dritten kénnen Sie mir vielleicht gleich
noch einmal helfen.

Die Konstellationen, die es zu beleuchten gilt, sind
diejenigen, das Nicht-Kitakinder nicht an dem
Sprachtest teilnehmen — ach doch, es sind doch drei
— oder dass Nicht-Kitakinder an dem Sprachtest
teilnehmen und Defizite festgestellt werden, oder
dass bei Kitakindern Sprachdefizite festgestellt
werden, aber die SprachférdermaBnahmen nicht in
Anspruch genommen werden. Habe ich das richtig
zusammengefasst?

Dann beantworte ich erst einmal die ersten beiden
Konstellationen. Es ist so, dass alle Anstrengungen
unternommen werden, um die Sprachtests durch-
zufihren, das habe ich bereits beantwortet, dass
wir aber gar nicht damit zufrieden sind, wenn auch
nur ein einziges Kind an dem Sprachtest nicht teil-
nimmt. Deshalb wollen wir in dem Bereich noch
besser werden, und, wenn sich das ermoglichen
lasst, gegebenenfalls auch durch aufsuchende Tes-
tungen erreichen, dass tatsachlich alle Kinder den
Test absolvieren und dann, das ist jetzt ein Aus-
blick in die Zukunft, von den, wenn ich das richtig
erinnere, in § 36 Absatz 2 des Bremischen Schulge-
setzes vorgesehenen Moglichkeit Gebrauch ge-
macht werden kann: Dass dann ein verbindliches
auBerschulisches Sprachférderangebot, nach Mog-
lichkeit in der Kita, eingerichtet werden kann. Jetzt
uberlege ich noch einmal, welche mogliche Sach-
verhaltskonstellation ich tibersehen haben konnte,
da miissten Sie mir weiterhelfen.

Prasident Frank Imhoff: Frau Abgeordnete Ahrens,
konnen Sie ihm helfen?

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Ja, ich helfe
ihm sehr gern. Dann erkldren Sie mir doch bitte den
rot-griin-roten Weg der Uberwindung der sozialen
Spaltung, wenn Sie Cito-sprachauffallige Kinder,
die sich in Schwachhausen befinden, in einer
Gruppe mit einer Fachkraft und drei Kindern un-
terbringen. In den sozio-6konomisch benachteilig-
ten Stadtteilen wie Huchting sind sechs Kinder in
der Gruppe, die haben wenigstens noch die integ-
rative Sprachférderung in der Kita. Wenn die kei-
nen Kitaplatz haben, haben Sie eine Fachkraft fir
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14 Kinder, und wenn die dann noch nicht einmal
am Cito-Sprachtest teilgenommen haben — -. Sie
haben gerade selbst gesagt,

Prasident Frank Imhofi: Frau Kollegin, stellen Sie
bitte ihre Frage.

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Ich komme
zur Frage.

Prasident Frank Imhofif: Ja, bitte.

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): dass die dann
uberhaupt keine Sprachforderung erhalten. Wa-
rum ist die Sprachforderung, je bedurftiger die Kin-
der sind, mit einem immer groBeren Fachkraft-
Kind-Schlissel versehen?

Staatsrat Dr. Jan StoB: Frau Abgeordnete, mich
diinkt, ich wiirde meine Rolle tiberschreiten, wenn
ich die, wie sagten Sie, rot-griin-rote Strategie zur
Uberwindung sozialer Spaltung hier im Rahmen
der Fragestunde darlegen sollte,

(Heiterkeit, Beifall)

aber wenn es den konkreten Punkt angeht, will ich
Ihnen recht geben. Das ist gerade der Grund, wa-
rum wir in diesem Bereich weitere Anstrengungen
unternehmen wollen.

Prasident Frank Imhoif: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Ja, eine ab-
schlieBende. In welcher Haushaltsstelle und wie
hoch ist der Etat, der liber das bisher Bestehende
hinaus im Haushaltsentwurf 2022/2023 fur genau
diese Verbesserung vorgesehen ist, der das, wie
Sie gerade gesagt haben, nicht abdeckt?

Staatsrat Dr. Jan St68: Der Eckwert ist gerade Ge-
genstand parlamentarischer Beratungen, und dem,
was insbesondere von Ihnen als Haushaltsgesetz-
geber weiter veranlasst wird, kann und mochte ich
nattrlich nicht vorgreifen.

Prasident Frank Imhoif: Eine weitere Zusatzfrage
des Abgeordneten Christopher Hupe. — Bitte sehr!

Abgeordneter Christopher Hupe (Biindnis 90/Die
Griinen): Herr Staatsrat, wie wahrscheinlich ist es,
dass wir schon zum néachsten Schuljahr oder im
Vorlauf dazu aufsuchende PRIMO-Tests im hausli-
chen Umfeld fiir die Kinder haben, die derzeit
keine Kita besuchen?

Staatsrat Dr. Jan Stof: Herr Abgeordneter, wie Sie
wissen, ist das gerade Gegenstand der Beratungen,
der konzeptionellen Uberlegungen, der Beratun-
gen in der Koalition, die Sie erfreulicherweise mit
der Fragestellung aufgegriffen haben. Deshalb,
wenn Sie mich nach Wahrscheinlichkeiten befra-
gen, wurde ich hoffen, dass von einer gemeinsa-
men, moglichst breiten Unterstiitzung hier ausge-
gangen werden kann.

Prasident Frank Imhoff: Weitere Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. — Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Mit der Beantwortung dieser Anfrage sind wir am
Ende der Fragestunde angekommen.

(Die vom Senat schriftlich beantworteten Anfragen
der Fragestunde finden Sie im Anhang zum Plenar-
protokoll ab Seite 4114.)

Ich mochte auf der Besuchertribiine recht herzlich
eine Gruppe von Mercedes-Beschaftigten begriu-
Ben. Herzlich Willkommen hier im Haus!

(Beifall)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor wir in der
Tagesordnung weitergehen, muss ich leider in der
Tagesordnung noch einmal etwas zurickgehen.

Herr Abgeordneter Jurgewitz, beim Tagesord-
nungspunkt 26 ,Rechte Gewalt und rechter Terror
in Bremen und im Umland"” haben Sie folgende
Formulierung benutzt, ich zitiere wortlich: ,Und
Sie hier im linken Spektrum tolerieren das, Sie to-
lerieren sogar die Gewalt dieser rotlackierten Fa-
schisten gegen Sachen und Menschen. Sie recht-
fertigen das allenfalls als Kollateralschaden. Sie
von der Linkspartei, die Mauerschiitzenpartei, for-
dern ja, dass zehn Prozent aller Reichen erschossen
werden sollen oder in Arbeitslager gesteckt wer-
den sollen.”

Herr Abgeordneter Jirgewitz, diese Formulierung
enthalt beleidigende und falsche Behauptungen,
das kann so nicht stehenbleiben, und deswegen
rufe ich Sie nachtraglich wegen der Verletzung der
Wiirde und der Ordnung des Hauses zur Ordnung
auf.

(Beifall)
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Taterarbeit als Pravention

Grofie Anfrage der Fraktionen Biindnis 90/Die
Griinen, der SPD und DIE LINKE

vom 26. Januar 2021

(Drucksache 20/793)

Dazu:

Mitteilung des Senats vom 16. Marz 2021
(Drucksache 20/872)

Wir verbinden hiermit:

Zwischenbericht zur Erarbeitung des Bremer
Landesaktionsplans , Istanbul-Konvention umset-
zen — Frauen und Kinder vor Gewalt schiitzen"
Mitteilung des Senats vom 22. Juni 2021
(Drucksache 20/1022)

Dazu als Vertreterin des Senats Senatorin Claudia
Bernhard.

Ich gehe davon aus, dass der Senat die Antwort auf
die GroBe Anfrage nicht mindlich wiederholen
mochte, sodass wir direkt in die Aussprache eintre-
ten konnen.

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Abgeordnete
Dr. Henrike Miiller.

Abgeordnete Dr. Henrike Miiller (Biindnis 90/Die
Griinen): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, verehrte Gaste! Wir debattieren heute
den Zwischenstand zur Umsetzung der Istanbul-
Konvention. Die Vorlage des Senats ist jetzt auch
schon wieder ein bisschen dlter, es hat sich einiges
getan. Ich werde mich gleich auf einen Teil, auf ei-
nen kleinen Ausschnitt des Zwischenberichtes be-
schranken, namlich auf die Praventionsarbeit.

(Vizeprasidentin Siilmez Dogan ubernimmt den
Vorsitz.)

Ich mochte gern, auch im Namen aller frauen- und
gleichstellungspolitischer Sprecher:innen hier im
Saal, die Gelegenheit nutzen, eine Institution be-
sonders zu ehren, die sich nicht nur den Kampf ge-
gen Gewalt gegen Frauen auf alle Fahnen ge-
schrieben hat, sondern grundsatzlich fur die Rechte
der Frauen im Land Bremen eintritt, namlich un-
sere Bremische Zentralstelle fur die Verwirkli-
chung der Gleichberechtigung der Frau (ZGF), die
ihr 40-jahriges Jubilaum feiert. Herzlichen Glick-
wunsch von uns allen, liebe ZGF!

(Beifall Bundnis 90/Die Grinen, CDU, SPD, DIE
LINKE, FDP)

Ich glaube, wir konnen gar nicht ermessen, wie be-
deutungsvoll die Schaffung der Einrichtung vor
40 Jahren war. Einzigartig, auch heute bundesweit
noch die einzige in dieser Art und Weise!

Fir mich hat sie im bremischen und politischen Ge-
fiige eine herausragende und besondere Stellung —
das muss man in anderen Bundeslandern schon
sehr lange suchen —, vor allem die Arbeit derjeni-
gen, die dort seit 40 Jahren unermudlich darauf
hinweisen, dass politische Entscheidungen unter-
schiedliche Auswirkungen auf Manner und Frauen
haben. Eine Binsenweisheit, die aber sehr oft nicht
respektiert, im politischen Alltag nicht ordentlich
angewandt wird. Deswegen mahnt die ZGF, weist
darauf hin oder fordert unermiidlich ein, dass wir
bei unseren politischen Entscheidungen, und auch
denen des Senats, besser aufpassen, dass wir bes-
ser darstellen und auch besser vorab einschatzen,
welche Auswirkungen politische Entscheidungen
auf Manner und Frauen haben.

Die ZGF ist in diesem Sinne die beste Anwéltin der
Frauen in Bremen und Bremerhaven, und 40 Jahre
sind nicht genug, denn der Auftrag, den die ZGF
hat, ist in ihrem Titel niedergelegt, namlich die
Verwirklichung der Gleichstellung. Nicht ein biss-
chen Gleichstellung, nicht ein bisschen besser, son-
dern die Verwirklichung. Also wird sie wohl noch
mindestens 40 Jahre existieren und unermidlich
arbeiten miussen, denn unsere aktuelle Landesfrau-
enbeauftragte sagt es immer wieder sehr treffend:
Erst die Geschlechtergleichstellung schafft eine
wirkliche Demokratie. In diesem Sinne wiinsche
