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Vizeprasidentin Stilmez Dogan eroffnet die Sitzung
um 10:00 Uhr.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Die 35. Sitzung
der Burgerschaft (Landtag) ist eroffnet.

Ich begruBe die hier anwesenden Damen und Her-
ren sowie die Zuhorer und die Vertreter der Me-
dien.

Wir bitten als Vorstand dringend darum, dass im
Haus heute die Maske getragen wird.

Auf der Besuchertribiine begrufie ich recht herzlich
die 9. Klasse der Oberschule Habenhausen. Seien
Sie herzlich willkommen heute Morgen!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, liebe Abgeordnete!
Noch bis Ende dieser Woche laufen die Internatio-
nalen Wochen gegen Rassismus. In Bremen, Bre-
merhaven, bundesweit und international gab es
dazu zahlreiche Aktionen. Auch uns - Frank Im-
hoff, dem Prasidenten, Antje Grotheer, der Vize-
prasidentin, und mir - ist es wichtig, das Anliegen
dieser Aktionswochen zu unterstiitzen. NSU, Halle,
Hanau: Das sind nur drei Verbrechen, bei denen
unschuldige Menschen ermordet worden sind -
mitten in Deutschland, und zwar ausschlieBlich we-
gen ihrer Religion oder ihrem Migrationshinter-
grund. Es reicht nicht, nur nach solchen Verbre-
chen Haltung zu zeigen, meine Damen und Herren,
sondern Haltung und Wachsamkeit brauchen wir
auch im Alltag und jederzeit.

(Beifall)

Darum lautet das diesjahrige Motto der Internatio-
nalen Wochen gegen Rassismus auch ,Haltung
zeigen!"” Haltung zeigen: Das heiBt aufstehen, Wi-
derspruch erheben, laut sein, handeln, und zwar
bei jeglicher Form von Rassismus, in der StraBen-
bahn, im Sportverein, im Biiro, tiberall dort, wo All-
tagsrassismus auch leider mitten in Deutschland
stattfindet. Denn Rassismus ist das Gegenteil von
Menschenwtrde, zu der wir uns im Grundgesetz
alle bekannt haben. Darum haben Sie heute Mor-
gen etwas auf Ihrem Platz gefunden: ,100 Prozent
Menschenwtrde”. Das ist das, worum es geht und
was wir gemeinsam jeden Tag verteidigen miissen.

(Beifall)

Auch im Namen des Prasidenten Frank Imhoff und
der Vizeprasidentin Antje Grotheer freue ich mich,

wenn Sie alle fir diese Botschaft jeden Tag einste-
hen und diese auch in die weite Welt weitertragen.
Herzlichen Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall)

Die Sitzung beginnt heute Vormittag mit den Ta-
gesordnungspunkten 37 und 12.

Weiter geht es nach der Mittagspause mit den Ta-
gesordnungspunkten 24 und 38. Danach wird der
Tagesordnungspunkt 62 behandelt. Im Anschluss
werden die miteinander verbundenen Tagesord-
nungspunkte 53, 54 und 55 behandelt. Fortgesetzt
wird die Tagesordnung dann in der Reihenfolge
der weiteren Tagesordnungspunkte.

Die Sitzung wird am Donnerstag mit dem Tages-
ordnungspunkt Aktuelle Stunde fortgesetzt. Im An-
schluss daran wird die Fragestunde erfolgen.

Weiter geht es dann nach der Mittagspause mit
dem Tagesordnungspunkt 17. Fortgesetzt wird die
Tagesordnung dann ebenfalls in der Reihenfolge
der weiteren Tagesordnungspunkte.

Die tbrigen interfraktionellen Absprachen kénnen
Sie der digital versandten Tagesordnung entneh-
men. Dieser Tagesordnung koénnen Sie auch die
Eingange gemal § 37 der Geschaftsordnung ent-
nehmen, bei denen interfraktionell vereinbart
wurde, diese nachtraglich auf die Tagesordnung zu
setzen — es handelt sich insoweit um die Tagesord-
nungspunkte 56 bis 67.

Wird das Wort zu den interfraktionellen Abspra-
chen gewtinscht? — Das ist nicht der Fall!

Wer mit den interfraktionellen Absprachen einver-
standen ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) ist mit
den interfraktionellen Absprachen einverstanden.

(Einstimmig)

Sie haben fiir diese Sitzung die Konsensliste tiber-
mittelt bekommen. Es handelt sich um die Zusam-
menfassung der Vorlagen, die ohne Debatte und
einstimmig behandelt werden sollen. Auf dieser
Liste sind die Tagesordnungspunkte 22, 25 bis 32,
34 bis 36, 40 bis 45, 47, 50 bis 52, 56 und 57.
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Um diese Punkte im vereinfachten Verfahren zu
behandeln, bedarf es eines einstimmigen Beschlus-
ses der Burgerschaft (Landtag). Ich lasse jetzt dar-
uber abstimmen, ob eine Behandlung im verein-
fachten Verfahren erfolgen soll.

Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) ist mit
dem vereinfachten Verfahren einverstanden.

(Einstimmig)

Entsprechend § 22 der Geschaftsordnung rufe ich
nun die Konsensliste zur Abstimmung auf.

Wer der Konsensliste seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) stimmt
der Konsensliste zu.

(Einstimmig)
Wir treten in die Tagesordnung ein.

Bevor ich aber den Tagesordnungspunkt 37 auf-
rufe:

Liebe Abgeordnete, meine Damen und Herren,
taglich sehen wir die grausamen Bilder des Krieges
in der Ukraine, taglich sind wir zutiefst erschittert
liber das Leid der Menschen in der Ukraine, fiir das
allein der Aggressor Wladimir Putin die Verantwor-
tung tragt. Ich mochte Sie daher alle bitten, sich fir
eine Schweigeminute im Gedenken an die Toten,
die Verletzten, die Flichtenden und deren Ange-
horige von den Platzen zu erheben.

Vielen Dank, meine Damen und Herren!

Wir setzten in der Tagesordnung fort.

Starkung der Resilienz unserer wehrhaften De-
mokratie angesichts der russischen Aggression —
uneingeschrankte Solidaritidt mit der Ukraine!
Antrag der Fraktion der CDU

vom 3. Marz 2022

(Drucksache 20/1378)

Wir verbinden hiermit:

Solidaritat mit der Ukraine - in Bremen, Deutsch-
land und Europa

Antrag der Fraktionen der SPD, Biindnis 90/Die
Griinen und DIE LINKE

vom 22. Marz 2022

(Drucksache 20/1415)

Dazu als Vertreter des Senats Burgermeister
Dr. Andreas Bovenschulte.

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Heiko Strohmann.

Abgeordneter Heiko Strohmann (CDU): Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wohl keiner hat geglaubt, dass es auf europdi-
schem Boden wieder einen Angriffskrieg geben
wurde. Seit dem 24. Februar ist es traurige Realitat:
In Europa herrscht Krieg.

Der russische Diktator Wladimir Putin hat mit sei-
nem Krieg die Ukraine widerrechtlich angegriffen.
Das erschiittert und verstort zutiefst. Dieser Krieg
ist ein Angriff auf unsere europaische Friedensord-
nung. Es ist ein Krieg gegen die Demokratie und
ihre Werte, ein Krieg gegen die Freiheit des Einzel-
nen, gegen die Unverletzlichkeit der Menschen-
wurde, ein Krieg gegen das Recht auf freie Mei-
nungsauBerung und gegen Pressefreiheit. Dem
mussen wir uns als Demokratinnen und Demokra-
ten und als Menschen mit allen Mitteln entgegen-
stellen!

(Beifall)

Wir befinden uns in einer Zeitenwende, miissen ei-
nen Krieg mitansehen, der sprachlos macht. Als
CDU-Fraktion mochten wir der Sprachlosigkeit mit
diesem Antrag etwas entgegensetzen: einen An-
trag meines Kollegen Herrn Dr. vom Bruch. Er ver-
tritt heute die Bremische Burgerschaft bei der Sit-
zung des Ausschusses der Regionen (AdR) in StraB3-
burg. Er hat mir gestern noch eine Nachricht ge-
schrieben und darauf hingewiesen, dass die ukrai-
nische Delegation beim AdR - dtbrigens nur
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Frauen, die vier Tage unterwegs waren und ihre
Kinder mitgebracht haben — viel Wert darauf legt,
den Krieg auch Krieg zu nennen. Auch deswegen
ist ein gemeinsamer Antrag nicht zustande gekom-
men.

Dennoch, meine verehrten Damen und Herren, ist
es unsere Aufgabe, Geschlossenheit zu wahren
und uns fraktionsubergreifend mit allen Mitteln fur
den Frieden und fiir Demokratie einzusetzen, so,
wie es die Bremische Burgerschaft seit ihrer Grun-
dung immer getan hat.

(Beifall CDU, SPD, Bindnis 90/Die Grinen)

Denn in erster Linie gilt unsere volle Solidaritat
dem ukrainischen Volk. Das musste in den letzten
Wochen Schreckliches durchstehen. Die Ukrainer
leben in Angst, aber der Wille nach Freiheit ist star-
ker. Dieser Mut ist beeindruckend und gleichzeitig
stellt sich die Frage: Hatte der Krieg nicht doch ver-
hindert werden konnen? Waren wir mit dem Blick
auf Russland und speziell auf Putin in den letzten
Jahren zu naiv? Die Antwort lautet leider: Ja. Die
Annexion der Krim 2014, das brutale russische Ein-
greifen in Syrien und Tschetschenien, der Umgang
mit Kremlkritikern wie Nawalny, zahllose Hacker-
angriffe auf westliche Demokratien und Unterneh-
men — es gab ausreichend Warnsignale.

Vielleicht ist es so, wie der ukrainische Prasident es
letzte Woche bei seiner Ansprache im Bundestag
formulierte: Wir haben uns in den Beziehungen zu
Russland auf unseren wirtschaftlichen Vorteil kon-
zentriert und den Warnungen zu wenig Aufmerk-
samkeit geschenkt. Niemand weil, was in den
nachsten Monaten passieren wird. Wir alle hoffen,
dass die Situation nicht weiter eskaliert und die po-
litischen Akteure in Deutschland, in der EU und in
der NATO besonnen agieren, damit wir nicht di-
rekt in einen Krieg involviert werden. Meine Da-
men und Herren, das darf einfach nicht passieren!

(Beifall CDU, SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Gleichzeitig mussen wir alles Mogliche tun, um der
Ukraine zu helfen, und dazu gehort leider auch die
Lieferung von Waffen und Munition, um die Ver-
teidigungsfahigkeit der ukrainischen Armee zu er-
halten. Ich mochte heute keine Debatte uber die
diplomatischen und militarischen Entscheidungen
der Bundesregierung, der EU oder der NATO fuh-
ren. Das steht mir nicht zu, ich bin kein AufBlenpoli-
tiker, dafur sind wir als Bremische Biurgerschaft
streng genommen auch nicht zustandig.

Ich mochte heute tiber die Auswirkungen des Krie-
ges auf Bremen sprechen und die Frage, wie wir
uns besser auf zukiinftige Krisen vorbereiten kon-
nen. Wir mussen unsere Naivitat iberwinden, poli-
tische Gedankengange uberdenken und etwas an-
dern, auch hier in Bremen. Wir miissen besser auf
Krisen vorbereitet sein. Seit einer Dekade bewegen
wir uns von einer krisenhaften Situation zur nachs-
ten: Krieg in Syrien, Coronapandemie, regionale
Extremwetterereignisse, terroristische Anschldage
und nun der Krieg in der Ukraine.

In der Riickschau miissen wir erkennen, dass wir
als Land auf Ernstfédlle nicht ausreichend vorberei-
tet sind. Deswegen brauchen wir ein besseres Risi-
komanagement, miissen den Zivil- und Katastro-
phenschutz ausbauen und verbessern. Kurz: Wir
missen unsere Resilienz stdarken und uns zu einer
wehrhaften Demokratie entwickeln. Nur so konnen
wir unsere Bevolkerung im Ernstfall schiitzen, und
das ist nicht nur Aufgabe der Landesregierung,
sondern das ist unsere gemeinsame Aufgabe,
meine Damen und Herren.

(Beifall CDU)

Verstehen Sie mich nicht falsch, ich will keine Pa-
nik verbreiten. Doch der Uberfall auf die Ukraine
ist ein Weckruf, denn kriegerische Angriffe konnen
auch ohne militarische Waffen gefihrt werden,
zum Beispiel in Form von Cyberangriffen, Desinfor-
mation, Spionage, Lahmlegen der kritischen Infra-
struktur oder Destabilisierung. Deswegen finde ich
den verteidigungspolitischen Kurswechsel der
Bundesregierung richtig. Wir als CDU hatten zur
Frage der Finanzierung der Bundeswehr schon im-
mer eine klare Haltung, und ich bin froh, dass nun
auch die SPD, FDP und die Griinen davon tber-
zeugt sind, die Bundeswehr besser als bisher aus-
zustatten.

(Beifall CDU)

Zum Thema Resilienz gehort auch, dass wir bei der
Energieversorgung unabhangiger von Russland
werden. Dafilir brauchen wir eine starkere Differen-
zierung bei den Lieferanten und gleichzeitig einen
schnelleren und stdrkeren Ausbau erneuerbarer
Energien, um unabhédngiger von Energieimporten
zu werden. Wir miissen Investitionen in erneuer-
bare Energien erhéhen und, was sehr wichtig ist,
Verfahren beschleunigen. Dass wir in Deutschland
sechs bis sieben Jahre brauchen, um einen Wind-
park zu genehmigen, war noch nie zeitgemadlB — in-
zwischen ist es gefahrlich.
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Der Krieg in der Ukraine lehrt uns, dass wir auch
im Bereich der Lebensmittelversorgung umdenken
miussen. Auch wenn wir keinen akuten Versor-
gungsmangel in Deutschland befiirchten missen,
geht uns dieses Thema an. Die Ukraine und Russ-
land liefern zusammen 50 Prozent des Getreides
fur das Welternahrungsprogramm. Wenn wir es
nicht schaffen, diese Lieferungen anderweitig aus-
zugleichen, fiihrt der Krieg in der Ukraine dazu,
dass Menschen in anderen Teilen der Erde verhun-
gern. Insoweit bin ich froh, dass die EU-Kommis-
sion unter anderem ermoglichen mochte, Brachfla-
chen zu reaktivieren. Das ist der richtige Weg. Wir
brauchen einen neuen Realismus fur unser politi-
sches Handeln, und das nachhaltig.

Auch Bremen muss seinen Beitrag leisten, um un-
sere Werteordnung in der Welt zu verteidigen. Fur
uns als CDU-Fraktion gehort dazu ganz klar die
Veranderung der sogenannten Zivilklausel im bre-
mischen Hochschulrecht: Eine wissenschaftliche
Unterstiutzung fur Projekte der Sicherheits- und
Ristungspolitik muss auch in Bremen moglich sein.

(Beifall CDU)

Leider wollen Sie als Koalition unseren Antrag in
dieser Hinsicht nicht mittragen. Das macht leider
deutlich, dass Sie weiterhin in alten Denkmustern
verharren, statt die Augen zu o6ffnen. An der
Grenze der EU herrscht Krieg, ein Umdenken ist
unumganglich!

Einen Appell mochte ich auch an die Bremerinnen
und Bremer sowie an die Wirtschaft richten: Die
Sanktionen, die gegen das Regime Putin verhangt
wurden, werden auch uns hier in Bremen treffen o-
der treffen uns mit Blick auf die Energiekosten be-
reits. Da miissen wir jene, die die steigenden Ener-
giekosten nicht mehr tragen konnen, ganz klar un-
terstitzen.

Es liegt eine schwere Zeit vor uns, das steht auBer
Frage. Im Vergleich zu dem aber, was die Ukrainer
verlieren, ist das nicht viel. Wir haben weiterhin
unsere Freiheit, unser Leben und unsere Demokra-
tie. Deshalb miissen wir in Sachen Sanktionen
standhaft und solidarisch bleiben.

(Beifall CDU, SPD, Bundnis 90/Die Grunen)

Dafir steht die NATO geschlossen zusammen. Das
konnte der westlichen Allianz zu neuer Starke ver-
helfen. Jetzt ist der Zeitpunkt, konkrete Schritte hin
Zu einer europadischen Verteidigungsunion einzu-
leiten.

Ich mochte zum Schluss nicht unerwahnt lassen,
wie dankbar ich fir die groBe Hilfsbereitschaft der
Bremer Bevolkerung bin. Ihr Engagement ist iiber-
waltigend. Es macht mich stolz zu sehen, wie viele
Bremerinnen und Bremer bereit sind, Flichtlinge
bei sich zu Hause aufzunehmen. Dafiir mochte ich
Danke sagen.

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Wir wissen nicht, wie viele Ukrainer nach Deutsch-
land und nach Bremen kommen werden. Sicher ist:
Es wird ein Kraftakt. Wir missen Wohnraum auf
angespanntem Terrain schaffen, brauchen mehr
Schulen und Kindergartenplatze, Sprachkurse, me-
dizinische Versorgung Gefliichteter miissen wir si-
cherstellen, und wir brauchen flachendeckende
Impfungen fir diese Menschen. Das muss alles or-
ganisiert werden. Die Herausforderungen sind
groB, aber ich bin sicher, dass wir es gemeinsam
schaffen werden. — Vielen Dank!

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Antje
Grotheer.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Russland fiihrt
einen Angriffskrieg gegen die Ukraine - einen
Krieg! Wir missen dieses Wort deutlich ausspre-
chen, weil dies in Russland unter Androhung dra-
konischer Strafen verboten ist.

(Beifall)

Das, was wir heute erleben, hatten wir uns vor ei-
nem Monat nicht einmal in unseren schlimmsten
Traumen ausmalen konnen. Taglich sterben in der
Ukraine Menschen: Frauen, Kinder, Manner.
Stadte werden bombardiert, Menschen sind auf der
Flucht. Russland tritt das Gewaltverbot der Charta
der Vereinten Nationen und das humanitdre Vol-
kerrecht mit Filen und kiindigt die konstruktive
Zusammenarbeit mit der Volkergemeinschaft auf.

Sie haben gerade eben auf der Konsensliste unter
Tagesordnungspunkt 44 dem Bericht tiber die erste
Ostseeparlamentarier:innenkonferenz des letzten
Jahres zugestimmt, einem Gremium, in dem sich
viele Ostseeanrainerregionen tiber die gemeinsa-
men Herausforderungen austauschen und Lo-
sungsmoglichkeiten diskutieren, einem Gremium,
in dem auch die russische Duma und die regionalen
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Parlamente Kareliens, Sankt Petersburgs und Kali-
ningrads vertreten sind, einem Gremium, das in
seiner Satzung, die der Konferenz die Aufgabe der
friedlichen Zusammenarbeit im Ostseeraum zu-
weist, nicht einmal den Ausschluss von Mit-
gliedsparlamenten vorsah, weil sich niemand bei
seiner Grundung vorstellen konnte, dass es einmal
einen Krieg, ausgehend von einem seiner Mit-
gliedsstaaten, geben konnte.

Lemberg, Lwiw, ist von Bremen aus nicht weiter
entfernt als Orte in Frankreich oder Spanien, in de-
nen auch viele Bremer:innen Urlaub machen. Es ist
ein Albtraum, der Wirklichkeit geworden ist — nur
ein paar 100 Kilometer von hier. Trotzdem oder ge-
rade deshalb konnen wir uns dem nicht entziehen.
Wir miissen uns mit dem auseinandersetzen, was
dort geschieht, und wir miissen unserer Verantwor-
tung gerecht werden.

Deshalb bin ich froh, dass es uns in der Koalition
gelungen ist, einen so weitreichenden Antrag zu
entwerfen. In diesem Antrag kimmern wir uns um
die Dinge, die jetzt zu geschehen haben und die
wir direkt oder indirekt beeinflussen koénnen, sei es
in unseren beiden Stadten, als Land innerhalb
Deutschlands oder als Region in Europa.

Wir fangen bei dem an, was fiir uns am nachsten
liegt: der Sorge um die Gefliichteten. Mittlerweile
sind es liber drei Millionen Menschen, die die Uk-
raine verlassen mussten, um ihr Leben zu retten.
Die Zahlen andern sich nattrlich stiindlich, aber
wir gehen davon aus, dass auch in Bremen mittler-
weile mehr als 4 000 Menschen angekommen sind.
Das ist die Zahl derer, die sich bislang haben regist-
rieren lassen. Schatzungen gehen davon aus, dass
noch einmal ungefdhr die halbe Menge noch nicht
registriert ist, auch in unserem Land. Uns um diese
Menschen zu kiimmern, die zum Teil alles verloren
haben, die ihre Liebsten zurticklassen mussten und
die zum Teil traumatische Erlebnisse hinter sich
haben, ist unsere humanitare Pflicht in Bremen,
Deutschland und Europa!

(Beifall)

Ich md6chte an dieser Stelle all denen meinen Dank
aussprechen, die in Bremen und Bremerhaven die
Gefliichteten willkommen heilen und ihnen beim
Einleben helfen. Diese Aufgabe kénnen wir nur ge-
meinsam und solidarisch bewaltigen, und die Men-
schen, die daran mitwirken, tun das in bester bre-
mischer Tradition. Ich bin glicklich dartber, dass
ich in einer Stadt und in einem Land leben darf, de-

ren Bewohnerinnen und Bewohner diese Heraus-
forderung mit dem Kopf ebenso annehmen wie mit
dem Herzen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, bei all dem Leid, das
uns jetzt begegnet, ist es ist doch auch gut zu se-
hen, wie schnell und effektiv die Europaische
Union hier die Weichen fiir eine angemessene Re-
aktion auf diese Fluchtbewegung gestellt hat. Be-
reits am 4. Marz hat der Rat der Europdischen
Union erstmals in der Geschichte der EU auf
Grundlage der Richtlinie tiber Mindestnormen fur
die Gewdhrung von voribergehendem Schutz aus
dem Jahr 2001 Beschlisse gefasst. Damit ist das
Dublin-Prinzip ausgesetzt: Geflichtete koénnen
sich fiir einen verldngerbaren Ubergangszeitraum
im Land ihrer Wahl aufhalten, ohne Asyl beantra-
gen zu miissen. Sie konnen eine Arbeit aufnehmen
und Sozialleistungen in Anspruch nehmen.

Das ist ein Quantensprung in der Geschichte einer
gemeinsamen europdischen Flichtlingspolitik, und
wir werden uns dafiir einsetzen, dass die Lehren
hieraus in Europa auch zukiinftig beherzigt wer-
den.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Das allein 16st natiirlich bei Weitem nicht alle logis-
tischen Probleme, aber es ist ein wichtiger erster
Schritt, dem weitere folgen miissen und teilweise
schon gefolgt sind. So hat die Europdische Kommis-
sion bereits angekiindigt, dass die Mitgliedstaaten
die Moglichkeit erhalten sollen, Gelder sowohl aus
den Koalitionsprogrammen wie auch aus REACT-
EU, der Aufbauhilfe fir den Zusammenhalt und die
Gebiete Europas, zu verwenden, um Gefliichtete
zu unterstitzen.

Auch auBenpolitisch hat die Europaische Union in
dieser Krise gezeigt, zu welchen Leistungen sie in
der Lage ist. Das diirfte Wladimir Putin auleror-
dentlich irritieren, denn wir wissen ja, wie sehr er
in den letzten Jahren daran gearbeitet hat, Demo-
kratien weltweit zu unterminieren und zu schwa-
chen, sei es durch die Finanzierung extremer Par-
teien in Europa, sei es durch die Unterstiitzung des
Brexit oder durch die Verbreitung von Fake News
im groBen Stil.

Dass die Demokratien in Europa sich in einer sol-
chen Situation ihrer Haut wehren, dass sie sich zu-
sammentun und in wenigen Tagen harte und effek-
tive Sanktionspakete schniiren, das hétte er nicht
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fur moglich gehalten. Deswegen bin ich in diesen
Tagen nicht nur stolz darauf, Bremerin zu sein, son-
dern auch und gerade, Europaerin zu sein. Beson-
ders stolz bin ich, dass ich Bremen und Bremer-
haven mit meiner Kollegin Dr. Henrike Miiller im
Ausschuss der Regionen der Europdischen Union
vertreten und damit dazu beitragen darf, unserem
Land eine Stimme in Europa zu verleihen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, gleichzeitig haben wir
in Deutschland noch eine ganze Reihe von Haus-
aufgaben zu erledigen, auch das wird in unserem
Antrag klar thematisiert. Die Energiewende war
schon vor Putins Einmarsch in die Ukraine ein
Thema, das wir hier in Bremen aktiv und engagiert
angegangen sind, wie die Ergebnisse der Enquete-
kommission belegen. Jetzt aber durfte auch dem
Letzten klar geworden sein, dass wir hier so schnell
wie moglich im Interesse der Erreichung der Klima-
ziele, aber auch im Interesse unserer eigenen geo-
politischen Handlungsfahigkeit umsteuern miis-
sen.

Auch hier hat die EU vorgelegt: Mit dem europdi-
schen Green Deal hat sie uns einen Handlungsrah-
men zur Verfugung gestellt, der uns bei der Umset-
zung dieser Ziele unterstitzt. Unsere Aufgabe wird
jetzt unter anderem darin bestehen, sicherzustel-
len, dass die soziale Vertraglichkeit der Energie-
wende gewahrleistet ist.

Der 24. Februar hat in Deutschland und Europa
eine ganze Reihe vermeintlicher Gewissheiten zer-
schlagen. Wir erkennen jetzt in vielen Bereichen
deutlicher als zuvor, dass wir uns in einer ganzen
Reihe von Bereichen anders aufstellen miissen, um
in kunftigen Krisen resilient und strategisch agie-
ren zu konnen, in Bereichen wie Energie, Cybersi-
cherheit und nicht zuletzt auch im Bereich Vertei-
digung. Fur all diese Bereiche gilt: Sowohl die Freie
Hansestadt Bremen als auch Deutschland haben
Hausaufgaben zu machen, um in dieser neuen Re-
alitat zukunftsfahig zu sein, so, wie wir es in unse-
rem Antrag beschrieben haben.

Gleichzeitig mussen wir auch hier den Schulter-
schluss mit unseren Partnern in Europa suchen,
denn auch hier gilt: Nur gemeinsam werden wir
Putin etwas entgegenzusetzen haben. Dieses Et-
was ist unser Glaube an Demokratie, Solidaritat
und Toleranz als Werte, die eines hoffentlich nicht
zu fernen Tages uber Kleptokratie, Engstirnigkeit
und Eigennutz siegen werden.

Die Menschen in der Ukraine kampfen um ihre eu-
ropaische Zukunft und gegen das System Putin,
dem sie sich nicht unterwerfen wollen. Das gilt tib-
rigens auch fir viele Russinnen und Russen. Aus
meiner Sicht ist fragwiirdig, ob man den Meinungs-
umfragen in Russland trauen kann, die es so dar-
stellen, als ob eine Mehrheit der Menschen in Russ-
land Putins sogenannte Spezialoperation unter-
stitzt. Verldasslicher scheinen mir da die Informati-
onen, aus denen hervorgeht, dass mittlerweile
15 000 Menschen wegen Protests gegen den Krieg
inhaftiert wurden, und vor allem, dass auch Zehn-
tausende junger und gut ausgebildeter Russinnen
und Russen seit dem 24. Februar ihr Heimatland
verlassen haben.

Anfang Marz habe ich auf dem europdaischen Gip-
feltreffen der Regionen und Stadte in Marseille fin-
nische Kolleg:innen getroffen, die mir berichtet ha-
ben, wie viele Russ:innen jetzt taglich nach Finn-
land kommen und bleiben wollen. Diese tun das,
weil sie unter Putin fir sich keine Zukunft mehr in
Russland sehen und weil sie nicht gezwungen wer-
den wollen, an einem voélkerrechtswidrigen und
aus ihrer Sicht vollig sinnlosen Krieg teilzunehmen.
In den Medien ist von 70 000 jungen Menschen al-
lein aus dem Technologiebereich die Rede.

Da wird tiberdeutlich, dass Putin nicht nur die Zu-
kunft der Ukraine bedroht, sondern auch dabei ist,
die seines eigenen Volkes zu verspielen. Genau
das sollte uns im Ubrigen daran erinnern, dass wir
Menschen als Menschen wahrnehmen miissen und
nicht als Nationalitdten und dass dieser Krieg von
Putin zu verantworten ist und nicht vom russischen
Volk.

(Beifall SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)

Auch in Bremen protestieren Russinnen und Rus-
sen gegen Putins Krieg, und gerade diese miissen
wir ermutigen, ihren Freund:innen und Verwand-
ten in Russland reinen Wein tiber Putins Krieg ein-
zuschenken und sie zu ermutigen, sich gegen Pu-
tins Diktatur zu wehren. Sie haben die Kontakte,
sie konnen die Propaganda Putins umgehen.

Meine Damen und Herren, den Ukrainerinnen und
Ukrainern koénnen wir in diesen Tagen helfen, in-
dem wir einerseits ihre Selbstverteidigung unter-
stiitzen und andererseits gleichzeitig ihre Zukunft
bewahren, vor allem die ihrer Kinder, die sie zu uns
in Sicherheit gebracht haben. Dafiir, fiir die Sicher-
heit und Zukunft der nachsten Generation, nehmen
wir gemeinsam alles Mogliche in die Hand.
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Dass Kinder unsere Zukunft sind, ist mir personlich
am vergangenen Sonntag noch einmal besonders
deutlich vor Augen gefiihrt worden, als mein En-
kelsohn geboren wurde. Der kleine Mann ist in
schwierige Zeiten hineingeboren, aber er ist auch
ein Zeichen daflr, dass es eine Zukunft geben
wird, an die wir glauben und in der wir auf unsere
ndchsten Generationen vertrauen.

(Beifall)

Ich hoffe, er kann eines Tages dazu beitragen, dass
diese Welt ein friedlicherer, ein besserer Ort ist als
zum Zeitpunkt seiner Geburt. — Vielen herzlichen
Dank!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Dr. Henrike
Miller.

Abgeordnete Dr. Henrike Miiller (Biindnis 90/Die
Griinen): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Als wir in der letzten Burgerschaftswo-
che hier standen, am Donnerstagmorgen, waren
wir alle sehr geschockt und voll von den Eindri-
cken der Bilder aus der Nacht, als der Angriffskrieg
gegen die Ukraine begann. In den folgenden
14 Tagen waren die ganze Bundesrepublik, war
Europa, war der komplette Westen, waren die
NATO und die UN in einer verunsicherten Situa-
tion, um Lésungen zu finden.

Das hatte ich mir nicht vorstellen konnen, dass man
das einmal so beobachten wiirde, dass der kom-
plette Westen am Ende seines Lateins ist, sich im
UN-Sicherheitsrat, bei den Vereinten Nationen
vorfihren lassen musste und tagelang von dem an-
geblichen Verhandlungspartner Putin belogen
wird. Sie waren schon sehr beeindruckend, diese
Tage nach dem Start des Angriffskrieges.

Inzwischen hat es sich geruttelt, ein wenig gertit-
telt, und richtige und notwendige Entscheidungen,
wenn auch harte Entscheidungen, sind getroffen
worden, auch von der Bundesregierung. Sie sind
getroffen worden, weil wir sehen mussten, dass Pu-
tin und sein System und naturlich das russische Mi-
litar bereit sind, einen absolut barbarischen Krieg
gegen die Nachbarn zu fihren. Ich méchte deswe-
gen, bevor ich auf unseren Antrag eingehe, der zu
Recht nach vorn gerichtet ist, noch einmal mit ein
paar generellen Bemerkungen, die einen Blick
nach hinten wagen, beginnen.

Wir haben schon am Tag des Angriffskrieges auf
die Ukraine klargemacht, wir sind parteiisch und
stehen unverbrichlich an der Seite der Ukraine.
Das haben wir hier im Haus klargemacht, und die
Bevolkerung in Deutschland und Europa hat das in
Dutzenden von beeindruckenden Demonstratio-
nen auf den StraBen Europas klargemacht, denn
alle wissen, worum es geht. Es geht um die Unab-
héangigkeit und vor allem um die Freiheit der Ukra-
ine von einer russischen Besatzung. Deswegen ste-
hen wir an der Seite der mutigen Ukrainerinnen
und Ukrainer.

(Beifall)

Wir unterstiitzen deswegen auch ausdriicklich den
eingeschlagenen Weg der Bundesregierung, so-
wohl, was die Waffenlieferungen angeht, auch
wenn sie aus meiner Sicht ein bisschen zu spat ka-
men, als auch die harten Sanktionen, auch wenn
sie aus meiner Sicht ein bisschen zu spat kamen.
Sie kamen aber und sie wirken. Sie wirken ge-
nauso hart, wie der unverbriichliche Kampfeswille
der Ukrainerinnen und Ukrainer wirkt.

Ich weiB nicht, wie das hier im Haus war, aber am
Tag des Uberfalls hat doch niemand geglaubt, dass
die Ukraine vier Wochen gegen das russische Mili-
tar durchhalten wirde. Sie halten aber durch! Sie
halten durch, weil sie von uns auch signalisiert be-
kommen: Wir stehen an eurer Seite. Wir unterstiit-
zen euch mit allem, was wir haben, und wir sind
hoffnungsfroh, dass das russische Militar und dass
der russische Prasident ein Einsehen haben wer-
den, dass er diesen Krieg nicht gewinnen wird.

Eine breite Offentlichkeit war im Anschluss an den
Angriffskrieg verstummt, eine breite Offentlich-
keit, vor allem auch eine politische Offentlichkeit,
die eigentlich immer sehr viel Verstandnis fiir Russ-
land und vor allem fiir Putin aufgebracht hat. Diese
Stummbheit bricht wieder auf. Wer sich heute ein
bisschen auf Twitter und in den o6ffentlichen Me-
dien herumtreibt, der wird sehen, dass die Ent-
schuldigungsarien, die Verstandnisarien wieder
von vorn losgehen. Deswegen ist es mir wichtig,
noch einmal sehr deutlich zu sagen: Es war ein Feh-
ler, dass eine breite Offentlichkeit, vor allem auch
eine politische Offentlichkeit, jahrzehntelang — also
mindestens zwei — das System Putin unterschatzt
hat.

(Beifall)
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Es war ein riesengroBer Fehler, der so einige Ent-
schuldigungen nach sich ziehen misste, dass unse-
ren osteuropaischen Nachbarn und vor allem auch
diversen osteuropaischen Experten kein Gehor,
kein Glaube geschenkt wurde, sondern im Gegen-
teil unsere osteuropaischen Nachbarn als zu emp-
findlich verunglimpft und Osteuropa-Experten in
offentlichen Debatten zu ,Kriegstreibern” wurden.
Wir zahlen heute alle gemeinsam den Preis, aber
vor allem zahlt eben die Ukraine den Preis fur diese
Borniertheit und Ignoranz.

(Beifall)

Wir sind heute in einer Situation, in der wir begrei-
fen mussen — deswegen habe ich eingangs auch
diese schreckliche Sitzung der Vereinten Nationen
benannt —, was in den letzten 80 Jahren nicht vor-
kam, dass es einen weltpolitischen Akteur gibt, der
sich nicht an internationale Spielregeln halt, der
nichts vom diplomatischen Parkett halt. Im Gegen-
teil, er kennt es sehr gut und spielt damit und halt
den Westen damit ordentlich auf Trab, ohne auch
nur eine einzige Regel, eine einzige international
geltende Regel einhalten zu wollen.

Deswegen ist es so dramatisch. Ich verstehe den
Ruf nach diplomatischen Losungen, aber es ist so
dramatisch: Wenn nur einer am Tisch sitzt, kann
man nicht verhandeln, und das ist nun einmal der-
zeit die Situation. Tun wir alles, dass mit maxima-
lem Druckaufbau auch die andere Seite, also die
russische Seite, so weit unter Druck gerat, dass sie
in den Zwang gerat, sich mit an einen echten Ver-
handlungstisch zu setzen und wirklich mit der Uk-
raine und dem Westen zu verhandeln.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, CDU, SPD, DIE
LINKE)

Ich will auch noch einmal daran erinnern, dass wir
im Jahr 2011 an einem dahnlichen Punkt waren. Da
begann der Krieg von Assad gegen seine eigene
Bevolkerung. Wir haben damals auch zugesehen.
Es gab rote Linien, und selbst, als die roten Linien
wie der Gasangriff auf die eigene Bevoélkerung
liberschritten waren, konnte der Westen, konnte
die Weltgemeinschaft sich nicht dazu durchringen
einzugreifen.

Ich bin immer noch der Uberzeugung: Es hétte mit
geballter Kraft der Staatengemeinschaft die Mog-
lichkeit und den Zeitpunkt gegeben, den Krieg
frihzeitig zu beenden oder relativ frithzeitig zu be-
enden. Wir haben uns damals alle dagegen ent-
schieden. Die Konsequenz war, dass wir jahrelang

der Bombardierung Syriens zugeschaut haben, und
die Konsequenz war, dass Putin sich da ausprobie-
ren konnte, wie weit sein Militar eigentlich inzwi-
schen modernisiert ist. Das war ein schwerer Feh-
ler.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, CDU, SPD, FDP)

Wir haben jahrelang den massiven Kriegsverbre-
chen von Assad und Putin in Syrien zugeschaut
und jetzt schauen wir massiven barbarischen
Kriegsverbrechen Putins in der Ukraine zu. Wir
miussen die Verantwortung aus der Erfahrung mit
Syrien ziehen und wir miissen klarmachen, dass
Putin diesen Krieg nicht gewinnen kann und dass
wir alles dafiir tun werden und alles zur Verfiigung
stellen werden, was in unserer Macht liegt, damit
er diesen Krieg nicht gewinnt. Wir missen jetzt be-
ginnen, Beweise fiir diese massiven Kriegsverbre-
chen zu sammeln — aus Syrien liegen uns ja Be-
weise vor —, damit sowohl Assad als auch Putin und
alle, die sie unterstitzt haben, nach Beendigung
des Krieges vor Gericht ihre gerechte Strafe be-
kommen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Was man auch immer wieder liest — ich kann das
emotional sogar verstehen, aber es bleibt einfach
eine dumme Forderung —, was immer wieder of-
fentlich kommuniziert wird, ist, die Ukraine solle
mal aufgeben, weil sonst ja nur noch weiteres Blut
vergossen werde. All denjenigen, die das tatsach-
lich als Option bedenken, sei geraten, jetzt in die
besetzten Gebiete in der Ukraine zu schauen, was
dort passiert. Wir sehen wieder, was wir vom russi-
schen System seit Jahrzehnten gewohnt sind: Die
Gebiete werden von Demokratinnen und Demo-
kraten gesdubert, die Gebiete werden von allen
Menschen, die nicht ins System Putin passen, ge-
saubert. Nur weil keine Waffen sprechen, gibt es
keinen Frieden. Unter Besatzung zu leben, ist kein
Frieden. Wir wollen aber Frieden in der Ukraine
herstellen.

(Beifall)

Ein letzter Punkt zu den aktuellen Debatten: Was
nicht nur mich, aber auch mich richtig umtreibt, ist,
dass dauernd die Angst vor dem Dritten Weltkrieg
ins Feld gefiihrt wird. Wer das tut, tappt in Putins
Falle, aber so etwas von, mit Anlauf!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, CDU, SPD, DIE
LINKE)



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4839

Ich verstehe, dass man Angst — —. Naturlich haben
wir alle Angst vor einem atomaren Krieg, und na-
turlich haben wir Angst vor der Konfrontation der
NATO mit dem russischen Militar. Es ist nun aber
einmal Teil der russischen Kriegsfithrung, uns die
Angst vor einem Dritten Weltkrieg, vor einem ato-
maren Krieg einzupflanzen. Wir durfen uns der
Angst nicht ergeben.

(Beifall)

Auf all diesen eher nach hinten gewandten oder
die dffentliche Debatte einordnenden Uberlegun-
gen basieren unsere Forderungen, die wir in dem
Antrag, in dem koalitionaren Antrag, der eher nach
vorn gewandt ist, aufgeschrieben haben. Ich sehe,
ich habe langst meine Zeit tiberzogen. Ich komme
also ein zweites Mal wieder, und dann aubBere ich
mich zu unseren Forderungen in dem Antrag der
Koalition. — Vielen Dank!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Nelson JanBen das Wort.

Abgeordneter Nelson JanBlen (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Am 24. Februar hat der russische Angriffs-
krieg gegen die Ukraine durch die Invasion in das
ukrainische Staatsgebiet offiziell begonnen. Seit-
dem erschiittern uns taglich Bilder, Berichte, Vi-
deos aus den Kriegsgebieten: Zerbombte Wohnblo-
cke, Millionen Menschen auf der Flucht, zerstorte
Krankenhduser und Theater zeigen, dass der An-
griff auch ganz gezielt gegen die Zivilbevolkerung
durchgefiihrt wird. Die russische Armee und insbe-
sondere ihre Kommandostruktur mit Putin an ihrer
Spitze macht sich Kriegsverbrechen schuldig.

Dafir gibt es keine Rechtfertigung. Der Bruch des
Volkerrechts ist eklatant und die internationalen
Reaktionen sind breit wie selten zuvor. Unsere So-
lidaritat, unsere Gedanken gelten den Menschen
im Kriegsgebiet, die taglich sterben, verletzt wer-
den, den Tod von Angehoérigen zu beklagen haben
oder flichten. Dieser Krieg ist mit dem Zug in an-
derthalb Tagen von Bremen aus erreichbar. Nein,
es ist nicht der erste Krieg in Europa seit dem Zwei-
ten Weltkrieg, aber er erschiittert die Grundfesten
der Sicherheitsarchitektur erheblich.

(Beifall DIE LINKE)

Zu lange wurden Putins Expansionsplane als legi-
time Sicherheitsinteressen verklart, ja,

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

auch von Vertreter:innen meiner Partei. Zu lange
wurde die reale Bedrohung unterschatzt, zu lange
wurden die Signale aus der Ukraine, dem Baltikum
und angrenzenden Staaten als tibertrieben herab-
gewurdigt. Als DIE LINKE Bremen haben wir uns
in Pressemitteilungen klar gegen die einseitigen
russischen Aggressionen, fir Sanktionen und auch
in der Frage der internationalen Waffenlieferungen
insofern geduBert, als dass sie in Betracht zu ziehen
sind.

Wir werfen bestimmt nicht jeden Grundsatz tiber
Bord, wir stimmen nicht in die Aufristungseupho-
rie ein, wir drangen weiter auf diplomatische Ver-
handlungen, wir werden auch jetzt nicht zu Freun-
den jeder NATO-Aktion, aber wir miissen die Dis-
kussion um Sicherheitspolitik in Deutschland und
im europdischen Kontext unter verdanderten Rah-
menbedingungen fithren, und das tun wir auch.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen —
Zuruf Abgeordneter Rainer Bensch [CDU])

Ich habe in meinem ersten Satz von einem russi-
schen Angriffskrieg gesprochen und nicht von Pu-
tins Krieg. Von Putins Krieg zu sprechen, macht die
Lage einfacher, aber es macht sie eben auch unge-
nauer. Wir wissen um die zivilgesellschaftlichen
Proteste, um unglaublich mutigen Widerstand, um
die drastischen Gesetzesverscharfungen und die
Repressionen und verneigen uns vor dem Mut der
Menschen, die in Russland gegen diesen Krieg pro-
testieren oder sogar aus der Armee desertieren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Wenn die Berichte aus dieser Woche zutreffen, dass
belarussische Eisenbahnbeschéftigte an mehreren
Stellen das Schienennetz so sabotiert haben, dass
die Truppen nicht bis zur ukrainischen Grenze ge-
langen koénnen, ist das eine groBartige Aktion zivi-
len antimilitaristischen Widerstandes.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Gleichzeitig diirfen wir aber nicht ignorieren, dass
die nationalistische vo6lkische Expansionspolitik
begleitet von der Propaganda der russischen
Staatsmedien auch Unterstiitzung in der russischen
Bevolkerung findet. Es ist von meiner Perspektive
aus unmoglich festzustellen, welcher Anteil hinter
der Staatsfihrung steht, welcher Anteil mit-
schwimmt, weil keine abweichenden Stimmen in
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der Offentlichkeit mehr zugelassen werden, wel-
cher Anteil aus Angst nicht protestiert und welcher
Anteil auf die Strale geht.

Ich will die zentrale Rolle Putins in dieser Frage-
stellung gar nicht relativieren. Die gesamte Lage
aber bloB darauf zu reduzieren, dass Putin einen
Angriffskrieqg als personliche Entscheidung initiiert
hat, ist verkiirzt und unpassend. Diesen Fehler soll-
ten wir nicht begehen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Wir haben heute gemeinsam mit unseren Koaliti-
onspartner:innen einen umfangreichen Antrag zur
Debatte vorgelegt, in dem wir die aktuelle Lage
kommentieren, aber auch konkrete MaBnahmen
fur die Bundesebene, die europaische Ebene vor-
schlagen, aber eben auch Aufgaben fiir unser Han-
deln in Bremen verschriftlichen. Meine Kollegin-
nen und Kollegen haben schon einige Punkte an-
geschnitten. Ich mochte mich im Folgenden noch
einmal auf einige Beschlusspunkte konzentrieren.

In den ersten Beschlusspunkten adressieren wir die
Lage allgemein, verurteilen die russischen Aggres-
sionen, verweisen auf die Bedeutung der UN, dan-
ken dem Widerstand und den Protesten gegen den
Krieg und fordern den Rickzug der Truppen. Ich
mochte im Folgenden auf die Frage der Aufrus-
tungsdebatte, auf den Punkt Flucht und auf die
Frage Sanktionen und Energieversorgung zu spre-
chen kommen.

Zum Zeitpunkt unserer Antragstellung waren be-
reits zweieinhalb Millionen Menschen aus der Uk-
raine auf der Flucht, iberwiegend Frauen und Kin-
der. Die Manner zwischen 18 und 60 Jahren dirfen
das Land nicht verlassen und miissen sich an der
Verteidigung beteiligen. Auch in Deutschland sind
bis zum 20. Marz bereits knapp 220 000 Geflich-
tete aus der Ukraine registriert worden. Dazu kom-
men zahlreiche, die uber private Netzwerke nach
Deutschland gekommen sind.

Die Solidaritat, mit der sie begrifit werden, ist
enorm. Zahlreiche oOffentliche, private oder auch
durch Unternehmen organisierte Spendenaktionen
finden statt, rechtliche Hiirden werden aus dem
Weg geraumt und rechtliche Moglichkeiten wahr-
genommen, um Arbeitserlaubnisse sofort zu ertei-
len, EU-weite Freizugigkeit wird eingesetzt. Ein
gelungenes Paket, das zeigt, wie es gehen kann,
wenn der Wille da ist. Bitter, dass unsere Forderung
nach genau dieser Ankommenskultur in der Ver-
gangenheit in Bezug auf Gefliichtete aus Syrien,

Afghanistan oder dem Iran ignoriert wurde oder so-
gar bestritten wurde.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grinen)

Das macht dieses Paket aber nicht falsch, sondern
genau richtig. Auch fiur Bremen wurde uns vergan-
gene Woche in der Gesundheitsdeputation von
Claudia Bernhard geschildert, dass zu diesem Zeit-
punkt bereits 450 Menschen aus der Ukraine offi-
ziell in Bremen angekommen waren. Heute lesen
wir von einer Zahl von 5 000. Ich moéchte mich an
dieser Stelle bei allen Freiwilligen, den Beschaftig-
ten der Hilfsorganisationen, aber auch den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern des Gesundheitsam-
tes, insbesondere auch bei der Sozialbehorde, bei
Anja Stahmann und Claudia Bernhard stellvertre-
tend fir den Senat, fiur die stabsméBige Organisa-
tion des Ankommens und Begleitens herzlich be-
danken.

(Beifall)

Es bleibt aber auch ein gravierender Fehler, dass
die Aufnahmekapazitaten des deutschen Asylsys-
tems immer wieder abgebaut werden, wenn die
Grenzabschottung besonders perfide wirkt und
Menschen massenhaft an den AuBlengrenzen ster-
ben, statt in Deutschland, in Bremen Zuflucht und
Schutz zu finden. Nun muss schnell dafiir gesorgt
werden und alles dafir getan werden, den hierher
gefliichteten Menschen aus der Ukraine unabhéan-
gig von ihrer Staatsbirgerschaft ein Ankommen zu
ermoglichen, indem Kapazitdten neu hergerichtet
werden. Fur die Zukunft miissen wir daraus lernen
und Kapazitaten vorhalten. Ansonsten werden wir
in einer derartig angespannten Lage immer wieder
auf Turnhallen angewiesen sein. Besser eine Turn-
halle als nichts, aber eine angemessene Aufnahme
sieht anders aus.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Wir missen zudem nicht nur ein Dach iiber dem
Kopf zur Verfiigung stellen, sondern auch psycho-
logische Begleitung fiir Traumatisierte sicherstel-
len. Gewaltschutz fiir hier schutzsuchende Frauen
und die Aufarbeitung erlebter sexualisierter Ge-
walt diirfen dabei nicht aus dem Blick geraten. Als
DIE LINKE ist es uns zudem wichtig zu betonen,
dass auch Fahnenfliichtige in Deutschland ein Auf-
enthaltsrecht erhalten miissen. Niemand darf dazu
gezwungen werden, im Krieg sein Leben zu verlie-
ren oder das der anderen zu nehmen. Deserteure
der russischen Armee miissen mit offenen Armen
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empfangen werden, aber auch ukrainische Fah-
nenflichtige durfen nicht abgewiesen werden.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Ich mochte nun zu einem strittigen Thema kom-
men, bei dem wir als DIE LINKE deutlichen Wider-
spruch zur Linie der Ampel haben: das 100-Milliar-
den-Euro-Aufristungspaket der Bundesregierung.
Der Verteidigungshaushalt umfasst derzeit etwa
50 Milliarden Euro, genug Geld, um sich standig
auch von Ristungskonzernen tibers Ohr hauen zu
lassen und Steuergeld an zahlreichen Ecken und
Enden zu verschwenden.

(Beifall DIE LINKE)

Doch statt nun angesichts der Lage der Beschaf-
fung die strategische Ausrichtung und auch die
Fehlinvestitionen in der Truppe anzugehen, will
die Bundesregierung zusatzlich 100 Milliarden
Euro tber ihr Sondervermogen uber die nachsten
Jahre ausgeben und zudem den jahrlichen Etat auf
das Zwei-Prozent-Ziel, also auf tiber 70 Milliarden
Euro jahrlich, anheben. Wir sind davon uberzeugt,
dass diese Aufristung den Menschen in der Ukra-
ine nicht helfen wird. Auch wenn diese massive
Aufristung vor zehn Jahren stattgefunden hatte
und wir bereits heute uber F-35 verfliigen wirden,
wovon die Halfte wahrscheinlich im Hangar stehen
und nicht funktionieren wirde, ist es absurd zu
glauben, dass Russland die Ukraine nicht uberfal-
len hatte, wenn die NATO 30-mal mehr Rustungs-
ausgaben als Russland statt des derzeitigen zwan-
zigfachen Etats hatte.

(Beifall DIE LINKE)

Wenn diese Aufristung wie geplant durchgefiihrt
wird, lage Deutschland weltweit auf Platz drei oder
Platz vier bei den Rustungsausgaben. Ich finde das
eine absurde Vorstellung. Statt das Geld nun der
Bundeswehr zur Verfiigung zu stellen, sollten wir
durch den massiven Aufbau der erneuerbaren
Energien in Energiesouverdnitat investieren, in
den OPNV, in Weiterqualifizierung, in gezielte Ent-
lastung, um bei den Sanktionen einen langen, ent-
schlossenen Atem abzusichern. Dass die Bundesre-
gierung nicht bereit ist, die Schuldenbremse zu
umgehen, um Investitionen in die Zukunft der
Energieversorgung in die Hand zu nehmen, wohl
aber fir den Bereich des Sondervermogens fur In-
vestitionen in das Militar, finden wir den falschen
Weg.

(Beifall DIE LINKE)

Dass nach wie vor europdisches und vor allem
deutsches Geld durch die anhaltenden Gasimporte
nach Russland flieft und damit den Krieg mitfinan-
ziert, finde ich unhaltbar.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Ein Gasimportstopp ist mit Herausforderungen ver-
bunden. Diese zu leugnen, bringt uns nicht voran.
Wenn wir aber wollen, dass Russland fur seine Ag-
gressionen wirkungsvoll sanktioniert wird, dirfen
wir nicht weiterhin die aktuellen Sanktionen unter-
laufen, indem wir Millionen und Milliarden Euro
nach Russland tiberweisen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Ich stelle fest, auch meine Redezeit ist beendet. Ich
werde mich noch einmal fiir eine zweite Runde
melden. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Lencke Wischhusen das
Wort.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Vielen
Dank, Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es ist eigentlich unfassbar: Seit 28 Tagen
herrscht Krieg mitten in Europa. Vor 28 Tagen ha-
ben die russischen Streitkrdfte eben doch klar auf
Befehl von Wladimir Putin die Ukraine tiberfallen.
Wir wissen es alle noch, uns erreichte diese
schreckliche Nachricht am Morgen unserer letzten
Plenarsitzung. Wir waren alle geschockt, wir haben
die Tagesordnung zu Recht tiber Bord geworfen.
Ich danke an der Stelle noch einmal fiir die klaren
Worte unseres Prasidenten Frank Imhoff, die er ge-
funden hat, und auch Ihnen, Frau Prasidentin.

Uns waren der Schock, die Trauer und das Entset-
zen absolut ins Gesicht geschrieben, aber es ist
auch jetzt noch jeden Tag so: Wir verfolgen die
Nachrichten eigentlich jede Minute, jede Sekunde,
schauen: Was ist passiert? Wir haben — das teile ich,
liebe Antje Grotheer — Zukunftssorgen, die es,
glaube ich, so in diesen Generationen, wie wir hier
zusammensitzen, noch nie gab. Gerade mit Blick
auf Enkelkinder, auf eigene Kinder werden diese
Zukunftssorgen nicht kleiner. Trotzdem, finde ich,
sind es Sorgen, die aus einer gewissen — nicht
falsch verstehen — Situation entstehen, in der wir
noch ein warmes Dach tiber dem Kopf haben, in der
wir etwas zu essen haben, in der wir uns einfach
Sorgen auf einem anderen Niveau machen miissen.
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Ich will die nicht kleinreden, aber, wenn wir das
mit dem vergleichen, was gerade in der Ukraine
passiert: Seit 28 Tagen fallen Bomben, fallen Gra-
naten auf Stadte; seit 28 Tagen verstecken sich
Menschen in Kellern, in U-Bahnen, in Bunkern.
Seit 28 Tagen befinden sie sich auf der Flucht. Es
wurde schon gesagt, es sind tiber zweieinhalb Mil-
lionen Menschen, die mittlerweile aus ihrer Heimat
geflohen sind ~hauptsachlich Frauen mit Kindern —
, und seit 28 Tagen verteidigen auch die Ukraine-
rinnen und Ukrainer mutig ihre Heimat, ihr Land
mit bewundernswertem Mut gegen einen zumin-
dest auf dem Papier wirklich weit uberlegenen
Gegner Wladimir Putin. Seit 28 Tagen gehen aber
auch mutige Russinnen und Russen auf die Stral3e,
demonstrieren gegen den Krieg, obwohl sie wissen,
dass sie inhaftiert werden, und trotzdem versuchen
sie alles, um dagegenzugehen.

Vor 28 Tagen hat sich Europa verandert. Angebro-
chen ist eine Zeit, in der alte Gewissheiten nicht
mehr zahlen, eine Zeit, die uns als Politiker, als die
wir Verantwortung tragen, vor Herausforderungen
stellt, auf die wir gern verzichtet hatten. Wir Freien
Demokraten mochten an dieser Stelle Danke sagen
fur die schnellen und umsichtigen Entscheidungen,
die die Bundesregierung getroffen hat. Wir moch-
ten Danke sagen der Staatengemeinschaft, die in
eindeutiger Weise Putins Krieg verurteilt hat, und
wir mochten Danke sagen unseren Partnern in der
Europaischen Union und der NATO.

Gerade die EU zeigt in diesen Tagen, dass sie eine
Union der gemeinsamen demokratischen, freiheit-
lichen und friedlichen Werte ist — Werte, die wir alle
bereit sind zu verteidigen.

(Beifall FDP, CDU, Bundnis 90/Die Grunen)

Frieden, Freiheit und Demokratie sind Dinge, die
wir auch unseren Mitmenschen in der Ukraine und
ubrigens auch in Russland alsbald wunschen. Ein
groBer Dank gilt den freiwilligen Helfer:innen, die
Menschen zu Hause aufgenommen haben, Spen-
den eingesammelt und selbst getatigt haben. Diese
Solidaritat ist wirklich einzigartig.

Die Bilder von zerstérten und brennenden Gebéau-
den, von verangstigten Menschen in Kellern, Bun-
kern, U-Bahnen oder eben auch auf der Flucht las-
sen keinen von uns kalt. Es ist emotional, es ist
furchtbar, die Bilder treffen uns mitten ins Herz und
treiben uns Trdnen in die Augen. Vor allem die von
Kindern, die an der Hand ihrer Miitter ihre Vater
zu Hause lassen miissen in dem Wissen, sie viel-
leicht nie wiederzusehen.

Die Abscheulichkeit von Krieg ist fiir mich kaum in
Worte zu fassen, und diese Mischung aus ganz un-
terschiedlichen Gefiihlen fiihrt dazu, dass man am
liebsten auf den Tisch haut und sagt: Jetzt ist
Schluss! Was bringt uns das allen? Warum machen
wir das eigentlich? Es ist verrickt und fiir mich ein-
fach nicht zu fassen, dass aus der Geschichte offen-
sichtlich nichts gelernt wurde. Denn es wurde eben
angesprochen: Der Krieg kann nicht gewonnen
werden. Krieg hat nie Gewinner. Im Krieg konnen
nur Menschen verlieren. Es gibt im Krieg keine Ge-
winner.

(Beifall FDP, SPD)

Dennoch sind wir als Verantwortung tragende Po-
litiker und Politikerinnen aufgefordert, hier niich-
terne Entscheidungen zu treffen, so schwer sie uns
in vielen Punkten fallen mégen. Am deutlichsten
werden uns diese Auswirkungen des Krieges,
wenn wir an den Messehallen vorbeikommen und
die Gefliichteten aus der Ukraine sehen, oder die
vielen Zige, in denen Menschen unterwegs sind,
und die Bahnhofe.

Ebenso deutlich werden die Auswirkungen dieses
Krieges auch, wenn wir die Preisanschldage an den
Tankstellen oder auch Supermarktregalen sehen,
in denen jetzt das Sonnenblumendl leer oder das
Mehl gerade nicht mehr verfiigbar ist. Angesichts
des Leids der Ukrainerinnen und Ukrainer mag das
banal klingen, aber wir als Abgeordnete der Bre-
mischen Birgerschaft tragen natiirlich Verantwor-
tung fir die Menschen, die in Bremen und Bremer-
haven leben. Unser erstes Augenmerk liegt daher
nattirlich auf den Gefliichteten aus der Ukraine, die
ankommen, fiir die wir die Verantwortung tragen
und um die wir uns kiimmern. Wie wir horen, lauft
die Erstaufnahme der Gefliichteten extrem gut,
auch weil hier die Strukturen aus 2015 noch da
sind, weil wir auf bewéhrte Strukturen zurtickgrei-
fen kénnen.

Wir freuen uns ausdriicklich dartiber, dass den Ge-
fliichteten hier gleich Impfangebote gemacht wer-
den, dass es weitergeht, dass man sie integriert,
aufnimmt und warmherzig empfangt. Deswegen
auch von uns, liebe Anja Stahmann, stellvertretend
fir Ihr gesamtes Team, an alle, die sich hier einset-
zen, aber nattrlich auch an Claudia Bernhard, ein
ganz groBes Dankeschon, dass ihr das alles moglich
macht!

(Beifall FDP, CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE)
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Mit der Erstaufnahme, das wissen wir alle, ist es
nicht getan. Unser gemeinsames Ziel muss es sein,
die Voraussetzungen zu schaffen, dass die gefliich-
teten Menschen hier moglichst schnell ankommen,
dass sie integriert werden konnen. Das heif}t, auch
jetzt gilt es wieder, Sprachkurse zu organisieren,
Wohnungsangebote zu machen, Menschen zu hel-
fen, dass sie in Arbeit kommen, und es geht darum,
dass nattrlich auch Kinder aus der Ukraine mog-
lichst schnell hier beschult werden koénnen. Wir
wissen, da passiert schon ganz viel. Trotzdem ist es
uns wichtig, das an dieser Stelle nochmal deutlich
zu machen.

Ein Wort mochte ich nicht vergessen zu den hier
unter uns lebenden Russinnen und Russen zu sa-
gen. Wir durfen nicht vergessen: Die sind dafur
nicht verantwortlich. Wir erleben leider, dass mitt-
lerweile Russinnen und Russen, die unter uns le-
ben, diskriminiert werden, dass sie im Restaurant
zum Teil nicht hineingelassen werden. Wir haben
von einer Lehrerin erfahren, dass eine junge Russin
in der Grundschule verpriigelt wurde, nur, weil sie
Russin ist. Ich finde das furchtbar, dass das unter
uns stattfindet, weil es ein Krieq ist, der von Wladi-
mir Putin gefiuhrt wird, und es ist unsere Verant-
wortung, hier Vielfalt und Gemeinschaft zu leben.
Wir missen einfach schauen, dass das nicht pas-
siert und die nicht diskriminiert werden.

(Beifall FDP, CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grunen,
DIE LINKE)

Eine weitere sichtbare und natiirlich auch fir viele
Menschen spurbare Folge des Krieges sind die er-
heblich gestiegenen Energie- und Treibstoffpreise.
Deswegen gibt es morgen die Aktuelle Stunde von
den LINKEN dazu. Ich mochte ganz klar sagen,
dass wir die Menschen hier nicht allein lassen. Die
Ampel hat erste Vorschlage unterbreitet, um die
Menschen kurzfristig zu entlasten. Auf kurze und
mittlere Sicht miussen wir unsere Versorgung mit
fossilen Energien diversifizieren. Auch hier hat die
Ampelregierung bereits umfangreiche Tatigkeiten
entfaltet.

Langfristig missen wir unsere Abhdngigkeit von
fossilen Energietragern deutlich verringern, am
besten sogar ganz beenden. Auch hier kann Bre-
men seinen Anteil leisten. Das heilit, wir missen
den Ausbau erneuerbarer Energien auch hier in
Bremen erheblich beschleunigen.

Uns liegen in dieser Debatte — darauf mochte ich
jetzt gern noch schnell zurickkommen, dann ma-
che ich auch keine zweite Runde — —.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Sie haben Zeit,
Frau Wischhusen.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Sehr gut.
Uns liegen noch zwei Antrage vor. Inhaltlich kon-
nen wir beide Antrdge leider nicht vollstandig mit-
tragen. Deswegen beantragen wir eine getrennte
Abstimmung.

Ich mochte mich auf ein paar wenige Punkte kon-
zentrieren. In Richtung CDU-Fraktion mochte ich
sagen, dass wir viele Punkte absolut mittragen.
Was wir nicht mittragen, ist die Diskussion um die
allgemeine Dienstpflicht. Wir finden das an dieser
Stelle falsch. Sie wollen die Aussetzung der Wehr-
piflicht rickgangig machen, diese Stimmen waren
untberhoérbar aus den Unionsparteien — aber die
Wehrpflicht ist ein absoluter Anachronismus. Ge-
rade weil sie die Wehrfahigkeit der Bundeswehr
nicht erhohen wiirde, lehnen wir das ab. Da gehen
wir nicht mit.

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Wir sind eher der Auffassung, dass eine wehrhafte
Bundeswehr im 21. Jahrhundert eben nicht aus ei-
ner Masse von Wehrpflichtigen besteht, die nur
eine Grundausbildung erhalt, sondern wir brau-
chen eine Bundeswehr, die gut ausgebildete Solda-
tinnen und Soldaten hat, die hochspezialisiert sind.
Das ist uns an dieser Stelle wichtig. Wir danken der
Ampelregierung deswegen ausdricklich dafir,
dass sie die Versaumnisse der vergangenen Jahre
bei der Ausriistung der Bundeswehr mit dem Son-
dervermogen von 100 Milliarden Euro schnellstens
beheben wird.

Ein anderer Punkt, den wir nicht ganz verstanden
haben beim Unions-Antrag, ist das Thema Sicher-
heitsbeauftragte. Da haben wir uns gefragt, was
genau sich dahinter verstecken soll. Deswegen ge-
hen wir den Punkt auch nicht mit.

Zum Koalitionsantrag muss ich sagen, der ist ja
wirklich umfassend, der ist riesig, der hat mich fast
schon erschlagen, so umfassend ist der. Viele
Punkte darin gehen wir mit, die sind tiberhaupt
nicht strittig und greifen ganz viele Punkte richtig
auf, aber einige gehen fir uns zu weit.

Einen finde ich sogar ein bisschen unpassend,
wenn ich das sagen darf. Ich greife das einmal her-
aus: Wir miissen unabhangiger von Ol- und Gasim-
porten werden, das haben wir gesagt, darin sind
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wir uns einig, das ist unstrittig. Aber in diesem An-
trag — fir den der Anlass der Krieg mit unzahligen
Gefluchteten und Toten ist — eine Solardachpflicht
zu fordern, finden wir in dieser Sache irgendwie
nicht passend.

(Beifall FDP, CDU - Abgeordneter Heiko Stroh-
mann [CDU]: Wir auch nicht!)

Gleiches gilt fur die Forderung, fur die Senkung
der Energiepreise die Schuldenbremse aussetzen
zu wollen. Das, das konnen Sie sich auch denken,
ist fur uns als Freie Demokraten einfach nicht
machbar.

In Summe jedoch unterstitzen wir Thr Anliegen
und hoffen natirlich vor allem auf eines: Dass es
endlich vorbei ist, dass der Krieg bald ein Ende fin-
det. Ich muss sagen, ich habe immer gehofft und
gebetet, dass wir unseren Frieden und unsere Frei-
heit nie vermissen mussen. Doch genau das ist jetzt
eingetreten, und deswegen ist es so wichtig, dass
wir jetzt zusammenstehen und dafiur kampfen, dass
wir uns unseren Frieden, aber auch unsere Freiheit,
die im Kopf herrscht, wieder zurtickholen dirfen. -
Vielen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thomas Jurge-
witz.

Abgeordneter Thomas Jurgewitz (AiD): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Der Krieg Russlands gegen die
Ukraine ist ein Angriffskrieg, der durch nichts zu
rechtfertigen ist. Putin und seine Vasallen gehoren
dafir auf die Anklagebank nach Nirnberg und
hinterher ab nach Spandau. Aber dafir, dass es so
weit gekommen ist, tragt der Westen — namentlich
die USA und die von ihr beherrschte NATO, aber
auch Deutschland und gerade die Deutschland
16 Jahre lang beherrschende CDU - eine Mitver-
antwortung. Der Zustand Deutschlands also, ge-
rade auch der Bundeswehr, ist Ihre Verantwortung.

Insofern ist der Antrag der CDU etwas heuchle-
risch, denn die uneingeschrankte Solidaritat mit
der Ukraine kommt doch reichlich spat, wenn sie
nicht letztendlich zu spat kommt. Wo war eigent-
lich die uneingeschrankte Solidaritat fur Georgien
oder fiur die Ukraine bei der Besetzung der Krim
oder der Donbass-Gebiete durch Russland? Putins
durch nichts zu rechtfertigender Uberfall auf die

Ukraine ist eine Bankrotterklarung der Aulenpoli-
tik Deutschlands, der EU, der Amis, der NATO, der
gesamten westlichen Welt.

Die USA und die NATO setzen seit tiber 20 Jahren
alles daran, neben den ehemaligen Staaten des
Warschauer Paktes auch die abgefallenen Sowjet-
republiken wie Georgien und die Ukraine in die
NATO aufzunehmen, und zwar vorsatzlich gegen
Absprachen mit Russland und eindeutig gegen de-
ren Sicherheitsinteressen.

Ubrigens verhinderte der FDP-AuBenminister Wes-
terwelle 2008 zusammen mit Frankreich den
NATO-Beitritt dieser beiden Nachfolgestaaten der
UdSSR, was die Amis samt NATO nicht hinderte,
ihre Ziele weiterzuverfolgen. Die Russen haben aus
ihrer Sicht verstandlich versucht, dieses zundchst
auf diplomatischem Wege zu verhindern.

Verstandlich sollte hier eigentlich auch den westli-
chen, insbesondere den amerikanischen Politikern
sein: Die USA wirden es niemals dulden, wenn
Russland sich zum Beispiel militarisch in Mexiko
engagieren wirde. Gerade die Amis haben dieses
—die Nichtduldung der Einmischung in ihren selbst
definierten Herrschaftsbereich — mehrfach unter
Einsatz von militarischer Gewalt, eigener Soldaten
oder durch gestiitzte Regime wie zum Beispiel in
Chile, Argentinien, auf Kuba, in Nicaragua oder
selbst 1983 durch die Besetzung der winzigen Ka-
ribikinsel Grenada aufgezeigt.

Die Amis dulden keine Einmischung in ihren Herr-
schaftsbereich, tibrigens seit der Monroe-Doktrin
von 1823 bis heute. Der Krieg ist die Fortsetzung
der Politik mit militdrischen Mitteln, sagte schon
Clausewitz. So weit hatte es nicht kommen miissen,
ware Kiew von westlicher Seite signalisiert worden,
dass zwar kein Biindnisbeitritt, aber eine garan-
tierte Neutralitat zu erreichen sind. Ein denkbares
Verhandlungsergebnis wére vor vier Wochen ohne
diesen verheerenden Krieg moglich gewesen und
ist auch heute noch erreichbar.

(Abgeordnete Dr. Henrike Miiller [Biindnis 90/Die
Grinen]: Was?)

Dieses vor vier Wochen denkbare Ergebnis wére
die Finnlandisierung der Ukraine gewesen, also die
strikte, politische und militdrische Neutralitdat mit
westlichen Demokratiestrukturen unter Verzicht
auf die Krim und einer Volksabstimmung in den
Donezk-Republiken. Ob sich hier der damals ver-
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handlungsunwillige Ukraine-Prasident auf ameri-
kanische Garantien verlassen hat, ist zurzeit noch
Spekulation, aber denkbar.

In jedem Fall wird es spannend, wie die USA sich
in Sachen Taiwan oder gar im Falle der baltischen
Staaten, wenn es denn so weit kommt, verhalten
werden. Ich firchte leider, auch hier gilt fiur die
USA die Vermeidung des Krieges — aber eben auf
dem amerikanischen Kontinent.

Zuruck zur Ukraine: Diese Fehleinschatzung des
ukrainischen Prasidenten mit oder ohne USA-Ein-
flisterung wird aber dazu fithren, dass die mogli-
chen Verhandlungsergebnisse fur die Ukraine,
wenn sie denn uberleben will, deutlich schlechter
ausfallen werden als noch vor vier Wochen vorstell-
bar.

(Abgeordnete Dr. Henrike Miiller [Bundnis 90/Die
Grunen]: So ein Quatsch!)

Territorial wird die Ukraine deutlich verkleinert
werden, unter Umstanden geteilt am Fluss Dnepr
und ohne Zugang zum Schwarzen Meer. In jedem
Fall bekommt man zu dem schlechteren Ergebnis
zehntausende Tote, eine zerstorte Infrastruktur und
Millionen Fluchtlinge und Vertriebene.

Fazit: Die Ukraine, Deutschland, die Europaische
Union, die USA stehen jetzt vor dem Scherbenhau-
fen ihrer Politik, die vor allem durch einen eklatan-
ten Wirklichkeitsverlust gekennzeichnet war und
ist. Russland aber profitiert weiterhin von Ol- und
Gaslieferungen. Und Deutschland? Wir sind ein
machtpolitisches Vakuum mit vollmundigem Ge-
rede von wertebasierter AuBenpolitik und groBspu-
rig vor sich hertragenden moralischen Forderun-
gen, uber die die ganze Welt lacht. Dafur zahlen
wir gern jede Rechnung, sicherlich auch beim Wie-
deraufbau der Ukraine, weil wir ja moralisch mit-
schuldig sind.

Wer aber garantiert uns im Ernstfall die Unverletz-
lichkeit unserer Grenzen, wenn wir diese nicht ein-
mal vor der Volkereinwanderung schiitzen kon-
nen? Die Amis? Wirklich? Unsere heruntergewirt-
schaftete Bundeswehr mit diversen Soldaten und
Unisex-Toiletten etwa, Frauen als Verteidigungs-
minister, die Uberall besser aufgehoben waren als
bei der Truppe? Haben wir tiiberhaupt noch Gren-
zen, die unsere Politiker, die der Altparteien, ver-
teidigen wollen? Unsere Politiker sind zudem nicht
in der Lage oder willens, unsere Energieversor-
gung zu sichern. Der gleichzeitige Ausstieg aus

Kernenergie und Kohle lasst nicht nur die Energie-
preise explodieren, er ladt geradezu ein, uns ent-
sprechend zu erpressen, Ubrigens nicht nur von Pu-
tin.

(Glocke)

Ich bin sofort fertig. Da pilgert ein gruner Wirt-
schaftsminister und Hypermoralist zu den Despo-
ten vom Golf und verbiegt sich bis zur Unkenntlich-
keit. Die Politiker der Altparteien haben es ge-
schafft — —.

Vizeprasidentin Silmez Dogan: Herr Jirgewitz,
Sie haben eine Minute schon tiberzogen. Ich habe
Thnen ein bisschen — -.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Okay, ich
habe noch einen Satz.

Vizeprdsidentin Siilmez Dogan: Das reicht, weil
Sie haben wirklich eine Minute tiberzogen.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Die ande-
ren aber auch.

Vizepradsidentin Siilmez Dogan: Nein, die anderen
nicht, die haben sich alle an die Zeit gehalten. Das
sieht unsere Geschaftsordnung so vor, sonst muss
ich Thnen das Wort entziehen.

(Zurufe)

Herr Jirgewitz, ich bitte Sie, Ich war sehr loyal
Thnen gegeniiber, habe Ihnen ein paar Sekunden
mehr gegeben, und es war fast eine Minute, das
konnen hier auch andere bestédtigen.

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Danke.

Vizeprdsidentin Siilmez Dogan: Bevor ich Ihnen
das Wort entziehe — —.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Missen
Sie nicht. Ich wollte ja nur meine Antrage stellen.
Das darf ich doch noch, oder?

Vizeprasidentin Stilmez Dogan: IThre Antrage kon-
nen Sie noch stellen, aber keine Satze mehr.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Nein,
keine ganzen Satze mehr, also nur ein halber Satz:
Hiermit beantrage ich sowohl fiir den entsprechen-
den Antrag der CDU als auch den der Koalition,
dass uber alle Punkte einzeln abgestimmt werden
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darf und muss, damit jeder hier sich entsprechend
erklaren darf. — Danke schon!

(Abgeordnete Antje Grotheer [SPD]: Sie sollten
sich schamen fiir diese Rede! Dass IThnen das nicht
peinlich istl!)

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Kollegin,
schauen Sie doch mal in den Spiegel!

(Glocke)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Keine Beleidigun-
gen! Als nachster Redner hat das Wort der Abge-
ordnete Heiko Strohmann.

Abgeordneter Heiko Strohmann (CDU): Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mo6chte mich als Erstes einmal bei den drei Vor-
rednerinnen recht herzlich fir ihren Wortbeitrag
bedanken und auch bei Herrn JanBen fiir seine Of-
fenheit und ehrlichen Worte. Das ist, glaube ich,
auch hilfreich, dass wir uns alle ehrlich machen.

Meiner wertgeschatzten Kollegin Dr. Muller
mochte ich noch einmal sehr fiir ihren Satz mit der
Borniertheit des Westens danken. Ich fiihlte mich
sofort ertappt, weil ich selbst dartiiber nachdenken
muss, wie ich mit meinen polnischen Freunden und
Bekannten diskutiert und ihnen dann vorgeworfen
habe: Ihr habt doch Paranoia. Ehrlicherweise, ist
das genau die Stelle, an der wir sensibler werden
miuissen.

(Beifall)

Zu dem Antrag der Koalition: Den haben wir uns
genau angeschaut, dem konnen wir in weiten Tei-
len folgen, aber leider nicht in Ganze. Man spurt
beim Lesen den Kampf{, den Sie gegenseitig bei der
Wortwahl ausgefochten haben, und alles dem
Druck geschuldet ist, dass unser Antrag ja schon da
war und Sie dem etwas entgegensetzen mussten.
Dann kann man Ihnen auch verzeihen, dass dann
solche Hauer — die Kollegin Wischhusen hat es
schon gesagt — mit Solardachpflicht und derglei-
chen schon einmal passieren kénnen. Ansonsten
werden wir ihn aber auch zum grofiten Teil mittra-
gen.

Ich moéchte aber einen Satz zu DIE LINKE mit die-
ser Aufrustungseuphorie sagen: Das mochte ich zu-
ruckweisen und ich finde es auch nicht in Ordnung.
Da sieht man eigentlich auch nach wie vor Ihr ver-
queres Bild von der NATO. Gott sei Dank gibt es
die NATO!

(Beifall CDU, FDP)

Deswegen koénnen wir seit Jahrzehnten in Frieden
leben und kénnen uns vor Despoten schiitzen, des-
wegen, das glaube ich schon.

Zu dem, was Sie mit den 100 Milliarden Euro sag-
ten, die die Bundesregierung jetzt auf den Weg ge-
bracht hat: Ja, wir werden das Geld brauchen, weil
wir auch als Européaische Union — —. Ich hatte es ge-
sagt: Wir mussen auch militarisch neu denken. Wir
wissen nicht, was bei der nachsten Wahl in Ame-
rika passieren wird, wer da an die Macht kommt.
Ich moéchte mir gar nicht ausdenken, wenn dieser
verrlickte Trump jetzt Prasident gewesen ware und
Putin als coolen Typen deklariert hatte, was dann
passiert ware und wie weit Putin gegangen ware.

Deswegen miissen wir nicht nur in der Energie-
und in der Lebensmittelversorgung, sondern auch
militdarisch europdisch autark sein, und dafir brau-
chen wir Geld.

(Beifall CDU, FDP)

Jetzt noch einmal, Frau Wischhusen hat es anschei-
nend ja auch falsch gelesen. Ich habe immer ge-
sucht und bei ,buten un binnen", bei ,Radio Bre-
men" war es auch auf der Internetseite: Wir haben
mitnichten die Einfithrung der Wehrpflicht gefor-
dert, weil es Quatsch ist. Es geht gar nicht. Es geht
nicht, weil die Bundeswehr gar nicht dafir ausge-
stattet ist, dass wir sagen, wir machen jetzt wieder
die Wehrpflicht. Das hat ja einen Grund gehabt,
dass die ausgesetzt wurde, weil es ungerecht war,
dass wir ungerecht verteilt junge Menschen zum
Wehrdienst geholt haben.

Unser Ansatz war im Grunde genommen, dieses
verpflichtende Dienstjahr einzufiihren, um den
jungen Menschen, ob Frauen, ob jungen Méannern,
die Moglichkeit zu geben, sich auszubilden, dass,
wenn wir in so eine Situation geraten, — —, und das
ist nicht nur, dass die jetzt einen Kursus bekom-
men, wie man mit Panzerfdusten und Flugzeugab-
wehrraketen umgeht, sondern auch, wie man im
Katastrophenschutz agiert, wie man reagiert, wie
man dann unterstiitzend in Sanitdtseinrichtungen,
in Krankenhdusern arbeiten kann. Deswegen ha-
ben wir gesagt, ——. Wir haben es auch nicht einmal
gefordert, sondern wir missen neu denken, wir
miissen neu diskutieren.

Wir miissen uns wirklich davon verabschieden,
liebe Frau Wischhusen, dass wir jetzt alle — —. Mutti,
Vati bezahlen, und wir kénnen als junge Menschen
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nach dem Abitur, nach der Ausbildung frei leben.
Diese Zeiten sind leider vorbei. Wir miissen uns
wirklich auf bestimmte Situationen vorbereiten.
Das muss nicht immer ein Krieg sein, das kann im
Grunde genommen auch ein Cyber-Angriff sein,
bei dem es auch um Infrastruktur und so etwas
geht. Das war eigentlich der Ansatz. Es geht hier
nicht um die Wehrpflicht. Es geht hier darum, dass
wir unsere jungen Menschen — es gibt ja jetzt schon
das Freiwillige Jahr — —, dass man das als Dienst-
pilicht macht, um bestimmte Sachen zu organisie-
ren. — Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Dr. Henrike Miiller das
Wort.

Abgeordnete Dr. Henrike Miiller (Biindnis 90/Die
Griinen): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Jetzt zu den einzelnen Punkten aus un-
serem Antrag, die, wie ich finde, auch wenn an ei-
ner Stelle zu deutlich ausdifferenziert, an anderer
Stelle vielleicht noch nicht detailliert genug, aber
alle die Herausforderungen adressieren, die jetzt in
der Tat so uiberfallartig auf uns zu gekommen sind,
was uns vorher vielleicht nicht ganz so klar war.

Ich will mit den militarischen Hilfen beginnen, weil
wir immer noch einem barbarischen Krieg zu-
schauen, der auch ein Energiekrieq ist, ja, aber er
ist derzeit einfach ein Krieg mit unglaublich vielen
Waffen und mit einer militdrischen Uberstdrke des
russischen Militars. Aber wir sehen, und ich lasse
mir von irgendwelchen Generdlen a. D. erkldren,
dass der russische Angriffskrieg nicht so erfolgreich
lauft wie vielleicht erwartet und dass die Ukraine
tatsachlich eine reelle Chance hat, den Krieg zu ge-
winnen oder zumindest so weit zu kommen, dass
Russland sich zurtickzieht. Deswegen sind wir, an-
gehalten, weiterhin zu liefern, was zu liefern ist,
damit die Ukraine auch in die Lage versetzt werden
kann, sich ausreichend lange zu verteidigen.

(Beifall)

In der Tat — Nelson JanBen hat darauf hingewiesen
—ist es eigentlich unertraglich, dass wir immer noch
jeden Tag diesen Krieg finanzieren. Deswegen ist
es flir unsere Fraktion zuséatzlich zu den Sanktio-
nen, die wir schon erlassen haben, durchaus nicht
nur erwagbar, sondern auch eine ziemlich harte
Forderung, endlich tiber ein Embargo, ein Rohstof-
fembargo, nachzudenken, denn es ist nattrlich eh-
renwert und gut, dass die Bundesregierung alles

versucht, um im nachsten Herbst autark zu sein,
was Rohstoffe angeht. Der Krieg findet aber jetzt
statt, und wir brauchen ein Mittel, den Krieg wirk-
lich zu beenden. Deswegen ware aus unserer Sicht
ein zeitlich begrenztes Embargo, also, bei dem man
offentlich kommuniziert, acht Wochen misst ihr
jetzt durchhalten, tatsachlich eine MafBnahme, die
den Krieg noch verkirzen kénnte. Ich hoffe, dass
auch auf Bundesebene noch einmal intensiver tiber
ein Embargo diskutiert wird.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Auch ohne Embargo heifit es aber, alle bereits be-
schlossenen Sanktionen so lange wie nur moglich
durchzuhalten, und das wird schwer. Das wird
schwer fir die Bevolkerung Europas, weil es tat-
sachlich fir sehr viele Haushalte jetzt schon eine
groBe Herausforderung ist, und nicht nur fiir Haus-
halte, sondern eben auch fir die Wirtschaft, die
Folgen der Sanktionen hier abzufedern. Es braucht
dabei einen langen Atem, und ich glaube, ich spre-
che da im Namen aller hier im Haus: Es ist unsere
Verantwortung, dass wir immer wieder dafir wer-
ben, dass alle — sowohl die Wirtschaft als auch jeder
personlich und jede personlich — so lange wie mog-
lich durchhalten und zu den Sanktionen stehen,
denn das ist dann echte Solidaritdt mit der Ukraine.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Zur Wehrfahigkeit und zur Verteidigungsfahigkeit
Europas will ich nur sagen: Natiirlich sind wir an
einem Punkt, und dahinter kommen wir nicht mehr
zuruck, an dem wir jetzt tatsdchlich begriffen ha-
ben: Die 90er-Jahre sind vorbei.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ja!)

Entschuldigung, aber dieses, wie ich in meiner Ju-
gend aufgewachsen bin, es wird nur noch besser
werden und wir reisen durch die ganze Welt, und
auf der ganzen Welt ist Frieden, war eine Illusion,
leider. Wir sind wieder in anderen Zeiten ange-
langt, und wir haben mit so wahnsinnig vielen Au-
tokraten und Diktatoren zu tun, die jetzt alle sehr
genau auf Putin schauen und schauen, wie erfolg-
reich er ist oder eben auch nicht. Wir machen uns
besser wehrfdahig, und zwar in jeglicher Hinsicht.
Dazu und dafir braucht es auch Geld, und dafir
braucht es auch eine gut ausgestattete Bundes-
wehr, dafir braucht es vor allem aber — denn auch
eine Bundeswehr bringt allein tiberhaupt nichts —
eine sehr enge Abstimmung auf europdischer
Ebene. Wir missen in einer gemeinsamen Vertei-
digungspolitik endlich vorankommen.
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(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, CDU, SPD)

Da kann man nur hoffen, dass auch Frankreich das
bald so sieht.

Dann ein Punkt, der mir ganz wichtig ist, der mir
wirklich wichtig ist, auch nach Ihrer Rede: Propa-
ganda abwehren.

(Beifall)

Wer sich hierherstellt und Lawrows Lugenmarchen
hier noch verbreitet — —. Vielen Dank, der reicht mir
schon, wenn ich den im Fernseher sehe.

Dann kommen wir zur Asylpolitik. Dazu hat Antje
Grotheer schon viel gesagt, und sie engagiert sich
dafur ja auch so hervorragend und erfolgreich. Wir
erwarten zehn Millionen Menschen. Das sind die
aktuellen Prognosen. Zehn Millionen. Ich glaube,
niemandem von uns ist klar, was das an Herausfor-
derungen bedeutet. Ich weil} gar nicht wer, aber ir-
gendwer sagte schon, wir miussen auch bis in die
USA umverteilen. Europa wird es vielleicht allein
nicht schaffen.

Ich bin aber uberzeugt und das freut mich auch,
dass sich das in diesem Falle jetzt so abzeichnet,
dass Europa alles tun wird, um die vertriebenen,
die aus ihrem Land ja auch vertriebenen, geflich-
teten Menschen gut unterzubringen. Ich wirde mir
nur winschen, dass es hoffentlich auch dazu fiihrt,
dass sich der europaische Blick auch wieder auf
Lesbos richtet, weil auch da Menschen auf Schutz
und Hilfe warten.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Weil mir die Zeit schon wieder davonrennt, auch
noch einmal mein Dank an unsere Ressorts, die al-
les Mogliche tun, um die Menschen aufzunehmen,
und nattrlich an die Bremerinnen und Bremer und
die Menschen in Bremerhaven, die sich wieder von
ihrer allerbesten Seite zeigen und die — das ist fur
mich auch ein extrem wichtiger Punkt — aufgefor-
dert sind, tatsachlich tiber Katastrophen- und Zivil-
schutz nachzudenken. So bitter das ist — und es ist
ein schmaler Grat, wir wollen keine Angst in den
beiden Stadten verbreiten —, aber es ist hochste
Zeit, sich auch in Bremen und Bremerhaven zu
uberlegen, wie eigentlich unsere Notfallsysteme
fur den Fall der Falle, fur Cyber-Angriffe und Co. —
es ist alles schon gesagt worden — aussehen. Das ist
ein ganz wichtiger Punkt, der viel zu lange aus die-
sem Es-wird-alles-nur-gut-in-dieser-Welt-Gefiihl
heraus vernachlassigt wurde.

Letzter Punkt, meine Schlussbemerkung fir heute:
Wir haben im Antrag geschrieben, dass es gegen
Russland keine Sicherheit in Europa geben wird.
Ich mochte gern ergdanzen: Mit dem System Putin
und dem seit den 90er-Jahren mitregierenden Ge-
heimdienstregime um ihn herum wird es in Europa
auch keinen Frieden geben. Fir Frieden in Europa
ist es unabdingbar, dass Putin als Prasident ausge-
dient hat und dass der ganze Ringschluss um ihn
aus alten KGB-Zeiten, der seit den 90er-Jahren
mitregiert, entmachtet wird. Dann hat der Frieden
in Europa eine echte Chance. — Vielen Dank!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Nelson Janfen das Wort.

Abgeordneter Nelson Janflen (DIE LINKE): Sehr
geehrte Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich méchte noch einmal drei Anmer-
kungen zur Debatte machen. Vielleicht fange ich
einmal bei Ihnen an, Herr Strohmann, weil Sie sich
auf mich bezogen haben, und sage noch einmal
drei Worte zum CDU-Antrag, die ich in der ersten
Runde nicht unterbringen konnte. Sie hatten am
Eingang Ihrer Rede gesagt, dass Sie vermisst haben
——, dass das klare Bekenntnis zu der Formulierung
.Krieg" auch ein Grund war, weshalb man bei der
Antragsberatung nicht zusammengekommen ist.

Das hat mich etwas irritiert, denn ich hatte zumin-
dest den Eindruck, dass es eigentlich im Rahmen
der Koalitionsfraktionen gar keine Diskussion tiber
die Benennung dieses Uberfalls als Krieg gibt. Des-
halb wollte ich das noch einmal klarstellen: Fir uns
ist dieser Uberfall ein Angriffskrieg. Er ist vélker-
rechtswidrig, er ist keine Spezialaktion. Daran gibt
es kein Riitteln, da sind wir auch inhaltlich sehr
klar.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Dann wollte ich noch drei Beschlusspunkte aus Ih-
rem Antrag herausgreifen, bei denen wir inhaltlich
Widerspruch haben. Das sind nicht alle Beschluss-
punkte, ich finde auch, Sie haben einige Punkte
durchaus treffend formuliert. Wir haben allerdings
Schwierigkeiten mit ihrem Beschlusspunkt3 in
diesem ersten Abschnitt des Antrages, bei dem es
gezielt um die Frage der Aufristung geht. Wir ha-
ben Schwierigkeiten bei der Dienstpflicht, wir ste-
hen einer Dienstpflicht kritisch gegentiber. Wir tei-
len diese Formulierung oder diese Zielsetzung
nicht und lehnen sie ab.
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Ich mochte auch, weil Sie es in Threr Rede betont
haben, noch einmal sagen, dass wir hinter der Zi-
vilklausel fur freies Forschen unabhangig von mili-
tarischen Interessenlagen stehen. Daher konnen
wir den Antrag an diesen Punkten nicht mitmachen
und machen ihn deshalb auch insgesamt nicht mit
und haben einen eigenen Antrag vorgelegt.

(Beifall DIE LINKE)

Wir haben erst gestern einen Bericht lesen diirfen
auf der Seite von ,buten un binnen”, aufgedeckt
durch ,Radio Bremen" gemeinsam mit den
+NDR"-Recherchen zu dem Millionenprojekt bei
der Lirssen-Werft, bei dem es darum geht, dass
hier ein Rustungsdeal abgeschlossen wurde, der
sich als deutlich teurer herausgestellt hat als das,
was eigentlich fiir die Beschaffung derartiger
Tankschiffe als realistisch eingeschatzt wird. In
dem Artikel heiBt es, Zitat: ,Kritik kommt dabei
auch von Fregattenkapitan Marco Thiele vom Bun-
deswehrverband. Sollten die bestehenden Prozesse
und Strukturen im Vergabeverfahren nicht ange-
passt werden, drohen die 100 Milliarden Euro Son-
derinvestitionen zu verdampfen. Es wird nicht sinn-
voll ausgegeben, egal, welches Geld sie nehmen."

Das ist ein Zitat eines Vertreters des Bundeswehr-
verbandes, bestimmt nicht unsere erste Anrufstelle,
sondern eine Organisation, die durchaus fur zu-
satzliches Geld ansprechbar ist. Gleichzeitig aber
wird darauf hingewiesen, dass wir erhebliche Prob-
leme in der Beschaffung der Bundeswehr haben.
Deshalb: Ohne diese Punkte anzugehen, einfach
zusatzliches Geld draufzuschiitten und zu glauben,
damit die Probleme zu l6sen, wird immer unseren
Widerspruch finden.

(Beifall DIE LINKE)

Einen letzten Punkt, den ich bewusst nicht als ers-
ten Punkt nenne, den ich aber trotzdem wichtig
finde, ist die Frage der russischstammigen oder rus-
sisch gelesenen Menschen, die sich in Deutschland
aufhalten. Teilweise werden ja auch Ukrainerinnen
und Ukrainer angegangen, weil sie Ukrainisch
sprechen in der Bahn, welil sie fir Russen gehalten
werden. Es ist teilweise ja auch nicht so, dass im-
mer besonders prazise zugeschrieben wird.

Mir ist wichtig, festzustellen, dass es nicht hin-
nehmbar ist, dass Menschen nun in Deutschland
fir den Angriffskrieg der russischen Regierung dis-
kriminiert oder ausgegrenzt werden. Es macht ein-
fach auch gar keinen Sinn, wenn ein russischer
Kiinstler wie  beispielsweise der Pazifist

Dostojewski, der vor 140 Jahren gestorben ist, nun
an bestimmten Stellen boykottiert wird. Es macht
auch keinen Sinn, wenn das AWI in Bremerhaven
Projekte im Bereich Klimaforschung beenden
muss, weil es keine Messdaten mehr aus Sibirien
erhalt. Diese zivilgesellschaftlichen Kanadle sollten
aus unserer Sicht unbedingt offen gehalten wer-
den.

Der Krieg in der Ukraine darf nicht dazu fiihren,
dass hier lebende Menschen oder Menschen aus
Russland oder solche, die fiir Russ:innen gehalten
werden, angefeindet werden. Das heift nicht, dass
alle automatisch kritisch zum russischen Regime
sind, aber wir konnen nun einmal nicht in die Képfe
hineinschauen. Deshalb sind wir hier aufgefordert,
uns eben nicht einer solchen Stimmung anzuschlie-
Ben. — Vielen Dank fiir [hre Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort Birgermeister Dr. Andreas
Bovenschulte.

Biirgermeister Dr. Andreas Bovenschulte: Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Ich begrifie es fur den Senat ausdruicklich,
dass sich die Biirgerschaft heute erneut mit dem
furchtbaren Krieg in der Ukraine in so ernsthafter
und konzentrierter und klarer Haltung auseinan-
dersetzt. Ich begrifie es ausdriicklich, dass vom
Parlament ein so klares und deutliches Signal der
Solidaritdat mit den Menschen in der Ukraine aus-
geht, die seit drei Wochen so furchtbar unter dem
von der russischen Machtelite angezettelten An-
griffskrieg leiden. Krieg, das ist heute schon mehr-
fach gesagt worden, bringt keine Lésung und ist
nie der richtige Weg. Diese Einsicht ist in diesen
Tagen angesichts des Ausmales von Gewalt und
Zerstorung aktueller denn je.

Es sind in der Debatte sehr viele Aspekte und
Punkte angesprochen worden. Sie sehen es mir
nach, dass ich mich auf Punkte konzentriere, die in
den Zustandigkeitsbereich des Senats fallen.

Meine Damen und Herren, unsere Solidaritat mit
den Menschen in der Ukraine beschrankt sich nicht
auf Worte, nicht nur darauf, den volkerrechtswidri-
gen und verbrecherischen Krieg zu verurteilen,
nicht nur darauf, Putin zu isolieren und ihn mit wirt-
schaftlichen Sanktionen in die Knie zu zwingen.
Unsere Solidaritdt zeigt sich auch in ganz prakti-
scher Hilfe, insbesondere indem wir die Gefliichte-
ten — meist Frauen und Kinder, die vor Bomben und
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Vertreibung bei uns Zuflucht suchen — mit offenen
Armen und ohne Vorbehalte bei uns aufnehmen,
dass wir die Fliichtlinge, Menschen aus der Ukra-
ine, willkommen heifen und ihnen Schutz geben,
sie versorgen, ihnen Unterkunft geben, ihnen die
Sicherheit geben: Hier konnt ihr ohne Gefahr fur
Leib und Leben sein.

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)

In unseren beiden Stadten lassen wir niemanden
im Regen stehen, und dafiir mochte ich allen, die
dazu beitragen, ganz herzlich danken: Den Freiwil-
ligen, die helfen, Spenden organisieren und vor al-
lem jenen, die bei sich zu Hause enger zusammen-
ricken, um Menschen privat aufzunehmen und
dadurch ganz konkret zu helfen. Ich danke allen
Hilfsorganisation, die sich — obwohl noch von der
Pandemie erschopft — tiber alle MaBlen engagieren,
und ich danke allen, die sich derzeit beruflich —
auch das muss einmal erwahnt werden — damit be-
schaftigen, diese Herausforderung bestmoglich zu
meistern.

In der Verwaltung liegt die Last tiberwiegend bei
unserer Sozialsenatorin und ihrem Team und in
Bremerhaven beim Magistrat. Ich finde, das muss
an dieser Stelle auch einmal ausdrucklich gewtr-
digt werden. Frau Stahmann, Sie machen einen su-
per Job.

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)

Gemeinsam wollen und miussen wir daftr sorgen,
dass die Menschen, die zu uns kommen, nicht nur
heute Sicherheit haben, sondern auch morgen eine
gute Zukunft. Wir miissen ehrlicherweise sagen:
Wir wissen nicht, wie sich die Situation weiterent-
wickeln wird, ob Menschen schneller zurickge-
hen, wenn der Krieg hoffentlich aufhort, oder ob es
ein langerer Aufenthalt ist. Deshalb miussen wir
Vorsorge treffen. Wir durfen die Dinge sich nicht
einfach entwickeln lassen, sondern wir miissen Er-
wachsene dabei unterstutzen, nicht nur den Alltag
zu meistern, sondern moglichst schnell und bald
auch einen Arbeitsplatz zu finden. Wir miissen fur
die Kinder und Jugendlichen die Maoaglichkeit
schaffen, dass sie hier ihre Schullaufbahn beginnen
oder fortsetzen konnen und auch eine Ausbildung
beginnen oder fortsetzen konnen.

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)
Ja, ich mache keinen Hehl daraus, dass die Auf-

nahme der Gefliichteten in unseren beiden Stad-
ten, so wie in vielen anderen Stadten auch, ganz

erhebliche organisatorische und finanzielle Her-
ausforderungen mit sich bringt. Anja Stahmann
und ich haben eben noch einmal in den neuesten
Bericht hineingeschaut, meine Damen und Herren.
In den letzten sieben Tagen sind 2 000 Menschen —
das ist eine Schatzung, genau weil das niemand —,
ins Land Bremen gekommen. Das ist viel, und des-
halb werden wir auch mit diesen Herausforderun-
gen umgehen miissen.

In Bremen wie in Berlin, in Hamburg oder in Min-
chen werden wir nicht sofort fur jede gefliichtete
Familie eine Wohnung finden und die notwendi-
gen Schul- und Kitapldtze bereitstellen kénnen.
Das ist nattirlich der Anspruch, und weil das der
Anspruch ist, muss man auch ehrlicherweise von
einer vernunftigen und gerechten Verteilung der
Menschen in Deutschland und in Europa sprechen.
Warum? Weil nur so gewahrleistet werden kann,
dass es fur alle Menschen vernunftige Lebensbe-
dingungen, gute Lebensbedingungen gibt: eine
Wohnung, Kitapldtze, Schulplatze. Das bedarf ei-
ner solidarischen Anstrengung von Bund, Landern
und Kommunen bei den organisatorischen Fragen
und hinterher natiirlich auch bei der Verteilung der
Kosten.

Eines mochte ich aber noch einmal eindeutig beto-
nen: Das ist erst der zweite oder dritte Schritt. Kos-
ten und Verteilung sind nicht das Wichtigste. Jetzt
ist nur eines wichtig: Alle, die Schutz suchen, sind
hier willkommen, werden mit offenen Armen auf-
genommen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Bremen und Bremer-
haven, das ist immer wieder betont worden, sind
weltoffene Stadte, Stadte des Miteinanders, auch,
wenn es immer wieder errungen werden muss, weil
so etwas nie als gegeben hingenommen werden
kann. Deshalb — auch das ist angesprochen worden
—ist es mir ein Herzensanliegen, noch einmal daran
zu appellieren: Wir lassen uns nicht spalten.

Die absolut allergrofite Mehrheit der Menschen in
diesem Land lehnt Putins Angriffskrieg ab, auch
Menschen mit russischen Wurzeln und russischer
Staatsbiirgerschaft. Deshalb kann es nicht oft ge-
nug gesagt werden: Weil Russland und die russi-
sche Machtelite einen Angriffskrieg fihrt, ist es
nicht so, dass wir eine innerstaatliche Feinderkla-
rung an Russinnen und Russen haben. Ganz im Ge-
genteil: In der Gemeinschaft ist jeder willkommen,
wie auch bisher, der fiuir Frieden, Freiheit und De-
mokratie eintritt. Lassen Sie uns zusammenhalten
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und nicht spalten. Das wirde nur Putin bei der Er-
reichung seiner Ziele helfen. — Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich Uber den Antrag der Fraktion
der CDU mit der Drucksachen-Nummer 20/1378
abstimmen. Hier ist getrennte Abstimmung bean-

tragt worden.

Ich lasse zunachst unter 1. die Ziffer 1 des Antrags
abstimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter L. die Ziffer 1 ab.

Ich bitte um Ruhe, weil das ist schon aufwendig,
was wir hier jetzt machen miussen. Konzentrieren
Sie sich, bitte!

Ich lasse nun unter I. die Ziffer 2 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter I. die Ziffer 2 ab.

Ich lasse jetzt unter I. die Ziffer 3 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiur CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter I. die Ziffer 3 ab.

Ich lasse nun unter I. die Ziffer 4 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bilndnis 90/Die Grinen, DIE

LINKE)
Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter L. die Ziffer 4 ab.

Ich lasse jetzt unter 1. die Ziffer 5 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.
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(Datfir CDU, FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(L.LF.M))

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter I. die Ziffer 5 ab.

Ich lasse nun unter I. die Ziffer 6 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter L. die Ziffer 6 ab.

Ich lasse jetzt unter I. die Ziffer 7 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter I. die Ziffer 7 ab.

Ich lasse nun unter I. die Ziffer 8 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bilndnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter L. die Ziffer 8 ab.

Ich lasse weiterhin unter II. die Ziffer 1 des Antrags
abstimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Daftir CDU, FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bilndnis 90/Die Grinen, DIE

LINKE)
Stimmenthaltungen?
(L.LEM))

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter II. die Ziffer 1 ab.

Ich lasse nun unter II. die Ziffer 2 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4853

(Dagegen SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP, Abgeordneter Thomas Jurgewitz
[AfD])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter II. die Ziffer 2 ab.

Ich lasse jetzt unter II. die Ziffer 3 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Bindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Buirgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter II. die Ziffer 3 ab.

Ich lasse nun unter II. die Ziffer 4 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck
[BIW], Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter II. die Ziffer 4 ab.

Ich lasse jetzt unter II. die Ziffer 5 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, Abgeordneter Peter Beck [BIW], Ab-
geordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(FDP, LFM.)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt un-
ter II. die Ziffer 5 ab.

Nun lasse ich Uber den Antrag der Fraktionen der
SPD, Biindnis 90/Die Griinen und DIE LINKE mit
der Drucksachen-Nummer 20/1415 abstimmen.

Auch hier ist getrennte Abstimmung beantragt
worden.

Ich lasse zunachst tiber die Ziffer 1 des Antrags ab-
stimmen.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Bindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M, Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 1 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 2 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M, Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?
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(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 2 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 3 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M, Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biuirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 3 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 4 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Daftir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M, Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 4 des Antrags zu.

(Beifall)

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Den ha-
ben Sie sich verdient!)

Ja, danke!

Ich lasse nun uber die Ziffer 5 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen FDP, Abgeordneter Thomas Jirgewitz
[AD])

Stimmenthaltungen?

(L.F.M., Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 5 des Antrags zu.

Ich lasse nun tuber die Ziffer 6 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen FDP)

Stimmenthaltungen?

(CDU, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck [BIW], Ab-
geordneter Thomas Jirgewitz [AfD], Abgeordneter

Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 6 des Antrags zu.

Ich lasse nun tuber die Ziffer 7 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, L.F.M., Abgeordneter Thomas Jiir-
gewitz [AfD])

Stimmenthaltungen?



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4855

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 7 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 8 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, Abgeordneter Thomas Jurgewitz
[AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 8 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 9 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Daftir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Ich bitte um die Gegenprobe.
(Dagegen Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])
Stimmenthaltungen?

(FDP, L.F.M., Abgeordneter Peter Beck [BIW], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 9 des Antrags zu.

Ich lasse nun tiber die Ziffer 10 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M.)

Ich bitte um die Gegenprobe.
(Dagegen Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])
Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 10 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 11 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M.)

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeordneter Jan Timke
[BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 11 des Antrags zu.

Ich lasse nun Uber die Ziffer 12 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grunen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen L.F.M., Abgeordneter Thomas Jirgewitz
[AD])

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 12 des Antrags zu.



4856

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

Ich lasse nun uber die Ziffer 13 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.E.M., Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biuirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 13 des Antrags zu.

Ich lasse nun uber die Ziffer 14 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Bindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.E.M., Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 14 des Antrags zu.

Ich lasse nun tiber die Ziffer 15 des Antrags abstim-
men.

Wer seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Dafiur CDU, SPD, Biuindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M., Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeordneter
Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 15 des Antrags zu.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE —
Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Wahn-
sinn!)

Ganz toll gemacht! Sehr gut konzentriert, meine
Damen und Herren!

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Sie auch,
Frau Prasidentin!)

Finanzpraxis in allen Ressorts iiberpriifen und
Kontrollrechte des Finanzressorts ausweiten
Antrag der Fraktion der FDP

vom 11. Januar 2022

(Drucksache 20/1293)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Dr. Martin
Hagen.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Thore Schack.

Abgeordneter Thore Schick (FDP): Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Nach
solch einer Debatte und solch bewegenden Reden
beziehungsweise mehrheitlich bewegenden Reden
fallt es manchmal schwer, wieder zur Tagesord-
nung zuruckzukehren. Das ist ja etwas, was uns
hier in diesem Hohen Hause immer einmal wieder
betrifft, aber es niitzt ja nichts, wir miissen trotzdem
auch uber andere Dinge sprechen, die uns hier in
Bremen bewegen oder zumindest bewegen sollten.

Fur uns als FDP-Fraktion ist das das Thema ,Zu-
wendungen und Finanzpraxis in Bremen"”. Ich
glaube, uns alle hat damals die Nachricht uber-
rascht, dass der Verein Stadtteilschule unrechtma-
Bigerweise rund neun Millionen Euro an Zuwen-
dungen aufgebaut hatte. Es waren offenbar neun
Millionen Euro, die nirgendwo vermisst wurden,
und zwar Uber Jahre nicht vermisst wurden. Jetzt
konnte man meinen, das war ein einmaliger Aus-
nahmefall, der dort aufgetreten ist. Kurze Zeit spa-
ter aber hat sich herausgestellt, dass im Mar-
tinsclub ebenfalls zwei Millionen Euro liegen, die
dort nicht hatten liegen sollen.

Jetzt muss man wissen, dieses Zuwendungssystem,
das wir hier in Bremen haben, das hat durchaus
seine Berechtigung. Fiur Aufgaben, die das Land,
die die offentliche Hand nicht direkt leisten will,
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konnen Institutionen beauftragt werden, vielleicht,
welil sie es besser konnen oder weil einfach die Res-
sourcen an anderer Stelle fehlen. Sie bekommen
Zuwendungen, um entsprechend diese Aufgaben
durchzufuhren, und das ist auch grundsatzlich sehr
sinnvoll. Allerdings, das gehort auch zur Wahrheit,
— —. Frau Prasidentin, meine Zeit lauft nicht.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Jetzt aber.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Jetzt aber. Da
habe ich mir eine Minute mehr erschummelt.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Nein. Die ziehen
wir gleich ab.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Ach.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Wir rechnen ge-
rade.

(Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU]: Aber Herr
Schack, dariuber schweigt man! — Heiterkeit)

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Ich bin einfach
zu ehrlich, vielleicht ist das das Problem. Das trennt
vielleicht auch 20 Jahre in diesem Haus von drei
Jahren in diesem Haus, Herr Kollege Eckhoff. Jetzt
kehren wir aber zuriick zum Thema.

Es gibt allerdings Regeln dafiir, wie diese Zuwen-
dungen flieBen sollen, das heit, es wird Zuwen-
dungsbedarf angemeldet, es muss auch begriundet
werden, warum, dann flieBen die Zuwendungen.
Das Geld wird verbraucht oder auch nicht ver-
braucht, und am Ende des Jahres wird entspre-
chend abgerechnet und es wird geschaut: Wie viele
dieser Zuwendungen wurden eingesetzt, wie viele
der Zuwendungen wurden gebraucht und wofir
wurde das Geld ausgegeben? Das restliche Geld,
das dann noch tber ist, das flieBt dann wieder zu-
rick. Ausdriicklich verboten ist es, dass fiir Zuwen-
dungen im Laufe des Jahres oder uber mehrere
Jahre Rickstellungen gebildet werden, das heif3it,
dass das Geld auf irgendeinem Konto geparkt wird.

Genau hier setzt unsere Kritik an. Offenbar wurde
uber Jahre nicht gepruft — jeweils am Ende des Jah-
res —, was eigentlich mit dem Geld passiert ist. Es
wurde auch nicht gepruft, wie viel davon ge-
braucht wurde und was mit dem Rest des Geldes
passiert ist. Das wurde uber Jahre nicht durchge-
fihrt, und trotzdem floss weiterhin tiber Jahre
Geld. Nur so konnten sich diese Riuckstellungen
Uberhaupt aufbauen, obwohl man nicht wusste,

was dieses Geld eigentlich fir einen Zweck hat, be-
ziehungsweise was damit gemacht wird.

Das ist, ehrlich gesagt, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, in einem Haushaltsnotlageland wie Bremen,
in dem wir jeden Euro doppelt und dreifach umdre-
hen missen und in dem fur ganz viele wichtige
Dinge kein Geld da ist, eine mittlere Katastrophe.
Das ist ein Schlag ins Gesicht all derjenigen, die
diese Mittel erarbeiten, die Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler in diesem Land, es ist insbesondere
ein Schlag ins Gesicht der vielen Zuwendungsemp-
fanger, die mit diesen Geldern sehr vernunftig um-
gehen, die diese Gelder sehr verntnftig abrechnen.
Das geht in einem Haushaltsnotlageland wie Bre-
men absolut nicht!

(Beifall FDP)

Jetzt konnte man der Meinung sein — das hatte ich
eingangs schon erwahnt —, dass es sich um Einzel-
falle handelt, Stadtteilschule und Martinsclub, Ein-
zelfdlle. Wenn man aber dem Rechnungsprifungs-
ausschuss immer wieder einmal folgt — und ich bin
Mitglied dieses Rechnungspriufungsausschusses —,
dann fallt einem auf, dass bei zahlreichen Vorlagen
seit Jahren keine Nachweise eingereicht werden
und dass wir seit Jahren hinter Nachweisen hinter-
herrennen, teilweise seit 2015, 2016, 2017, wo wir
immer wieder die Frage stellen, sowohl der Rech-
nungsprifungshof als auch die zustandigen Abge-
ordneten: Was ist eigentlich mit dem Geld, und
wann sehen wir eigentlich einmal die Rechnungen,
was mit dem Geld angestellt worden ist? Das pas-
siert Jahr fir Jahr fiir Jahr, und sie werden einfach
nicht vorgelegt.

Das heiBit, man bekommt zumindest den Eindruck,
dass es sich hierbei nicht um zwei Einzelfdlle han-
delt, sondern dass dort noch deutlich mehr schlum-
mert, dem wir einmal nachgehen sollten. Da stellt
man sich natiirlich auch die Frage als Abgeordne-
ter: Wie kann es eigentlich sein, dass Zuwendungs-
empfanger seit Jahren ihren Nachweispflichten
nicht nachkommen und trotzdem weiter Geld be-
kommen? Wie kann das eigentlich sein? Es gibt ja
nun gewisse Regeln.

Man hort dann aus der Verwaltung: Na ja, wir ha-
ken nach und wir bitten dann auch um Zusendung
der Belege und mehr kénnen wir eigentlich nicht
machen und so einfach ist das auch nicht. Ich habe
vielleicht ein anderes Verstandnis davon: Zuwen-
dungen sind auch eine Art Vertrag. Es gibt Geld
gegen Einhaltung von gewissen Regeln, und die
Einhaltung dieser gewissen Regeln bedeutet: Ich
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muss Nachweise erbringen. Wenn diese Nach-
weise nicht erbracht werden, dann kann in Einzel-
fallen einmal kein Geld mehr flieBen — so lange, bis
die Nachweise vorliegen. So einfach kann es
manchmal sein.

Das ist nicht nur ein Schlag ins Gesicht derjenigen,
die sich vernunftig halten und ihre Nachweise er-
bringen, das ist im Ubrigen auch ein Schlag ins Ge-
sicht der gesamten Zuwendungspraxis, weil dieses
System durchaus seine Berechtigung hat und es,
wenn es sinnvoll eingesetzt wird, glaube ich, eine
sehr gute Hilfe fur uns und unsere Politik hier in
Bremen ist.

Ich komme zum Schluss. Wir haben einen Antrag
vorgelegt, der genau das fordert, das heifit, eine ex-
terne Prifung. Wir wollen, dass das ganze System
einmal durchleuchtet wird. Ich glaube, es ist in un-
ser aller Interesse, dass entsprechende Verfahren
implementiert werden, dass Regeln implementiert
werden und insbesondere auch, dass wir uns ge-
meinsam — und daran hapert es offensichtlich — auf
Regeln einigen, was eigentlich passiert, wenn Zu-
wendungsempfanger uber Jahre ihren Nachweis-
pflichten nicht nachkommen. Ich glaube, daran
mangelt es in Bremen.

So sehr wir auch inhaltlich iber unterschiedliche
Punkte streiten, wo Geld besser investiert ist als an
anderen Stellen - ich glaube, das ist auch sinnvoll,
das macht eine Demokratie aus —, aber ich glaube,
bei einem Thema darf es keine zwei Meinungen
geben: dass mit dem Geld der Burgerinnen und
Burger in Bremen vernunftig umgegangen wird. —
Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Vor-
gange bei der Stadtteilschule und beim Mar-
tinsclub sind schwere VerstoBe gegen das Haus-
halts- und das Zuwendungsrecht. Da gibt es nichts
zurelativieren, da gibt es nichts zu beschonigen, da
gibt es nur die klare, unmissverstandliche Rige.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Es stellt sich nattrlich die Frage, die auch hier in
den Raum gestellt wird: Was sind die Schlussfolge-
rungen, was sind die Konsequenzen, damit sich so
etwas andernorts und auch in dem Ressort nicht

wiederholt? Ich denke, dass bei dieser Frage zu-
nachst das betroffene Ressort Kinder und Bildung
selbst gefordert ist. Wir haben von dort auch die
Ankiindigung, dass das Referat Finanzmanage-
ment von Grund auf neu aufgebaut wird und dass
die Prozesse im Zuwendungsverfahren auch neu
aufgestellt werden. Ich denke, das ist erst einmal
der richtige Ort, der richtige Ansatzpunkt. Wir wer-
den nattrlich in den verschiedenen Gremien dar-
uber auch Berichte erhalten. Das ist jedenfalls
meine Erwartung, dass wir dokumentiert bekom-
men, was dort jetzt gemacht worden ist.

Die FDP ist damit nicht zufrieden, sondern moéchte
eine Reihe neuer Formulierungen, Richtlinien, Auf-
stellungen und vor allem, was sie auch in Ihrer
Uberschrift fordert, dass insgesamt die Finanzpra-
xis aller Ressorts tiberpriift und auf fehlerhafte Ab-
rechnungen getestet werden soll. Herr Schack, ich
versuche es mir einfach pragmatisch vorzustellen,
wie man so etwas machen will, wo man da eigent-
lich anféangt, zumal Sie das sehr weit formuliert ha-
ben, die ,Finanzpraxis”, was ja im Grunde genom-
men alles betreffen wirde.

Mir drangt sich da ein bisschen der Eindruck auf,
dass wir in einem Dutzend Heuhaufen suchen sol-
len, ob es da Stecknadeln gibt. Ich habe den Ein-
druck, das ist ein Ansatz, der dieser Sache in gar
keiner Weise gerecht wird oder pragmatisch er-
scheint. Wir wissen zwar, dass die Wirtschaftsprii-
fer dort drin sind, die KPMG, und dass dort auch
Instrumente eingesetzt werden, von denen es heift,
mit neuen KI-Systemen, mit neuen Algorithmen.
Ich denke aber, wir sollten zunachst einmal abwazr-
ten, dass man uns erklart, wie genau diese Ansdatze
funktioniert haben, worauf sie beruhen, wie man
sie iiberhaupt eingesetzt hat, und dass wir da einen
Bericht bekommen, um einschatzen zu konnen,
was man mit solchen Instrumenten machen kann.

Ich denke dartuber hinaus, wir haben, wenn man
eine externe Prifung verlangt, die Situation: Wir
haben in den Ressorts Innenrevisionen. Wir haben
sicherlich die Frage auf dem Tisch, dass geklart
werden muss, warum die bei Kinder und Bildung
versagt hat. Das ist sicherlich ein Punkt, der ein-
deutig gepriift und geklart werden muss, und Vor-
kehrung getroffen wird, dass sich das nicht wieder-
holt. Ansonsten denke ich, dass auch hier zunachst
die Frage aussteht: Wo sind mdglicherweise
Schwachstellen? Die Frage moglicher Schwach-
stellen betrifft nattrlich auch die Fragen des ge-
samten Zuwendungsverfahrens. Wir alle wissen,
welche dicken Hefte wir bekommen, in denen do-
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kumentiert wird, wer welche Zuwendungen be-
kommen hat, in welcher Hohe und wie es auch mit
den Nachweisen ausgeht.

Wir haben in der Tat, Herr Schack, teilweise immer
wieder Verzogerungen, dass die Sachen nicht ge-
liefert werden, aber auch da, denke ich, miisste zu-
nachst einmal ein Stick weit genauer das geklart
werden, was der Rechnungshof auch eingefiihrt
hat, bei bestimmten Sachen vertiefte Zuwendungs-
prufungen durchzufithren: Was genau heifit das,
und wie bekommen wir das so hin, dass wir bei der
Prifung von Zuwendungsverfahren keinen Zu-
stand erreichen, dass nachher der Dokumentati-
onsaufwand so hoch wird, dass gar keine Antrage
mehr gestellt werden? Den Weg durfen wir nattr-
lich auch nicht gehen, sondern wir miissen in ein
praktisches Verfahren gehen.

Zusammengenommen heiBit das fur mich, Herr
Schéack: Wir sind im Moment in einer Situation, in
der ich zumindest als Haushalter, als Mitglied des
Controllingausschusses, als Mitglied des Rech-
nungsprufungsausschusses nach wie vor Fragen
habe, nach wie vor erwarte, dass wir Bericht, Auf-
klarung, nahere Aufklarung noch dartiber bekom-
men, was genau falsch gelaufen ist, und dass wir
dann entscheiden, was getan werden muss, damit
sich dies nicht wiederholt. Im Moment, Herr
Schack, ist es zu fruh dafir, etwas zu machen. Wir
sollten auf jeden Fall keine Schnellschiisse hier in
den Raum setzen, dafiir ist die Sache zu ernst. —
Danke schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Klaus-Rainer

Rupp.

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE):
Frau Prasidentin, verehrte Anwesende! Die FDP-
Fraktion hat die Regelverletzungen bei der Stadt-
teilschule und beim Martinsclub in der Anwen-
dung oder Verwendung von Zuwendungen zum
berechtigten Anlass genommen, uns nachdenken
zu lassen: Was kann man eigentlich machen, damit
Zuwendungen, die in einem Jahr oder in mehreren
Jahren tatsachlich nicht fir den eigentlichen
Zweck eingesetzt werden, nicht auf irgendwelchen
Konten gebunkert werden — moéglicherweise sogar
in ehrenvoller Absicht, weil sie das Geld vielleicht
spdater brauchen?

Tatsachlich ist es eine schwerwiegende Regelver-
letzung, und diese Regelverletzung muss entspre-
chend geahndet werden. Der Frage, ob das System
hat, oder ob das eine systematische, sehr weit um-
greifende Regelverletzung ist, miissen wir selbst-
verstandlich nachgehen. Da gibt es keine zwei
Meinungen. Es ist allerdings so, dass Sie ein Stiick
weit die komplette Verwaltung und auch alle Res-
sorts unter eine Form von Generalverdacht stellen,
den ich so keinesfalls teile.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Wir miussen genau schauen: Wie konnte es dazu
kommen, was hat dazu gefiihrt? Die nachste Frage
ist, Sie machen jetzt Vorschlage und ich habe ein-
mal geschaut: Sind diese Vorschldge eigentlich ge-
eignet, das von Ihnen aufgeworfene Problem zu 16-
sen? Sie sagen: ,Wir wollen eine externe Priufung
aller Ressorts.” Ich bin relativ sicher, dass sich die
Zuwendungsempfanger oder zumindest ein Teil
der Zuwendungsempfanger regelmaBig einer ex-
ternen Wirtschaftsprifung unterziehen miussen.
Aufgrund einer solchen oder dhnlichen Priifung ist
ja die Regelverletzung an den Tag gekommen.

Ich bin auch ziemlich sicher, dass es in der Verwal-
tung nicht an fachlicher Kompetenz fehlt und dass
es nicht deswegen eine externe Prifung braucht,
weil man meint, die Ressorts und die dort handeln-
den Personen sind heimliche Sympathisanten oder
Komplizinnen und Komplizen derjenigen, die sich
einer solchen Praxis nicht entgegengestellt haben.
Deswegen denke ich: Innenrevision, Rechnungshof
sind die richtigen Methoden, die richtigen Werk-
zeuge, um diese Prifungen zu machen.

(Vizeprasidentin Antje Grotheer tibernimmt den
Vorsitz.)

Wir miissen selbstverstandlich schauen, inwieweit
wir zum Beispiel Innenrevision und Rechnungshof
starken. Sind die eigentlich personell ausreichend
ausgestattet? Brauchen die vielleicht im Einzelnen
mehr Ressourcen? ,Es gilt ein Verfahren zu imple-
mentieren”, so Ihr Antrag weiter, , das sicherstellt,
dass zukinftig das Personal der Ressorts das Zu-
wendungsrecht ordnungsgemdll umsetzen kann
und verbindliche Regeln und Ausnahmen." Ich bin
ziemlich sicher, das Verfahren gibt es. Es gibt kein
Verfahren, was den Zuwendungsempfanger:innen
nicht gestattet, das ordnungsgemal einzusetzen.
Es gibt Regeln und Gesetze und Vorschriften, die
eine regelhafte Anwendung zulassen, es wurde nur
missachtet.
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Deswegen ntuitzen neue Regeln, wenn uberhaupt,
nur sehr begrenzt, weil die Regeln, die wir haben,
sind eigentlich geeignet, das ordnungsgemal ab-
zurechnen. Wenn das nicht passiert, liegt es nicht
an den Regeln. ,Es gilt, einen MaBnahmen- und
Kriterienkatalog vorzulegen”, so Ihr Antrag weiter,
~der landesweit einheitliche Vorgehen fir den Um-
gang mit Zuwendungsempfanger:innen festlegt,
die ihrer Abrechnungspflicht nicht nachkommen."”
Jetzt kenne ich diese Vorschriften nicht bis in den
letzten Buchstaben, das gestehe ich freimiitig. Ich
bin aber ziemlich sicher, dass wir genug Regeln
und genug Vorschriften haben, in denen steht, was
getan wird, wenn die Zuwendungsempfanger:in-
nen ihre Sachen nicht rechtzeitig abmelden. Die
Frage ist, und das ist eine berechtigte Frage: Wird
das eigentlich genug gepruft, und hat es auch ent-
sprechende Konsequenzen?

»Dem Parlament soll ein Konzept vorgelegt wer-
den"”, so weiter, ,nachdem die Kontrollrechte des
Finanzressorts so ausgeweitet werden, dass zu-
kiunftig eine eigenmachtige Finanzpraxis in den
Ressorts unterbunden werden kann." Ich sage ein-
mal so: Wir haben eine Ordnung, in denen Ressorts
ihre Rechte haben, auch ihre haushalterischen
Rechte. Ich bin ziemlich sicher: Was wir nicht wol-
len ist ein Finanzressort, das mehr als schon jetzt
liber allem schwebt und alles noch einmal, zwei- o-
der dreimal kontrolliert. Das ist vielleicht auch
nicht so eine gute Idee. Was mir erscheint, ist: Sonst
sind Sie immer der weille Ritter gegen Burokratie.
Was Sie vorschlagen ist kein Weniger an Birokra-
tie, es ist ein Mehr an Biirokratie.

(Glocke)

Es hilft nicht, die von Ihnen gestellten Fragen in der
Weise zu beantworten, wie sie notwendig sind. —
Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Bjorn Fecker.

Abgeordneter Bjorn Fecker (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Wir sind uns doch in
der Frage der Beurteilung, unter anderem der
schwarzen Kassen in der Bildungsbehoérde, einig.
Wenn ich auch noch einmal an die Debatte, die wir
anlasslich dieses Vorgangs gefuhrt haben, erinnern
darf, dass dieses Agieren absolut inakzeptabel ist
und uns als Haushaltsgesetzgeber schwacht.

Insofern gibt es inhaltlich keinen Dissens, das habe
ich auch gerade bei den Kollegen der Regierungs-
fraktionen so herausgehort. Deswegen ist es auch
total richtig aus unserer Sicht, diesen Sachverhalt
aufzuarbeiten, und da ist die Bildungsbehorde
dran, weil man natirlich in der Frage, wie man
diese Prozesse organisiert hat, sich einmal an-
schauen muss, ob da alles richtig gelaufen ist. Un-
abhangig davon, ob es den Willen gab zu tauschen,
kann man ja trotzdem die Frage stellen: Kann man
Tauschungsversuchen es noch schwerer machen?
Da gab es in der Debatte rund um die Bildungsbe-
horde einige Vorschlage, wie zum Beispiel die
Trennung der zuwendungsgebenden Instanz und
der dann prifenden Instanz, um gar nicht erst eine
Nahe aufkommen zu lassen. Das sind alles Ideen
und Projekte, mit denen man sich jetzt befassen
muss.

Die FDP-Fraktion nutzt das Ganze jetzt noch ein-
mal mit ein bisschen zeitlicher Verzégerung zum
Rundumschlag mit der klaren Botschaft: Rot-Grin-
Rot kann nicht mit Geld umgehen. Das horen wir ja
standig. Das ist jetzt erst einmal nichts Ungewo6hn-
liches.

(Abgeordneter Thore Schack [FDP]: Das habe ich
nicht gesagt!)

Nein, ich habe Thren Antrag gelesen. Wissen Sie,
das ist auch ein bisschen das Problem der FDP, dass
Sie in Thren Antrdgen immer klare Kante, volle
Pulle geben und anschliefend hier im Parlament so
tun, als wéaren Sie allerbeste Freunde. Das gehort
leider auch zur Wahrheit dazu, meine Damen und
Herren von der FDP.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Unabhéngig davon haben Sie jetzt — —. Wir und die
dahinter stehende Verwaltung kénnen nicht mit
Geld umgehen: Meine Damen und Herren, ich
glaube, dass der Vorwurf, der in Ihrem Antrag sehr
zum Ausdruck kommt, den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Verwaltung nicht gerecht wird.
Statt nach gezielten MaBnahmen zu schauen, was
man jetzt im Detail machen kann, um auch Tau-
schungen entgegenzutreten oder auch Fehlern, ho-
len Sie nun an dieser Stelle den Vorschlaghammer
heraus.

Das kann man machen, wird aber von uns nicht un-
terstiitzt und wird deswegen auch abgelehnt. Die
externe Prifung in allen Ressorts ——. Bei der Polizei
gibt es so einen Punkt, wenn man erst einmal alles
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beschlagnahmt, dann hofft man immer auf ein biss-
chen Beifang. So habe ich mir das bei Ihnen jetzt
gedacht: Wir kontrollieren erst einmal alles und
schauen, ob wir zufallig etwas finden, ohne dass
wir eigentlich einen Grundverdacht haben. Das
kann man so machen, ist aber ehrlicherweise kein
serioses Vorgehen.

Was ich total vermisst habe, ist die Rolle des Lan-
desrechnungshofs — auch eben gerade in Ihren
Ausfihrungen —, der dafir da ist, noch einmal ge-
nau zu schauen, ob die Regeln eingehalten wer-
den. Sie haben richtigerweise auf die Aufarbeitung
im Rechnungsprifungsausschuss hingewiesen.
Auch da nehme ich die agierenden Kolleginnen
und Kollegen — sowohl aus dem Parlament, als auch
haufig aus der Verwaltung — so wahr, dass sie diese
Punkte, die da benannt worden sind, auch bereit
sind abzustellen und dem Rechnungshof den Ru-
cken zu starken.

Die Rolle der Innenrevision ist hier auch schon an-
gesprochen worden. Auch dazu kein Wort in Thren
Ausfuhrungen, weil sich das alles miteinander und
zueinander verhalt. Deswegen ist das Modell Vor-
schlaghammer - wir gehen mit einer Priftruppe
hinein und prifen einmal alle Buchungsvorgange
der Freien Hansestadt Bremen und aller Beteili-
gungen und erstatten dann nach zehn Jahren Be-
richt, wenn alles durch ist —, glaube ich, nicht das
Richtige.

Meine Damen und Herren, eines ist auch klar: die
Regeln. Die Regeln sind klar. Auch im Falle der
Stadtteilschule waren die Regeln klar. Es wurde
nicht regelkonform gehandelt. Das, meine Damen
und Herren, ist ein groBer Unterschied. Sie fordern
zudem ein zentrales Verfahren. Gerade dafur, auch
zur Kontrolle, ist ja ZEBRA geschaffen worden, die
einheitliche Zuwendungsdatenbank, die auch uns
erlaubt zu schauen, aus welchen Bereichen unter-
schiedliche Trager Geld bekommen. Auch mit al-
len weiteren MaBinahmen, die Sie vorschlagen, sig-
nalisieren Sie Regelungslicken, aber schreiben
nicht auf, welche das eigentlich im konkreten Fall
sein sollen, denn das soll ja die externe Expertise
zeigen.

Meine Damen und Herren, auch das andert nichts
am Fall, wenn wir da einmal bleiben, bei der Stadt-
teilschule, denn auch da gilt: Die Regeln waren
klar, das Verhalten war aber nicht regelkonform.

Dann wirde ich gern noch die letzte Redezeit dazu
verwenden, einen Satz zu sagen zur Frage zum
Umgang mit den Zuwendungsempfangerinnen

und Zuwendungsempfangern, weil das namlich
genau der Spagat ist, den wir gemeinsam als Koa-
lition gemacht haben, weil es auf der einen Seite
richtigerweise den Anspruch gibt, dass mit Steuer-
geldern verniinftig umgegangen wird, dass gepruft
wird, dass dieses Geld im Sinne der Zuwendung
ausgegeben wurde. Auf der anderen Seite kennen
wir alle diese Zuwendungsempfangerinnen und
Zuwendungsempfanger, wissen, welche Anspri-
che, welche biirokratischen Hurden auf sie zukom-
men und haben auch den Drang und den Wunsch,
es ihnen, die ja in der Regel dafur da sind, die Ge-
sellschaft zu unterstiitzen mit ihren zahlreichen
Projekten,

(Glocke)

mit ihren zahlreichen Ideen, ihnen das moglichst
einfach zu machen, ihrer Arbeit nachzugehen, die
sie ja in der Regel fiir uns und fur die Gesellschaft
tun. Ich glaube, auch da hilft Ihr Vorgehen in keins-
ter Weise. Wir lehnen Ihren Antrag ab. — Herzli-
chen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Jens Eckhoff.

Abgeordneter Jens Eckhofi (CDU): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
Thema ist hochkomplex, es ist schwierig, und ich
glaube, es ist auch falsch, es am Beispiel der Stadt-
teilschule zu diskutieren. Die Stadtteilschule,
meine sehr verehrten Damen und Herren - auch
wenn wir sicherlich noch auf das Endergebnis war-
ten, wiirde ich so weit gehen —, ist bewusst genutzt
worden, um Geld vor dem Haushalt zu verstecken
fir schlechte Zeiten, es nicht in den Haushalt zu-
rickzugeben.

Wenn es einen Vorsatz gibt in der Fihrung einer
politischen Behorde, das Geld nicht in den jahrli-
chen Haushalt wieder zurickflieBen zu lassen,
dann findet man Wege, dies auch so zu gestalten.
Das ist falsch, das muss immer politische Konse-
quenzen haben - in diesem Fall sind die meisten
politischen Verantwortungen aus unterschiedli-
chen Griinden nicht mehr da — und das muss auch
in jedem anderen Ressort natiirlich Konsequenzen
haben.

Wir diskutieren hier heute eher tber das allge-
meine Problem im Zuwendungsbereich, auch das
wollen wir nicht kleinreden. Wir reden dort in der
GroBenordnung von 300 Millionen Euro pro Jahr,
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das muss man einmal sagen. Da gibt es, glaube ich,
ganz erhebliche Probleme, tatsachlich das Geld ab-
flieBen zu lassen und auch die Belege entspre-
chend immer wieder zu bekommen, in allen Berei-
chen. Zahlreiche Debatten im Rechnungsprifungs-
ausschuss, auch Veroffentlichungen des Rech-
nungshofes mit Debatten im Haushalts- und Fi-
nanzausschuss zeugen doch davon. Da muss man
entsprechend reagieren und MaBnahmen ergrei-
fen, und man muss sie auch politisch durchsetzen
wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dann
kann es nicht sein — ich meine, bei der Stadtteil-
schule gab es erste Erkenntnisse bereits im
Jahr 2015 —, dass wir im Zuwendungsbereich zum
Beispiel im Endeffekt zehn Jahre brauchen, um ein
System wie ZEBRA so zum Laufen zu bringen, dass
es in der taglichen Praxis vernunftig funktioniert,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall CDU)

Wenn wir zehn Jahre Zuwendungsberichte nicht
kontrollieren, nicht in dem Umfang kontrollieren,
wie es moglich ist, reden wir dort iber drei Milliar-
den Euro, bei denen wir nicht sicher sind, ob alles
vernunftig abgerechnet wurde. Da will ich gar
nicht das unterstellen, was offensichtlich in dem ei-
nen oder anderen Ressort als Extrembeispiele ge-
wdahlt worden sind, sondern das sind manchmal
auch kleinere Summen, bei denen einfach die Be-
lege nicht vorgelegt werden, was ohne Konsequen-
zen bleibt.

Das muss sich andern — aber, lieber Thore Schack,
haben wir da wirklich das Erkenntnisproblem oder
haben wir nicht einfach das Umsetzungsproblem?
Ist es wirklich richtig, eine Art zentrale Finanzauf-
sichtsbehorde zu schaffen, die das Ganze noch viel
weiter aufblaht, oder ist es nicht auch richtig, in der
dezentralen Ressourcenverantwortung zu bleiben
und jeweils immer politisch Verantwortliche fir
den Bereich zu haben, namlich im Zweifel die zu-
standigen Senatorinnen und Senatoren oder die
Staatsrate?

Die haben dafiir zu sorgen, dass das in ihren Berei-
chen lauft. Wenn es in ihren Bereichen nicht lauft,
meine sehr verehrten Damen und Herren, dann
konnen wir die politisch vorladen. In den Deputati-
onen sind sie sowieso, aber dann gibt es die Mog-
lichkeit, sie im Controllingausschuss vorzuladen,
dann gibt es die Mdéglichkeit, sie im Haushalts- und
Finanzausschuss vorzuladen, dann gibt es die

Moglichkeit, an anderer Stelle dies entsprechend
zu dokumentieren.

Ich glaube, dass das richtig ist, dass es diese Res-
sourcenverantwortung gibt. Ich glaube deshalb
nicht, dass der FDP-Antrag an jeder Stelle falsch
ist, deshalb werden wir uns auch enthalten, aber
ich glaube, insgesamt springt er an dieser Stelle zu
kurz oder zu frih und baut ein weiteres Bilirokratie-
monstrum auf, das uns im Endeffekt keine zusatz-
lichen Erkenntnisse bringt.

Zur Umsetzung dieser Erkenntnisse, das muss man
ja auch einmal sagen, ich meine, auch die Koalition
kann da natiirlich Tempo gewinnen. Man hat sich
damit schon beschaftigt, es gibt dort Berichte, jetzt
will man eine Senatsanhorung machen. Ich glaube,
wir hatten das auch bei den Haushaltsberatungen
irgendwann schon einmal hier kritisiert, da habe
ich gesagt: Leute, seid doch selbstbewusst! Macht
doch eine Parlamentsanhérung zu diesem Themal

(Abgeordneter Bjorn Fecker [Biindnis 90/Die Gru-
nen|: Das kritisieren Sie aber standig!)

Das Ergebnis ist, glaube ich — —. Wir haben es vor
einem dreiviertel Jahr diskutiert — das Ergebnis: Bis
heute gibt es noch keine Senatsanhérung, die ist
noch immer in der Vorbereitung. Man eiert dort
wieder herum, was man erreichen will. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, in diesem Tempo
dirfen wir nicht weitermachen,

(Beifall CDU)

denn wenn noch einmal zehn Jahre ins Land ge-
hen, bis wir mit dem Zuwendungsrecht so umge-
hen, wie die Gesetze dafiir vorhanden sind, dann
verlieren wir wertvolle Zeit!

(Glocke)

Frau Prasidentin, ich komme sofort zum Schluss.
Ich melde mich dann nicht das zweite Mal, das ver-
spreche ich Thnen. AuBerdem, bei Herrn Schack,
das hatten Sie ja vorhin, da lief die Uhr eine Minute
lang gar nicht, und wenn man so alt ist wie ich, lauft
gefiihlt die Uhr sowieso schon schneller als bei
Herrn Schéack.

(Heiterkeit)

Insofern habe ich eigentlich eineinhalb Minuten,
die ich jetzt noch rede!
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Nein, also ich glaube, wir mussen das jetzt zligig
umsetzen, was wir an Erkenntnis haben, wir mis-
sen die Beschliisse, die es gibt, ziigig umsetzen und
wir mussen endlich dieses System ZEBRA so am
Laufen haben, dass es eine effektive Kontrolle ist
und nicht im Endeffekt ein Zebra ohne schwarze
Streifen. — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thore Schack.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich musste
eben noch einmal abklaren, dass ich jetzt auch
volle fiinf Minuten und nicht vier Minuten habe,
aber dass die Zeit im Alter schneller lauft, das ist
vielleicht auch der Unterschied zwischen fair und
gerecht, Herr Kollege Eckhoff.

Wir haben jetzt einige Aspekte gehort, und da war,
glaube ich, manches Richtige dabei, mit dem man
arbeiten kann. Einige Dinge aber irritieren mich
trotzdem. Wir konnen nattrlich — das hat der Kol-
lege Gottschalk in seiner Rede gesagt — uns jetzt
erst einmal um die Aufarbeitung dessen kimmern,
was passiert ist. Wir konnen das Bildungsressort rii-
gen, wir konnen es verpflichten, aufzuklaren: Was
ist dort vonstattengegangen, was ist dort passiert,
wie konnte so etwas tiiberhaupt passieren? Das
kann man machen und das muss man auch ma-
chen, das ist nicht die Frage.

Das 16st ja aber nicht die Frage, wie wir eigentlich
in Zukunft sicherstellen, dass so etwas nicht mehr
passiert! Darauf habe ich in dieser Rede des Kolle-
gen Gottschalk bisher leider keine Antwort gehort.
Ich habe das gehort, was oft in solchen Fallen dann
gesagt wird: Wir mussen uns das erst einmal angu-
cken, wir mussen schauen, wir miissen priifen und
so weiter und so fort. Konkrete Vorschlage aber,
wie in Zukunft vermieden werden kann, dass so et-
was noch einmal passiert, haben wir nicht gehort.

Das Problem dahinter ist ja: Auch wenn es viel-
leicht nicht bewusst System hat, ist es trotzdem so,
dass es in einer Haufung auftritt, dass wir nicht
mehr von Einzelfallen sprechen konnen. Das ist das
Problem an der ganzen Geschichte. Wenn wir in
den Rechnungsprifungsausschuss gucken und se-
hen, dass, ich wiirde jetzt aus dem Bauch heraus
sagen: in jeder dritten Vorlage der Kritikpunkt ist,
seit Jahren reicht ihr keine Nachweise mehr ein -
und wir haben dort viele Vorlagen, das heift, es be-
trifft auch eine groBe Anzahl von Féallen —, dann

wirde ich vielleicht nicht von System sprechen,
aber von einer gewissen RegelmaBigkeit, die sich
eingeburgert hat, die sich eigentlich nicht hatte
etablieren diirfen. Darauf miissen wir Antworten
haben, die wir bisher hier nicht gehort haben.

Es gibt nattrlich die Frage — da bin ich sogar der
dhnlichen Meinung wie Kollege Rupp —, man muss
sich die Frage stellen, ob die Regeln, die dort erlas-
sen worden sind, iberhaupt funktional sind, also ob
man Jahresfristen hat, ob es nicht vielleicht sinnvoll
ist — jeder, der schon einmal im Jahresrhythmus ei-
nen Einkauf machen musste, Geld ausgeben
musste, am Ende wieder Geld zuriickzahlen
musste, das er nicht verbraucht hat, weil}, dass das
nicht unbedingt immer zu sinnvollem Verhalten
fihrt —, vielleicht daran zu arbeiten, die Zeitraume
zu verlangern. Das kann man alles machen.

Im Moment aber gibt es Regeln, und es kann nicht
sein, dass einzelne Regeln in einer gewissen Regel-
maBigkeit seit Jahren nicht eingehalten werden
und es passiert nichts. Das kann nicht sein! Ich
glaube, diesen Umgang mit Geld kénnen wir uns
in Bremen nicht leisten. Vielleicht ist dieser Um-
gang mit Geld auch die Ursache, warum wir so ein
Problem haben in Bremen mit nicht hinreichenden
Mitteln. Ich glaube, wir tun alle gut daran, wenn
wir uns wirklich einmal anschauen, wie wir diesen
Umgang in Zukunft &ndern kénnen, und dafir ha-
ben wir Vorschlage gemacht als FDP-Fraktion.

Jetzt kann man natiirlich sagen: Kontrolle, das, was
wir in unserem Antrag fordern, einmal grundsatz-
lich hinzusehen und zu schauen, was passiert da ei-
gentlich und wie wird damit umgegangen und wo
tritt das Problem noch auf, das ist eine Form von
Kontrolle. Das kann man nattirlich als Generalver-
dacht pauschalisieren und auch ein Stiick weit ver-
unglimpfen, aber dann ware jede Kontrolle, jede
Priifung, jede Rechnungsprifung, die jedes Unter-
nehmen regelmdaBig tber sich ergehen lassen
muss, ein Generalverdacht, und das lasse ich nicht
ZU.

Immer dort, wo Geld ausgegeben wird, insbeson-
dere das Geld anderer Menschen, die dafir hart ar-
beiten miissen, ist es nicht in Ordnung, zu sagen,
jede Kontrolle ist ein Generalverdacht. Dieser Un-
terstellung schlieBen wir uns nicht an. Ich glaube,
es ist nicht nur unsere Aufgabe, sondern es ist
schlichtweg unsere Pflicht, unsere Verpflichtung,
dort genau hinzusehen und zu schauen: Wird das
Geld zielgerichtet ausgegeben oder nicht?
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Jetzt haben wir natiirlich die Frage: Wie nahert
man sich dem? Anders als der Kollege Fecker das
gesagt hat — es ging ja ein bisschen in die Richtung,
dass wir uns jetzt Einzelfdlle nehmen und das ein
Stuck weit aufbauschen —, muss ich sagen, wir ha-
ben doch gerade — wann war es, letzte Woche? —
den Bericht vom Landesrechnungshof kurz vorge-
stellt bekommen, der genau das bemangelt, und
zwar in aller Deutlichkeit. Es scheint nicht ein Ein-
zelproblem zu sein, sondern es scheint irgendwo
eine gewisse Routine sich eingeschlichen zu ha-
ben, dass man gewissen Regeln nicht nachkommen
muss und es trotzdem keine Konsequenzen hat.

Ich personlich bin schon der Meinung, dass wir die
Verpflichtung haben, da einmal grundsatzlicher
hinzugucken. Man kann naturlich jetzt monieren,
dass wir in den Reden, die hier vorne gehalten wer-
den, manchmal etwas anders auftreten als in den
Antragen. Ich habe den Antrag eben noch einmal
durchgesehen: Wir haben an keiner Stelle das rot-
grun-rote Finanzverhalten grundsatzlich kritisiert,
sondern wir haben gesagt, wir mussen bei diesem
Thema genauer hingucken, das muss in unser aller
Interesse sein. Ich glaube, da haben wir Antrage
gestellt, die deutlich lauter und krawalliger waren
und die auch wahrscheinlich zu Recht manche
Dinge deutlich lauter kritisiert haben. Hier geht es
uns darum, dass wir gemeinsam auf diese Sache
starker gucken.

Wenn Sie jetzt sagen, Sie sehen keinen Anlass da-
fir — das ist ja letztendlich unser Antrag, dass wir
sagen, wir halten es fur unsere gemeinsame Ver-
pilichtung, bei diesem Thema genauer hinzugu-
cken —, wenn Sie jetzt sagen, Sie mochten das nicht,

(Glocke)

Sie halten es nicht fiir notwendig, dort genauer hin-
zugucken und zu schauen, wo wird das Geld aus-
gegeben, dann ist auch das letztendlich eine Aus-
sage, die wir naturlich zur Kenntnis nehmen und
mit der wir auch in Zukunft weiterarbeiten werden.
— Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Schack, dieser letzte Satz von Ihnen, dass wir nicht
genau hinsehen wollen, das ist naturlich Quatsch

und eine Unterstellung, die ich auch scharfstens
zurickweise.

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen — Abgeordne-
ter Heiko Strohmann [CDUJ: Ja!)

Sie haben mich persoénlich angesprochen und ha-
ben gesagt: ,Ja, dann sagen Sie doch einmal, was
Sie machen wollen!” Erstens habe ich noch einmal
betont, ich erwarte, dass diese Sache noch genauer,
tiefer aufgearbeitet wird, dass wir Berichte bekom-
men und dann etwas zu machen ist. Punkt eins.
Punkt zwei:

(Abgeordneter Thore Schack [FDP]: Zukunft!)

Ich sage Thnen aber auch, wo ich Ansatzpunkte
sehe. Da wiirde ich naturlich erst einmal im Unter-
schied zu Ihnen klar die Unterteilung machen: Wir
haben hier ein Problem, bei dem wir die Schuld, die
Schuldigkeit, die Verantwortung im Ressort haben.
Sie haben daneben Dinge angesprochen, bei de-
nen es um fehlende Nachweise von Zahlungsemp-
fangern geht — das ist nicht im Ressort, sondern das
ist woanders —, die die zu erbringen haben. Das
sollten wir erst einmal auseinandernehmen.

Wenn Sie mich fragen, wo denn angesetzt werden
muss: Wir haben hier herausgearbeitet, Regeln al-
lein gentigen nicht, wenn es die Absicht gibt, sie zu
durchbrechen. Also stehen wir doch vor der Frage:
Wie kann man denn diejenigen starken, deren Auf-
gabe es ist, zu schauen, dass die Regeln eingehal-
ten werden? Da sind wir bei der Innenrevision.
Wenn ich hére, was ich so gehort habe, wie das mit
der Innenrevision dort im Ressort war, dann kann
das nicht so gehen. Dann muss das natiirlich auch
klar benannt werden. Da miissen wir dann in der
Tat einmal schauen: Was sind denn eigentlich die
strukturellen Anforderungen an eine funktionie-
rende Innenrevision und werden die tiberall einge-
halten? Dafiir brauchen wir doch aber erst einmal
eine klare Beschreibung, was denn dort nicht funk-
tioniert hat. Punkt eins.

Punkt zwei: ZEBRA. Sie haben recht, die Dauer,
wie sich das hingezogen hat, ist nicht zufriedenstel-
lend.

(Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU]: Freundlich
umschrieben!)

Das Problem ist aber noch tiefgehender. Ich weil}
nicht, ob Sie schon die Zeit hatten, in diesen Rech-
nungshofbericht, den neuen, hineinzuschauen, in
dem die ja sagen: ,Na ja, das Problem lag darin,
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dass die Zahlen, die in ZEBRA eingestellt worden
sind, andere waren als die Uberweisungen. Inso-
fern haben wir offensichtlich nicht nur das Problem,
wie viele Streifen das ZEBRA hat, sondern ob das
ZEBRA vielleicht noch etwas Zusatzliches braucht,
damit es auch das erfiillt, was wir von ihm erwar-
ten.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Viel-
leicht ist es nur ein Pferd im Schlafanzug! — Heiter-
keit FDP)

Vielleicht auch sogar in Gelb, ja. Vielleicht in Gelb,
gut.

Der dritte Punkt. Wir miissen uns nattrlich in die-
sem Bereich auch anschauen: Der Rechnungshof
hat 2015, 2016 kritisiert. Der Rechnungshof hat kri-
tisiert, der Rechnungsprifungsausschuss ist damit
umgegangen. Es hat Berichte gegeben, und wenn
man heute feststellt, es sind diese vertieften Zu-
wendungspriufungen gar nicht gemacht worden,
wo lag denn das Problem auch mit Blick auf den
Rechnungsprifungsausschuss und vielleicht auch
beim Nachfragen vom Rechnungshof? Ich denke,
da missen wir uns auch noch einmal genau an-
schauen, warum das dann nicht auch schon frither
aufgedeckt worden ist.

Letzter Punkt: die Nachweise, die zu erbringen
sind. Ich glaube — Herr Fecker hat es ja auch noch
einmal gesagt —, wir stehen hier wirklich vor einer
etwas schwierigen Aufgabe, wie wir das so hinbe-
kommen, dass wir effizient prifen koénnen, ob die
Mittel zumindest formell so verwendet worden
sind, wie sie beantragt worden sind, und dass wir
auf der anderen Seite nicht etwas schaffen, das wir
in anderen Bereichen haben, wo der Kontrollauf-
wand, die Dokumentationspflichten dermaBen
hoch sind, dass sie ein Drittel bis die Halfte der ge-
samten Mittel auffressen. Das konnen wir auch
nicht wollen, denn wir geben ja diese Zuwendun-
gen mit der Uberzeugung, dass dort Organisatio-
nen, dass dort Menschen, die qualifiziert sind, mit
diesen Mitteln etwas Gutes machen, und zwar bes-
ser, als wenn wir es hier zentral machen wiirden.
Das miissen wir uns ja auch in dem Bereich erhal-
ten. Deshalb miissen wir diesen Weg dann auch ge-
nau hinbekommen.

Dieser Punkt, dass Nachweise nicht geliefert wer-
den, Herr Schack, da wurde ich sagen, Sie sind Mit-
glied des Rechnungsprufungsausschusses, da soll-
ten wir uns dann auch selbst einmal genau hinstel-
len. Wir bekommen die Berichte. Darin steht, ob die

Zuwendung daliegt oder nicht. Sowohl der Abge-
ordnete Schack als auch der Abgeordnete Gott-
schalk koénnen dort sagen: ,Wir mochten bis zum
nachsten Mal die Nachweise haben.” Wenn sie
dann nicht da sind, dann kénnen wir das noch ein-
mal sagen. Das konnen nicht nur der Abgeordnete
Schack und der Abgeordnete Gottschalk, sondern
der gesamte Rechnungsprifungsausschuss, alle,
hier machen.

(Abgeordneter Thore Schack [FDP]: Das machen
wir seit drei Jahren, das hat keinerlei Konsequen-
zen!)

Ich wiirde sagen, diese Erfahrungen und diese Kri-
tik sollten wir dann auch aufnehmen, und beim
nachsten Mal werden wir das dann gemeinsam
aufnehmen. — Ich danke schén!

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Klaus-Rainer Rupp das
Wort.

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE):
Frau Prasidentin, sehr verehrte Anwesende! Zur
Frage der tempordaren Raum-Zeit-Anomalie: Hier
am Pult vergeht die Zeit immer schneller fir die,
die sprechen, und fiir die, die zuhoren, immer lang-
samer.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Bei eini-
gen endet sie niel)

Ja, das ist eine physikalische Abnormitét, die durch
nichts zu erklaren ist. Herr Thore Schack, ich habe
nicht — -,

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Die Re-
lativitatstheorie gibt da Hinweise!)

Das kann gut sein.

Kontrolle ware ein Generalverdacht: Wenn ich den
Eindruck bei Ihnen erweckt habe, dass das meine
Aussage ist, will ich gern versuchen, das noch ein-
mal zu — -

(Abgeordneter Thore Schack [FDP]: Das haben Sie
so gesagt, wortwortlich!)

Ich meinte damit — —.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Das ist et-
was anderes!)
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Versuche ich noch einmal — —. Also, ich bin ja gern
bereit, missverstdndliche AuBerungen zu korrigie-
ren und darauf hinzuweisen, wie ich es eigentlich
gemeint habe. Es gelingt mir nicht immer. In Threm
ersten Satz im Antrag steht: , Wir brauchen eine ex-
terne Prifung in allen Ressorts, um die jeweilige Fi-
nanzpraxis auf den Prifstand zu stellen und fehler-
hafte Abrechnungen zu uberprifen.” Wenn Sie
eine externe Prifung in allen Ressorts fordern,
dann ist es in meiner Wahrnehmung tatsachlich ein
Generalverdacht, dass alle Ressorts systematisch,
regelmaflig die Regeln verletzen und Menschen in
den Ressorts, in allen Ressorts, systematisch und re-
gelmaBig Kompliz:innen dieser Regelverletzungen
sind. Sonst bedurfte es ja keiner externen Prifung.

Ich bin sehr dafir, dass man da genau hinschaut,
weil ich ja Ihre Einschatzung teile, dass mit Geld
der Steuerzahler:iinnen sehr sorgfaltig umgegan-
gen werden muss. Das ist iberhaupt keine Frage.
Ich teile nur nicht den Ansatz, zu sagen, die Res-
sorts und die Innenrevisionen und der Rechnungs-
hof sind gar nicht in der Lage und vielleicht auch
gar nicht willens, diese Form von Prifung, diese
Form von Kontrolle auszuiiben, deswegen bedarf
es externer Prifung. Das war der Hintergrund des
Gedankens, dass das eine Form von Generalver-
dacht ist, den ich so nicht teile.

(Beifall DIE LINKE)

Ich finde es schwierig, weil ich die Einschatzung
des Abgeordneten Arno Gottschalk teile. Wir miis-
sen genau hinschauen, das habe ich auch in meiner
ersten Rede gesagt: Innenrevision und Rechnungs-
hof, welche Rolle haben sie? An welcher Stelle
miussen wir sie stairken? An welcher Stelle haben
die moglicherweise auch nicht richtig gearbeitet?
Das steht aber nicht in Threm Antrag. Da steht
nicht: Wir mussen auch die innerverwaltungstech-
nischen Einrichtungen, die zur Kontrolle da sind,
die qua Verordnung eingesetzt sind, um solche Fi-
nanzbeziehungen zu kontrollieren, starken. Da
steht es nicht. Wir missen deren Funktion iiberpri-
fen. Das steht da nicht. Wiirde das da stehen, dann
ware Ihr Antrag tatsachlich viel prazisier und
wirde vielleicht viel mehr meine Sympathie erzeu-
gen.

Dieser Antrag fuhlt sich so an, als wirden Sie im
letzten Jahr den Abstieg Werder Bremens kom-
mentieren und sagen, die steigen bestimmt ab und
die gewinnen kein Spiel mehr und so weiter, und
dann fordern Sie: SchieBt mehr Tore! Verhindert
mehr Tore, und der Torwart soll besser halten!

(Zuruf Abgeordneter Rainer Bensch [CDU])

Das ist unprazise. Das hilft in dem konkreten Fall
einfach nicht weiter. Ich hoffe aber, dass wir auf-
grund dieser Debatte in den — —.

(Zuruf Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

Ich hoffe, dass wir in den Gremien, die dafir zu-
standig sind, diese Dinge weiter aufarbeiten. Ich
bin ziemlich sicher, dass wir dann auch im Detail
zu einer Losung kommen. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Bjorn Fecker das Wort.

Abgeordneter Bjorn Fecker (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Wir haben als Haushal-
ter so selten Gelegenheit, auBlerhalb der Haushalts-
beratung im Parlament zu diskutieren. Dann nut-
zen wir das nattrlich gleich einmal aus.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Lieber Thore Schéack, Ihre Rede endete mit dem,
was ich Thnen im ersten Redebeitrag vorgeworfen
hatte, namlich mit einer latenten Unterstellung.
Das kann man politisch in der Auseinandersetzung
so machen, alles gut, geschenkt. Weil Sie mich ja
aber konkret gefragt haben, wiirde ich Sie auf den
Text Ihres Antrages hinweisen: , ... oder ob es sich
um ein systematisches Problem bei der Abrech-
nung und dem Controlling von Finanzfliissen in
den rot-griin-roten Regierungsressorts handelt.”

(Abgeordneter Thore Schéack [FDP]: Das ist eine
Frage!)

Ja, genau. Das kennen wir, das ist kein Problem —
es gibt eine groBe deutsche Zeitung, die standig mit
solchen Unterstellungen arbeitet —, dass man etwas
in den Raum wirft und fragt: Ist das eigentlich wirk-
lich so, kann das sein? Es ist — noch einmal - kor-
rekt, aber es hat naturlich eine Tonalitdat. Deswe-
gen habe ich mich aber gar nicht gemeldet. Jens
Eckhoff hat aus meiner Sicht einen wichtigen Satz
gesagt, namlich dass sich die Stadtteilschule ganz
bewusst nicht als gutes Beispiel eignet, weil es sich
bei der Stadtteilschule — noch einmal — darum han-
delte, dass Regeln bewusst und mit einer klaren
Zielsetzung ignoriert wurden.
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Das werden wir auch auBlerhalb der Stadtteilschule
und auBerhalb der zustandigen Behoérde immer
wieder haben, wenn es eine Motivation gibt, Re-
geln zu brechen, Regeln zu umgehen, dass es dann
auch immer Mittel und Wege geben wird, das hin-
zubekommen. Das ist leider so. Unsere Aufgabe ist
es, die staatlichen Organisationen so aufzustellen,
dass das moglichst schwierig ist und moglichst ver-
hindert werden kann. Ganz, meine Damen und
Herren — das sehen wir auch auBlerhalb von Behor-
denstrukturen im normalen Leben —, lasst sich das
nie verhindern.

Dann wirde ich gern ein wenig zur Rolle der Ab-
geordneten sagen, denn ich finde ja dieses auch —
—. Da sind Sie ja stringent, weil Sie alles nach aulen
vergeben: gestern bei der Sicherheitsdebatte die
Wissenschaft, heute ein Unternehmen, dass das
dann alles durchpruft. Das ist ja konsequent. Ich
wirde nur gern noch einmal auf unsere eigene
Rolle zu sprechen kommen, also das, woflir wir hier
von den Menschen gewahlt worden sind. Da finde
ich diesen Punkt — —. Sie haben jetzt so oft den
Rechnungsprifungsausschuss benannt, aber das
nicht zum Ende gebracht, zum Kern.

Der Landesrechnungshof deckt Falle auf, im Ubri-
gen viel weniger als in friheren Jahren, viel spezi-
ellere Falle als friher, aber er deckt Falle auf, und
die Falle, die er aufdeckt — das geht uns, glaube ich,
fraktionstibergreifend so —, sind meistens so, dass
wir sagen, der Rechnungshof liegt richtig. Wir ha-
ben ganz selten die Diskussion, dass wir sagen, der
Rechnungshof liegt nicht richtig oder das kann man
auch geteilt sehen. Dann ist es doch unsere Auf-
gabe als Abgeordnete, diesen Vorgangen nachzu-
gehen. Das tun wir, indem wir in das zustandige
Ressort gehen, in die Diskussion gehen und daraus
Handlungsempfehlungen fiir die Zukunft ableiten.
Unser Job, unsere Aufgabe!

Dann sagen wir nicht, es war jetzt nett, dass wir
dartiber gesprochen haben, sondern wir gehen so-
gar noch weiter: Wir lassen uns dartiiber berichten,
wie sich diese Praxis verandert hat, ob sie gewirkt
hat. Auch das ist unser Job, genau das zu kontrol-
lieren, ob das, was aufgefallen ist, abgestellt
wurde, ob die Griinde, die vielleicht fiir die Nicht-
abstellung benannt werden, eigentlich zutreffend
sind oder nicht.

Da will ich nur ein bisschen auch an unsere eigene
Arbeit appellieren, das sehr ernst zu nehmen, weil
ich bei dem, was im Rechnungsprifungsausschuss
gelegentlich an Rickmeldungen kommt, immer
das Gefiihl habe: Gut, das ist jetzt ein Fall, der finf

Jahre alt ist, aber trotzdem miissen wir diesen Sa-
chen weiterhin konsequent nachgehen, denn -
noch einmal - die Kontrolle der Exekutive ist eine
der Kernaufgaben dieses Parlaments, meine Da-
men und Herren!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Das ist fiir mich ubrigens dieselbe Diskussion, wie
wenn es um diese Nachweise geht. Ich habe das im
Haushalts- und Finanzausschuss erlebt, dass wir
uns sogar die Behoérden haben herkommen und er-
klaren lassen haben, warum Sachen nach Jahren
immer noch nicht abgelegt worden sind, warum es
immer noch nicht bekannt ist. Dann gibt es, wenn
Sie da einmal ins Detail gehen, den einen oder an-
deren Fall, der nachvollziehbar ist. Es gibt den ei-
nen oder anderen Fall, da grummelt man und sagt,
da héatten wir jetzt aber gern schnell innerhalb ei-
nes halben Jahres eine Riickmeldung. Auch das ist
unsere verdammte Aufgabe, das zu erfiillen und
dem dann auch nachzugehen, weil die Kontrolle
der Exekutive unsere vornehmste Aufgabe ist.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Meine Damen und Herren, ich will noch einen Satz
zum Thema Zuwendungsempfanger sagen, weil
ich finde, das sagt sich immer so leicht: Mach ein-
mal Entburokratisierung fiir die Zuwendungsemp-
fanger. Je nachdem wer gerade an der Regierung
ist und so, der findet das immer besonders toll, und
von aubBen findet man das auch toll, weil das Ge-
stohne wirklich da ist und in vielen Féllen auch be-
grundet ist. Viele dieser Auflagen sind aber nun
einmal auch begriindet, weil man die Erfahrungen
der vergangenen Jahre hatte, dass es auch Men-
schen in dieser Welt gibt, die es vielleicht mit den
Regeln nicht ganz so genau nehmen oder vielleicht
sogar Uberlegen, ob sie Teile des Geldes fiir andere
Aufgaben verwenden.

Diesen Spagat hinzubekommen, das ist keine
leichte Aufgabe. Sich in so einer Rede hier hinzu-
stellen und zu sagen, das miussen wir alles entbii-
rokratisieren, das miussen wir alles verschlanken,
das unterstitze ich sofort. Die Kernaufgabe liegt in
der Abwicklung nachher und im Detail. Ich glaube,
da haben wir noch ein ganzes Stiick Arbeit vor uns.
Darauf wiirde ich gern deutlich mehr Zeit verwen-
den als auf diesen FDP-Antrag. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen aus den Reihen der Abgeordneten liegen
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nicht vor. Als nachster Redner hat Staatsrat
Dr. Martin Hagen das Wort.

Staatsrat Dr. Martin Hagen: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Abgeordnete! Auch fir den
Senat mochte ich naturlich zunachst betonen, dass
wir die Vorgange, die hier zur Debatte stehen, au-
Berordentlich bedauern. Ich glaube, das ist in der
Debatte auch deutlich geworden, worum es hier
geht: Es ist ja unstrittig, dass niemand mochte, dass
sich jemand nicht an die Regeln halt, auch im Be-
reich der Zuwendungsvergabe und der Uberprii-
fung der Zuwendungsmittel.

Im Grundsatz ist das auch so. Die Frage ist aber na-
turlich — und so habe ich auch den Antrag von
Thnen, Herr Schack, verstanden —: Ist eigentlich das
MalB dessen, was der Senat zurzeit in der Kontrolle
dessen, was er tut, anwendet, ausreichend oder
nicht? Da muss man nattirlich erst einmal schauen
—und das ist, glaube ich, ganz wesentlich und auch
das war Gegenstand der Debatte —, ob es sich hier
um Einzelfdlle oder um ein strukturelles Problem
handelt.

Wir vertreten die Ansicht, dass es sich weiterhin um
Einzelfdlle handelt. Uber den Vorfall in der Schul-
verwaltung ist eben schon ausgiebig gesprochen
worden und auch an anderer Stelle wurde vom Se-
nat schon Stellung dazu genommen. Auch die Bei-
spiele, die Sie hier in der Debatte angefiihrt haben,
die jetzt auch zuletzt beim Rechnungsprifungsaus-
schuss bei der Verwendung der Nachweise in der
Diskussion standen, auch da, glaube ich, ist immer
noch die Einschatzung richtig, dass es sich um Ein-
zelfdalle handelt, denn auch hier ist es ja kein vor-
satzliches Handeln und Schlamperei. Selbst das
mag an einigen Stellen der Fall sein, aber wir wis-
sen alle, dass es auch in den Fallen, in denen der
Rechnungshof rugt, in denen es um Nachweise
geht, dass es dort immer eine Geschichte dahinter
gibt.

An dieser Stelle ist es, glaube ich, ganz wichtig —
das hatte Bjorn Fecker eben noch einmal darge-
stellt - Zuwendungen sind ja nicht irgendwie et-
was Ehrenriihriges oder Ahnliches, sondern die Zu-
wendungsempfanger sind ein ganz wichtiges Ele-
ment in Bremen, weil dort diejenigen, die die Zu-
wendung bekommen, selten die Profiteure davon
sind, sondern eigentlich geht es ja um die Burge-
rinnen und Birger, die von diesen Zuwendungs-
empfangern betreut oder unterstutzt werden und
Ahnliches.

Deshalb glaube ich iibrigens auch — an einer Stelle
ist das in der Debatte deutlich geworden und das
weise ich zurtiick —: Die Tatsache, dass keine Nach-
weise vorliegen, heiBt mitnichten, dass es einen
Automatismus gibt, dass hier Geld verschwendet
wurde — das ist, glaube ich, ganz wichtig, dass man
sich das noch einmal klarmacht —, sondern man
muss schauen — dazu komme ich dann noch einmal
—, wie man die Nachweise handelt.

Weil wir das also fiir Einzelfdlle halten, halten wir
auch keine Anpassung der strukturellen MafBnah-
men jetzt an dieser Stelle fir geboten. Wir haben
Mechanismen, die auch in der Debatte eben schon
dargelegt worden sind. Wir haben eine Landes-
haushaltsordnung und wir haben auch Anweisun-
gen. Ich glaube, ich spreche einmal konkret zur
ZEBRA-Datenbank. Da méchte ich auf einen Punkt
hinweisen:

Natirlich kann man uns dafir kritisieren, dass das
lange dauert. Es ist aber mitnichten so, dass hier ein
Senat unfahig ist, ein technisches System einzufiih-
ren, denn das, warum es so lange dauert, ist eine
Auseinandersetzung zwischen der dezentralen
Ressourcenverantwortung und dem Bedurfnis, es
zentral zu kontrollieren und zu tiberwachen. Das ist
eigentlich ein epischer Kampf, wenn ich das einmal
so sagen will, da wir beide Ziele gleichermaBen
verfolgen.

Wir halten es fur richtig, dass es eine dezentrale
Ressourcenverantwortung ist, und dazu gehort
auch eine Autonomie, und dazu gehort auch der
Mut, nicht tiberall nachzuschauen. Dann hat man
eben auf der anderen Seite trotzdem die Notwen-
digkeit, doch noch einmal zentral nachzuschauen
und einen Gesamtiiberblick dariber zu bekom-
men. Das alles — ich kann dariiber jetzt ganz lange
reden, es ist eines meiner Lieblingsthemen —, wa-
rum das im Detail so lange ist, lasst sich tberall so
interpretieren: Wie ist eigentlich das Bediirfnis, Au-
tonomie zu haben? Wie ist das Bediirfnis der Zent-
rale, dort nachzuschauen?

Ich glaube, man sollte sich bei ZEBRA einmal an-
schauen, was wir Giberhaupt erreicht haben, ob es
in anderen Gebietskoérperschaften tatsachlich so
viele Ubersichten und Transparenz dariber gibt,
und man sollte sich eher auf das konzentrieren, was
wir schon haben, und nicht immer nur schauen,
was wir noch nicht haben.

Letzter Punkt: Es gibt nattirlich trotzdem, auch
wenn es sich um Einzelfalle handelt, immer einen
Verbesserungsbedarf. Auch wir sind im Senat nicht
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zufrieden, wie die Zuwendungspraxis uber alles in
jedem Detail ausgeubt wird. Wir haben uns des-
halb im Kreis der Staatsrate im Januar darauf ver-
standigt, dass wir uns grundsatzlich alle Strukturen
und Geschaftsmodelle und Prozessablaufe im
Haushaltsbereich, aber auch im Zuwendungsbe-
reich anschauen und sie dann in einem Projekt
kontinuierlicher Verbesserung auch verbessern.

Dazu mochte ich auch sagen, dass der Auftrag von
Thnen an uns, eine Anhorung zur Verbesserung der
Zuwendungspraxis vorzunehmen, ja durchaus
auch in der Bearbeitung ist. Da haben alle Ressorts
gearbeitet, haben die Zuwendungsempfangerin-
nen und -empfanger angeschrieben. Erste Ergeb-
nisse werden auch schon mit Abgeordneten disku-
tiert. Wir sind dann dabeli, jetzt die Anhérung nach
den Osterferien vorzubereiten.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Sagen
Sie, dass Sie mit Koalitionsabgeordneten reden, — —

D

Nein, es ist auch das nicht richtig. Ich rede mit vie-
len Abgeordneten. Also insofern — —.

(Zuruf Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

Nein, das habe ich nicht gesagt, nein. Das habe ich
nicht gesagt. Genau.

(Zuruf Abgeordneter Bjorn Fecker [Biindnis 90/Die
Grinen])

Genau. Gut. Ich bin auch am Ende der Redezeit. Es
gibt ja keinen Bonus fir Lieblingsthemen, oder?

(Abgeordneter Martin Gunthner [SPD]: Genau ge-
nommen gilt fir Sie keine Redezeit!)

Ach nein, der Senat darf sogar reden. Ich mochte
mich aber — —. Stimmt. Es steht hier aber darin. Den
Punkt, den ich machen wollte, habe ich gemacht,
dass wir uns die Zuwendungspraxis anschauen. —
Ich danke Ihnen fiir [hre Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafir FDP, L.F.M., Abgeordneter Thomas Jurge-
witz [AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE)

Stimmenthaltungen?
(CDU)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Gesetz iiber die Gewahrung einer einmaligen
Coronasonderzahlung im Jahr 2021 aus Anlass
der COVID-19-Pandemie (Bremisches Corona-
Sonderzahlungsgesetz —- BremCoronaSZG)
Mitteilung des Senats vom 15. Marz 2022
(Drucksache 20/1395)

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet.

Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz in erster Lesung beschlielen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(L.F.M., Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in erster Lesung.

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in
erster und zweiter Lesung vorzunehmen. Deshalb
lasse ich jetzt dariber abstimmen, ob wir eine
zweite Lesung durchfiihren wollen.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1395
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Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, L.F.M.)

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlie3t entsprechend.

Wir kommen zur zweiten Lesung.
Die Beratung ist eroffnet.
Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz in zweiter Lesung beschlieBen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(L.F.M., Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliet entsprechend.

Bericht des staatlichen Petitionsausschusses Nr.
27

vom 18. Madrz 2022

(Drucksache 20/1405)

Eine Aussprache ist nicht beantragt worden.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

Es ist getrennte Abstimmung beantragt.

Zuerst lasse ich tliber die Petition L 20/57 abstim-
men.

Wer der Behandlung der Petition in der empfohle-
nen Art zustimmen mochte, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grunen, DIE
LINKE)

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(FDP, L.F.M.)

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schliet entsprechend.

Nun lasse ich uber die restlichen Petitionen abstim-
men.

Wer der Behandlung der restlichen Petitionen in
der empfohlenen Art zustimmen mochte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP, Abgeordneter Thomas Jurgewitz
[AfD])

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(L.FEM.)

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlief3t entsprechend.

Drittes Gesetz zur Anderung hochschulrechtli-
cher Bestimmungen im Zusammenhang mit den
Anforderungen aus der Coronakrise
Mitteilung des Senats vom 8. Februar 2022
(Drucksache 20/1334)

Wir verbinden hiermit:

Drittes Gesetz zur Anderung hochschulrechtli-
cher Bestimmungen im Zusammenhang mit den
Anforderungen aus der Coronakrise

Bericht und Antrag des Ausschusses fiir Wissen-
schaft, Medien, Datenschutz und Informations-
freiheit

vom 22. Marz 2022

(Drucksache 20/1407%)

Die Burgerschaft (Landtag) hat den Gesetzentwurf
in ihrer 34. Sitzung am 23. Februar 2022 in erster
Lesung beschlossen.

Wir kommen zur zweiten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1405
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1334
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1407
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Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz in zweiter Lesung beschlieBen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlieBt das Gesetz in zweiter Lesung.

(Einstimmig)

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
dem Bericht des Ausschusses fir Wissenschaft, Me-
dien, Datenschutz und Informationsfreiheit, Druck-
sache 20/1407, Kenntnis.

Gesetz iiber die Landesantidiskriminierungsstelle
Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen,
der SPD und DIE LINKE

vom 22. Marz 2022

(Drucksache 20/1410)

Wir kommen zur ersten Lesung.

Die Beratung ist eroffnet.

Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz in erster Lesung beschlieBen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.
(Dagegen Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) be-
schlie8t das Gesetz in erster Lesung.

Meine Damen und Herren, interfraktionell wurde
vereinbart, Behandlung und Beschlussfassung in

erster und zweiter Lesung vorzunehmen. Ich lasse
deshalb dariber abstimmen, ob wir jetzt die zweite
Lesung durchfiihren wollen.

Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

(Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlie3t entsprechend.

Wir kommen zur zweiten Lesung.
Die Beratung ist eroffnet.
Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Gesetz in zweiter Lesung beschliefen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD])
Stimmenthaltungen?

(L.LE.M.)

Ich stelle fest, die Birgerschaft (Landtag) be-
schlief3t entsprechend.

Sechste Verordnung zur Anderung der DreiBigs-
ten Coronaverordnung zum Schutz vor Neuinfek-
tionen mit dem Coronavirus SARS-CoV-2
Mitteilung des Senats vom 15. Marz 2022
(Drucksache 20/1397)

Wir verbinden hiermit:


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1407
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1410
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1397
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Beteiligung der Biirgerschait beim Erlass von
Coronaverordnungen — Sechste Anderungsver-
ordnung zur Dreifligsten Coronaverordnung
Mitteilung des Verfassungs- und Geschaitsord-
nungsausschusses

vom 22. Marz 2022

(Drucksache 20/1413)

und

Erste Verordnung zum Basisschutz vor Neuinfek-
tionen mit dem Coronavirus SARS-CoV-2 (Erste
Corona-Basisschutzmafinahmenverordnung)
Mitteilung des Senats vom 22. Marz 2022
(Drucksache 20/1416)

Der Senat hat am 15. Mérz 2022 die Sechste Ande-
rungsverordnung der DreiBligsten Coronaverord-
nung an die Burgerschaft ibersandt. Der Verfas-
sungs- und Geschaftsordnungsausschusses hat sich
damit befasst und seinen Bericht dazu vorgelegt.

Zudem hat der Senat am 22. Marz 2022 die Erste
Corona-Basisschutzmanahmenverordnung an die
Burgerschaft ubersandt.

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse nun daruber abstimmen, ob die Birger-
schaft (Landtag) einen Aufhebungs- oder Ande-
rungsbedarf an der Ersten Corona-Basisschutz-
maBnahmenverordnung sieht.

Wer seine Zustimmung geben mochte, dass kein
Aufhebungs- oder Anderungsbedarf besteht, den

bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafur CDU, SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen L.F.M., Abgeordneter Thomas Jurgewitz
[AfD])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biurgerschaft (Landtag) be-
schlieBt, dass sie keinen Aufhebungs- oder Ande-
rungsbedarf an der ersten Corona-Basisschutzmal-
nahmenverordnung sieht.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der sechsten Verordnung der DreiBligsten Corona-
verordnung, Drucksache 20/1397, und dem Bericht
des Verfassungs- und Geschaftsordnungsaus-
schusses, Drucksache 20/1413, Kenntnis.

Meine Damen und Herren, wir treten nun in eine
Mittagspause bis 14:30 Uhr ein. — Ich unterbreche
hiermit die Sitzung.

(Unterbrechung der Sitzung 12:59 Uhr)

*

Vizeprasidentin Antje Grotheer eroffnet die Sit-
zung wieder um 14:30 Uhr.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die unterbro-
chene Sitzung der Burgerschaft (Landtag) ist wie-
der eroffnet.

Auf der Besuchertribune begriie ich recht herzlich
—und jetzt darf ich raten: Sind Sie die Auszubilden-
den der Gesundheits- und Krankenpflege? — Seien
Sie uns herzlich willkommen. Schon, dass Sie da
sind!

(Beifall)
Wir setzen in der Tagesordnung fort.

Energiewende fiir alle — Balkonsolaranlagen for-
dern

Antrag der Fraktionen DIE LINKE, Biindnis
90/Die Griinen und der SPD

vom 23. Marz 2022

(Neufassung der Drucksache 20/1351 vom 16.
Februar 2022)

(Drucksache 20/1418)

Dazu

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
vom 22. Marz 2022

(Drucksache 20/1411)

Dazu als Vertreterin des Senats Biirgermeisterin
Dr. Maike Schaefer.

Die Beratung ist eroffnet.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1413
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1416
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1397
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1413
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1351
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1418
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Als erstes erteile ich dem Abgeordneten Ingo Tebje
das Wort.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen! Trotz
des herrlichen Wetters, das wir draulen momentan
haben und in den letzten Tagen hatten, blutet mir
ein bisschen das Herz, weil ich bei mir zu Hause
noch nicht von dem gunstigen Solarstrom auf der
Terrasse profitiere.

(Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP]: Machen
Sie doch Politik fiir sich selbst!)

Ja, das ist ein Stiick weit so, weil ich finde, das ist
eine gute Sache, die wir zukiinftig — alle, die es ma-
chen konnen — machen sollten.

Der aktuelle Angriffskrieqg in der Ukraine zeigt uns,
wie wichtig es ist, dass wir die Abhangigkeit von
fossilen Brennstoffen deutlich reduzieren. Ich sage
es ganz deutlich: Balkonsolaranlagen werden da-
bei nicht die grofe Losung und der entscheidende
Punkt sein, aber sie ermoglichen es Menschen, ob
arm oder reich, ob Wohnraumbesitzer:in oder Mie-
ter:in, an der Energiewende teilzuhaben und die ei-
genen Energiekosten zu senken, also eine Energie-
wende fur alle.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Damit viele Menschen von dieser genial einfachen
Teilhabe an erneuerbaren Energien profitieren
koénnen, mochte ich hier auf drei Punkte besonders
eingehen. Erstens: Der zentrale Punkt dieses An-
trags ist, dass die Nutzung von Balkonsolaranlagen
allen Menschen ermdglicht werden soll. Deshalb
legen wir ein Forderprogramm auf, das insbeson-
dere Menschen in den Blick nimmt, die eben nicht
auf der Sonnenseite des Lebens stehen. Fur Trans-
ferbezieher:innen, egal, ob in Mietwohnungen o-
der Wohneigentum, soll dies in Kombination mit
Energieeinsparberatungen als Pilotprogramm star-
ten. Damit es insgesamt fir alle preiswert und ein-
fach wird, sich fir eine solche Anlage zu entschei-
den, sollen Energieversorger und Innungen in Bre-
merhaven und Bremen attraktive Pauschalpakete
fur ihre Kund:innen anbieten.

Als zweiten Punkt wollen wir, dass unsere 6ffentli-
chen Wohnungsbaugesellschaften in Bremerhaven
und Bremen die Moglichkeiten fiir Anschlussmog-
lichkeiten von Balkonsolaranlagen aktiv unterstiit-
zen. Da gilt als Erstes nattirlich die Duldung ent-
sprechender Anlagen und als Zweites, dass bei zu-
kinftigen Neubauplanungen und Sanierungen

entsprechende Elektroinfrastruktur eingeplant und
eingebaut wird.

Als drittes und wichtigstes Feld brauchen wir einen
deutlichen Abbau der formalen Hiirden fiir den Be-
trieb von Balkonsolaranlagen. Sie sind technisch
mit einem Schukostecker sicher zu betreiben, sie
sind keine gefdhrliche Brandlast, und mit 300 bis
600 Watt Spitzenleistung stellen sie auch kein
Problem fiir bestehende Elektronetze dar. Das ist
nicht nur meine Meinung als gelernter Energie-
elektroniker, sondern auch die von vielen Elektro-
und Energiefachleuten, wie uns aktuell in Gespra-
chen mit entsprechenden Fachleuten noch mal be-
statigt wurde.

Auch ein Zahlerwechsel ist nicht unbedingt erfor-
derlich. Diese stehen momentan bei den Gesell-
schaften sowieso an, daher kann der Netzbetreiber
eigentlich entscheiden, ob er diese auf Antrag
wechseln will oder ob er wartet, bis der nachste re-
guldare Wechsel ansteht. Deshalb erwarten wir von
unserem Netzbetreiber, der wesernetz Bremen
GmbH, dass er momentan bestehende Vorgaben
entsprechend anpasst und die Kosten fiir einen an-
stehenden Zdahlerwechsel zum gegebenen Zeit-
punkt ibernimmt.

Ich méchte jetzt noch kurz auf den CDU-Ande-
rungsantrag eingehen. Ich glaube, in der Sache
sind wir uns ja auch schon im Vorfeld einig gewe-
sen. Deswegen haben wir auch Teile des Antrags
jetzt ibernommen und integriert. An zwei Punkten
sind wir auf die Anregungen eingegangen, zum ei-
nen im Einleitungstext, dass wir jetzt das Enquete-
ziel von 85 Prozent CO:-Einsparung bis 2033 auf-
gegriffen haben. Beim Antragspunkt 2 haben wir
den Vorschlag aus dem Anderungsantrag iiber-
nommen. Insofern ware es ein schones Zeichen,
wenn wir jetzt hier zu einer gemeinsamen Be-
schlussfassung kommen. Liebe Kollegen der FDP,
vielleicht mogen Sie sich ja auch anschliefen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Mit diesem Antrag und der Umsetzung bei mog-
lichst vielen Bremerhavener:innen und Bremer:in-
nen konnen wir dann drei zentrale Ziele unterstit-
zen: die individuellen Energiekosten senken und
CO; einsparen, um das Klima zu schiitzen und uns
alle ein Stuck aus der fossilen Abhangigkeit zu be-
freien. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Bundnis 90/Die Grunen)
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Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Bevor Herr Gottschalk beginnt, mochte ich noch
herzlich eine Klasse des Gymnasiums Horn begrii-
Ben, die uns heute auch auf der Besuchertribiine
zuschaut.

(Beifall)

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Da-
men und Herren! Wie konnen sich Burgerinnen
und Birger aktiv an der Energiewende beteiligen?
Das war bislang eine Frage, die sich in der Praxis
doch eher an Menschen richtete, die finanziell et-
was besser situiert waren und die sich an Wind-
energieanlagen beteiligen konnten oder sich auch
schon frihzeitig eine PV-Anlage auf das Dach set-
zen konnten.

Das ist gut, dass die sich alle engagieren. Trotzdem
ist es naturlich das Interesse, dass diese Energie-
wendechancen, die da sind, auch von allen genutzt
werden konnen und dass die aktive Beteiligung
auch denen offensteht, die nur in einer niedrigeren
Einkommensklasse oder die sogar Transferbezie-
her sind. Aus diesem Grunde denken wir, dass ge-
rade die Balkonsolaranlagen eine gute Chance bie-
ten, gerade den Kreisen, die sich bislang nicht aktiv
in diesem Bereich beteiligen konnten, die Chance
zu eroffnen, von den Vorteilen zu profitieren.

Ingo Tebje hat schon beschrieben, um was es ge-
hen wird. Wichtig ist, wenn man jetzt diese Mog-
lichkeiten hat, dass dafir gesorgt wird, dass es
moglichst einfache, preiswerte Verfahren gibt, um
uberhaupt angeschlossen zu werden. Man kann,
das weill man, als Anbieter, als Betreiber eines Net-
zes die Anforderungen so hoch setzen, dass sie pro-
hibitiv wirken, dass es sich dann eigentlich gar
nicht mehr rechnet, wenn man so eine Anlage
nutzt, die ja sonst auch keinen Deckungsbeitrag
bei dem Netzanbieter bringt. Dafiir miissen wir sor-
gen, dass dort ein verbraucherfreundliches, einfa-
ches, kostengunstiges Verfahren gefunden wird.
Das ist der eine Punkt.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Der andere Punkt ist: Wenn wir jetzt aktiv dafur
werben, dass sich Menschen mit einem kleineren
Geldbeutel daran beteiligen, dann miissen wir uns
vor Augen fihren, ob sich das im konkreten Einzel-
fall wirklich lohnt. Das ist von vornherein nicht so
ohne Weiteres garantiert, und es macht naturlich

keinen Sinn, jetzt Anreize zu setzen, bei denen
moglicherweise dann Biurgerinnen und Biirger im
guten Glauben etwas machen und am Ende diesen
Vorteil vielleicht aufgrund ihrer personlichen Um-
stainde gar nicht nutzen koénnen. Deshalb, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ist es wichtig, dass wir
in diesem Projekt auch eine individuelle Beratung
anbieten, die wir im Rahmen dieses Projekts auch
verbindlich machen wollen, aus der Fiirsorge her-
aus, dass auch dafiir gesorgt wird, dass es in den
Fallen, in denen jemand sagt, ich will das versu-
chen, auch mit der Uberzeugung gemacht werden
kann: Ja, es bestehen gute Aussichten, dass sich
das auch lohnt.

Der dritte Punkt, den wir drin haben, ist natiirlich
der: Wir wissen, gerade dort, wo es an Geld man-
gelt, da mussen wir auch finanziell helfen, dass
diese Moglichkeiten genutzt werden, dass Einspa-
rungen erzielt werden konnen und dass so eine So-
laranlage auch erst einmal gekauft werden kann.

Wir hatten im Antrag der CDU den Vorschlag, doch
von vornherein irgendwo Deckel und dergleichen
hineinzubringen und auch noch abzustufen. Wir
haben gesagt, nein, das ist jetzt ein Missverstand-
nis. Was wir jetzt machen wollen, und das ist der
Kern in dieser Sache, ist, dass wir erst einmal ein
Pilotprojekt aufsetzen, in dem genau diese Bera-
tungsleistung, diese Bedarfssituationen durchge-
testet werden, und dass man mit den Betroffenen
und denen, die sich dafur interessieren, dann auch
klart: Was brauchen die denn, damit sie auch tat-
sdchlich an diesem Verfahren teilnehmen kénnen?

Das ist das gesamte Paket. Ich finde, es ist ein scho-
nes Paket. Ich freue mich, dass die CDU nach den
bilateralen Diskussionen, die wir noch einmal dar-
uber gehabt haben, auch signalisiert hat, dass sie
da mitgehen. Ich wiirde mich freuen, wenn das die
FDP auch machen wiirde, denn ich glaube, das
wadre aus diesem Haus ein gutes Signal, dass wir in
dieser Energiewende gern alle dabei haben wollen
und dazu beitragen mochten, dass es sich dann
auch fiir die Einzelnen lohnt. — Danke schoén!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als ndachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Martin Michalik.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Heute debattieren wir einen Antrag, der
aus den Ergebnissen der Enquetekommission re-
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sultiert. Es geht um die sogenannten Solarbalkon-
kraftwerke. Das sind kleine Solarmodule, die auf
einem Balkon oder anderen geeigneten Flachen in-
stalliert werden konnen und so Sonnenenergie ge-
winnen koénnen. Die Anlagen sind sehr kompakt,
sie benotigen weniger Flache als eine Dachsolaran-
lage und der Vorteil ist, man benétigt kein eigenes
Dach daftr. Diese Module sind erheblich gunstiger
als Dachsolarmodule. Das klingt alles ganz gut.
Jetzt kommt aber das Aber: Zur Wahrheit gehort
auch, dass diese Module deutlich weniger Strom
erzeugen und in der Regel auch ohne Speicher be-
trieben werden. Sie sind dafiir geeignet, die ge-
wonnene Energie direkt zu verstromen.

Es ist auch eine Illusion zu glauben, dass sich ein-
fach so steckfertige Anlagen kaufen lassen — an-
schlieBen und die Sache lauft. Wenn Sie bei Gele-
genheit die Zeit hatten, die Seite von wesernetz zu
besuchen - das sind die, die dafiir zustandig sind —
, dann stolpern Sie direkt schon tuber das Wort An-
meldung. Das klingt schon ein bisschen nach Be-
horde und Leute haben eine gewisse Abneigung,
wenn sie so etwas horen. Da steht gleichzeitig noch
was von fachkundigem Personal, von einer Ener-
giesteckdose, Zweirichtungszahler und so weiter.
Das klingt alles sehr kompliziert und klingt auch ir-
gendwie nicht attraktiv, wenn man so eine Anlage
haben will. Dieses Verfahren muss vereinfacht
werden.

(Beifall CDU)

Es miissen die Hemmnisse abgebaut werden, sonst
konnen wir die Leute nicht davon uberzeugen,
diese Anlagen zu installieren.

(Beifall CDU)

Was wollen wir? Wir wollen, dass die Menschen,
die sich fir diese Anlagen interessieren, sich ein-
fach eine entsprechend zertifizierte Anlage kaufen,
dann einen Anruf, oder eine Mail, bei der weser-
netz tatigen und das Ganze keinen Aufwand mit
sich bringt und dass das Verfahren auch deutlich
einfacher wird. Ich zitiere hierzu einmal aus dem
Abschlussbericht der Enquetekommission. Ich
habe nachgelesen, auf Seite 56 haben wir gemein-
sam beschlossen, ich zitiere, ,Hindernisse fiir Bal-
kon-PV-Anlagen zu beseitigen und den Ausbau zu
fordern”. Dem mochten wir damit nachkommen. So
holt man auch die Menschen ab. Dabei ist es wich-
tig und richtig, daran zu denken, dass diese Anla-
gen nicht illegal montiert werden, dass sie sauber
montiert werden, aber dass die Leute wirklich

keine Hemmungen haben, sich fiir diese Anlagen
zu entscheiden.

Zur Wahrheit gehort aber auch: Das ist nur ein klei-
ner Baustein in der Energiewende. Wir miissen uns
nichts vormachen, wir werden es nicht schaffen,
mit einigen PV-Balkonanlagen die Energiewende
hinzubekommen. Es lenkt auch ein wenig von den
Problemen ab, die wir wirklich hier in Bremen ha-
ben.

(Beifall CDU)

Es ist so, dass wir genug geeignete Flachen auch in
den offentlichen Liegenschaften haben. Wir haben
es bei den offentlichen Liegenschaften, sprich
Schulen und anderen Gebduden, in den letzten
finf Jahren nur geschafft, finf PV-Anlagen zu in-
stallieren. Das ist deutlich zu wenig. Da hatte in den
letzten Jahren eigentlich deutlich mehr passieren
sollen. Dazu habe ich von Ihnen leider heute nichts
gehort, obwohl das der richtige Punkt ware.

Weiter ist es auch so: Sie haben bereits im Haushalt
einige Mittel dafiir zur Verfiigung gestellt, diesen
Antrag zu féordern. Wenn ich mich nicht tdusche,
handelt es sich da um 100 000 Euro. Das ist in dem
Fall ein Tropfen auf den heilen Stein, denn diese
Anlagen kosten zwischen 300 und 1 800 Euro.
Dann frage ich mich: Wie viele wollen Sie denn da-
von installieren und wie hoch ist denn das CO2-Ein-
sparpotenzial rechnerisch?

Trotzdem mochte ich mich bei Ihnen bedanken,
dass Sie auch unseren Anderungsantrag ernstge-
nommen haben und diesen auch in Teilen in Thren
Antrag haben einflieBen lassen. Dazu gehort zum
einen das klare Bekenntnis zur Enquetekommis-
sion auch mit den definierten Zielen und zum an-
deren, die Beratungsstrukturen auszuweiten und
namentlich im Antrag vor allem energiekonsens
(Bremer Energie-Konsens GmbH) und die Ver-
braucherzentrale zu erwahnen.

Trotzdem mochte ich hier auch noch mal darauf
hinweisen: Lenken Sie nicht ab, Machen Sie sich
auch an die groBen Anlagen! Die werden wir brau-
chen. Denn durch diesen Antrag nehme ich es
Thnen auch nicht ab, dass Sie dieses Jahr oder im
nachsten Jahr mehr als eine bis zwei PV-Anlagen,
und zwar groBflachig, auf irgendwelchen o6ffentli-
chen Liegenschaften bauen werden. Das ist das ei-
gentliche Problem, das wir hier in Bremen haben.

Trotzdem kann ich dann auch im Namen der CDU-
Fraktion sagen, wir werden dem neu eingereichten
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Antrag mit den Anderungen, die aus unserem An-
derungsantrag resultieren, zustimmen und unseren
Anderungsantrag hiermit zuriickziehen. — Vielen
Dank fur Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Gri-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Ich freue mich, dass wir heute einen wei-
teren kleinen Baustein der Solar-Cities-Strategie
umsetzen. In der Tat, es ist ein kleiner Baustein,
aber auch der gehort dazu, genauso wie wir gene-
rell zur Bekampfung der Klimakrise alle kleinen
Bausteine brauchen. Uber die anderen Teile reden
wir trotzdem noch an anderen Stellen, wir reden
standig Uber die weiteren Bausteine der Solar-Ci-
ties-Strategie. Im Senat wird auch an den anderen
Aspekten, Solarpflicht, Ausbau an 6ffentlichen Ge-
bauden und so weiter, gearbeitet. Heute aber geht
es um die Balkonsolaranlagen.

Ich freue mich, dass die CDU-Fraktion nun mehr o-
der weniger dabei ist, freue mich auch uber die
Hinweise, die Sie uns gegeben haben. Der Antrag
ist jetzt angepasst. Wir haben vorhin schon etwas
dartiber gehort, was so eine Anlage fir einen Bei-
trag leisten kann fiir die Menschen, fir die Entlas-
tung ihrer Energiekosten. Das ist nicht die Welt,
aber es ist eben ein kleiner Beitrag. Wenn man da-
mit vielleicht 100 Euro im Jahr sparen kann, weil
man sich zwei Module auf das Balkongeldander ge-
schraubt hat, dann macht das etwas aus. Die Amor-
tisationszeit von so einer Investition betragt viel-
leicht funf, sechs Jahre, abhdngig davon, wie viel
Strom man verbraucht oder wann man den Strom
verbraucht, aber das ist am Ende eine Investition,
die sich fir alle Menschen lohnen kann und deswe-
gen auch eine Entlastung sein kann in Situationen,
in denen die Energiepreise steigen.

Das ist die wirtschaftliche Amortisation. Genauso
gibt es naturlich die energetischen Fragen: Lohnt
es sich jetzt aus Klimaschutz- und aus Energiewen-
desicht? Da ist die Antwort auf jeden Fall ,ja“. Das
gilt sogar schon fruher. Bevor das wirtschaftlich
rentabel ist, ist es aus Klimaschutzsicht energetisch
rentabel, vollig unabhdngig davon, ob ich jetzt
tagsuber einen riesigen Kiuhlschrank laufen lasse
und deswegen den Strom selbst verbrauche oder
nicht. Im Zweifel freut es die Netzbetreiber, aber
fur die Energiewende ist es in jedem Fall ein posi-
tiver Beitrag.

Es ist in Summe kein riesiger Beitrag. Ein einzelnes
Modul ist nie ein groBer Beitrag, das haben wir jetzt
auch schon viel gehort, aber in Summe, wenn man
alle kleinen Module zusammennimmt, dann ist
auch das ein weiterer Effekt, der die Energiewende
ein bisschen voranbringt. Es ist auch deswegen ein
Effekt, weil es unser Ziel sein muss, dass wir alle
Menschen fiir diese Gesamtaufgabe Energiewende
gewinnen. Die Erfahrungen zeigen, dass alle Men-
schen, die selbst an der Energiewende beteiligt
sind, auch eine grundsatzlich positive Einstellung
zur Energiewende haben. Wenn uns dieses Ge-
samtprojekt gelingen soll, dann ist es auch wichtig,
dass wir hier eine Akzeptanz haben, die wir auch
dadurch fordern, dass wir allen Menschen die Teil-
habe an diesem Projekt ermoglichen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Das haben wir also jetzt vor, das wurde schon be-
schrieben, das soll deutlich einfacher werden. Da
sind sich, glaube ich, alle einig. Zum Teil gibt es
Sicherheitsbedenken, etwa dass man diese Ener-
giesteckdosen braucht. Dartiber kann man sich
streiten. Dafiir bin ich nicht der Fachmensch, des-
wegen werde ich das hier nicht abschliefend beur-
teilen. Es ist aber wichtig zu prifen, ob man da
wirklich alles herausgeholt hat oder ob man das
nicht noch einfacher machen kann.

Andere Dinge sind dann wirtschaftliche Interessen.
Natirlich hat wesernetz ein Interesse, einen Zahler
herauszunehmen, der sich rickwarts dreht. Doch
vielleicht kann man einen Weg finden, der diese
wirtschaftlichen Bedenken nimmt, und wie schon
beschrieben, dass einfach bei einer anderen Gele-
genheit der Zahler ersetzt wird, sodass es dieses
Projekt Balkonsolaranlage nicht unnétig kompli-
ziert macht. Es geht auch darum, dass Menschen
mit wenig Geld die Moglichkeit haben, sich daran
zu beteiligen. Das ist wesentlich, wie ich eben ge-
nannt hatte, die Beteiligung aller an den Fragen
der Energiewende.

Wir haben uns auch bei den Wohnungsbaugesell-
schaften vorgenommen, dass an allen Balkonen
Energiesteckdosen vorhanden sein sollen, damit
die Menschen einfache Moglichkeiten haben, so
ein Modul zu installieren. Das finde ich grundsatz-
lich richtig. Ich finde aber noch wichtiger, und das
haben wir auch in dem Antrag so angelegt: Das ei-
gentliche Ziel ist ja eine solare Architektur, die von
vornherein berticksichtigt, dass wir das Gebaude
so nutzen, dass da moglichst viel Solarenergie her-
ausgeholt werden kann. Das haben wir auch in der
Enquetekommission entsprechend diskutiert. Das
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Ziel muss es sein, dass die Balkonfassaden oder die
Hausfassaden energetisch genutzt werden. Dann
braucht man auch keine Energiesteckdose mehr,
sondern es ist einfach selbstverstdandlich, dass die
Fassaden und der Balkon fur PV genutzt werden.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Meine Zeit lauft ab, deswegen zuletzt nur noch
eine Bemerkung fur die — —.

(Heiterkeit Bindnis 90/Die Grinen — Zurufe Abge-
ordnete Dr. Henrike Miiller [Bundnis 90/Die Gru-
nen), Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

Eine Bemerkung noch zum Schluss, ich kann mich
auch noch ein zweites Mal melden. Es ist wichtig,
auch wenn es schon betont wurde, dass so eine Bal-
konsolaranlage eben kein Ersatz ist fur eine rich-
tige, groBe Anlage auf dem Dach. Es ist eigentlich
trivial, aber ich erfahre jetzt, dass manche Leute sa-
gen, sie haben das bei ,buten un binnen" gesehen
und deswegen kaufen sie sich jetzt erst einmal eine
Anlage fur ihren Balkon,

(Glocke)

welil sie die komplexen Sachen auf dem Dach lieber
nicht anfassen wollen. Das ware auf jeden Fall der
falsche Ausweg, weil man dann der Energiewende
am Ende einen Barendienst erweist, wenn man
sagt, ich mache erst einmal nur so ein kleines Ding.
Die groBien Flachen auf dem Dach, die wir so drin-
gend brauchen fur die Energiewende, fir die Be-
kampfung der Klimakrise und jetzt auch fur die
Energiesicherheit, die sind viel wichtiger. — Vielen
Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Wir sind uns einig: Balkonsolaranlagen sind niitz-
lich, helfen, beteiligen Menschen an der Energie-
wende, die sich sonst nicht beteiligen konnen, oder
bieten ihnen jedenfalls die Moglichkeit dazu. Sie
bieten auch die Chance, davon zu profitieren. Die
Frage, die wir uns aber stellen, als Freie Demokra-
ten, ist: Warum miissen wir als Bremer immer Vor-
reiter sein und Bremer Geld einsetzen, wo wir doch
auch einmal warten koénnten, was beispielsweise
die Ampel in Berlin in diesem Feld auflegt? Gerade

jetzt in der Diskussion: die Niederspannungsan-
schlussverordnung zu andern.

Da bin ich einmal gespannt, was die Bremer Sena-
torinnen dazu an Vorschlagen auf Bundesebene
eingebracht haben. Ich werde es hochstwahr-
scheinlich irgendwann lesen kénnen, im Internet,
denn da geht es darum, beispielsweise zu regeln,
wie einfach die Gerate eingebaut werden kénnen,
welche Formulare genutzt werden miissen, was ge-
meldet werden muss und in welchem Umfang ge-
meldet werden muss. Dass man da viel entbtlirokra-
tisieren kann, ist glaube ich klar. Dass aber diese
Meldungen notwendig sind, um das Energienetz
stabil zu halten, ist ebenso klar, weil dartiber nam-
lich von den Netzbetreibern ermittelt wird, wie viel
Strom zu welcher Viertelstunde gebraucht wird,
und danach werden die Fahrplane der Kraftwerke
und der Windkraftanlagen und der PV-Anlagen
oder deren Abschaltung geregelt.

Insofern ist das eine Sache, die etwas komplexer
ist, als es hier erscheint, wenn man solche Entbiiro-
kratisierungen fordert. Ich finde es auch gut, dass
man uberlegt, wie man die Sachen voranbringt.
Doch falls man Férderungen macht, wie sie im Ur-
sprungsantrag der CDU-Fraktion explizit benannt
werden, muss man die Angemessenheit der Forde-
rungen deutlich abklopfen. Wenn so eine Anlage
zwischen 300 Euro und 1 800 Euro kostet und ich
dann prifen muss, ob der Mensch bedirftig ist oder
nicht, sprich, ob er 50 oder 75 Prozent der Anlage
finanziert bekommt, ist das ein Prifaufwand, ein
Mehraufwand. Wenn Sie viele Antrage haben,
summiert sich das.

Insofern ist das eine sehr kleine Bagatellférderung,
die Sie hier machen, die Sie aber mit grofem Auf-
wand betreiben. Zur Relation von der Foérder-
summe zu dem, was Sie an Aufwand, an Beratung
— die Sie ja auch noch verpflichtend machen wol-
len, was in vielen Féallen vielleicht angezeigt ist,
aber dann ist sie eben zu leisten — haben, miissen
Sie dann fragen, ob da nicht die eine oder andere
fehlinstallierte Anlage, die vielleicht nicht ganz so
effektiv ist, vielleicht eher in Kauf genommen wird,
als hier eine ineffiziente Forderung in einer ineffi-
zienten Fordersystematik aufzulegen.

(Beifall FDP)

Ich bin gespannt, wie das ausgestaltet wird, wenn
der Koalitionsantrag angenommen wird, bei unse-
rer Enthaltung. Denn das ist ja die Frage, wie
schlank Sie die Organisation machen. Denn ehrlich
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gesagt, ich kann mir gut vorstellen, dass man sol-
che Programme macht, wenn sie der Bund nicht
macht. Ich hatte gewartet, ob der Bund hier tatig
wird, aber angesichts einer Situation, in der Sie es
als Koalition nicht schaffen, die Wohngeldbearbei-
tung auf Vordermann zu bringen, sodass sie schnell
in der Geschwindigkeit lauft, in der sie laufen
sollte, muss man sich doch fragen, wo man Personal
sinnvoll einsetzt und wie man dieses Personal sinn-
voll einsetzt und wo man es konzentriert. Viel
neues Personal konnen wir uns meiner Meinung
nach nicht leisten, das das bearbeitet, weil es dann
ineffektiv wird.

Machen Sie effektive Sachen, machen Sie Sachen,
die andere nicht machen, aber machen Sie keine
Doppelférderung zum Bund, oder machen Sie
keine Forderung, bevor der Bund sie auflegt. Wir
brauchen solche Dinge, keine Frage, Herr Bruck,
wir brauchen die Solaranlagen auf dem Dach, wir
brauchen viel mehr Solaranlagen, und diese ersetzt
es nicht. Eines ist aber auch klar und deswegen
werbe ich fiir diese kleinen Anlagen: Die Leute sol-
len sie selbst kaufen und selbst sich dafiir entschei-
den, weil es eben notwendig ist, dass wir viel mehr
erneuerbare Energie erzeugen, sonst werden wir es
nicht schaffen, die fossilen Energien zu ersetzen,
und wir werden es auch nicht schaffen, in der Not-
wendigkeit, die wir haben, unsere Abhangigkeiten
von einem Lieferanten namens Russland schnell
aus der Welt zu schaffen.

Das werden wir aber nicht mit diesem Programm
schaffen, das wird hoffentlich die Bundesregierung
mit ihren MaBnahmen schaffen. Wir werden es hof-
fentlich insgesamt schaffen, diese Abhangigkeiten
zu losen, durch Energiesparen, Effizienz und Aus-
bau der Erneuerbaren, wozu das gehort. Eines ist
aber auch klar: Wir werden nicht unabhangig wer-
den von Importen, aber wir bestimmen auch mit
solchen kleinen Solaranlagen, wie viele Flachen
wir in der Freiflache fir Windenergie und fur Frei-
flachensolar am Ende brauchen werden, weil alles,
was wir an erneuerbaren Energieanlagen aufstel-
len und an Energieeffizienz einsparen, bestimmt,
wie viel Flache wir brauchen und wie viel Import-
notwendigkeiten am Ende von erneuerbaren Ener-
gien erhalten bleiben. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleg:innen! Ich will

mit den Einlassungen von Ihnen, Herr Dr. Buhlert,
anfangen. Es ist doch klassisch, dass Sie zum einen
sagen, es muss alles schnell gehen, aber machen
sollen wir prinzipiell nichts.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Da ist
ein anderer Adressat gefordert! Wir sind nicht in
der Lage, das zu machen. Wo wollen Sie das alles
hernehmen?)

Jetzt horen Sie doch erst mal zu! Sie haben es an-
scheinend nicht richtig verstanden. Vielleicht ha-
ben Sie es auch nicht richtig gelesen. Wir haben
vor, die Forderung fiir Balkonsolaranlagen mit den
Energiesparberatungen zu kombinieren, die es mo-
mentan schon gibt. Das heifit, wo ist denn da der
Mehraufwand? Wo ist denn da die Burokratie? Das
ist dort zu integrieren, weil wir ja genau das ma-
chen, weil es namlich zwei Sdulen sind, namlich die
Fragen: Lohnt sich die Balkonsolaranlage bezie-
hungsweise welche weiteren Energieeinsparungen
habe ich in meinem Haushalt? Insofern profitieren
die Menschen, die das in Anspruch nehmen, gleich
in doppelter Art und Weise. Insofern ist das doch
ein hohles Argument, was Sie da geliefert haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen —
Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE])

Herr Michalik, ich wusste ja schon, was mit den
Balkonsolaranlagen kommt: Was passiert denn
jetzt auf den 6ffentlichen Dachern?

(Zuruf Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU] — Zuruf
Abgeordneter Martin Michalik [CDU])

Das sei hier im Grunde nur Ablenkung von den Sa-
chen, die wir nicht auf die Reihe bekommen.

Ich habe hier auch gesagt, das ist nicht die groBe
Energiewende, aber ich sage es auch noch einmal
deutlich: Es sind bis zu zehn Prozent Energieein-
sparungen, elektrisch, fiir die einzelnen Biirgerin-
nen und Birger, die sich fiir so eine Anlage ent-
scheiden — wenn die Rahmenbedingungen stim-
men, auch klar. Man muss ja einen entsprechenden
Ort haben, an dem das klappt.

Doch zu den Fragen: Was machen wir denn hier an
der Stelle? Ich habe schon im Vorfeld gehort: Wie
weit sind wir denn mit den 6ffentlichen Déachern?
Wir werden dieses Jahr auf unseren o6ffentlichen
Déachern noch 17 neue Anlagen auf Bestandsge-
bdude bringen, von September bis Dezember. Es
werden noch fiinf Neubauten mit PV-Anlagen sein
und fir nachstes Jahr sind weitere 30 PV-Anlagen
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auf offentlichen Dachern in der Planung. Damit
werden wir bis Ende nachsten Jahres alle Moglich-
keiten an den Bestandsgebauden abdecken.

(Zuruf Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU])

Um es noch einmal zu sagen: Wir haben 100 Ge-
baude, bei denen sich das rein theoretisch rechnen
wirde. Bei der Prifung ist herausgekommen, bei
50 klappt es mit der Statik. Wir werden diese 50 bis
Ende nachsten Jahres mit PV-Anlagen bedeckt se-
hen und zum anderen naturlich auch noch alle
Neubauten und in allen Bereichen, bei denen jetzt
die Sanierungen anstehen. Das sind 70 Anlagen bis
nachstes Jahr. Das ist eine reelle Wende, und ich
glaube, damit haben wir genau das gemacht, was
wir auch versprochen haben. Auf allen Dachern,
auf denen es sinnvoll ist, werden die Anlagen jetzt
installiert. Das ist in der Umsetzung, in der Planung
und wir werden es sehen.

(Beifall DIE LINKE - Zurufe CDU)
70 bis ndachstes Jahr. — Vielen Dank!

(Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU]: Wetten — was
ist der Einsatz —, dass [hnen das nicht gelingt?)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! An die Ad-
resse von Herrn Dr. Buhlert: Nein, die Balkonsolar-
anlagen sind nicht unser GroBanlauf, um unabhan-
gig zu werden von russischen Energielieferungen.
Nein, wirklich nicht.

(Beifall SPD — Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert
[FDP]: Das weil ich!)

An die Adresse der CDU: Nein, wir haben nicht vor,
wenn Sie uns kritisieren oder den Senat kritisieren,
dass es mit den PV-Anlagen auf o6ffentlichen Ge-
bdauden nicht richtig vorangeht, nach draulen zu
laufen und zu sagen: Schaut euch doch einmal un-
sere Solaranlagen an auf den Balkonen. Das haben
wir auch nicht vor.

(Zuruf Jens Eckhoff [CDU])

Deshalb sind die Vorwtirfe, die Sie hier hineinbrin-
gen, irgendetwas — ich wirde es einmal so sagen —
wie in die Suppe spucken. Am Thema vorbei, aber
irgendetwas anderes vom Geschmack her herun-
tersetzen.

Der dritte Punkt, Herr Dr. Buhlert: Wenn Sie sich
das Programm genau angeschaut hatten, dann hat-
ten Sie sofort gesehen, dass es auch nicht die Ab-
sicht hat, ein Programm des Bundes zu ersetzen
oder vorzeitig vorwegzunehmen. Denn wenn das in
der Breite wirklich wirken soll mit den Dachern,
dann ist das nattrlich eine Aufgabe, die sich an den
Bund richtet, bei der auch der Finanzminister, den
Sie ja auch kennen, durchaus mit angesprochen
werden wird, bei der wir Sie als Unterstiitzer ha-
ben. Da werden wir nattirlich gar nicht drauf ver-
zichten, dass das auch hinkommt.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Deshalb missen wir doch erst einmal sagen, was
wir denn hier eigentlich genau machen wollen. Wir
haben bestimmte Zielgruppen im Blick, von denen
wir mochten, dass sie sich auch daran beteiligen.
Wir wissen aus unseren praktischen Erfahrungen,
dass das nattirlich nicht einfach ist, diese Zielgrup-
pen fir die Teilnahme zu gewinnen, aber gleich-
zeitig zu verhindern, dass Sie etwas machen, was
sich fur sie moglicherweise nicht rechnet. Daftir ge-
hen wir dieses Pilotprojekt an.

Wir gehen nach auflen, wir versuchen mit einer at-
traktiven Setzung diese Zielgruppe zu gewinnen
und dann eine Energieberatung zu machen. Um
Thnen das auch zu sagen, so ein bisschen verstehe
ich ja von der Verbraucherzentrale: Die wird nam-
lich hinschauen und sagen: Sage einmal, du inte-
ressierst dich jetzt fur eine Balkonsolaranlage, aber
lass uns doch mal dartiiber sprechen, wie das bei dir
insgesamt aussieht. Gibt es da moéglicherweise et-
was Besseres als diese Balkonsolaranlage? Das sind
Beratungssachen, bei denen man ansetzt und bei
denen wir eigentlich davon ausgehen, dass wir
uber so ein Pilotprojekt die Erfahrungen sammeln,
die wir gebrauchen koénnen, wenn Herr Lindner
mit seinem groBen Paket kommt fiir den Bund,

(Zuruf Dr. Magnus Buhlert [FDP])

bei dem wir auch zielgerichtet hier vor Ort beraten
konnen, dass diejenigen das auch nutzen, dass de-
nen das auch etwas bringt. Das ist unser Anspruch,
nicht mehr, aber auch nicht weniger. — Ich danke
Thnen!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Frank Magnitz.
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Abgeordneter Frank Magnitz (L.F.M.): Frau Prasi-
dentin, wertes Kollegium! Bevor wir zum Generel-
len kommen noch ein paar Verstandnisfragen. Ich
glaube, der Kollege Gottschalk war es, der es in sei-
nem ersten Redebeitrag erwahnt hat, das Pilotpro-
jekt. Meine Frage: Ist das ein Pilotprojekt mit wis-
senschaftlicher Begleitung oder wie soll das ausse-
hen? Ich gehe einmal davon aus, das hat hier Tra-
dition, wird wohl auch so sein. Die zweite Frage ist:
Geht das Ganze eigentlich darum, eine neue Bera-
tungsstelle zu schaffen? Wenn ja, wie viel brauchen
wir denn da, zwei oder drei oder viele

(Abgeordneter Arno Gottschalk [SPD]: Keine ein-
zige!)

Sozialpadagogen zur Beratung? Die dritte Frage ist:
Wenn es um Fordermoglichkeiten geht, wird auch
der Balkon gefordert, der bei vielen Wohnungen
vielleicht nicht da ist?

Einmal grundsatzlich: Was ja ein Problem ist, das
grundsatzlich nicht zu 16sen ist, ist die Speicherfa-
higkeit dieses Stroms, der zur Unzeit entsteht und
dann nicht da ist, wenn er eigentlich gebraucht
wird. Daran werden Sie nie etwas andern konnen.

(Abgeordnete Petra Krumpfer [SPD]: Die Wasch-
maschine laufen lassen in der Zeit!)

Das konnte man machen. Man konnte auch den
Kiihlschrank offen stehen lassen, da haben Sie
recht, dann kann man es verbrauchen, aber wissen
Sie, ich bin ja nun einen Tag alter, damit verrate ich
kein Geheimnis, und ich kann mich sehr gut daran
erinnern, es gab einmal den groBen Vorsitzenden
Mao und der hatte genau so eine Idee. Das war der
»GroBe Sprung nach vorn*“, den er sich damals aus-
gedacht hat. Da sollte jeder Chinese in seinem Hin-
terhof ein kleines Stahlwerk einbauen. Das wdare
dann die groBe Losung, das ware der Sprung zur
Industrialisierung.

Gebracht hat das exakt gar nichts. Das Einzige, was
dabei herausgekommen ist: China war hinterher
endgultig pleite. Ich fiirchte, das wird auch der ein-
zige Effekt sein, den wir hier in Bremen damit pro-
duzieren — auBler vielleicht, dass wir das Weichbild
der Stadt endgultig mit so einem Blodsinn ver-
sauen. Deswegen glaube ich, es war insgesamt ein
Satirebeitrag. — Danke fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall L.F.M.)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Der Ausbau der erneuerbaren Energien ist im o6f-
fentlichen Interesse. Das ist der Vorschlag, der im
Moment auf Bundesebene diskutiert wird, das im
Energierecht festzustellen. Dann ist es auch keine
Verschandelung. Spatestens wenn man das festge-
stellt hat, wenn man PV-Anlagen irgendwo auf-
baut, auch wenn es Balkonanlagen sind, denn
diese Anlagen kann man nutzen, um erneuerbare
Energie herzustellen,

(Beifall SPD)

ohne Forderung, aber auf jeden Fall kann man sie
dafir nutzen. Es ist keine Verschandelung, sondern
ein Beitrag zur Versorgungssicherheit, denn Ener-
gie ist speicherbar und man kann sie dann eben
speichern.

Man kann auch die Energienutzung flexibilisieren,
das kann man namlich auch, namlich was Frau
Krumpfer vollig zu Recht sagte, man kann zur rich-
tigen Zeit, namlich wenn die Sonne scheint, mehr
Energie verbrauchen und zur anderen Zeit nicht.
Man kann Batteriespeicher einsetzen, man kann
ubrigens groBtechnisch auch andere Speicher ein-
setzen und der Ausbau der Wasserstoffwirtschaft
wird dazu beitragen. Insofern werden wir das errei-
chen, namlich ein resilientes, aber auf erneuerba-
ren Energien basierendes System.

Das wollte ich nur noch einmal in die Runde stellen,
damit der letzte Beitrag nicht ohne alles stehen
bleibt, denn ehrlich gesagt ist es nicht so, dass das
hier Folklore ist. Ich sehe das als ernst gemeinten
Vorschlag der Koalition und der CDU. Unsere Kri-
tik basiert darauf, dass wir einfach sagen, wir kon-
nen uns nicht alles leisten und tiberall Vorreiter
sein, weil wir am Ende des Tages viel Geld schon
ausgegeben haben. Ich habe ja eben dazwischen-
gerufen, das Geld des Bremen-Fonds ist alle. Ja, ich
weil}, dieses Geld ist fiir den Piloten an anderer
Stelle schon vorgesehen, aber Sie konnen auch hier
den Euro nur einmal ausgeben, und er muss von
anderen verdient werden.

Das ist das, was wir mahnend als FDP hier anmer-
ken in der Debatte, das ist uns an der Stelle wichtig.

— Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)
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Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen aus den Reihen der Abgeordneten sehe ich
nicht. Als nachste Rednerin hat das Wort Birger-
meisterin Dr. Maike Schaefer.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
bin froh, lieber Magnus Buhlert, dass jetzt noch ein-
mal ein Redebeitrag nach — ich musste mich erkun-
digen, man weil} ja nie, wie es genau heifit — der
Gruppe L.F.M. kam, weil ich das Gefiihl hatte, die
wollen eigentlich gern alle im Dunkeln lassen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE —
Heiterkeit CDU)

Ich mochte mich jetzt ganz gern wieder auf ein
bisschen Sachlichkeit beschranken.

Ich fange trotzdem einmal global an: Wir haben
wirklich die Klimakrise. Wir bekommen die Aus-
wirkungen auch hier in Bremen mit. Deswegen
noch mal der Bezug zur Klima-Enquetekommission
und dass wir uns verpflichtet haben, die Pariser Kli-
maziele hier im Land Bremen zu erreichen. Das ist
ein ambitioniertes Ziel und das ist nur durch eine
umfassende Energiewende zu erreichen. Da zahlt
jede noch so kleine MaBnahme. Daflir braucht es
auch die Menschen vor Ort. Das ist nattirlich nicht
der Hauptbestandteil, um hier die Klimawende vo-
ranzutreiben, natiirlich nicht, aber es hilft, zu ei-
nem klimaschonenden Verhalten der Menschen
beizutragen, sie zu sensibilisieren, dass sie auch
selbst ganz aktiv etwas beitragen und machen kon-
nen. Jeder von uns kann etwas beitragen.

Der Krieg in der Ukraine hat das Thema Energie-
versorgung, Energiesicherheit auf ein ganz ande-
res Tableau gebracht. Wir merken, das, was wir fur
so selbstverstandlich gehalten haben, Stecker in
die Steckdose zu stecken, dass das keine Selbstver-
standlichkeit mehr ist und dass wir wirklich etwas
daftr tun missen, dass wir unabhangiger werden
von solchen autokratischen Staaten wie Russland,
meine Damen und Herren.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Ich bin mir sicher, dass die steigenden Energie-
preise auch noch einmal bei vielen zu einem Um-
denken fihren werden. Philipp Bruck hat es ge-
sagt, diese Anlagen amortisieren sich relativ
schnell. Es gibt etwas und da bin ich doch im Dis-
sens mit Magnus Buhlert, der gesagt hat, Men-
schen sollen sich die selbst kaufen. Wir kénnen
aber nicht erwarten, dass Menschen mit einem

kleinen Einkommen immer das Gleiche bezahlen
konnen. Deswegen ist ein Férderprogramm auch
ein Anreizsystem, damit auch Menschen mit einem
geringeren Einkommen sich genauso eine Energie-
versorgung leisten kénnen, von der sie direkt etwas
haben, wie diejenigen, die viel verdienen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Ich mochte einmal sagen, ich begrifle diesen An-
trag zur Forderung von Balkonsolaranlagen, und
naturlich ist es auch sinnvoll, sie mit einer Energie-
sparberatung zu kombinieren. Das ist dann auch
der ganzheitliche Ansatz fiir mehr Klimaschutz im
Alltag der Birgerinnen und Burger.

Jetzt wurde es vorhin schon gesagt, man kann na-
tirlich nicht mit einer Balkonsolaranlage seinen
ganzen Haushalt versorgen, aber bis zu zehn Pro-
zent bei einem Vier-Personen-Haushalt und bis zu
20 Prozent bei einem Zwei-Personen-Haushalt ein-
sparen. Das heifit, die haben eine Leistung von
550 Kilowatt die Stunde.

Wir sind auch, Herr Buhlert, nicht der Vorreiter.
Das wadre ich jetzt gern, aber ehrlicherweise fordert
die Stadt Freiburg Balkonsolaranlagen jetzt schon
niedrigschwellig mit 200 Euro.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Da ist es
die Stadt und in Bremen fordert das Land!)

Aber immer zu warten, dass erst mal irgendjemand
anderes vorlegt, dass der Bund es regelt und wir
dann irgendwie hinterherhiipfen, das finde ich ehr-
lich gesagt keinen ambitionierten Klimaschutz.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Jetzt will ich trotzdem einmal sagen, dass wir etwas
machen und kann deswegen die pauschale Kritik
von Herrn Michalik so auch nicht stehen lassen.
Wir haben das Solardachkataster. Da kann wirklich
jeder im Internet mit seiner eigenen Adresse
schauen: Eignet sich mein Dach oder nicht? Wer in
der Baudeputation ist, der weill: Kein B-Plan ver-
lasst in dieser Legislaturperiode diese Deputation,
ohne dass PV auf dem Dach ist, weil es im Neubau
auch kein Problem ist. Aber unsere Probleme sind
die Bestandsgebdude, weil sich oftmals die Statik
nicht anbietet, oder weil wir Verschattung haben.

Ich habe eine Solarthermieanlage auf dem Dach.
PV hat sich damals nicht gelohnt, weil das Nach-
barhaus es beschattet. Aber Solarthermie ist super!
Wir haben 100 000 Sonnenstunden hinter uns. Das
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ist eine Rieseneinsparung an Strom, aber auch am
Geld. Es eignet sich nicht jedes Dach fir PV, aber
fiir andere Kombinationen dann schon.

Natirlich beraten jetzt auch schon die swb oder
auch die Verbraucherzentrale. Es muss nied-
rigschwellig sein, das ist klar. Allerdings sind diese
Balkonsolaranlagen noch nicht haufig in Bremen
vorhanden, aber es wurden im letzten Jahr 40 An-
lagen verkauft, nach Angaben der Bremer Solidar-
Strom. Insofern ist das jetzt auch nichts ganz
Neues, aber dass man es finanziell fordert, das ist
etwas Neues, und das kommt den Menschen direkt
zugute, meine Damen und Herren.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Wenn es heif3t, 100 000 ist nicht so viel Geld, dann
ist ja immer die Frage, mit wie viel man das férdert.
Freiburg fordert die Anlagen mit 200 Euro pau-
schal, niedrigschwellig. Darum geht es ja, nied-
rigschwellige Angebote zu schaffen. Wenn man
sich jetzt anschaut, wie teuer die Anlagen sind: Die
schwanken zwischen 500 und 1 300 Euro, manche
sagen zwischen 300 und 1 200 Euro, aber das ist, je
nach Anbieter, je nach Modultyp die Preisspanne.
Insofern kann eine pauschale Forderung eines
Teils wirklich auch schon ein riesiger Anreiz sein.

Zu den Steckern: Da bin ich jetzt, Philipp Bruck,
auch nicht die Technikexpertin, aber worum es bei
diesen Steckern geht, das ist das Thema Brand-
schutz. Das sollte man nicht vernachlassigen. So
ein Stecker kostet allerdings 35 Euro, also auch das
ist in einem Bereich, der, glaube ich, noch zu hand-
haben ist. Aber noch einmal: Es geht darum, nicht
Hiurden aufzubauen, sondern es eben nied-
rigschwellig zu machen.

Das gilt auch fir die Anmeldeprozesse. Naturlich
mussen die barrierefrei gestaltet sein und digitali-
siert werden, und natirlich — und da komme ich
jetzt zur offentlichen Hand — werden wir, und das
finde ich auch sinnvoll in dem Antrag, kommunale
Wohnungsbaugesellschaften dazu anhalten, dass
Vorrustung in Neubauten fiir die Nutzung von Bal-
konsolaranlagen durch die Mieter:innen vorge-
nommen werden.

Ich moéchte schon noch abschlieBend sagen: Ener-
giesparen, das ist ein Beitrag zur Unabhangigkeit
von autokratischen Staaten, es ist ein Beitrag zum
Klimaschutz, und jeder kann wirklich etwas tun.

SolarCity ist ein Programm, bei dem wir genau
diese PV-Anlagen, naturlich nicht nur fir den Bal-
kon, fordern wollen, aber wir sind auch angehalten,
jetzt aufgrund der Energieversorgungssicherheit
und der Krise in der Ukraine wirklich alles auszu-
nutzen. Aus dem Grund hat mein Ressort vorletzte
Woche einen Erlass auf den Weg gebracht, damit
jetzt ganz schnell PV auch auf Reihenhduser ge-
bracht werden kann. Das ging innerhalb von Stun-
den und ich bin froh dartber.

Wir suchen Freiflachen fir PV. Es wird nicht nur
darum gehen, PV an Balkone anzubauen oder zu
schauen, wo sich noch Dachflachen eignen. Noch
einmal: Im Neubau kein Problem, im Bestand
schon nicht ganz unproblematisch. Aber wir wer-
den jetzt wirklich mit Hochdruck daran arbeiten
missen, die Erneuerbaren auszubauen. Das gilt fur
Wind, aber es gilt vor allen Dingen — und da kén-
nen wir zugegebenermalen auch besser werden —
fir PV in Bremen, und da wird am Ende auch jeder
Quadratmeter zdhlen. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Martin Michalik.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Eigentlich wollte ich mir einen zweiten
Teil sparen, aber zu Ihnen, Herr Magnitz: fehlende
Sachkenntnis, kein konstruktiver Beitrag und an-
scheinend kein eigener Anspruch an die Sache.

(Beifall CDU)

Vielen Dank, Herr Dr. Buhlert, dass Sie das noch
einmal eingefangen haben.

Im Kern hat mich eine Aussage von Herrn Tebje
getriggert hierherzukommen. Und zwar hat die Se-
natorin gerade in schénen Worten darum herumge-
sprochen. Sie sprach vom Solardachkataster und -
erlass, aber im Kern ist auch das eine Mogelpa-
ckung, denn ich habe hier die 6ffentlichen Dacher
thematisiert und die haben Sie nicht erwdhnt.

Herr Tebje hat gesagt — und da hatte ich gern die
Bestdatigung von Thnen —, dass dieses Jahr 17 PV-
Anlagen auf offentlichen Déachern entstehen und
bis Ende nédchsten Jahres 50. Mir fehlt so ein biss-
chen der Glaube daran, denn in den letzten finf
Jahren haben Sie fiinf geschafft. Wie wollen Sie
dieses Jahr 17 schaffen? Ich wiirde mich sehr
freuen, wenn wir das schaffen, aber ich wirde
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schon gern von Ihnen héren, wie das jetzt passieren
soll und ob das uberhaupt realistisch ist.

(Beifall CDU)

Auch noch einmal zu dem Wortbeitrag von Herrn
Dr. Buhlert: Es ist eben nicht so, dass sich jeder
selbst darum kimmern soll. Es geht darum, und es
ist ja auch der Geist der Aussage innerhalb der En-
quetekommission, Erleichterung zu schaffen, Um-
wege abzubauen, Hemmnisse abzubauen, und da-
fur dient der Antrag beziehungsweise auch unser
Anderungsantrag. Wir kénnen die Menschen nur
erreichen, wenn wir ihnen wirklich die Hemmnisse
wegnehmen, wenn wir es relativ einfach machen.
Das ist im Kern die Aussage. — Vielen Dank fir Ihre
Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert fiir eine Kurzintervention.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, lieber Herr Michalik! Ehr-
lich gesagt, habe ich mit keinem Wort gesagt, dass
ich gegen Erleichterungen fur den Anschluss der
Anlagen, gegen Entburokratisierung bin, sondern
ich bin gern dabei, bei Entburokratisierung. Ich
habe auf die Niederspannungsanschlussverord-
nung hingewiesen, die es zu entburokratisieren
gilt. Es ist nicht wesernetz der Adressat, sondern
hier die bundesrechtlichen Vorgaben. Mit diesem
Beispiel habe ich mehr als deutlich gemacht, dass
es nicht nur Thr Anliegen ist, den Menschen zu hel-
fen, so etwas einfach anzubringen, sondern auch
unser Anliegen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP - Abgeordneter Martin Michalik
[CDU]: Dann hatten Sie diesem Beschlusspunkt zu-
stimmen konnen!)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin erhdlt Burgermeisterin Dr. Maike Schaefer
das Wort.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Was
ich nicht stehen lassen kann, Herr Michalik, ist,
dass Sie hier das Solardachkataster und den Erlass
fur PV auf Reihenhausern als Mogelpackung titu-
lieren.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE -
Zuruf Martin Michalik [CDU])

Ehrlicherweise sind wir mit diesem Erlass in ganz
Deutschland Vorreiter, und das war eine schnelle
Reaktion auf diese Krise. Wenn Sie bei der Sitzung
der Deputation fur Klima, Umwelt, Landwirtschaft
und Tierokologie letzte Woche dabei gewesen wa-
ren, dann héatten Sie eine ernsthafte Debatte dazu
mitbekommen, dass das namlich auch sehr wertge-
schatzt wurde, dass wir uns extrem schnell auf den
Weg gemacht haben, um moglichst niedrigschwel-
lig PV auf Reihenhduser zu bekommen.

Jetzt sage ich noch etwas: Wir sind gerade dabei,
die Solarpflicht zu erarbeiten. Ich gehe davon aus,
Herr Michalik, dass Sie dann auch als CDU dieser
Solarpflicht, wenn sie dann hier der Birgerschaft
vorgelegt wird, zustimmen werden. Denn es geht
darum, dann auch zu sagen, wir machen Néagel mit
Kopfen, und dann kommt PV auch wirklich auf alle
Dacher. Da freue ich mich auf Ihre Zustimmung! —
Danke!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje zur
Kurzintervention.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Ich wollte noch sagen: Herr
Michalik, ich habe mir Zahlen geholt, weil ich
wusste, dass Sie wieder mit der gleichen Fragestel-
lung zu den offentlichen Dachern kommen. Die
steht aber heute tiberhaupt nicht zur Debatte,

(Beifall DIE LINKE)

sie ist iberhaupt kein Tagesordnungspunkt. Trotz-
dem habe ich mir die Zahlen dafiir besorgt.

Es wird im Haushalts- und Finanzausschuss Thema
sein. Das, was momentan das Aufbringen auf den
Déchern tatsachlich verzogert — und das war auch
eine Antwort, die ich erhalten habe —, ist die Frage:
Wie schnell bekomme ich die Materialien, wie
schnell bekomme ich die Mitarbeiter? Die 17 Anla-
gen sind fir dieses Jahr geplant.

Ich will aber noch sagen, es lohnt auch nicht, immer
wieder Themen aufzurufen, die eigentlich nicht auf
der Tagesordnung stehen. — Danke!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.
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Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Da der Anderungsantrag der Fraktion der CDU mit
der Drucksachen-Nummer 20/1411 soeben zurtck-
gezogen wurde, erfolgt hierzu keine Abstimmung.
Der Anderungsantrag ist durch die Riicknahme er-
ledigt.

Ich lasse nun tiber den Antrag der Fraktionen DIE
LINKE, Biindnis 90/Die Griinen und der SPD mit
der Drucksachen-Nummer 20/1418, Neufassung
der Drucksache 20/1351, abstimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafiir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen L.F.M., Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Thomas Jurgewitz [AfD], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Stimmenthaltungen?
(FDP)

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Einfiihrung einer Bremer , FamilienCard" - Kin-
dern und Jugendlichen in Pandemiezeiten etwas
zuriickgeben

Antrag der Fraktionen der SPD, Biindnis 90/Die

Griinen und DIE LINKE

vom 8. Marz 2022

(Drucksache 20/1380)

Dazu als Vertreter des Senats Burgermeister
Dr. Andreas Bovenschulte.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin erhalt die Abgeordnete Birgitt
Pfeiffer das Wort.

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es freut mich, dass wir bei diesem Tagesordnungs-
punkt so viele junge Gaste haben.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ob COPSY-Studie oder Eigenempirie: Wir alle wis-
sen, Kinder und Jugendliche haben wahrend der
Pandemie in besonderer Weise Einschrankungen
erlebt. Solange es keinen Impfistoff gab, haben
viele MaBlnahmen dazu gedient, insbesondere al-
tere und vulnerable Gruppen vor Ansteckung zu
schutzen. Auch wenn Jugendliche und Kinder
selbst von schweren Krankheitsverlaufen in der Re-
gel nicht betroffen waren, mussten sie im gesamt-
gesellschaftlichen Interesse Solidaritat zeigen. Das
war durchaus sinnvoll, aber wir haben ihnen, wir
haben euch eine ganze Menge zugemutet. Ihr
musstet durch KitaschlieBung, durch Schulschlie-
Bung oder auch durch Quarantanen Wochen und
Monate zu Hause bleiben. Man konnte sich wenig
mit anderen treffen. Spontan ins Kino oder ins
Freizi war lange Zeit sehr schwierig, und all das
war besonders dann herausfordernd, wenn man
eben nicht auf den eigenen Garten zuruckgreifen
kann oder die eigenen vier Wande doch etwas klei-
ner sind. Es ist daher gut und richtig, dass die Koa-
lition sich mit der Einfilhrung der FamilenCard zu
einem groBen Schritt entschlossen hat.

Zu den Eckpunkten: Allen Kindern und Jugendli-
chen bis 18 wird ein jahrliches Budget von 60 Euro
in Form eines Guthabens auf einer Karte zur Ver-
figung gestellt. Das Guthaben kann dann je nach
Neigung, nach Interessen fiir verschiedene Zwecke
genutzt werden. Das konnen die offentlichen
Dinge sein — Stadtbibliothek, Museen, Theater —, es
sollen aber auch kommerzielle Anbieter wie Kinos,
Escape Rooms, Minigolfanlagen, Indoor, Outdoor,
Abenteuer- und Erlebniswelten sein.

Wir tun das, weil Kinder und Jugendliche nach wie
vor von den Auswirkungen der Pandemie stark be-
troffen sind. Mit der FamilenCard ermdéglichen wir
Thnen, ermoéglichen wir euch nachholend ein Stiick
Normalitdat und Teilhabe und kompensieren damit
auch entgangene Freuden. Noch etwas ist uns
wichtig: Wir haben uns sehr bewusst dafir ent-
schieden, dass von der FamilenCard alle Kinder
und Jugendlichen profitieren sollen. Aus guten
Griinden, denn erstens haben alle Kinder und Ju-
gendliche Einschrankungen erleiden miussen, des-
wegen ist es richtig, so eine Art von Verbeugung zu
machen vor der Leistung, die Kinder und Jugendli-
che erbringen mussten.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Zweitens, und das ist mir genauso wichtig: Wir wol-

len mit dieser Familienkarte keinen Diskriminie-
rungsbestandteil schaffen. Niemand soll an der
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Kasse befangen sein miussen oder sich gar scha-
men, eine Karte vorzulegen, wahrend andere in bar
bezahlen. Wir wissen — das ist eine Anforderung,
die wir an die Karte stellen —, dass wir Angebote
auch in den Stadtteilen brauchen, weil die aller-
meisten Kinder eben nicht in den Zentren wohnen,
in denen sich Angebote ballen. Wir haben einen
sehr ehrgeizigen Zeitplan. Das ist gut und das ist
richtig, gerade weil die Zeit fir Kinder und Jugend-
liche ein bisschen anders vergeht als fur uns. Das
mit der Zeit hatten wir ja heute schon mehrfach.

Die Umsetzung — das will ich Thnen ehrlich sagen -
, die ist keineswegs trivial. Das eine ist, dass man
so eine Idee hat, dass man sie in den politischen
Prozess einsteuert, Geld dafir organisiert. Um mit
Bertold Brecht zu reden: ,Wenn der Berg uiberwun-
den ist, kommen die Miihen der Ebene”, und da
gibt es einen groBen Ausgestaltungsbedarf. Der
Teufel wird im Detail stecken, da bin ich mir ziem-
lich sicher. Vor allen Dingen deswegen, weil es
eine FamilenCard, so, wie wir sie planen, in
Deutschland noch nicht gibt. Die unterschiedlichen
Modelle in verschiedenen Stadten richten sich in
der Regel an ganz bestimmte soziale Gruppen. Die
Leistungen, die man dafiir bekommt, werden hau-
fig auch nur fir 6ffentliche Leistungen angeboten,
also Museen, Stadtbibliotheken und Schwimmba-
der.

Was wir in Bremen machen wollen, geht deutlich
dartiber hinaus und muss auch dariber hinausge-
hen. Denn vieles, was in Stuttgart, in Dusseldorf, in
Krefeld, wo es die FamilenCard gibt, fur Kinder viel
Geld kostet, ist bei uns schon gratis oder zu sehr
geringen Betragen mdglich. Das ist auch gut so.
Wir wollen daher kommerzielle Leistungen einbe-
ziehen, um die ganze Palette der Moglichkeiten fir
Kinder und Jugendliche nutzbar zu machen. Mit
diesem Ansatz sind Anforderungen verbunden.
Das ist uns total klar.

Ich bin deswegen sehr froh, dass sich das Rathaus
bereiterklart hat, diese Umsetzung in die Hand zu
nehmen. Es sind natirlich auch die anderen Res-
sorts gefordert, die werden wir da nicht herauslas-
sen. Doch mit dieser ibergreifenden Rolle der Se-
natskanzlei haben wir, glaube ich, die richtige Fi-
gur gefunden, um die Gesamtanstrengung zu kon-
zipieren und zu koordinieren. Unser Blirgermeister
und Kultursenator ist ja heute hier. Ich weill von
ihm - das wird er sicherlich gleich noch erértern —,
die FamilenCard ist ihm ein Herzensanliegen und
er wird alles daransetzen, sie gut in die Umsetzung
zu bringen.

Sehr verehrte Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, wir alle wissen, dass umfas-
sende gesellschaftliche Teilhabe nicht mit einer Fa-
milienkarte zu l6sen ist, nicht allein. Sie ist aber ein
Dankeschon an Kinder und Jugendliche.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Sie ist ein Stiick Aufmerksamkeit fiir Kinder und
Jugendliche, und sie ist ein Stiick weit auch der
Versuch, das, was Kindern in den vergangenen
beiden Jahren entgangen ist, wenigstens ein Stiick
weit wieder gut zu machen. Nicht mehr, auch nicht
weniger. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sahhanim
Gorgu-Philipp.

Abgeordnete Sahhanim Gorgii-Philipp (Biindnis
90/Die Griinen): Sehr geehrte Frau Préasidentin,
liebe Kolleg:innen! Blicken wir auf die zwei Jahre
Coronapandemie zuriick, so wird eines ganz deut-
lich: Kinder und Jugendliche haben durch die Pan-
demie extreme Einschnitte in ihrem Leben gehabt.

(Beifall CDU)

Schulen und Kitas, Sportvereine, Freizis und an-
dere Einrichtungen wurden geschlossen oder
konnten nur eingeschrankt besucht werden. Die
korperlichen und geistigen Folgen der Pandemie
sind auch heute noch nicht abzuschatzen. Riick-
meldungen aus der Praxis zeichnen jedoch ein dis-
teres Bild. Um den Folgen der Pandemie zu begeg-
nen, hat der Senat in den letzten zwei Jahren be-
reits einen bunten Straufl aus Unterstiitzungsmog-
lichkeiten fir Familien auf den Weg gebracht. Die
Strategie fiir Kindheit wird kommen. Sportvereine
erhalten zusdtzliche finanzielle Mittel und die
kleinrdumigen, niedrigschwelligen Angebote fiir
Familien in den Quartieren laufen gerade an.

Auch etwas Anderes wird deutlich: Kinder und Ju-
gendliche, aber auch wir Erwachsenen lernen, mit
dem Virus zu leben. So langsam stellt sich ein
Ubergang vom Ausnahmezustand zu einem nor-
malen Zustand ein. Als Koalition sind wir uns einig:
Nach nun zwei Jahren Verzicht und Einschrankun-
gen miissen wir den Kindern und Jugendlichen ei-
nen Weg zuriick in einen moglichst unbeschwerten
Alltag aufzeigen. Kinder sollen Spal haben, Kinder
sollen sich austoben, Kinder sollen lachen und sich
ausprobieren, meine Damen und Herren.
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(Beifall Biindnis 90/ Die Grunen)

Unsere Idee: eine FamilienCard. Alle Minderjahri-
gen mit oder ohne Behinderung im Land Bremen
bekommen fir zwei Jahre jeweils eine Gutschein-
karte mit einem Guthaben in Hohe von 60 Euro.
Das konnen sie fur Freizeitangebote ausgeben. Da-
bei ist es egal, ob sie das Geld fir das lokale Tanz-
studio, das Kino, die Pfadfinder, die Kletterhalle
oder einen Mix aus allem einsetzen. Jedes Kind, je-
der Jugendliche soll individuell entscheiden kon-
nen, was guttut, was SpalBl macht. Die notwendigen
Mittel hierfiir in Hohe von zwolf Millionen Euro ha-
ben wir bereits im Haushalt zur Verfigung gestellt.

Mit der FamilienCard erhalt jedes Kind und jeder
Jugendliche - egal, ob sie bei leiblichen Eltern, bei
Pilegeeltern oder in Einrichtungen leben - in Bre-
men und Bremerhaven die Moglichkeit, zu ent-
scheiden, was ihm oder ihr gerade guttut. Das
starkt die Selbstwirksamkeit und hilft gleichzeitig
auch den angeschlagenen Freizeit-, Kultur- und
Sporteinrichtungen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Eines ist klar: PEKiP-Kurse oder Babymassage,
Baby-Yoga, der Eintritt ins Schwimmbad oder ins
Klimahaus - all das ist teuer. Nicht jede Familie
kann es sich leisten, diese Angebote wahrzuneh-
men. In der Pandemie haben alle Kinder und Ju-
gendliche stark zuruickstecken missen. Daher ha-
ben wir uns dafiir entschieden, dass die Familien-
Card allen Kindern und Jugendlichen im Land Bre-
men zugutekommen soll. So kommt es zu keiner
Stigmatisierung. Wichtig zu betonen ist, dass Eltern
die FamilienCard nur gemeinsam mit ihren Kin-
dern einlésen kénnen. Die Kinder und Jugendli-
chen stehen bewusst im Mittelpunkt, meine Damen
und Herren.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Ich verstehe die Bedenken, was die Umsetzung der
FamilienCard angeht, insbesondere da diese be-
reits in diesem Sommer an den Start gehen soll. Die
Senatskanzlei wird mit der Umsetzung der Fami-
lienCard betraut. Ein Start der FamilienCard zu Be-
ginn der Sommerferien wdre sicherlich ein High-
light, daruber wiirde ich mich sehr freuen.

(Glocke)

Eines ist aber mir bei der Umsetzung besonders
wichtig: Die Aktivierung der Karte und Handha-
bung der Karte mussen ganz einfach sein. Ich
komme dann noch einmal. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Gruinen, SPD)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Uns allen ist nicht nur aus den Studien bewusst,
sondern auch aus dem eigenen Erleben, wie sehr
Kinder und Jugendliche unter der Coronasituation
gelitten haben. Da ist auch noch vieles unter der
Oberflache, was wir vielleicht noch gar nicht be-
merkt haben. Umso wichtiger ist es, hier nicht nur
einen Coronagipfel abgehalten zu haben, sondern
auch Konsequenzen zu ziehen und anzuerkennen,
welche Leistungen die Jugendlichen und Kinder
erbracht haben und welche Anforderungen an Ju-
gendliche und Kinder gestellt wurden und wie sie
sich eingebracht haben, wie sie sich einrichten
mussten auf neue Hygienevorschriften, wie sie ihr
Lernen umstellen mussten und wie sie ihre Bezie-
hungen zu anderen Kindern und Jugendlichen um-
stellen mussten.

Es ist auch bekannt, dass die Zahl der suizidgefahr-
deten Kinder und Jugendlichen zugenommen hat
in dieser Zeit. Wer all das weil}, weiBl auch, dass es
wichtig ist, etwas zuriickzugeben. Deswegen un-
terstiitzen wir diesen Antrag aus vollem Herzen. Es
ist nicht eine Sache, die die Koalition macht, um
Wahlkampf zu machen, sondern es ist eine Not-
wendigkeit, das hier anzuerkennen, was Kinder
und Jugendliche geleistet haben.

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Nattirlich muss diese Karte dann vermarktet wer-
den, weil ,tue Gutes und rede daruber” ist das
eine. Das andere ist aber, dass sie auch bei denje-
nigen ankommen soll, die sie beanspruchen sollen,
namlich den Kindern und Jugendlichen. Ich stelle
mir das vor wie eine Gutscheinkarte, die einen be-
stimmten Kreis von Anbietern umfasst, bei denen
ich sie einlosen kann. Das ist pragmatisch 16sbar,
und das ist auch an vielen Stellen schon gelost. Wir
kaufen in unserem Leben auch viele Gutscheinkar-
ten, und Leute, die keine Ideen fiir Geburtstage ha-
ben, verschenken die auch sehr haufig, wie ich er-
lebe.
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Insofern ist es so, dass man hier Losungen finden
und umsetzen kann. Ich finde auch gut, dass hier
der Weg gewahlt ist, keine Stigmatisierung vorzu-
nehmen, denn es ist nicht so, dass nur Kinder aus
wirtschaftlich schlechter gestellten Familien unter
der Situation gelitten haben, sondern es haben alle
Kinder darunter gelitten. Es findet keine Stigmati-
sierung statt. Insofern finde ich es auch gut, dass
hier ein pragmatisches, unbiurokratisches Verfah-
ren gewahlt werden soll. Denn, ehrlich gesagt, bei
dem doch am Ende geringen Betrag, den das aus-
macht, der aber eine Anerkennung sein soll, ware
es doch fatal, wenn das Geld fir Bedurftigkeitspru-
fung und all das andere draufginge, was sonst not-
wendig ware. Da tun wir lieber noch ein wenig
mehr drauf und haben jetzt die GréBenordnung
von 60 Euro festgelegt, als dass wir das Geld dann
noch fir Burokratie verschwenden wirden. Inso-
fern ist das ein guter Ansatz an dieser Stelle.

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Es gibt viele Dinge, die aus dem Bremen-Fonds be-
zahlt werden, die wir kritisch sehen, weil in einer
freien Assoziationskette und bei vielen Argumen-
tationen herauskommt: Es war ja eigentlich schon
immer der Bedarf da, aber jetzt machen wir es, weil
wir es konnen. Nein, hier ist es gerade ein Punkt,
an dem es notwendig ist und an dem wir als Freie
Demokraten sagen: Genau das sind die Falle, die
wir im Bremen-Fonds sehen und sehen wollen.
Deswegen unterstiitzen wir das auch aus vollem
Herzen. — Vielen Dank!

(FDP, SPD, Bundnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sandra
Ahrens.

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es hort sich erst einmal wunderbar an: 60 Euro fiir
jedes Kind bis 17, 120 Euro in zwei Jahren.

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]: Ist es
ja auch!)

Wenn man sich dann fragt: Wie sieht das mit der
Gruppe der Kinder aus? Dann stellt man fest, dass
wir die 18- und 19-Jahrigen an dieser Stelle gar
nicht dabei haben,

(Zurufe SPD)

die aber ganz massiv unter Corona gelitten haben,
wdahrend die gerade Neugeborenen fir mich ehr-
licherweise nachgewiesenermafien noch nicht un-
ter Corona leiden konnten, weil sie im Mutterbauch
waren.

Sehen wir uns also doch einmal, lieber Kollege, ge-
nauer an, was das eigentlich konkret bei 42 Prozent
Kinderarmut fir die Bremer und Bremerhavener
Kinder bedeutet:

Was bringen die 60 Euro dem fiinfjahrigen Kind
von Natalia Shaybel, die am 10. Marz 2022 im
«Weser-Kurier” gesagt hat, ihr Kind kénne kaum
Deutsch, hatte kaum Freunde, und sie seien seit
vier Jahren handeringend auf der Suche nach ei-
nem Krippen- und Kitaplatz in Bremen und jedes
Mal abgewiesen worden? Nun erwies sich auch die
vorlaufige Zusage in der Alten Hafenstral3e in Bre-
men Nord als ungedeckter Scheck: Fachkrafte-
mangel. Die Eroffnung kommt frithestens zum
nachsten Kitajahr, dann ist das Kind ohne jegliche
Deutschkenntnisse und ohne die Kita vorher gese-
hen zu haben, in der Schule. Dafiir kann der Finf-
jahrige jetzt mit 60 Euro noch nicht einmal eine
Jahresmitgliedschaft in einem Sportverein bezah-
len.

(Unruhe SPD - Zurufe SPD)

Ich habe einmal nachgeschaut: Jahreskosten fir
die Kinder bis zwolf liegen beim Vegesacker Turn-
verein — der ist um die Ecke — bei 70 Euro. Damit
kann das Kind umgerechnet gerade einmal drei
Sonntage mit Familienkarte fir 2,5 Stunden ins
Vegesacker Fritz-Piaskowski-Bad. Es reicht noch
nicht einmal fiir das vierte Mal, aber immerhin darf
er sich die drei Male noch ein Eis kaufen, dafur
reicht es dann gerade noch.

(Beifall CDU - Abgeordneter Mustafa Gungor
[SPD]: Okay, wir lassen das, Frau Ahrens! Ist doch
lacherlich, Ihre Argumentation! — Zurufe SPD - Un-
ruhe SPD)

Damit kann er auch nicht den Intensivschwimm-
kurs in den Ferien zum Erlangen des Seepferd-
chens erhalten. Der kostet namlich 100 Euro, Herr
Kollege.

Statt dem Rechtsanspruch des Kindes seit dem ers-
ten Lebensjahr stattzugeben, haben Sie hier als Er-
satz eine Rechnung aufgemacht, dass Sie 60 Euro
im Jahr zahlen. Was bringt das den weit tiber 1 000
unversorgten Eltern, die hdnderingend zum Teil
seit Jahren, wie die Familie Shaybel aus Vegesack,
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auf die Umsetzung ihres Rechtsanspruches auf ei-
nen Krippen- und Kitaplatz warten? Was bringt das
den Eltern aus Woltmershausen und Osterholz -
stand ebenfalls am 10. Marz im entsprechenden
Artikel —, die jetzt im laufenden Betrieb ihren Kita-
platz verlieren?

Wenn man weiB}, dass der Fachkraftemangel hier in
Bremen hausgemacht ist,

(Zuruf: Nein, ist er nicht!)

das ist er eben konkret doch, dann kann man da an
der Stelle sagen: Wer das weil}, der kann hier die
tatsachliche Konsequenz sptren.

(Beifall CDU)

So viel sind die Bremerhavener und Bremer Kinder
dem Senat wert.

Es tut mir leid, ich komme zu einer anderen Bewer-
tung als Sie, Herr Dr. Buhlert. Das ist eine 12,2 Mil-
lionen Euro Wahlkampfhilfe fiir Burgermeister
Dr. Bovenschulte. Ich erklare es auch gleich noch.

(Beifall CDU)

Die FamilienCard ist letzten Freitag mit rot-grin-
roter Mehrheit schon im Haushalts- und Finanzaus-
schuss beschlossen worden. Die Legislative hat das
Ganze also schon freigegeben. Jetzt haben wir hier
nachtraglich die doppelte Legitimation, die recht-
lich gar nicht vorgesehen ist, und damit noch ein-
mal das offene Showfenster fiir die Presse. Auch da
muss man sagen, es lenkt wieder vom eigentlichen
Problem in Bremen ab. Krippen- und Kitaplatze
habe ich schon erwahnt. Kommen wir doch einmal
zu den Wohngeldantragen.

(Lachen SPD)

Wohngeldantrage, die Familien — —. Das ist gar
nicht so witzig, wie Sie sich das hier jetzt vorstellen,
lieber Herr Kollege Lenkeit. Wohngeldantrage sind
finf - —.

(Glocke)
Uber finf Monate — —.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Kolleg:innen!
Entschuldigung Frau Ahrens. Kolleginnen und Kol-
legen, das Recht des Zwischenrufs ist durchaus
parlamentarisch, aber dass alle hier durcheinan-
derschreien, das machen wir bitte nicht!

(Beifall CDU)

Wenn Sie etwas zu sagen haben, melden Sie sich
bitte ordentlich zu Wort. Dieses Dauerfeuer an Zwi-
schenrufen, das kann hier auch nicht funktionie-
ren, Kolleginnen und Kollegen. Die Abgeordnete
Ahrens hat das Wort!

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Vielen Dank!

Das Thema Wohngeldantrage: An den Wohngeld-
antrdagen, die Menschen und Familien aus Hartz IV
gerade herauslassen sollen, hangt ebenfalls die
blaue Karte, lieber Herr Kollege, liebe SPD. Die
blaue Karte ist gerade fiir ein kostenloses Mittag-
essen, die ist fiir den Sportverein und die ist auch
zusatzlich fur Musikunterricht und dhnliches vor-
gesehen. Weil Sie iiber Monate den Rechtsan-
spruch von Familien nicht umsetzen, haben diese
Menschen genau diese blaue Karte nicht. Da sind
immer wieder Locher, weil 70 Prozent Fort- und
Weiterbewilligungen sind, die Sie erst ein halbes
Jahr spater bewilligen und dann fallen sie heraus.

Als Dankeschon dafiir bekommen sie jetzt eine
60 Euro FamilienCard, die inhaltlich weniger wert
ist, als man mit der blauen Karte bekommen hatte.
Das ist die Konsequenz und die Realitat.

(Beifall CDU)

Wenn man das Ganze dann auch noch bei der Se-
natskanzlei andockt, dann finde ich das schon sehr
nett, wenn wir hier einen Beschlusspunkt Nummer
zwei erhalten, dass wir jetzt dem Senat sagen sol-
len, wo er das Ganze andockt.

(Glocke)

Nach der Geschéftsordnung ist der Senat derje-
nige, der das selbststandig entscheidet, und nicht
wir konnen ihn beauftragen.

(Zurufe SPD)

Das war auch an der Stelle ein entsprechender
Punkt, der hier mit der Blirgerschaftskanzlei in ei-
nem Streit endete. Ich kann an der Stelle nur noch
einmal sagen,

(Glocke)

letzter Satz: Auch das zeigt: Wahlkampfgeschenk
fir Herrn Dr. Bovenschulte, damit er schén durch
die Stadtteile gehen und das Ganze verkaufen
kann. Mehr nicht! — Vielen Dank!
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(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sofia Leonida-
kis.

(Vizeprasidentin Stlmez Dogan ubernimmt den
Vorsitz.)

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Op-
position muss man auch konnen. Ich wundere mich
doch heute wirklich extrem tiber die CDU-Frak-
tion, die es schafft, nicht zu Balkonsolaranlagen zu
reden und die es schafft, selbst wenn tuber
110 000 Kinder in Bremen und Bremerhaven
60 Euro pro Jahr bekommen, fur zwei Jahre
120 Euro, das auch noch madig zu reden. Das muss
man wirklich erst einmal schaffen. Ich muss mich
heute wirklich extrem wundern.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Uns alle haben die Lockdowns der letzten zwei
Jahre aus der gewohnten Normalitat gerissen. Wir
miussen aber sagen, zwei Jahre sind ja nicht gleich
zwei Jahre. Also in unserem Alter sind zwei Jahre
eine halbe Legislaturperiode. Wenn man funf ist o-
der sechs oder 15, dann sind zwei Jahre verdammt
entscheidend fur die personliche Entwicklung.
Dann sind das Jahre, die die Kinder und Jugendli-
chen pragen, in denen Erfahrungen gemacht wer-
den, die fir das gesamte weitere Leben pragend
sind. In denen soziales Zusammensein, soziale In-
teraktion, gemeinsam spielen, gemeinsam auch
einmal Mist bauen doch das Leben von Kindern
und Jugendlichen pragen, auch Grenzen auszulo-
ten. All das gehort zu einem Leben von Kindern
und Jugendlichen dazu, und das ist wichtig, und
das ist richtig so fiir die Entwicklung zu Persénlich-
keiten, zu einem selbstbestimmten Leben.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Genau das war fur viele Kinder und Jugendliche in
den letzten zwei Jahren nicht oder nur einge-
schrankt moglich. Wir haben gesehen und wir ha-
ben zur Kenntnis genommen, dass die COPSY-Stu-
dien gesagt haben, dass psychische Probleme bei
Kindern und Jugendlichen weit verbreitet sind. Die
COPSY-Studie hat uns alle aufgeruttelt bezie-
hungsweise hat auch das bestatigt, was wir schon
befiirchtet haben: Namlich bei der zweiten CO-
PSY-Studie eineinhalb Jahre nach Pandemiebe-
ginn wurde festgestellt, dass ein Drittel der Kinder

und Jugendlichen ihre Lebensqualitat als einge-
schrankt wahrgenommen haben, dass psychische
Auffalligkeiten bei Kindern und Jugendlichen um
zehn Prozentpunkte zugenommen haben, dass
acht von zehn Kindern und Jugendlichen sich
durch die Coronapandemie belastet gefiihlt haben.

Wir alle wissen, was der Verzicht auf Unterricht,
der Verzicht auf das Zusammensein mit Mitschiile-
rinnen und Mitschiilern, in Sportvereinen, ge-
schlossenen Freizis, am Anfang sogar geschlosse-
nen Spielplatzen fir Kinder und Jugendliche be-
deuten, das wissen wir. Das hat uns geschmerzt
und das schmerzt uns immer noch, dass wir das den
Kindern und Jugendlichen zumuten mussten und
zugemutet haben. Auch wir haben selbstverstand-
lich gelernt und ich bin verdammt stolz darauf, dass
wir in Bremen dafiir gekampft haben — gegen viele
Widerstande im Ubrigen, auch hier aus diesem Par-
lament —, dass die Kitas und Schulen soweit wie
moglich geoffnet bleiben konnten, dass die Kinder
so wenig wie moglich auf Unterricht und Zusam-
mensein mit ihren Mitschiilerinnen und Mitschii-
lern, also auch auf den sozialen Aspekt der Schule
verzichten missen. Das war wichtig, und das war
richtig, gerade auch im Nachhinein.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Heute, wenn wir tiiber Lockerungen sprechen,
wenn wir davon sprechen, dass es nur noch Basis-
maBnahmen gibt und im Grunde 2G, 3G in weni-
gen Tagen uberholt sein wird, wir aber nicht wis-
sen, wie es weitergeht, heute sagen wir, wir wollen
den Kindern und Jugendlichen etwas zurtickge-
ben. Wir wollen den Kindern und Jugendlichen in
Bremen und Bremerhaven, die so viel eingesteckt
haben, sagen: Wir sehen Euch! Wir sehen, wie sehr
ihr einstecken musstet, wir sehen, wie angespannt
die Lage vieler Schiiler:innen und Familien wéah-
rend der Lockdown-Zeiten war. Wir erkennen an,
dass ihr einen wichtigen Teil der Pandemiebewal-
tigung geschultert habt. Heute geben wir euch et-
was zurtick.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Kollegin Ahrens, man kann jetzt Whataboutismus
betreiben, man kann sagen: Ja, die, aber ja, das.
Die FamilienCard ersetzt nicht den Bremen-Pass.
Sie ersetzt auch keine anderen Anspriiche, sondern
sie kommt on top. Wenn wir schauen, dass viele Fa-
milien gerade im Niedriglohnbereich, nicht im leis-
tungsbeziehenden Bereich, sondern im Niedrig-
lohnbereich existenzielle Angste hatten, teilweise
ihre Jobs verloren haben, dass es fur die verdammt
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noch einmal wehtut, wenn sie 20 Euro beim Indoor-
spielplatz an der Kasse bezahlen mussen, dann
glaube ich, dass diese 60 Euro nicht nur etwas fur
das Selbstbewusstsein der Kinder und Jugendli-
chen machen kénnen, sondern Familien im Nied-
riglohn und im mittleren Bereich tatsachlich entlas-
ten konnen.

Ja, es gibt einige Familien, fir die mogen das
Peanuts sein, die 60 Euro, weil die sich das aus der
Portokasse leisten kénnen. Die meisten Familien,
gerade die mit mehreren Kindern, sind aber nicht
auf diese Rosen gebettet, sondern haben es im all-
taglichen Leben durchaus schwer, genau solche
Ausgaben zu schultern. Ich bin froh und stolz da-
rauf und ich danke der Koalition dafiir, dass wir
dieses wirklich wegweisende und tolle Vorhaben
heute auf den Weg bringen konnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Ich glaube mehr muss man dazu nicht sagen. — Vie-
len Dank!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Birgitt Pfeiffer das Wort.

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Liebe Frau
Ahrens, liebe CDU, ich muss schon sagen, ich bin
echt Giberrascht. Es ist wirklich interessant, in wel-
cher Weise sich die CDU in Bremen gegen Famili-
enforderung positioniert.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

In anderen Stadten tragen Ihre Kolleginnen und
Kollegen die FamilienCard mit, seit langer Zeit ub-
rigens. Dass Sie ausgerechnet jetzt, nachdem Kin-
der und Jugendliche und ihre Familien tuber zwei
Jahre lang unter der Pandemie sehr heftig gelitten
haben, dass Sie ausgerechnet jetzt eine kompensa-
torische MaBnahme, eine EntschadigungsmalB-
nahme, einen Dank an Tausende von Kindern, Ju-
gendlichen und Familien mit so groBer Verve ab-
lehnen, das ist ein ziemlich dicker Hund.

+Wahlgeschenk” ist auch ein lustiger Vorwurf,
muss ich sagen. Das ist so eine abgedroschene Pau-
schalkritik, wenn einem nichts anderes mehr ein-
fallt. Ich wusste nicht, dass Kinder und Jugendliche
hier schon mitwéahlen diirfen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Die Sechzehnjahrigen schon, ob das allein reicht —
ich weiB es nicht.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Wenn es
sich um ein Wahlgeschenk handelt, muss es ja et-
was Gutes sein, sonst ist es ja kein Geschenk
mehr!)

Schauen wir mal, ja. Sie suchen hier miithsam das
Haar in der Suppe, und ich glaube ganz ehrlich, Sie
verrennen sich hier, Frau Ahrens!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Sie tiben hier auf Kosten Tausender Kinder und Ju-
gendlicher Generalkritik an der Bremer Regie-
rungskoalition. Das ist, wie die Kollegin Leonidakis
hier zu Recht sagte, Whataboutism. Ja, ich hoffe
nicht, dass zu viele Kinder und Jugendliche und
ihre Familien heute horen miissen, wie die CDU-
Fraktion zur Familienforderung steht. — Vielen
Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sahhanim
Gorgu-Philipp.

Abgeordnete Sahhanim Gorgii-Philipp (Biindnis
90/Die Griinen): Sehr geehrte Frau Préasidentin,
liebe Kolleg:innen! Sandra Ahrens, ich muss auch
etwas loswerden. Ich bin wirklich erschlagen und
mide geworden, mit was fiir einem Tempo Sie hier
diverse Themen aufgezahlt haben,

(Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU]: Ich weif3!)

die eigentlich hier iberhaupt nicht zur Debatte
standen. Ich habe vermisst — —. Ich habe gesagt,
wann kommt denn endlich, dass die Kollegin zu
dem Antrag spricht

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

und nicht vom Fachkraftemangel bis zur Kita bis
was weil ich. Was Sie alles hierhergeholt haben,
aber nicht zu dem Antrag gesprochen haben! Das
habe ich vermisst. Ich vermisse auch: Sonst sind Sie
ja sehr laut, schreien tberall und kritisieren, dass
wir nichts fiir Kinder und Jugendliche tun, dass wir
mehr tun sollen — und wenn wir etwas tun, dann
kommen Sie aus der Ecke und sagen: Warum ma-
chen Sie fiir den anderen Bereich nichts?

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)
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Plotzlich kommen Sie dann mit: warum nicht 18-
Jahrige, warum nicht 19-Jahrige? Ich wurde auch
sagen: warum nicht die 22-Jahrige? Oder auch die
90-Jahrigen?

Also da bin ich sehr tberrascht, liebe Kollegin. Ich
lasse mich auch gern belehren von Ihnen, und viel-
leicht kommen Sie jetzt noch einmal nach vorn und
reden auch zu dem Antrag. Ich finde den richtig
gut! Meine Vorrednerinnen Frau Leonidakis und
Frau Pfeiffer haben gesagt, wie viele Kinder und
Jugendliche wir mit diesem Antrag in Bremen er-
reichen werden, und ich freue mich sehr dariber!

Ich wollte gern — —, meine Rede konnte ich vorhin
nicht zu Ende bringen, aber ich wirde ganz gern
ein, zwei Gedanken noch loswerden. Eines ist mir
sehr wichtig bei der Umsetzung: Die Aktivierung
der Karte und die Handhabung der Karte mussen
ganz einfach sein, also unkompliziert sein, nied-
rigschwellig sein. Die Kinder oder Haushalte be-
kommen Post nach Hause geschickt, rufen an oder
machen online die Aktivierung dieser Karte. Das
wiirde ich sehr gut finden und sehr begriiBen. Uber
eine Homepage sollen, wie in den anderen Stadten,
die Akzeptanzstellen der Anbieter zu finden sein,
am besten auch mit der Preisangabe fir den Ein-
tritt. AuBerdem brauchen wir auch mehrsprachige
Informationen. Wir wollen wirklich sicherstellen,
dass wir mit diesem Antrag alle Familien in Bremen
erreichen.

Zum Schluss wurde ich nur sagen: Ich bitte um Un-
terstutzung fiur diesen Antrag, der ist goldrichtig.
Ich bedanke mich bei der FDP, dass Sie auch mit-
machen, weil Sie sofort erkannt haben, um was es
geht. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE —
Heiterkeit Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE
LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sandra
Ahrens.

Abgeordnete Sandra Ahrens (CDU): Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es geht hier uberhaupt nicht gegen die Kinder und
gegen die Familien, iiberhaupt nicht! Da haben Sie
mich vollig bewusst missverstanden.

(Zurufe SPD)

Das ist nicht das Thema, das die CDU-Fraktion hat,
sondern wir sagen an dieser Stelle: Sie versuchen,

etwas zu machen, meinen es vielleicht sogar noch
gut, machen es aber einfach schlecht, um es ganz
deutlich zu sagen.

(Zuruf Abgeordneter Mustafa Guingor [SPD])

Wenn ich hore, dass Sie es in einem Onlineanmel-
deverfahren machen wollen, dass Sie alle erreichen
wollen, dann kann ich Thnen aus der Vergangen-
heit sagen — das wissen Sie selbst, weil Sie in Bil-
dung lange Jahre bildungspolitischer Sprecher wa-
ren —, dass wir in diesen Bereichen, insbesondere in
den soziokulturell benachteiligten Quartieren, ge-
ringe Inanspruchnahmequoten haben. Das hier
wird Familien erreichen aus Schwachhausen, aus
Borgfeld, aus dem Viertel und aus anderen Quar-
tieren. Die werden das im GroBteil abgreifen, aber
diejenigen, um die es tatsdchlich geht, die die
60 Euro wirklich gebrauchen koénnen, die wird es
zum Grofteil nicht erreichen. Die wohnen in Os-
lebshausen, die wohnen in Blumenthal, die woh-
nen in Kattenturm und anderswo.

(Beifall CDU)

Da werden ganz viele genau diese Karte nicht in
Anspruch nehmen.

(Abgeordneter Mustafa Gungor [SPD]: Die haben
wir beim Impfen auch nicht erreicht!)

Das kann ich Thnen — —, weil wir das aus Erfahrung
wissen, weil wir es aus der Vergangenheit wissen,
bei den Onlinebefragungen. Wir hatten beim ers-
ten Kinder-Coronagipfel einen jungen Mann, der
gesagt hat: Thr seid doch irre, liebe rot-rot-griine
Koalition, dass die Bremer Bader das mit einer On-
lineanmeldung machen, und dann noch mit Kredit-
kartenabrechnung, damit wir tiberhaupt ins Bad
reinkommen.

Jetzt fangen Sie mir schon wieder mit einer Online-
anmeldung an,

(Beifall CDU)

da kriege ich die Krise, sage ich Ihnen ganz ehrlich,
so ein Blédsinn!

Ich habe auch ein Problem damit, wenn mir hier er-
zahlt wird, dass das ja alles so toll sei. Die 60 Euro
sind schneller weg, als man gucken kann, das ist
ein Tropfen auf den heiBlen Stein, den das Kind
kaum benutzen kann. Damit kann man keinen F16-
tenunterricht tiber einen Kurs machen, damit kann
man keinen Schwimmkurs bezahlen, damit kann
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man nicht einmal ein Jahr tatsachlich einen Sport-
verein in Anspruch nehmen. Das reicht tiberhaupt
nicht aus!

(Unruhe, Zurufe SPD)

Oh, das kann ich Thnen sagen: Indem Sie tatsach-
lich einmal die Rechtsanspriche, die diese Kinder
seit Jahren haben, umsetzen, und zwar dann, wenn
sie entstehen und nicht Jahre spater, Herr Kollege!

(Beifall CDU - Zurufe Abgeordneter Martin Gunth-
ner)

12,2 Millionen Euro konnen Sie nur einmal ausge-
ben, das ist vollig klar. Das kriegen sogar Sie noch
auf die Reihe als ehemaliger Senator. Wenn man
dann an der Stelle das vernunftig in die Infrastruk-
tur packen wurde — Ubrigens etwas, was Sie jahre-
lang propagiert haben, dass man die Infrastruktur
starken soll —, dann wiirde hier in Bremen etwas
passieren.

Stattdessen reden wir im Bereich der offenen Kin-
der- und Jugendarbeit tiber massive Einschran-
kungen von Offnungszeiten in diversen Stadttei-
len, Uibrigens gerade in den Stadtteilen, denen es
finanziell nicht so gut geht. In Kattenturm ab 2023
beispielsweise reden wir daruber, dass sogar von
einer EinrichtungsschlieBung gesprochen wird.

(Zurufe)

Dann reden wir dartiber, dass Spielplatzsanierun-
gen, die dringend notwendig waren, die ubrigens
alle Kinder in einer bestimmten Altersgruppe bis
zwolf in dieser Stadt erreichen, gar nicht durchge-
setzt werden konnen, weil der Betrag, den Sie zur
Verfluigung stellen, im Haushalt nicht ausreicht, um
die ganzen Probleme - insbesondere ubrigens in
den sozial benachteiligten Quartieren — auf die
Reihe zu kriegen.

(Beifall CDU)

Die haben aber ja jetzt 60 Euro. Daftir konnen sie
dann einmal in den Kletterpark und zweimal Eis es-
sen gehen, dann ist der marode Spielplatz um die
Ecke auch gar nicht mehr so wichtig.

(Unruhe)
Ich komme noch einmal auf das Thema Wohngeld

zurick, weil es ja hier anscheinend wirklich noch
einen Nachholbedarf gibt.

(Unruhe)

Wohngeld bedeutet, dass genau die Niedrigverdie-
ner, die Frau Leonidakis angesprochen hat, eben
aus dem Bereich hinauskommen sollen. Da sind wir
uns ja einig, dass es fur die besonders wichtig ist.
Wenn wir da zulassen, dass die sechs bis acht Mo-
nate warten und sowieso nur einen Bewilligungs-
zeitraum von zwolf Monaten haben, bis die tiber-
haupt an ihr Geld kommen, und daran, an diesem
Bewilligungsbescheid, dass der gultig ist, die blaue
Karte hangt, die tibrigens noch mehr ist als die
60 Euro, dann muss ich Thnen an der Stelle sagen:
Sorgen Sie dafir, dass die erst einmal die blaue
Karte kriegen und das durchgdngig, und dann re-
den wir tiber die 60 Euro on top. Jetzt ist es ein Er-
satz,

(Zuruf Abgeordneter Mustafa Giingor [SPD])
das kann es nicht sein.

AbschlieBend, weil Sie mir eben das mit den Kin-
dern vorgeworfen haben: Wir in der CDU-Fraktion
haben diverse Eltern mit Kindern im anspruchsbe-
rechtigten Alter.

(Abgeordneter Mustafa Giingor [SPD]: Wir auch!)

Sie auch, ja. Genauso, wie Sie die Gelder entspre-
chend kompensieren koéonnten, kénnen wir das
auch.

(Zuruf: Dann machen Sie es doch!)

Andere aber kénnen das eben nicht. Deswegen ist
das auch verriickt, dass Sie hier sagen, das wirde
an irgendwelchen Biirokratiekosten hdngen. Wenn
man es wirklich wollte, hatte man den Betrag auf
120 Euro verdoppeln kénnen, dann héatte man das
in den sozial benachteiligten Quartieren machen
konnen. Wir wissen, wo die Sozialindex-4- und -5-
Kitas und -Schulen sind.

(Zuruf)

Da hétte man eine ganze Menge auf die Beine stel-
len konnen fir diejenigen, die wirklich die Bedurf-
tigkeit haben. Auch das haben Sie wieder nicht
vorgenommen, sondern Sie machen hier eine Aus-
schiittung fir alle, wohlwissend, dass die monetar
besser Ausgestatteten eher zur Wahl gehen in den
entsprechenden Quartieren. Ich bleibe dabei, es ist
ein reines Wahlkampfgeschenk. — Vielen Dank!

(Beifall CDU)
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Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Bubhlert.

Ich bin gespannt, was Sie zum Wahlgeschenk sa-
gen.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ich wollte es eigentlich nicht tun, aber da die Frau
Prasidentin gefragt hat, was ich zum Thema Wahl-
geschenk sage, mochte ich es hier deutlich sagen:
Wenn es ein Wahlgeschenk ware, ware es ja etwas
Gutes. Dann miusste man logischer Weise tberle-
gen, ob man es macht. Es muss dabei an dem Vor-
wurf des Wahlgeschenkes trotzdem nichts dran
sein, wenn es etwas Gutes ist. Die eigentliche
Frage ist aber ja, ob man es aus einem guten Grund
macht. Wenn man etwas Gutes macht, darf man
dartber auch zur Wahl reden, dagegen habe ich
nichts.

Wir machen diesen Antrag mit, nicht, weil es so ist,
Frau Ahrens, dass wir nicht an vielem Kritik hatten,
an der Politik des Senats und der hier regierenden
rot-grun-roten Koalition. Naturlich wurmt es uns,
wenn die blaue Karte nicht beantragt werden kann,
weil der Wohngeldantrag der Familie noch nicht
bearbeitet wurde. Das wurmt uns und argert uns.
Halt uns das aber davon ab, etwas anderes Gutes
zu machen? Nein!

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Natirlich wurmt es uns, wenn andere Rechtsan-
spruche nicht umgesetzt werden, wenn Spielplatze
nicht saniert sind oder so, aber ich glaube, das
wurmt sogar die Koalition.

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

Trotzdem halt sie das nicht davon ab, hier etwas
Gutes aus dem Bremen-Fonds, aus Sondermitteln,
die kreditfinanziert sind, zu machen, die diese Kin-
der und Jugendlichen nachher als Kredite zurtick-
zahlen missen. Das muss man ja auch dabei wis-
sen. Dann werden diejenigen, die mehr Steuern
zahlen, dies auch zurtickzahlen, und die anderen
werden an der Stelle geschont. Soviel vielleicht
auch zum Thema Stigmatisierung.

Das andere ist, es ist hier ganz klar: Es haben alle
Kinder und Jugendlichen unter Corona gelitten.
Nicht nur die in den sozial benachteiligten Stadt-
teilen.

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Es haben auch Kinder in Schwachhausen darunter
gelitten, bei mir in der Neustadt, im Viertel. Es ist
so, dass alle Kinder und Jugendlichen gelitten ha-
ben. Dafiir soll diese Anerkennung sein. Sie soll ge-
nau das anerkennen und deswegen soll sie auch
primar den Kindern und den Familien zugutekom-
men. Deswegen sollen Eltern sie wahrlich nicht al-
lein einsetzen konnen. Ehrlich gesagt, ist das ge-
nau der richtige Weg, der hier gegangen wird, des-
wegen soll dies zuséatzlich sein, deswegen ist das in
dem Rahmen, der méglich ist.

Wenn wir noch eine Bediirftigkeitsprifung und all
das, was Sie wieder in Ihrer Fursorge einfiihren
wollen, oder wenn Sie es daran hiangen wollen, an
irgendeine andere Transferleistung, wird es im
Verwaltungsaufwand teurer! Das beflirchte ich!
Naturlich ist eine Onlinesache eine, die eine ge-
wisse Schwelle hat, aber mit jedem Smartphone
konnen Sie Onlinetools bedienen. Ehrlich gesagt
ist das dann fiir die Abwicklung einfacher.

(Zuruf Abgeordnete Sanda Ahrens [CDU] — Zuruf
Abgeordneter Mustafa Gliingor [SPD])

Wenn Sie das entsprechend machen, ist das das un-
burokratischste Verfahren, und das wissen Sie
auch. Dieses unburokratische Verfahren kann ge-
nutzt werden.

(Unruhe)

Es gibt richtige und falsche Wahlgeschenke. Dis-
kutieren Sie das aus, ich rede danach weiter.

(Heiterkeit)

SpaB beiseite! Ein Onlineverfahren ist, auch wenn
andere Onlineverfahren nicht funktioniert haben,
das unbiirokratischste Verfahren. Es kann auf ei-
nem Smartphone gemacht werden. Wenn wir so
niedrigschwellig arbeiten wollen und nur so wenig
Geld haben, miussen wir darauf achten, dass nicht
viel Geld in der Verwaltung hdangenbleibt. Das ist
doch das 6konomische Gebot an der Stelle!

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Kurzum: Wir finden gut, dass es allen Kindern und
Jugendlichen zugutekommt, weil alle Kinder und
Jugendlichen darunter gelitten haben. Das ist nicht
nur eine Frage von Nichtstigmatisierung, sondern
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es ist auch eine Frage von Anerkennung. Es sind
eben in allen Stadtteilen Kinder und Jugendliche
betroffen, und die Selbstmordrate macht sich nicht
am sozialen Status fest und auch nicht die Suizid-
gefahrdung unter Kindern und Jugendlichen, die
wir leider erleben miissen.

Insofern ist es eine richtige Anerkennung, und
diese wollen wir mitmachen. Deswegen tragen wir
den Antrag gern mit. Wir bleiben bei unserer Kritik
an vielen Stellen, aber das hindert uns nicht daran,
hier das Richtige und das Gute zu tun.

Deswegen war es auch so leicht, Frau Gorgu-Phi-
lipp, den Antrag zu verstehen.

(Heiterkeit)
— Vielen Dank!

(Beifall FDP, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Sofia Leonidakis das
Wort.

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): Liebe
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Eines ist ja richtig: Wir waren nicht DIE LINKE,
wenn wir uns nicht auch uber die sozialen Auswir-
kungen und sozialen Aspekte des Pandemiege-
schehens Gedanken gemacht hatten.

(Zuruf Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

Richtig. Auch das ist sehr richtig, genau das gehort
zur linken DNA, die soziale Frage immer vor Au-
gen zu haben.

(Beifall DIE LINKE)

Es ist ja richtig, dass selbstverstandlich die Pande-
mie nicht auf alle gleich gewirkt hat, dass Lock-
downs nicht fir alle gleich gewirkt haben. Es macht
einen Unterschied, ob man zu viert in einer Drei-
zimmerwohnung ist und keinen eigenen Schreib-
tisch hat, um die Hausaufgaben zu machen, oder
ob man in einem Einfamilienhaus mit groBem Gar-
ten und schonem Schreibtisch lebt. Das macht ei-
nen grofen Unterschied und das ist uns selbstver-
standlich bewusst.

(Beifall DIE LINKE)

Trotzdem hat ja auch Herr Dr. Buhlert recht: Die
psychischen Folgen dieses Entziehens der Norma-
litdt und des sozialen Zusammenlebens der Kinder
und Jugendlichen haben sich auf alle Kinder und
Jugendlichen ausgewirkt. Trotzdem ist es uns na-
turlich als LINKE auch wichtig und als Koalition
wichtig, dass wir auch die sozialen Folgen der Pan-
demie fur Kinder und Jugendlichen abfedern.

Das Ding ist nur, wenn wir dann so etwas machen,
dass Kinder von leistungsbeziehenden Familien
kostenlos Bus und Bahn fahren, dann ist es der
CDU wiederum nicht recht, und dann mosern Sie
herum, wenn ich mich richtig erinnere, dass das
nicht fir alle Kinder und Jugendlichen gilt. Ir-
gendwo muss man sich dann auch entscheiden.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Wir haben als Koalition sehr wohl die sozialen Un-
terschiede in der Gesellschaft im Blick, und wir
wissen, dass nicht alle Kinder aus der Poleposition
starten. Das miissen wir ausgleichen, damit alle
wenigstens die Chance haben, das gleiche Ziel zu
erreichen. Deswegen fordern wir die benachteilig-
ten Stadtteile und die Familien und Kinder in den
benachteiligten Stadtteilen zum Beispiel, indem
wir durch den jetzigen Doppelhaushalt die Doppel-
besetzung in den Schulen in benachteiligten Stadt-
teilen personell starken. Das tun wir auch zum Bei-
spiel durch den gestern beschlossenen Bibliotheks-
bus, weil der insbesondere denen zugutekommt,
die gerade nicht Eltern haben, die sie jede Woche
zur Stadtbibliothek oder zur Stadtteilbibliothek
bringen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Ja, wir haben diese Fragen vor Augen. Ich glaube,
es bringt aber nichts, jetzt zu sagen, dass man das
eine Gute tut, hindert einen ja nicht daran, etwas
anderes Gutes zu tun. Ich glaube, es ist genau rich-
tig. Wenn wir jetzt hier eine Bedirftigkeitspriifung
hatten fiir eine Familienkarte, die zunachst einmal
bis Ende 2023 befristet ist, dann werden wir so ei-
nen grofen Burokratieaufwand betreiben miissen
und einen birokratischen Apparat aufbauen miis-
sen, der sehr viel von dem, was wir darin investie-
ren und was bei den Familien ankommen — —.

(Zuruf)

Ja, zwolf Millionen Euro, die doch bitte moglichst
zu einem groBen Anteil bei den Kindern und Ju-
gendlichen ankommen sollen. Sie sollen davon
profitieren kénnen, sie sollen das spiiren kénnen,
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dass sie in der Stadtgemeinde Bremen und in der
Stadtgemeinde Bremerhaven gesehen werden. Sie
sollen damit spurbar in die Einrichtungen gehen,
sie sollen das erleben konnen. Wir wollen hier kei-
nen Apparat aufbauen, der am Ende des Tages ei-
nen Teil dieses Geldes verschlingen wird. Deswe-
gen wiurde ich Sie doch sehr bitten, da auch das
Gute in der Sache zu sehen.

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

Ein letztes Wort, weil die Wohngeldstelle anschei-
nend heute fur alle moglichen vermeintlichen De-
fizite herhalt: Ich weil} nicht, ob Sie in den Haushalt
geschaut haben, aber auch die Wohngeldstelle ha-
ben wir personell aufgestockt. Auch das haben wir
im Blick und das wird auch die entsprechende Wir-
kung entfalten.

(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

Natiirlich wollen auch wir, dass selbstverstandlich
alle die Leistungen, auf die sie ein Recht haben,
auch in Anspruch nehmen koénnen. Das eine halt
uns aber nicht vom anderen ab. — Danke!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat Burgermeister Dr. Andreas Bovenschulte
das Wort.

Biirgermeister Dr. Andreas Bovenschulte: Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich habe
immer noch nicht verstanden, warum das nach
Auffassung der CDU der groBte Unsinn des Jahr-
hunderts und gleichzeitig das groBte Wahlge-
schenk fiir mich sein soll. Es kann doch nur eines
sein: entweder ein schlechtes Projekt oder eines,
das gut und dann ein Wahlgeschenk fir mich ist.
Beide Argumentationen — Herr Buhlert hat es her-
ausgearbeitet —, passen doch aber nicht zusammen.

Das Argument,
(Zuruf Abgeordnete Sandra Ahrens [CDU])

dass wir als Sozialdemokraten ein Interesse daran
haben sollten, ein Projekt zu machen, das nur in
Schwachhausen funktioniert und in den besserver-
dienenden Stadtteilen, also da, wo die Wahlergeb-
nisse der SPD nicht gerade die hochsten waren,
welche Logik sollte das denn haben? Da passt doch
ein Argument nicht zum anderen. Was soll das Ar-
gument, dass es herausgeschmissenes Geld ist,

schon die 60 Euro, dass es aber dann in Ordnung
ware, es auf 120 Euro zu verdoppeln?

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Mich hinterlasst diese gesamte Argumentation in
ihren Facetten ein kleines bisschen verwirrt.

Ich will noch einmal versuchen, Aufklarung zu leis-
ten. Die FamilienCard soll kein Instrument sein, um
alle Probleme im Land Bremen zu l6sen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Das wiirde die FamilienCard tiberfordern. Die Fa-
milienCard ist kein Instrument, um das ja auch zu
Recht zu kritisierende Fehlen von ausreichend
Krippen- und Kindergartenpldatzen zu andern. Sie
ist auch kein Instrument, um fir eine bessere und
schnellere Bearbeitung von Wohngeldantragen zu
sorgen. Sie hilft auch nicht gegen Zahnschmerzen.

(Heiterkeit SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE)

Viele, viele Dinge kann die FamilienCard nicht
leisten.

Wenn man sie kritisieren wollte, dann musste man
von der logischen Argumentation her einen Argu-
mentationsgang aufmachen. Man misste sagen:
Weil Thr die FamilienCard macht, sind andere Sa-
chen nicht méglich, die sinnvoller und wichtiger
wdren. Nur dann haétte ja die Kritik einen sachli-
chen und inhaltlichen Gehalt. So ist es ja aber gar
nicht. Wenn es die FamilienCard nicht gdabe, wir-
den wir ja den Fachkraftemangel nicht dadurch be-
heben, dass es die Karte nicht gibt.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Und die
Zahnschmerzen auch nicht!)

Wir héatten ja das Problem mit den Kindergarten-
und Krippenpldatzen nicht dadurch behoben, dass
die Karte nicht kommt. Wir hétten ja burokratische
Genehmigungsverfahren oder Bescheidverfahren
nicht dadurch beschleunigt, dass wir das Projekt
sein lassen. Die FamilienCard ist eine Moéglichkeit,
Kindern und Jugendlichen etwas zuriickzugeben.
Dieser Satz ist in der heutigen Debatte immer wie-
der genau richtig genannt worden.

Ich mochte noch einmal auf eine Sache hinweisen,
meine Damen und Herren. Es gibt viele, viele Kin-
der in unserem Land, die haben in ihrem Leben nie
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die Moglichkeit zu sagen, ich habe 60 Euro und
kann frei entscheiden, was ich damit mache, und
zwar kann ich nicht nur — und das sage ich als Kul-
tursenator, obwohl ich mich freuen wiirde, wenn
die Kinder sich dafiir entscheiden —, in die Kunst-
halle gehen, ich kann nicht nur ins Focke-Museum
gehen, ich kann nicht nur in die Bibliothek gehen,
sondern ich kann auch in die Lasertag Arena ge-
hen, ich kann auch ins CinemaxX, wenn wir es
schaffen, die zu akquirieren, gehen, und ich kann
auch ins Hallenbad gehen.

Natirlich mussen wir die akquirieren, damit diese
Einrichtungen als Akzeptanzstellen fungieren,
aber welches Interesse sollten sie haben, das nicht
zu tun? Nattirlich ist das Arbeit, dass wir das hinbe-
kommen, aber, meine Damen und Herren, das
lohnt den Aufwand, denn das hat etwas mit Frei-
heitsbetatigung fiir Kinder zu tun, die das in ihrem
Leben sonst nicht erfahren, Kinder, die plotzlich
60 Euro zur Verfiigung haben und dann einmal frei
entscheiden konnen, was sie damit machen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Das ist etwas ganz, ganz Wichtiges, neben dem so-
zialpolitischen Aspekt.

(Abgeordnete Petra Krimpfer [SPD]: Selbstbe-
stimmt!)

Das ist Selbstbestimmung, das stimmt.

Und noch einmal: Wenn wir den Aspekt der Frei-
heit haben, dann auch den Aspekt der Gleichheit
und der Solidaritat. Es bringt doch nichts. Es bringt
doch nur biirokratischen Aufwand, wenn wir sa-
gen, wir machen eine Bedurftigkeitsprifung.

Selbst, wenn ich den Aufwand zur Seite nehme:
Wenn ich wieder diese Differenzierung mache —ich
habe das Geld nicht, ich muss die Bedurftigkeit
nachweisen, dann bekomme ich eine staatliche So-
zialleistung, weil ich wenig Geld habe oder meine
Eltern wenig Geld haben, deshalb bekomme ich
das —, ist das doch von der Wahrnehmung her wie-
der ein Konterkarieren der eigentlichen Zweckset-
zung.

Das, was man mit einem zugegeben begrenzten
Betrag macht, ist: Man stellt ihn allen Kindern und
Jugendlichen gleichermaBen zur Verfiigung, damit
alle gleich, autonom und selbstbestimmt tiber be-
stimmte Sachen entscheiden koénnen, wozu man
sonst nicht die Moglichkeit hat. Das ist der Kern der

FamilienCard. Noch einmal: Damit 16sen wir keine
grundlegenden politischen Probleme, die wir sonst
im Land Bremen haben, aber das hat doch auch
niemand behauptet. Keiner behauptet doch, dass
das der Schliissel fiir alle unsere Herausforderun-
gen ist.

Ja, wir bekommen das als Senatskanzlei jetzt zuge-
schrieben, das organisatorisch umzusetzen. Das ist
eine Herausforderung, weil es ein funktionierendes
pragmatisches Konzept sein muss. Nattirlich wuss-
ten wir ja, dass der Antrag auf uns zukommt. Da
haben wir nattirlich auch schon ein paar Voruber-
legungen gemacht und haben mit dem Arbeiten
nicht gewartet, bis die formelle Beschlussfassung
da ist, weil ja abzusehen war, dass der Antrag auch
eine Mehrheit bekommt.

Es ist eine Herausforderung, das hinzukriegen, und
da muss man auch an guten Verfahren, die ver-
ninftig und unburokratisch sind und die trotzdem
ganz, ganz viele Kinder und Jugendliche erreichen,
arbeiten. Dazu miissen wir auch weiter am Konzept
stricken und fortentwickeln.

Der Zeitplan ist auch sportlich, das ist keine Frage,
aber wie man jetzt schon sagen kann, bevor das
Konzept tUberhaupt vorliegt, dass es nichts taugt
und dass es gescheitert ist, das ist fiir mich ein Rat-
sel. Die Herausforderungen miissen klar benannt
werden. Man kann und muss auch sagen, was die
Kriterien fur ein gutes Konzept sind. Jetzt aber
schon zu sagen, das weiB ich schon, das wird nichts,
das ist schon von vornherein gescheitert, es werden
nicht alle Probleme gelost, und auBerdem sollte
man die Dinge ganz anders machen, meine Damen
und Herren, das ist, glaube ich, nicht das richtige
Herangehen bei einer so wichtigen Zeichenset-
zung, einem so wichtigen Setzen eines Zeichens fiir
diejenigen in unserer Gesellschaft, die neben den
alteren Menschen am haéartesten unter der Pande-
mie gelitten haben.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Deshalb lassen Sie uns das gemeinsam anpacken
und zu einem Erfolg machen. — Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist damit geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.
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Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafiir SPD, Bilindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP, Abgeordneter Peter Beck [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, L.FE.M., Abgeordneter Jan Timke
[BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
diesem Antrag zu.

Benachteiligung von Kindern beim Imp{- und Ge-
nesenenstatus beenden!

Antrag der Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen,
DIE LINKE, der SPD und der FDP

vom 22. Marz 2022

(Neufassung der Drucksache 20/1409 vom 22.
Marz 2022)

(Drucksache 20/1414)

Dazu als Vertreterin des Senats Senatorin Claudia
Bernhard.

Die Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat die Abgeordnete Dr. Solveig
Eschen das Wort.

Abgeordnete Dr. Solveig Eschen (Biindnis 90/Die
Griinen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Immer wieder haben wir seit Anbeginn
der Pandemie erlebt, wie Regelungen fur Erwach-
sene getroffen wurden, ohne dass die Auswirkun-
gen auf Kinder berticksichtigt wurden. Auch wenn
wir in Bremen frith dabei waren, Kinder differen-
ziert zu betrachten, ist es noch nicht tiberall gelun-
gen —und eklatant ist dieses beim Thema Impf- und
Genesenenstatus.

Ende Januar kundigte das RKI eine Verkiirzung
des Genesenenstatus von sechs auf drei Monate an.
Nach einigem Hin und Her wurde die Regelung
getroffen, dass der Genesenenstatus nur noch fur
ungeimpfte Personen auf drei Monate verkurzt
wird. Bei ungeimpften Personen denken die meis-
ten Menschen an Erwachsene, die sich entschieden
haben, sich nicht impfen zu lassen. Fir sie wurde
diese Dreimonatsregelung getroffen, und sie ist
auch immunologisch nachvollziehbar. Ungeimpfte
Personen, das sind aber auch sehr viele Kinder. Das
sind Kinder, die entweder unter finf sind, und fir

die bisher gar kein Impfstoff vorliegt und zugelas-
sen ist, und es sind Kinder unter zwolf, fir die die
Standige Impfkommission und das RKI explizit
nicht empfehlen, dass sie sich impfen lassen, sofern
sie keine Vorerkrankungen haben.

Mit der aktuellen Regelung fir ungeimpfte Perso-
nen, egal welchen Alters, werden auch genau diese
Kinder getroffen, die unter ganz anderen Voraus-
setzungen nicht geimpft sind als die Erwachsenen,
die sich dafiir entschieden haben. Das, liebe Kol-
leg:innen, ist zutiefst ungerecht!

(Beifall Biindnis 90/Die Gruinen, SPD)

Vor allem ist es wissenschaftlich unhaltbar und un-
sinnig; denn wissenschaftliche Studien zeigen,
dass die Immunitat von genesenen Kindern gegen
Corona weit Uber der Immunitdt von genesenen
oder geimpften Erwachsenen liegt. Es ist so, dass
noch uber ein Jahr nach einer Infektion genesene
Kinder eine starkere Immunreaktion haben als zum
Beispiel geboosterte Erwachsene. Zudem gibt es
bei den unter Zwolfjahrigen zum Glick nur in sel-
tenen Fallen schwere Verlaufe bei einer Corona-In-
fektion. Dennoch sind sogar viele Kinder zwischen
finf und zwolf geimpft, weil sie und ihre Eltern sich
aus guten Grinden dafiur entschieden haben; und
zum Glick haben wir in Bremen mittlerweile sehr
gute Impfmoglichkeiten fiir Kinder. Das mochte ich
an dieser Stelle ausdriicklich wiirdigen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Doch auch beim Impfstatus wird nicht zwischen
Kindern und Erwachsenen differenziert. Hier endet
der Status ,vollstandig geimpft” pauschal nach
neun Monaten. Hier muss ich eine kleine Korrektur
vornehmen: In der Prosa zu diesem Antrag steht
drei Monate. Das entspricht nicht dem ganz aktu-
ellen Bundesinfektionsschutzgesetz. Dafiir mochte
ich mich entschuldigen. Aber so oder so: Auch
neun Monate werden Kindern immunologisch
nicht gerecht. Wir brauchen eine andere Losung fir
Kinder als fur Erwachsene.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Aktuell werden viele Lockerungen beschlossen.
Fir Kinder haben wir seit Kurzem gar keine Kon-
taktquarantane mehr. Mich haben sehr viele Men-
schen gefragt, auch aus diesem Hause: Brauchen
wir denn diesen Antrag jetzt iiberhaupt noch? Ich
sage ganz klar ,ja", denn eines hat uns die Pande-
mie doch nun wirklich gelehrt: Es gibt keinerlei
Garantien. Wir haben keine Garantie dafiir, dass
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wir nicht auch wieder Zeiten mit strengeren
Coronaregeln haben. Wir haben keine Garantie
dafur, dass der Impf- und Genesenstatus der Kin-
der nicht in wenigen Monaten eben doch wieder
eine ganz groBie Rolle spielt. Das heilit, wir missen
jetzt die Weichen stellen, um weitere Ungerechtig-
keiten zu vermeiden.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD)

Ich moéchte daran erinnern, dass auch ganz aktuell
noch bis zum 2. April zum Beispiel in Kitas die Re-
gelung gilt, dass bei Ausbriichen nur geimpfte und
genesene Kinder noch in den Einrichtungen be-
treut werden konnen und der Rest der Gruppe
dann nach Hause gehen muss. Wir wissen es eben
nicht, jederzeit kann so eine Situation wieder auf
uns zukommen, auch wenn wir sie jetzt erst einmal
zum 2. April abschaffen. Das heilit also, wie man es
dreht und wendet, mit der bisherigen Regelung ha-
ben Kinder das Nachsehen, wenn Regeln fir Er-
wachsene einfach pauschal auf sie ibertragen wer-
den.

Das heiBt, fur Kinder muss ganz grundsatzlich gel-
ten, fir alle Kinder unter zwolf, dass, egal, wie ihr
Status ist — gesund, geimpft genesen —, es so ist,
dass sie keinen Nachteil haben durfen im Vergleich
zu geboosterten Erwachsenen. Hier appelliere ich
sehr stark an die Bundesregierung — gemeinsam
mit Thnen allen hoffentlich —, dass wir diese Situa-
tion nun andern kénnen. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Jetzt haben Sie mich so uberrascht, dass ich vergal
meine Maske aufzusetzen auf dem Weg hierher.
Ich bitte, das zu entschuldigen.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Wir haben den Antrag gelesen und uns ge-
fragt: MaBen wir uns an, besser zu sein als Medizi-
nerinnen und Mediziner in der Administration, die
die Vorgaben machen und die Entscheidungen zu
treffen haben? MalBen wir uns damit vielleicht an,
etwas zu wissen, was andere nicht wissen?

Dann haben wir uns mit den Fakten auseinander-
gesetzt und gesagt: Die Koalition hat recht. Kinder
und Jugendliche sind ungeimpft, das aus anderem

Grund, und sie haben einen anderen Immunstatus,
weil sie ein anderes Immunsystem haben, das noch
ganz anders im Lernen und im Agieren begriffen
ist als das von uns Erwachsenen. Deswegen haben
wir uns entschieden zu sagen: Der Antrag ist rich-
tig, und der verdient es, von uns unterstiitzt zu wer-
den. Deswegen haben wir gebeten, Mitantragstel-
ler werden zu durfen, und das haben wir gern ge-
tan — denn es ist richtig, dass hier agiert wird und
auch etwas gedandert wird. Denn Kinder und Ju-
gendliche haben es verdient, dass ihr Inmunstatus,
ihre Situation berucksichtigt werden bei der Frage,
wann sie wo etwas besuchen kénnen, wann sie teil-
nehmen konnen und wann sie Teilhabechancen
bekommen.

(Beifall FDP)

Das wird hiermit angeregt. Wir sind nicht die Ent-
scheidungsinstanz. Das wird am Ende auf Bundes-
ebene entschieden, wo es auch hingehort, weil es
bundeseinheitlich entschieden wird. Es sind ja
nicht nur Bremer und Bremerhavener Kinder, die
darunter leiden, sondern es sind alle Kinder, die da-
runter leiden, dass die Regelungen so sind und
pauschal Regelungen fiir ungeimpfte Personen ge-
troffen werden, obwohl es unterschiedliche Fakten
gibt. An der Stelle gilt dann auch fir mich: Was un-
terschiedlich ist, muss auch unterschiedlich behan-
delt werden und das gilt hier beim Impfstatus. Des-
wegen muss er fiur Kinder eine andere Regelung
nach sich ziehen als bei Erwachsenen, die sich trotz
guter Griinde nicht impfen lassen.

Fir Kinder unter sechs Jahren ist es so, dass es noch
keinen zugelassenen Impfstoff gibt, und Kindern
unter zwolf Jahren wird die Impfung noch nicht
einmal von der Stdandigen Impfkommission emp-
fohlen, wenn sie keine Vorerkrankungen haben.
Diese unterschiedliche Situation, die auch fachlich
begriindet ist, muss berticksichtigt werden. Deswe-
gen stimmen wir dem Antrag zu. — Herzlichen
Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Rainer Bensch.

Abgeordneter Rainer Bensch (CDU): Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir freuen uns, dass wir hier einen richtig guten
Antrag haben, faktenbasiert, der Sache dienend
und der letztendlich auch eine grofe Tat in Rich-
tung Berlin ist, wo man aktuell den Eindruck hat,
dass dort nicht immer faktenbasiert Coronapolitik
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geleistet wird. Vielen Dank fir diesen Antrag, volle
Zustimmung der CDU-Fraktion.

(Beifall CDU)

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal darauf hin-
weisen, weil viele verunsichert sind, jetzt nach zwei
Jahren: Wo stehen wir? Wie sind eigentlich die tat-
sachlichen Zahlen? Es gibt nach wie vor zwei rich-
tig gute, faktenbasierte Internetseiten, auf die man
immer wieder schauen kann. Das eine ist nattirlich
das Robert Koch-Institut mit den aktuellen Hand-
lungsempfehlungen. Darauf basierend hat Frau
Dr. Eschen gesagt: Da fehlt etwas, da ist eine Lu-
cke. Man kann eigentlich das, was fur Erwachsene
gilt, nicht einfach auf Kinder ubertragen. Wir mius-
sen diese Gerechtigkeitsliicke, die es gibt, schlie-
Ben, vollig klar.

Doch die Seite, die in der Offentlichkeit ganz selten
genannt wird — dafiir mochte ich noch einmal aus-
driicklich werben. Das tue ich auch, wenn ich
Impfskeptikern begegne: Schaut euch die Seite
vom Paul-Ehrlich-Institut an (www.pei.de) und dort
insbesondere die sogenannten Sicherheitsberichte.
Wir haben mittlerweile einen kumulierten, sehr
ausfiihrlichen Sicherheitsbericht, in dem alle Fak-
ten stehen, was Nebenwirkungen angeht, was Ver-
dachtsfallmeldungen angeht, aber auch, was die
Gefahrdung von Kindern und Jugendlichen an-
geht, denn damit wird manchmal Angst getrieben.

Frau Dr. Eschen hat ja auch gesagt, bei Kindern
und Jugendlichen haben wir zumeist, ganz grob
gesehen mildere Verldaufe, das ist richtig. Wenn
man sich aber die Zahlen anschaut, da, wo es wirk-
lich wehtut, wo es schlimm ausgeht, wo schwerwie-
gende Verlaufe, wo todliche Verlaufe sind, meis-
tens einhergehend mit Myokarditis und Perikardi-
tis, also Herzmuskel- und Herzbeutelentziindun-
gen, da sind es die Jungs, da sind die jungen Man-
ner und die Jugendlichen von 12 bis 17 die Be-
troffenen.

Das heiit, wir haben jetzt aufgrund von zwei Jah-
ren Corona eine Datenlage, die den Forschern wie-
derum neue Ansdatze gibt, zu sagen: Woran liegt
das denn, dass junge Manner im Alter bis zu
27 Jahren oder auch jugendliche Heranwachsende
von 12 bis 17 Jahren betroffen sind, was die
schwerwiegenden und was die todlichen Verlaufe
angeht? Die sind statistisch ganz gering, aber es ist
eine Auffalligkeit, und dafiir méchte ich werben,
dass wir sensibel bleiben, dass wir nach zwei Jah-
ren Corona — was uns viel Kraft gekostet hat, auch
in der politischen Auseinandersetzung — immer

wieder den Neustart machen und faktenbasiert
Coronapolitik gestalten. Diese Debatte kann und
wird sicherlich einen wertvollen Beitrag daftr lie-
fern. Wir als CDU-Fraktion schlieBen uns dem An-
trag an. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Ute Reimers-
Bruns.

Abgeordnete Ute Reimers-Bruns (SPD): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Gleich mal vorab: Was wir mit unserem ko-
alitiondren Antrag auf den Weg bringen wollen, ist,
dass die Diskriminierung von Kindern beim Impf-
und Genesenenstatus endlich beendet wird. Das ist
aktuell in Bremen kein aktuelles Diskriminierungs-
problem. Der Antrag richtet sich aber ja in Richtung
Berlin.

Mit dem Beschluss zur Neuregelung der Quaranté-
neregelung fir Kinder ist zumindest — was wir
heute Mittag ja beschlossen haben, ohne Debatte —
zeitlich diese Benachteiligung aufgehoben. Die
strukturelle Diskriminierung aber bleibt bestehen
und kann auch wieder zur Benachteiligung von
Kindern unter zwolf Jahren fiihren. Hier wurde es
ofter schon genannt: Wir wissen tiberhaupt nicht,
was in zwei, drei, sechs Monaten los ist. Deshalb ist
dieser koalitiondre Antrag auch der richtige Weg,
um deutlich zu machen, dass wir alle versuchen
miussen, mit immer wieder neuen Entwicklungen
zurechtzukommen. Das muss wirklich an die Berli-
ner Regierung adressiert werden.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Die strukturelle Diskriminierung von Kindern unter
zwolf Jahren bei den aktuellen auf Bundesebene
vorliegenden Regelungen zum Impf- als auch Ge-
nesenenstatus von Kindern unter zwolf Jahren wol-
len wir mit unserem Antrag versuchen zu beseiti-
gen. Nach den aktuellen Bundesregelungen zum
Impf- und Genesenenstatus von Kindern unter
zwolf Jahren konnen diese Kinder aufgrund der
Impfempfehlungen des RKI und der STIKO - wir
haben es schon 6fter gehoért heute — nicht den Sta-
tus von als vollstandig geimpft geltenden Personen
erlangen wie zum Beispiel die geboosterten Er-
wachsenen.

Auf Bundesebene wird bei den Regelungen zum
Impf- als auch Genesenenstatus nach wie vor nicht
zwischen Kindern und Erwachsenen differenziert.
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Ich glaube, die Koalition hat deutlich gemacht, dass
wir im Bereich Gesundheit — wir haben es eben
schon gehort, auch im Bereich der Zuwendung fur
Kinder, besonders fiir Kinder, die unter der Corona-
pandemie leiden — sagen: Wir geben Geld fir eine
FamilienCard, und wir machen die Initiative in
Richtung Berlin, um etwas zu andern. Ich glaube,
das ist etwas, was uns auszeichnet, und ich freue
mich, dass die FDP-Fraktion bei diesen Antragen
immer dabei gewesen ist.

(Beifall SPD, DIE LINKE, FDP - Abgeordneter
Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Wir uns auch!)

Sehr schon. Ich mochte dem weiter gar nichts mehr
hinzufliigen, auBler dass wir uns freuen, dass wir
diese Zustimmung haben, und wir hoffen, dass un-
sere Gesundheitssenatorin das entsprechend uber
die eine Bundesratsgeschichte nach Berlin weiter-
treibt und sich im Bundesrat hoffentlich durchset-
zen kann. — Vielen Dank!

(SPD, Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sofia Leonida-
kis.

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
schon alles gesagt oder vieles gesagt, ich muss
nicht alles wiederholen. Zurzeit ist es so, dass Kin-
der und Jugendliche in einigen Bereichen, insbe-
sondere bei der Kontaktpersonenquarantane, in ei-
nigen Bundeslandern gleich behandelt werden wie
ungeimpfte Erwachsene. Das macht nattrlich kei-
nen Sinn, wenn man sich anschaut, dass es bei den
Kindern und Jugendlichen, zumindest im Alter bis
elf Jahre, keine allgemeine Impfempfehlung durch
die STIKO gibt und fiur Kinder unter funf Jahren
gar keine Impfempfehlung. Zwischen funf und elf
gibt es lediglich eine Impfempfehlung fur Kinder
mit Vorerkrankungen.

Insofern macht eine infektionsschutzgesetzliche
Gleichbehandlung keinen Sinn, denn sie wird de
facto zu einer Benachteiligung von den Kindern,
die der Positionierung der STIKO folgen, die eben
unter Abwagung der Impfnebenfolgen und der po-
tenziellen Vorteile durch die Impfung nicht sagt:
.Lassen Sie sich impfen.” Wir wollen, dass diese
Benachteiligung im Gesetz geandert wird, im Bun-
desgesetz, und deswegen bringen wir diesen An-
trag als Koalition ein. Ich finde das schon, dass der

hier so breit getragen wird, denn er ist wissen-
schaftlich belegt. Das wurde hier hinreichend dar-
gelegt.

Nur zur Technik noch einmal abschlieBend: Es geht
um die COVID-19-SchutzmaBnahmen-Ausnah-
menverordnung des Bundes. Zurzeit — auch das
wurde gesagt — hat das fur Bremen keine faktische
oder keine praktische Auswirkung. Wir handhaben
das hier bereits so. Die Kontaktpersonenquaran-
tane wurde bereits aufgehoben, vor einigen Wo-
chen. 2G-, 3G-MaBnahmen hatten fiir Kinder ohne-
hin nie eine reale Relevanz, weil sie davon ausge-
nommen waren. Wir wissen aber nicht, was der
Herbst bringt, und wir wollen gerustet sein, uber
die Bundesgesetze die Benachteiligungen im Ge-
setz nicht weiter veranlagt haben und damit fiir den
Herbst fir den Fall, dass wieder MaBnahmen ver-
héngt werden, gertstet sein. — Vielen Dank!

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort Senatorin Claudia Bernhard.

Senatorin Claudia Bernhard: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Die
Regeln zum Impfstatus sind zuletzt furchtbar kom-
pliziert geworden. Ich habe mir das einmal im Impf-
zentrum angesehen. Die haben zum Teil eine Mat-
rix, um zu schauen: Was ist eigentlich, wenn einmal
geimpft mit dem und dem Impfstoff und dann aber
genesen und dann aber eigentlich doch noch ge-
boostert? Was ist mit den Einmalimpfungen und so
weiter? Es wurde immer schwieriger, es hat zum
Teil taglich gewechselt, je nachdem, was das RKI
aufgeschrieben hat. Das ist sehr undurchdringlich
geworden. Das ist das eine.

Das andere ist: Dieses ganze Hin und Her hat der
Impfkampagne nicht gerade besonders gutgetan.
Das muss man auf der anderen Seite auch sagen.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Ich mochte aber eine gewisse Ambivalenz in die
Debatte bringen, und zwar ist es so: Im Vorder-
grund sollte immer stehen: Wer darf was? Wer ist
mit welchen Einschrankungen konfrontiert? Fir
wen ist welche Impfung gut? Was bewirkt es? Im
Zuge dieser Regelanderung — und das ist hier schon
genannt worden - ist es tatsdchlich so: Es kam zu
durchaus nicht unerheblichen Ungerechtigkeiten
gerade fir Kinder und Jugendliche, und das, finde
ich, ist in diesem Antrag vollig richtig ausgefihrt.
Es kann nicht sein, dass es unterschiedliche Ein-
schrankungen gibt, obwohl noch gar nicht die
Empfehlung der STIKO beispielsweise vorliegt.
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Selbst wenn man sich vollig regelkonform verhalt,
hat man trotzdem Nachteile fir Kinder und Ju-
gendliche in Kauf zu nehmen, und das geht nicht.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Wir haben das in Bremen weitgehend vermieden,
das muss, finde ich, eingeraumt werden. Wir haben
das immer weitgehend ausgenommen. Ich meine,
es ist naturlich dieses Dilemma zwischen Infekti-
onsschutz und Einschrankungen, mit dem wir ge-
rade in unserem Ressort standig konfrontiert wer-
den. Die Kinder und Jugendlichen haben beson-
ders darunter gelitten, das wurde hier genannt,
aber naturlich auch Eltern und insbesondere Gro8-
eltern und Altere in den Pflegeheimen. Das darf
man nicht vergessen.

Ich glaube aber, dass wir eine gute Linie gefunden
haben. Jetzt ist die Quarantane letztendlich aufge-
hoben worden. Wir haben im Oktober durch das
neue Infektionsschutzgesetz (IfSG) die Grundlage,
dass drei Impfungen als vollstandig geimpft zahlen
und so weiter. Deswegen kann ich die Linie des
Antrags vollumfanglich teilen und unterstutze das
auch.

Ich glaube an der Stelle, eine Bundesratsinitiative
bringt uns nicht aus dem Stand zum Ziel. Wir wer-
den das in der GMK aufnehmen, also in der Ge-
sundheitsminister:innenkonferenz. Ich kann mir
auch sehr gut vorstellen, dass das offene Ttiren ein-
rennt. Ich habe jedenfalls durch die Debatten nicht
mitbekommen, dass das in irgendeiner Weise von
vornherein kritisch gesehen wird.

Einen Punkt wirde ich gern noch kurz ansprechen
zum Beschlusssatz des Antrags. Darin steht ,alle
Kinder unter zwolf”. Ich glaube, dass das, wenn wir
wieder uns im Geiste die 2-, 3G-Regeln anschauen,
in voller Konsequenz bedeuten wirde, dass unge-
impfte Kinder beispielsweise ohne weitere Testung
in Pflegeheimen durften, wenn es nicht mehr die
2G-Plus-Regel gabe, sage ich jetzt einmal. Das ist
ein konstruierter Fall, mag sein. Ich denke aber, auf
dem Punkt muss man schon noch mal ein Auge ha-
ben. Mir ware es wichtig, dann noch einmal tUber
die Testung nachzudenken.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Mir geht es nicht darum - —. Die Gleichstellung ist
klar, da sind wir vollig d'accord, aber dass wir dann
beispielsweise ungeimpfte Kinder praktisch den
Geimpften gleichstellen, fande ich, wenn es um
vulnerable Gruppen geht und wenn die Testung

wegfiele, ein Problem. Das ware das Einzige, was
ich glaube, was man in der Debatte berticksichti-
gen musste. Ansonsten: Volle Unterstitzung, und
wir werden uns nattrlich an Karl Lauterbach wen-
den. — Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte um das Handzeichen.

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

(Einstimmig)

Einsetzung eines staatlichen Klimaausschusses
Antrag der Fraktionen der SPD, Biindnis 90/Die
Griinen und DIE LINKE

vom 17. Marz 2022

(Drucksache 20/1400)

Wir verbinden hiermit:

Einsetzung eines Ausschusses fiir die nachhaltige
Umsetzung und Kontrolle von KlimaschutzmaBf-
nahmen und Zusammenlegung der staatlichen
Deputation fiir Klima, Umwelt, Landwirtschait
und Tierschutz mit der staatlichen Deputation fiir
Mobilitdt, Bau und Stadtentwicklung zu einer
staatlichen Deputation fiir Mobilitdat, Bau, Um-
welt, Stadtentwicklung, Landwirtschait und Tier-
schutz

Antrag der Fraktion der FDP

vom 17. Madrz 2022

(Drucksache 20/1401)

und

Umsetzung der Klimaschutzstrategie fiir das Land
Bremen - Klimaausschuss jetzt einrichten!

Antrag der Fraktion der CDU

vom 17. Madrz 2022

(Drucksache 20/1402)


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1400
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1401
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1402
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Dazu als Vertreterin des Senats Burgermeisterin
Dr. Maike Schaefer.

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Philipp Bruck. — Nein?

Entschuldigung, dann hat das Frau Ahrens falsch
gesehen.

(Abgeordneter Bjorn Fecker [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Das kann eigentlich gar nicht sein, dass Frau
Ahrens etwas falsch macht!)

Sie war vielleicht noch etwas aufgeregt von vorhin,
dass muss alles etwas runterkochen.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir legen
Ihnen heute den Antrag vor zur Einrichtung eines
standigen Ausschusses zur Begleitung und zur par-
lamentarischen Kontrolle der Umsetzung der Emp-
fehlungen der Klimaenquete. Mit diesem Antrag
setzen wir zugleich schon eine Empfehlung dieser
Klimaenquete um, denn die hat nach eingehender
Diskussion befunden, dass die Einsetzung eines
solchen parlamentarischen Ausschusses der beste
Weg sein wurde, um die Umsetzung der Empfeh-
lungen parlamentarisch zu kontrollieren, zu beglei-
ten und mit Empfehlungen weiter umzusetzen. Wir
haben Thnen den Antrag vorgelegt.

Wir haben zwei weitere Antrage, zu denen ich kurz
meine Einschatzung sagen will. Wenn ich den An-
trag der CDU sehe: Da ist etwas mehr Wert gelegt
worden auf das Wort ,Prufung” statt ,Beratung”
und es sind noch zwei Punkte dazugegeben. Ehr-
lich gesagt, wenn ich das Wort ,Beratung” ver-
stehe, Martin Michalik, dann habe ich immer vor
Augen, dass man in einem ersten Schritt, bevor
man etwas berat, naturlich auch prift, sich etwas
ansieht und kontrolliert, was denn die Ergebnisse
sind.

(Abgeordneter Martin Michalik [CDU]: Warum
steht das da nicht?)

Wenn man diese Prifung durchgefiihrt hat, sich die
Fakten angeschaut hat, dann diskutiert man natur-
lich dartiiber, wie man dieses Ergebnis einschatzt,
was mogliche Hemmnisse waren, was weiterge-

hende Moglichkeiten waren, um dieses umzuset-
zen. Ein dritter Schritt ist dann nattrlich auch, zu-
satzlich Empfehlungen zu geben. Insofern bin ich
der Meinung, dass wir mit dem Begriff ,Beratung”
eigentlich den passenden weitgefassten Begriff ge-
wahlt haben.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Lexika-
lisch teile ich das!)

Prima! Das ist quasi notariell von Herrn Buhlert,
dass dies auf jeden Fall passt. Die Beratung wird
stattfinden zu der Umsetzung der empfohlenen
MaBnahmen. Sie wird stattfinden zur Einschatzung
der erreichten Ziele, der Gesamtziele, Teilziele,
Zwischenziele. Sie wird stattfinden zu weiteren
Zielen auf dem Wege in der Umsetzung, und es
wird nattrlich auch Beratung stattfinden zu MaB-
nahmen auf dem gesamten weiteren Weg zur Ein-
schatzung.

In diesem Bereich wird zusatzlich formuliert, wel-
che Pflichten auch dem Senat zugeordnet werden
hinsichtlich der Berichtspflichten, insbesondere
auch des jahrlichen Monitoringberichts. Auch da
ist es vom Selbstverstandnis her so, wenn solche
Materialien in diesen Ausschuss eingegeben wer-
den, dass sie natiirlich beraten, diskutiert und dann
mit Empfehlungen versehen werden. Insofern
denke ich, dass diese ganze Sache abgedeckt ist.

Die FDP hat demgegeniiber einen anderen Vor-
schlag gemacht, nicht dieser Empfehlung der
Klimaenquete zu folgen, einen parlamentarischen
Ausschuss einzusetzen, sondern praktisch eine Zu-
sammenlegung mit den Deputationen fir Klima,
Umwelt, Landwirtschaft und Tierokologie und fiir
Mobilitdt, Bau und Stadtentwicklung vorzuneh-
men. Wir haben das auch damals eingehend disku-
tiert und haben gesagt, nein, das sollte man ausei-
nanderhalten.

Insbesondere ein Aspekt ist immer sehr wichtig ge-
wesen: Die Umsetzungen der Empfehlungen der
Klimaenquete wird nicht allein in den Geschaéftsbe-
reich des Ressorts von Klima und Umwelt fallen,
sondern es ist natiirlich eine ressortiibergreifende
Anforderung, die hier geleistet werden muss. Die-
ser Ubergreifende Ansatz ist das gewesen, was uns
dazu gebracht hat, zu sagen: einen staatlichen Aus-
schuss, der direkt beim Parlament angebunden ist,
der uns die direkten Kontrollmoglichkeiten, die di-
rekten Einflussmoglichkeiten und die unmittelba-
ren Informationsmaoéglichkeiten gibt.
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Ich denke, dass wir hier im Geiste der Empfehlun-
gen der Klimaenquete handeln, Thnen hier einen
Vorschlag vorlegen, der diesen umsetzt. Ich bitte
Sie sehr, diesem Antrag zuzustimmen. — Danke
schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Dartiber
kann man sich immer streiten, wie man die Koali-
tion einbringt: indem man drei Koalitionare hinter-
einander sprechen lasst!)

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Wir konnen uns auch alle gleichzeitig nach
vorne stellen.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: So haben wir das
interpretiert, dass erst einmal die Koalition ihren
Antrag vorstellt, und dann ist Herr Dr. Buhlert
dran.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Okay, alles klar. Vielen Dank, sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleg:innen! Vor einem
Monat haben wir hier den Enquetebericht disku-
tiert und gesagt: Dieser Bericht ist nur dann etwas
wert, wenn er jetzt auch umgesetzt wird. Diese Um-
setzung ist vor allen Dingen Aufgabe des Senats,
aber es ist unsere Aufgabe als Parlament, diese
Umsetzung zu begleiten und zu kontrollieren. Das
ist ja erst einmal das Grundprinzip der Gewalten-
teilung.

Angesichts der dramatisch fortschreitenden Klima-
krise ist es richtig, dass wir hier nach der ersten En-
quetekommission des Bundeslands Bremen auch in
diesem Fall einen besonderen parlamentarischen
Weg gehen und fir diese eine Aufgabe Klima-
schutz einen gesonderten ressortiibergreifenden
Ausschuss grinden. Das ist richtig.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen)

Das macht deutlich, wie ernst es uns mit der Um-
setzung ist, dass der Enquetebericht kein Bericht
fir die Schublade ist. Das macht deutlich, mit wel-
cher Prioritat wir auch die Bekampfung der Klima-
krise behandeln wollen, aber es nimmt auch uns
Parlamentarier:innen, die dann in diesem Aus-
schuss sitzen werden, in die Verantwortung, hier
besonders deutlich hinzuschauen, zu hinterfragen,

zu kritisieren, zu unterstiitzen, wo immer das je-
weils notwendig ist.

Klimaschutz wird mit diesem Ausschuss zu einer
herausgehobenen Querschnittsaufgabe, vielleicht
vergleichbar mit der Finanzpolitik, die ja sicher-
stellt, dass wir unser finanzielles Budget nicht tiber-
schreiten, und gegebenenfalls koordinierend ein-
greift. Der parlamentarische Ort dafir ist der Haus-
halts- und Finanzausschuss. Die Bekdampfung der
Klimakrise ist nicht weniger bedeutsam, es ist eine
andere Kategorie. In diesem Fall geht es darum,
das Treibhausgasbudget nicht zu tberschreiten.
Der parlamentarische Ort, der sicherstellen soll,
dass wir das tun und dass wir gegebenenfalls kor-
rigierend eingreifen, ist dieser heute einzusetzende
Klimacontrollingausschuss.

Wir haben diesen Weg gewdhlt, weil wir es uns
nicht erlauben kénnen, an dieser Gesamtaufgabe
Klimaschutz zu scheitern. Wir haben diesen Weg
gewahlt, weil wir frihestmoglich erfahren missen,
wenn wir den Kurs der Umsetzung zu verlassen
drohen, um dann parlamentarisch nachsteuern zu
konnen. Wir haben uns quartalsweise Fortschritts-
berichte vorgenommen, weil die Bekampfung der
Klimakrise diese kurzen Zeitraume erfordert, wenn
sie uns gelingen soll.

Ich hoffe, dass dieser Ausschuss der entscheidende
Baustein ist, der der Bekdampfung der Klimakrise
die nétige Prioritdt, die notige Aufmerksamkeit und
die noétige Geschwindigkeit gibt. Ob das auch so
gelingt, wird auch an uns Abgeordneten liegen, die
dann diese Aufgaben im Ausschuss wahrnehmen,
und dass wir sie so ernst nehmen, wie es die fortge-
schrittene Klimakrise von uns verlangt.

Klimaschutz ist eine Menschheitsaufgabe, deswe-
gen hoffe ich, dass wir es schaffen, in diesem Aus-
schuss wieder so konstruktiv fraktionsiibergreifend
zusammenzuarbeiten, wie das in der Enquetekom-
mission weitgehend funktioniert hat. Auch das
winsche ich mir fiir die Ausschussarbeit selbst.
Dass es nicht gelungen ist, mit der CDU und der
Koalition zusammen einen Einsetzungsbeschluss
einzureichen, obwohl sie nun — man kann sich tiber
lexikalische Wahrheiten streiten —im Wesentlichen
das Gleiche sagen, das soll hoffentlich kein Omen
fiir den Ausschuss sein. Da hoffe ich wirklich auf
eine gute, konstruktive Zusammenarbeit.

Warum wir dem FDP-Antrag nicht folgen, wiirde
ich in meinem zweiten Redebeitrag erlautern. Fir
diesen von uns einzusetzenden Controllingaus-
schuss der Klimaenquete gilt erst einmal, dass der
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nattirlich so frith wie moglich starten sollte. Wir ha-
ben den Bericht der Enquetekommission vor inzwi-
schen uber einem Quartal beschlossen und vorge-
stellt. Jetzt gilt es, so schnell wie moglich mit der
Umsetzung zu starten und auch im Ausschuss so
schnell wie moglich die ersten Schritte sich berich-
ten zu lassen, sich erkldaren zu lassen, wie die
Strukturierung des jetzt folgenden Prozesses aus-
sieht, und vielleicht auch von ersten Erfolgen schon
berichten zu lassen. Auf die Arbeit in dem Aus-
schuss freue ich mich. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleg:innen! In den
letzten Biirgerschaftssitzungen wurde uns von den
Oppositionsparteien haufig mangelnder Umset-
zungswille beim Enquetebericht vorgeworfen.
Beim Blick auf die Antrage aus der Opposition
kann man eigentlich nur klar das Gegenteil fest-
stellen.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Nein,
nein, das war die CDU, glaube ich!)

Ja, auf die gehe ich auch noch einmal ein, aber — -

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Ich
wollte nur sagen, der Vorwurf kam nicht von der
ganzen Opposition!)

Dafir finde ich Thren Antrag umso schrecklicher,
Herr Dr. Buhlert. Darauf gehe ich jetzt auch ein.

(Heiterkeit)

Sie haben sich mit Ihrer FDP mit Ihren Sondervoten
schon in der Enquetekommission vom Rest der Mit-
glieder ein Stiick weit verabschiedet, aber Ihr jetzi-
ger Antrag macht doch mehr als deutlich, dass sich
die FDP scheinbar parlamentarisch gar nicht inten-
siv mit Klima- und Umweltschutzfragen auseinan-
dersetzen will. Das ist mit Blick auf Ihre ganzen Kkli-
maschdadlichen Sondervoten auch relativ logisch.

Die Deputationen fiir Umwelt, Klima, Mobilitat und
Stadtentwicklung, kurz KULT, und fur Mobilitat,
Bau und Stadtentwicklung, kurz MOBS genannt,
sind jetzt schon inhaltlich mehr als voll. Wer da jetzt
die Zusammenlegung in dem heutigen Zusammen-
hang fordert, der méchte doch parlamentarisch gar

keinen ernsthaften Klima- und Umweltschutz errei-
chen.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Unsinn!)

Lieber Kollege Michalik, Sie haben uns das mit
dem mangelnden Umsetzungswillen in der letzten
Sitzung, da hat Herr Dr. Buhlert ja recht, vorgewor-
fen. Schauen wir uns aber noch einmal an, was wir
denn genau gemeinsam im Rahmen der Klimaen-
quete beschlossen haben: ,Fiir den Aufbau eines
effektiven Klimaschutz-Controllings empfiehlt die
Enquetekommission eine regelméaBige parlamenta-
rische Kontrolle. Dafiir soll spatestens bis zum Ende
des zweiten Quartals 2022 ein parlamentarischer
Ausschuss bestehend aus neun Abgeordneten so-
wie neun stellvertretenden Mitgliedern aus dem
Kreis der Abgeordneten eingesetzt werden. Seine
Aufgabe ist es, die Umsetzung der Empfehlungen
der Enquetekommission zu kontrollieren. "

Ja, Herr Michalik, genau das machen wir heute mit
der Verabschiedung des Koalitionsantrages und
das zwar nicht am Ende des zweiten, sondern am
Ende des ersten Quartals 2022. Liebe Kolleg:innen
der CDU, stimmen Sie dem Koalitionsantrag zu,
denn er entspricht genau unserer gemeinsamen
Verabredung in der Klimaenquete.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Verwechseln Sie da auch nicht die Aufgaben des
parlamentarischen Ausschusses mit denen des
Sachverstandigenrates des Bremischen Klima-
schutz- und Energiegesetzes. Auch das ist noch ein
Anpassungsbedarf, der noch aussteht, der aber
nicht heute auf der Tagesordnung steht. Auch da-
vor werden wir uns selbstverstandlich nicht drii-
cken.

Den FDP-Antrag, den lehnen wir, wie ich gerade
begriindet habe, natirlich als grundsétzlich falsch
ab. Wir hoffen da doch noch ein bisschen auf die
Einsicht vielleicht bei der CDU auf die Zustimmung
zu unserem Antrag. Wir wollen die Klimaenquete-
arbeit, die Ziele und entsprechenden MafBnahmen
konsequent umsetzen. Dafiir wire insgesamt eine
breite Zustimmung fiir die Einsetzung dieses staat-
lichen Klimaausschusses ein gutes Zeichen. — Ich
danke fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)
Vizepradsidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-

ner hat der Abgeordnete Dr. Magnus Buhlert das
Wort.
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Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ja, es geht hier um Parlamentarismus und es geht
nicht nur um die Frage des Klimaschutzes und wie
wir ihn kontrollieren, sondern um eine Frage des
Verstandnisses von Parlamentarismus, wie wir ihn
als Freie Demokraten pflegen.

Es wird keinen uberraschen: Wir sind eigentlich
der Auffassung, dass wir in unserer Arbeit den
Schwerpunkt auf Parlamentsausschiisse legen und
nicht Deputationen schaffen sollten, weil diese
namlich die Aufgaben von Legislative und Exeku-
tive vermischen, was wir tunlichst vermeiden wol-
len.

(Beifall FDP)

Das ist der Grundsatz mit dem wir angetreten sind.
Natirlich wissen wir, dass es hier anders organi-
siert ist, und arbeiten auch in den Gremien mit, weil
wir sie dann als zweitbeste Losung nehmen, um
dort unserer Oppositionsrolle gerecht zu werden.
Es bleibt aber Aufgabe der Exekutive, hier den Kli-
maschutz umzusetzen und deswegen auch des Par-
laments, das zu kontrollieren. Deswegen fordern
auch wir die Einsetzung eines Parlamentsausschus-
ses, der diese Kontrolle tibernimmt.

Ehrlich gesagt, wer die Sondervoten gesehen hat,
sieht auch, dass wir da schon deutlich gemacht ha-
ben, dass wir ein anderes Verstandnis von Parla-
mentarismus haben. Wir haben namlich gesagt,
man muss das Ganze auch effektiv organisieren.
Man muss dafir nicht nur bei der Birgerschaft das
Personal schaffen, sondern man muss es an anderer
Stelle auch einsparen.

Da folgt dann bei uns die Idee zu sagen, dann lasst
uns doch einmal uberlegen, welche thematisch be-
troffenen Deputationen dort zusammengelegt wer-
den. Denn es ist in der Tat so: Die Tagesordnungen
sind sicherlich voll, Herr Tebje, aber vieles ist auch
voll, weil es in beiden Deputationen behandelt wird
und sowohl Herr Schack als auch ich uns andau-
ernd gegenseitig informieren miissen, wie wir uns
verhalten wollen, abstimmen miissen. Wir stellen
fest, selbst in dieser kleinen Fraktion, in der wir
sehr wenig Abstimmungsbedarf haben, dass wir
uber dieselbe Vorlage beraten und uns abstimmen
missen, um uns dazu eine Meinung zu bilden. Das
ist doch ein Doppelaufwand, ein Mehraufwand,
den man vermeiden kann und den wir gern vermie-
den sehen wollen.

(Beifall FDP)

Dann sagen wir im Sondervotum, das ist, wenn
man unsere Grundsatzposition zu Deputationen
und Ausschiissen kennt, nicht verwunderlich:
Macht doch in der nachsten Legislaturperiode gar
keine Deputationen in dem Bereich, sondern geht
hin und macht einen Ausschuss, der sich damit be-
schaftigt. Vielleicht aber nicht nur damit, sondern
auch mit anderen Fragen, die klimaschutzrelevant
sind. Das ist, ehrlich gesagt, unser Ansatz.

Es ist keine Frage dahingehend, ob wir den En-
quetebericht nicht ernst nehmen, aber wir sind
nicht die einzigen, die Sondervoten gemacht ha-
ben. Ich erinnere daran, dass es sie von allen teil-
nehmenden Fraktionen aus vielen Griinden gibt.

(Abgeordnete Lencke Wischhusen [FDP]: Das ist ja
auch konstruktiv!)

Das ist, wie meine Fraktionsvorsitzende Frau
Wischhusen zu Recht sagt, konstruktiv und gehort
auch zum Parlamentarismus dazu, dass man sich
mit Vorschlagen und Empfehlungen auseinander-
setzt, wie sie von der Enquetekommission gekom-
men sind, und dass man sie dann berat. Dazu ge-
hort, dass man sie erst einmal evaluiert, anschaut,
betrachtet und bewertet und dann dazu zu Schluss-
folgerungen kommt, die man dann wieder in den
Prozess einspeist. So ist, glaube ich, dann die lexi-
kalische Auslegung auch des Koalitionsantrages
richtig gewertet.

Das gehort fiir uns dazu, das soll nach unserer Auf-
fassung aber ein Ausschuss leisten. Das wollten wir
hier dokumentieren und auch zur Abstimmung
stellen. Wenn dem nicht gefolgt wird, werden wir
uns in die Arbeit selbstverstdndlich einbringen,
denn wir verweigern uns, anders als andere, dem
Parlamentarismus nicht. Wir wissen, dass Klima-
schutz eine Aufgabe ist, die kontrolliert und mit
Hartnackigkeit verfolgt werden muss, auch wenn
Herr Tebje glaubt, uns anderes unterstellen zu
missen. — Vielen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Martin Michalik das Wort.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Vor einem Monat habe ich hier als Vorsit-
zender der Enquetekommission den Abschlussbe-
richt vorgestellt.
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(Vizeprasidentin Antje Grotheer lbernimmt den
Vorsitz.)

Wir erinnern uns, das war auch eine sehr lebhafte,
aber auch tolle Debatte, und ich habe auch wah-
rend der Debatte schon angekiindigt, dass wir als
CDU-Fraktion einen staatlichen Ausschuss bean-
tragen werden. Das tun wir hiermit. Sie sehen, ich
halte Wort. Ich bin sehr verbindlich, was meine
Aussagen angeht.

Warum ist ein Klimaausschuss so wichtig? Schon
wdahrend des Enqueteprozesses hatten wir und
viele Mitglieder der Kommission die Sorge, dass
der Abschlussbericht im Dezember beschlossen
wird und nichts passiert. Herr Bruck hat schon da-
rauf hingewiesen, wir konnen kein Interesse daran
haben, dass der Abschlussbericht in irgendeiner
Schublade landet. So etwas darf uns nicht passie-
ren, weil es hier in der Vergangenheit schon in vie-
len Bereichen so passiert ist.

Ein von der Enquetekommission identifizierter
wichtiger Baustein ist die parlamentarische Kon-
trolle. Das hat Herr Tebje auch richtig aus dem
Endbericht zitiert. Wir sind, kann man sagen, in ei-
ner Klimakrise — ich mochte hier Klimanotlage
nicht sagen, denn das ist Ihr Kampfbegriff —, aber
es ist so, das haben wir auch bei den letzten Sturm-
fluten gemerkt, es schreitet voran. Wir mussen tatig
werden und wir missen das auch sorgfaltig und
sinnvoll begleiten.

Das ist eine gewaltige Herausforderung, wenn man
bedenkt, wo Bremen aktuell steht und wo wir hin-
wollen. Das Klimaziel bis 2030 sind 60 Prozent
COq-Einsparung gegentuber 1990. 2018 waren wir
bei etwa sechs Prozent, wenn man die Rechenme-
thode anwendet, die wir bei der Enquete genom-
men haben.

Wir haben laut unserer Landesverfassung im Arti-
kel 105, Absatz 1 die Moglichkeit, einen solchen
Ausschuss fur die Kontrolle einzurichten. Soweit
sind auch unsere Antrage relativ dhnlich. Der Ab-
schlussbericht, den wir am 17. Dezember 2021 be-
schlossen haben, ist sehr umfangreich, aber spricht
auch eine klare Sprache. Die vorgestellten MaB-
nahmen dienen als prazise Orientierung und soll-
ten so schnell wie moglich umsetzt werden, wenn
wir es mit den Klimazielen ernst meinen und unse-
ren Verpflichtungen aus dem Pariser Klimaschutz-
abkommen nachkommen wollen.

Jedoch geht es auch hier nicht darum, irgendwel-
che MaBnahmen willkirlich herauszusuchen, zu

bewerten oder Ahnliches. Es geht darum, zu kon-
trollieren, einen Blick auf das Ganze zu haben.
Denn, was wir in Bremen haben, ist nicht das Er-
kenntnisproblem, das wissen Sie, das ist das Um-
setzungsproblem.

(Beifall CDU)

Wir benétigen die regelmaBigen Analysen der
MaBnahmenumsetzung, sonst kommen wir da
auch nicht weiter. Wir miissen handeln, alles an-
dere hilft niemandem. Wir mussen regelmaBig pru-
fen, ob wir den Pfad, den wir uns selbst auf die
Fahne geschrieben haben, auch einhalten koénnen.
Das sollte auch alles in IThrem Interesse sein, wir
sollten dabei auch immer aktuelle Entwicklungen
berticksichtigen und im richtigen Moment auf-
schreien, damit wir noch rechtzeitig in die richtige
Richtung steuern kénnen.

Dafiir soll, und das ist der Unterschied, Herr Tebje
—im Enquetebericht steht namlich, dass wir diesen
Ausschuss schon bis spatestens Ende des zweiten
Quartals 2022 einsetzen sollten, nicht, dass wir ihn
beantragen sollten —, — —. Das ist das Problem und
da unterscheiden sich unsere Antrage, denn bei
Thnen fehlt auch ein konkreter Zeitplan. Sie sind
auch sehr sparsam gewesen. Sie haben auf eine
Einleitung verzichtet, was ja in der Regel nicht un-
bedingt verkehrt ist, aber da haben Sie auf wesent-
liche Punkte verzichtet. Machen Sie auch nicht den
Fehler wie bei den meisten Antragen, denn so ein
Ausschuss wird auch die Fehler Threr Vergangen-
heit nicht heilen. Da miissen Sie sich auch nichts
vormachen.

Wenn man den Antrag der CDU und den Antrag
der Koalition nebeneinanderlegt, wird man, wenn
man ganz genau hinschaut, merken, dass wir sehr
stark fiir eine Uberpriifung sind und fiir eine Kon-
trolle. Wir werden Ihren Antrag auch nicht mittra-
gen konnen, denn wir haben das Gefiihl, dass Sie
uns ein Labergremium unterjubeln wollen,

(Unruhe SPD)

dass Sie dem nicht gerecht werden wollen, was wir
in dem Enquetebericht beschlossen haben.

Auch zur FDP: Bei allem Respekt, aber eine Zusam-
menlegung der Deputationen halte ich auch nicht
fur praktikabel.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Sie wol-
len das Personal in Bremen weiter aufbldhen, und
das machen Sie auch mit den Beispielen!)
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Das, denke ich, ist auch moglich, ohne dass Perso-
nal aufzublahen, weil das Gremium auch aus uns
besteht.

In weiten Teilen kann man die Antrage nicht eins
zu eins vergleichen. Auf den ersten Blick sehen sie
sich dahnlich, da sind dhnliche Artikel benannt, und
die Struktur ist dahnlich, aber inhaltlich gibt es
schon ganz konkrete Unterschiede. Deshalb wer-
den wir Ihren Antrag ablehnen.

Den Antrag der FDP werden wir auch ablehnen.
Ich hoffe, dass wir trotz aller Differenzen die Ergeb-
nisse der Enquetekommission wirklich begleiten
und am Ende auch umsetzen werden. — Vielen
Dank fur Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Martin Mi-
chalik, ich bin doch etwas frappiert. Sich hier hin-
zustellen und tatsachlich zu sagen, die Koalition
hat vor, hier einen Ausschuss einzurichten, der ein
Labergremium werden soll, das ist schon starker
Tobak.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE —
Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ja, aber
die Wahrheit!)

Ich weil} es selbst, wenn man hier vorn steht, kann
es schon manchmal passieren, dass man sich in be-
stimmten Begriffen vergreift.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Nein!)

Ich wirde es Thnen doch nahelegen, noch einmal
dartiber nachzudenken, ob Sie an diesem Begriff,
diesem Vorwurf nach all den gemeinsamen Debat-
ten, die wir in so einer langen Zeit, gerade auch un-
ter Threr Fihrung gefuhrt haben, tatsachlich fest-
halten wollen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

In der Sache noch einmal: Sie legen mehr den Wert
darauf, zu sagen: Es ist doch schon eigentlich alles
empfohlen, wir miissen im Wesentlichen dann kon-
trollieren, ob es auch umgesetzt wird. Herr Mi-
chalik, ich glaube, Sie unterschatzen die Probleme,
die darin liegen, zu schauen, welches Geld wir ha-
ben, welche Ressourcen wir haben, was die Dinge

sind, die jetzt die groite Wirkung versprechen, und
welche man auswahlt, um auch so schnell wie mog-
lich voranzukommen.

(Zuruf Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU])

Diese Aufgaben werden weder dem Senat abge-
nommen, noch wird es dem Ausschuss erubrigt
werden, sich auch diese Gedanken zu machen,
auch eine Einschatzung dazu zu geben. Deshalb
wird es nicht darum gehen, nur zu schauen, ob von
Seite eins bis Seite X dieses und dieses und dieses
jetzt umgesetzt ist, sondern es wird um die Umset-
zungsstrategie als Ganzes gehen. Dabei werden
auch Entscheidungen und Schwerpunkte zu setzen
sein. Ich denke, deshalb ist in diesem Bereich der
ubergreifende Begriff der Beratung auch der rich-
tige.

(Beifall SPD)

Lassen Sie mich noch eines zu den Empfehlungen
der FDP sagen. Wir haben urspriinglich auch dar-
uber nachgedacht: Kann man das nicht gut in die
bestehenden Deputationen integrieren? Es sind
aber im Wesentlichen zwei Dinge gewesen, bei de-
nen wir am Ende zu einem anderen Ergebnis ge-
kommen sind. Eines habe ich schon gesagt: Der
Grundgedanke war, von vornherein zu sagen, es ist
eben nicht nur ein Aufgabenfeld fiir die Senatorin
fir Klima, Umwelt und — Verbraucherschutz hatte
ich schon fast gesagt.

(Abgeordneter Bjorn Fecker [Biindnis 90/Die Gru-
nen]: Das kann sie auch!)

Das kann sie auch.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Die kann
alles!)

Es ist eine Sache, die natiirlich alle Ressorts betref-
fen wird und deshalb ist der breitere Ansatz gege-
ben. Die andere Sache, Herr Dr. Buhlert: Ich habe
ja selbst auch die Erfahrungen gemacht, wie lang
schon Deputationstagesordnungen zu dem Zeit-
punkt waren, als MOBS und KULT noch zusam-
mengelegt waren. Bis in den Abend hinein ging
das, und manche Sachen mussten dann im Galopp
durchgegangen werden. Das war doch die Ent-
scheidung, damit man mehr Zeit hat, in diese Breite
zu gehen. Jetzt zu sagen, wir werfen alles zusam-
men, und dann packen wir auch noch den Klima-
ausschuss da hinein — —. Ehrlich gesagt, ich rechne
nicht damit, dass dieser Klimaausschuss so wenig
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zu tun hat, dass man das so einfach unterbringen
kann.

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Die Herausforderung, die wir haben werden, uns
eingehend mit diesem Thema zu beschaftigen. Das
wird uns schon sehr volle Tagesordnungen bringen
und dort werden wir gentigend zu tun, gentigend
zu debattieren haben. Ich bin mir sicher, dass wir
die Zeit, die wir dort haben, auf jeden Fall brau-
chen werden. Es wiirde mich nicht tiberraschen,
wenn wir merken wirden, dass die Sitzung viel-
leicht nicht einfach nur von 14:30 Uhr bis 18 Uhr
geht und man dann seine Vierteljahresarbeit getan
hat, denn wir alle wissen, dass wir ein sehr umfang-
reiches Paket geschniirt haben, ein richtig umfang-
reiches. Wir werden nattrlich alle diese verschie-
denen Aspekte auch in diesem Klimaausschuss ha-
ben.

Wir werden deshalb eine volle Tagesordnung ha-
ben, und wir werden Themen haben, bei denen wir
nicht einfach nur mit dem Kugelschreiber abhaken
konnen: Ist dies, ist jenes getan? Sondern wir wer-
den nattirlich debattieren miussen: Ist das richtig
angepackt worden? Wie ist es erreicht und wenn es
nicht erreicht worden ist, was waren denn die
Grinde, warum es nicht geklappt hat, oder, wenn
wir an einer Stelle sind, an der es weitergeht, an
der es um die Frage geht, was denn jetzt das
nachste Beste ist? Diese Empfehlungen werden wir
geben miussen. Diese Aufgaben werden uns ge-
stellt.

Deshalb kann ich nur noch einmal sagen: Wir wr-
den, Herr Dr. Buhlert, mit einer Zusammenlegung
ein vollig falsches Signal dartiiber geben, was die
Umsetzung dieses Enqueteberichtes erfordert und
was sie auch an Herausforderungen gerade an uns
im Parlament stellt. — Danke schén!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert fir eine Kurzintervention.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Zur Kurzintervention, zu Arno Gottschalk: Jetzt
hast du bewiesen, dass du unseren Antrag —, oder:
Sie haben jetzt bewiesen, dass Sie unseren Antrag
nicht zu Ende gelesen haben. Das Sie war nicht,
weil ich das Sie anbieten, sondern weil ich parla-
mentarische Gepflogenheiten nutzen wollte.

(Heiterkeit)

Wir wollen die Zusammenlegung der Deputatio-
nen, aber wir wollen nicht, dass dort der Enquete-
bericht beraten wird. Dazu fordern wir in Punkt 2,
der offensichtlich tiberlesen wurde, die Einsetzung
eines Ausschusses nach § 108 Absatz 1 der Landes-
verfassung fir die nachhaltige Umsetzung und
Kontrolle von KlimaschutzmaBnahmen. Genau das,
was andere auch wollen, weil wir wissen, dass eine
Deputation, wenn sie denn zusammengelegt ware,
uberfordert ist. Ich bin in der Sozial- und in der Bil-
dungsdeputation, insofern finde ich die Sitzungs-
zeiten in MOBS und in KULT noch ertraglich.

(Heiterkeit SPD — Unruhe)

Insofern muss ich sagen, ist die Aussage falsch, und
da bitte ich dann auch, das richtigzustellen und an-
zuerkennen, denn wir wollen, dass dieser Aus-
schuss die Aufgabe hat, ressortiibergreifend zu ar-
beiten, Beratung und Kontrolle fiir die Umsetzung
der Empfehlungen der Enquete durchzufiihren und
auch die Erreichung der Klimaziele zu kontrollie-
ren.

Man mag sagen, dass die Zusammenlegung falsch
ist, aber dass wir den eigenen Ausschuss nicht wol-
len, ist eine Fehlaussage gewesen. Das wollte ich
hier richtigstellen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleg:innen!

Herr Dr. Buhlert, ich habe das schon richtig ver-
standen, dass Sie die Deputationen zusammenle-
gen wollen, aber ich sage es noch einmal: Nattirlich
gibt es gewisse Bereiche, die sich in den beiden De-
putationen doppeln, aber die Erfahrung, auch aus
den letzten Sitzungen, ist doch, dass wir gerade
jetzt viel Zeit brauchen, um auch Umweltthemen
entsprechend intensiv zu beraten und zu diskutie-
ren. Wenn ich von meinem Kollegen Ralf Schu-
mann und meinem Kollegen Christoph Spehr von
den Erfahrungen aus der MOBS-Deputation hore,
habe ich bei Weitem nicht das Gefiihl, dass da Lan-
geweile herrschen wirde, sondern gerade da ist
das Massengeschdft. Das ist das, was mir vermittelt
worden ist. Ich war ja in der letzten Legislaturperi-
ode noch nicht da, aber mir ist vermittelt worden,
dass sonst immer die Themen, die gerade Umwelt,
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Landwirtschaft, Tierschutz betrafen, aufgrund des
Mengenanfalls immer hinten heruntergefallen
sind.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Das ist
auch genau der Punkt!)

Das ist genau der Punkt, warum wir auch bei den
zwei Deputationen bleiben wollen, weil man nur
dann wirklich die Moglichkeit hat, sich dem Thema
so ernsthaft zu widmen, wie es angemessen ist.

Herr Michalik, Sie sagen immer Umsetzungsprob-
lem. Ich sehe kein Umsetzungsproblem. Ich habe
doch heute schon gesagt, was fur dieses Jahr, fur
nachstes Jahr auf den Dachern an Photovoltaikan-
lagen ansteht. Wir haben heute den Balkonsolaran-
lagenantrag beschlossen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Mal se-
hen, wie viele davon dann aufgehangt werden!)

Ich sage ja, dieses Jahr 17. Wir schauen dann ein-
mal, ob die Handwerker und das Material auch da
sind.

(Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU]: Nicht Balkon-
module! Nicht, dass Sie wieder zurickrudern!
Dann zahlt mein Angebot nicht!)

Nein, nein, das habe ich nicht gesagt, sondern Sa-
nierungsflachen auf 6ffentlichen Gebdauden.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): 17 Bal-
konmodule pro Jahr, das kommt dabei heraus!)

Nein, wir sprachen von den anderen.

Wenn man jetzt schaut: Auch hinsichtlich der Frage
des Weges zum grinen Stahl haben wir immer ge-
sagt, wir brauchen jetzt dringend die Antwort:
Kommt der Stromanschluss? Ich habe in den Ten-
neT-Unterlagen gesehen, das ist im Grunde in der
Vorbereitung und auf dem Weg. Die Sachen laufen
doch. Wir setzen entsprechend um.

Insofern brauchen wir aber auch den Ausschuss,
den wir hier heute einsetzen wollen, um diesen
Weg kontinuierlich so weiterzugehen und zu ver-
folgen und auch entsprechend beraten zu konnen.
Uberlegen Sie es sich doch noch einmal und stim-
men Sie doch vielleicht hier gemeinsam mit uns,
weil ich glaube: Soweit sind wir doch in der Sache
nicht auseinander. — Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Ich wollte auch noch etwas zum Antrag
der FDP-Fraktion sagen. Ich glaube, er wurde
schon ziemlich viel kommentiert und sehr richtig
beschrieben, warum das keine gute Idee ist, die
Deputationen MOBS und KULT zusammenzule-
gen. Ich war auch letzte Legislaturperiode nicht da-
bei, deswegen werde ich das nicht weiter kommen-
tieren, sondern mich den Koalitionspartnern in die-
ser Frage anschliefen.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Wir
sprechen hingegen aus Erfahrung!)

Mir wurde auch viel aus Erfahrung berichtet, auch
Arno Gottschalk spricht aus Erfahrung und die Kol-
leg:innen aus unserer Fraktion sprechen aus Erfah-
rung.

Sie begriinden Thren Antrag damit, dass Sie unno-
tige Kosten und zusatzlichen Arbeitsaufwand spa-
ren mochten und deswegen zwei Deputationen zu-
sammenlegen mochten.

(Zuruf Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU])
Herr Strohmann, sprechen Sie mit mir?

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ich wollte
nur einmal sagen, wie wichtig die MOBS ist!)

Vielen Dank!

Herr Dr. Buhlert oder liebe FDP, Sie mo6chten mit
diesem Zusammenlegen der Deputationen unné-
tige Kosten und zusatzlichen Arbeitsaufwand spa-
ren. Wie passt das damit zusammen, dass Sie im
zweiten Punkt fordern, dass die Senatsressorts fur
die wahrscheinlich 100 MaBnahmen des Enquete-
berichts jeweils Berichte tiber die Auswirkungen
auf alle 17 SDGs (Sustainable Development Goals)
mit Kosten-Nutzen-Analysen erstellen sollen?

Ich kann mir das vorstellen, das ist dann eine Ta-
belle mit 100 MaBnahmen und 17 Tabellenspalten,
in denen jeweils die Kosten-Nutzen-Analyse lan-
det. Das ist aber ja nichts, das uns weiterbringt, das
uns schneller in die Umsetzung der Enquetemal-
nahmen bringt, sondern das ist erst einmal eine
FleiBaufgabe fiir die Verwaltung. So wichtig und
wesentlich die Nachhaltigkeitsziele der UN sind,
bringt uns das, glaube ich, nicht weiter.



4910

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Der Kli-
mavorbehalt ist auch zu prifen und der soll der
Entscheidungsfindung dienen!)

Genau, wir konnen auch gern tber einen Nachhal-
tigkeitsvorbehalt aller Verwaltungsvorlagen nach-
denken, aber das, was Sie sich wiinschen, die Be-
wertung aller MaBinahmen aus dem Enquetebe-
richt zu diesen Themen noch einmal in dem Aus-
schuss und durch die Verwaltung, das ist ja etwas,
das wir langst in der Enquetekommission gemacht
haben. Wir haben diese Fragen ja immer mitge-
dacht. Wir haben die Fragen der Nachhaltigkeit in
anderen Umweltkategorien mitgedacht. Wir haben
die Fragen der sozialen Gerechtigkeit mitgedacht,
als wir MalBinahmen beschlossen haben. Wir haben
deswegen auch MaBnahmen verworfen oder an-
dere angepasst. Das ist also eine Aufgabe, die in
der Enquete schon die ganze Zeit stattgefunden hat
und die auch in der Ausschussarbeit stattfinden
wird, aber nicht als reine FleiBaufgabe fiir die Ver-
waltung.

Sie haben aulerdem geschrieben, dass Sie nach ei-
ner Kosten-Nutzen-Analyse die sinnvollsten Ma@-
nahmen des Berichts aufgreifen und umsetzen wol-
len. Das heiBt auch — und das haben Sie mit den
Sondervoten auch schon deutlich gemacht —, dass
Sie andere MaBnahmen nicht umsetzen wollen.
Das missachtet aber ja, dass wir festgestellt haben,
der Enquetebericht, das MaBnahmenpaket der En-
quete reicht gerade noch so, um Paris einzuhalten.
Wenn man also, wie Sie, dann aus diesem Paket
nur einzelne MafBnahmen umsetzen mochte, dann
verabschiedet man sich von den Zielen der En-
quetekommission, man verabschiedet sich von den
Zielen des Pariser Klimaschutzabkommens. Diesen
Weg werden wir nicht mitgehen.

Ja, alle Fraktionen haben Sondervoten abgegeben,
aber erst einmal haben wir als Grinen-Fraktion
kein Sondervotum abgegeben, in dem wir auch nur
eine einzige MaBnahme des Berichts ablehnen
wirden, sondern wir haben nur Sondervoten abge-
geben, bei denen wir daruber hinaus etwas for-
dern, weil wir gesagt haben, wir brauchen noch
mehr, um wirklich Paris-kompatibel sein zu kon-
nen.

Zweitens: Wenn Sie das machen, wenn man ein
Sondervotum schreibt, in dem man MaBnahmen
ablehnt, wovon Sie sehr viel Gebrauch gemacht
haben, dann ware es doch die Aufgabe gewesen,
zu sagen, diese MaBnahme mache ich nicht, aber
welche MaBnahmen machen Sie stattdessen zu-
satzlich, um noch das Pariser Abkommen einhalten

zu koénnen, weil wir ja festgestellt haben, wir brau-
chen das Gesamtpaket? Das haben Sie leider nicht
gemacht und das ist Teil des Problems.

IThren Antrag lehnen wir deswegen ab. Er ent-
spricht auch nicht den Beschlissen der Enquete-
kommission selbst. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Die Freien Demokraten stehen zu den Zielen von
Paris und zu dem auch hier vereinbarten Klima-
schutzziel fiir Bremen und Bremerhaven. Dass wir
sagen, dass nicht alles in der Geschwindigkeit um-
gesetzt werden kann und nicht alles von Bremen
oder von Bremen und Bremerhaven als Stadtge-
meinden umgesetzt werden kann, liegt schlicht-
weg daran, dass diese Koalition und die Vorgan-
gerkoalitionen das Geld schon ausgegeben haben,
das wir dafiir brauchten, wenn wir es denn allein
stemmen missten. Was allerdings notwendig ist, ist
eine massive Unterstitzung durch die Bundes-
ebene durch BundesmaBnahmen und durch die eu-
ropdische Ebene durch entsprechende Finanzmit-
tel.

(Zuruf Heiko Strohmann [CDU])

Ich hoffe, die bleiben trotz aller anderen Finanzie-
rungsnotwendigkeiten gegeben und auch moglich.
Was wir allerdings nicht machen werden und nicht
mitmachen, das haben wir auch schon bei der Be-
ton — —, Balkon, nicht Beton,

(Heiterkeit CDU)

Balkonsolaranlage diskutiert, ist, dass wir als Vor-
reiter immer das Geld schon ausgeben und am
Ende der pleiteste Staat dieses Landes sind, weil
wir immer die Besten sein wollen. So schaffen Sie
es nicht. Sie miissen sich Prioritdaten setzen, wo Sie
die Besten sein koénnen, und Sie miussen andere
Dinge dafur zurtickstellen.

Deswegen wollen wir auch nicht sagen, wir stellen
den Klimaschutz tiber alles, sondern wir wollen ihn
zu den anderen SDG-Zielen gewichten, ndmlich
beispielsweise zu einer guten Bildung, die uns hier
in Bremen genauso am Herzen liegt, denn die Zu-
kunft haben wir nur dann, wenn wir Klimaschutz
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einhalten und gut gebildete Kinder und Jugendli-
che haben, die diese Zukunft dann auch gestalten
konnen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Martin Michalik.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Die Emporung war scheinbar grof3, aber so
ist es. Herr Gottschalk, Sie weichen bei konkreten
Punkten aus, und das hat man auch schon anhand
vieler Momente in der Enquetekommission und be-
sonders in IThrem Sondervotum gemerkt — den Be-
reich Verkehr kann ich da nur erwahnen —, wie Sie
da geschwommen sind. Das ist das Problem: Wir als
Opposition haben kein Vertrauen, dass Sie ein In-
teresse daran haben, vernunftige Kontrollmecha-
nismen einzubauen.

(Beifall CDU)

Wir mochten, dass dieser Bericht nicht verpufft. Wir
mochten, dass die MaBnahmen, die als Orientie-
rung dienen, strukturiert abgearbeitet werden,
dass wir das monitoren konnen, dass hier Bericht
erstattet wird, dass wir auf dem Laufenden gehal-
ten werden, und nicht, dass es darin miindet, dass
irgendwelche Ideen herausgenommen werden, ge-
legentlich ein Antrag daraus resultiert, dass gefei-
ert wird, aber die wichtigen Sachen auf der Strecke
bleiben, weil man sich nicht dafir rechtfertigen
will, warum man irgendetwas nicht hinbekommen
hat.

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal fur unseren
Antrag werben. Wir haben nicht umsonst ein paar
Forderungspunkte mehr darin. Unser Antrag geht
deutlich weiter. Unser Antrag erklart in der Einlei-
tung auch schon, warum dieser umfangreicher ist.
Unser Antrag ist ein klares Bekenntnis zu den Er-
gebnissen der Enquetekommission. — Vielen Dank
fur Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU - Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert
[FDP]: Aber das Thema haben wir doch letztes Mal
abgestimmt, wie wir zum Enquetebericht stehen!)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen aus den Reihen der Abgeordneten liegen
nicht vor, deswegen bekommt jetzt Biirgermeiste-
rin Dr. Maike Schaefer das Wort.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
fange jetzt einmal mit dem Teil Zusammenlegung
der Deputationen an. Jetzt kann ich auch aus einer
langjahrigen Erfahrung heraus berichten: 2007
habe ich angefangen, hier in der Burgerschaft. Da
gab es noch zwei Deputationen, die Umweltdepu-
tation und die Bau- und Verkehrsdeputation. Jeder
von uns, der darin war, wusste, dass wir sehr lange
tagen und dass wir fast immer um die - also Bau
und Verkehr — 40 Tagesordnungspunkte hatten.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Da waren
wir sehr diszipliniert!)

Das war sehr diszipliniert, aber es waren trotzdem
lange Tagesordnungen. Dann ist das in der Legis-
laturperiode darauf zu einer Deputation zusam-
mengelegt worden. Was war die Konsequenz? Na-
turgemalB diskutieren wir in der Deputation sehr
lange uber Verkehrsprojekte und tiber Baupro-
jekte. Das hieB in einer Deputation bei dieser Viel-
falt von Themen, dass am Ende Umwelt, Klima-
schutz und Landwirtschaft nur noch im Schnell-
durchlauf bearbeitet wurden und das war nicht ge-
rechtfertigt.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Das lag
aber an der Reihenfolge der Tagesordnungs-
punkte!)

Herr Buhlert, es ist weder den Themen gerechtfer-
tigt noch den Berichten, die angefordert worden
sind. Es ist frustrierend, und zwar sowohl fiir die
Abgeordneten als auch fir diejenigen Kolleginnen
und Kollegen im Ressort, die die Berichte schrei-
ben. Wenn es dann aufgrund der fortgeschrittenen
Uhrzeit — und ich kann mich wirklich noch an
Abendsitzungen erinnern — heiBit: Nein, wir fragen
nicht nach, wir debattieren das nicht mehr, wir
nehmen das nur zur Kenntnis — —. Da haben wir oft
zehn, 15 Tagesordnungspunkte ohne Debatte nur
noch zur Kenntnis genommen, und das ist, ehrlich
gesagt, nicht zielfiihrend.

Aus dem Grund haben wir am Anfang dieser Le-
gislaturperiode diese beiden Komplexe wieder in
zwei Deputationen auseinandergezogen. Ich finde
nicht nur die Deputation sehr konstruktiv, sondern
wir diskutieren da auch sehr intensiv. Jetzt haben
auch endlich Umwelt und Landwirtschaft und Tier-
0kologie und vor allen Dingen auch Klimaschutz
und Energie wieder mehr Raum, dem es auch be-
darf.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
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Bau und Verkehr auf der anderen Seite auch. Na-
turlich ist uns klar, dass es Wechselwirkungen und
Zusammenhange der Bereiche Klimaschutz und
Umwelt auf der einen Seite und Mobilitdat, Bau auf
der anderen Seite gibt und dass das zusammen ge-
dacht werden muss und dass man da auch inte-
griert zusammenarbeiten muss.

Entweder packen wir alles in eine Deputation,
dann machen wir aber auch einen ganzen Tag De-
putationssitzung und nicht zwei Nachmittage, oder
wir lassen es bei diesen beiden. Oftmals sind es ja
die gleichen Mitglieder, insofern sind die Abgeord-
neten doch sehr wohl in der Lage, sich noch daran
zu erinnern, was wir eine Woche vorher

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Meis-
tens!)

zum Beispiel in der MOBS-Deputation, genau,
meistens, Herr Strohmann - —. Ich gehe davon aus,
die meisten wissen noch, wie die Debatten waren
oder haben die Themen im Kopf und wissen auch,
dass man Klimaschutz mitdenken muss. Ich bitte
Sie wirklich, und zwar, um die Qualitat unserer De-
batten dort zu erhalten, dass wir das mit der gebth-
renden Zeit diskutieren konnen und deswegen
auch in zwei Deputationen lassen.

Jetzt komme ich zu der Einsetzung eines Ausschus-
ses zur Begleitung und parlamentarischen Kon-
trolle der Umsetzung der Empfehlungen der En-
quetekommission. Ehrlich gesagt, finde ich das gut.
Warum? Weil diese Ziele ambitioniert sind und weil
wir eine Kraftanstrengung brauchen, um alle Ziele
——. Philipp Bruck hat es gesagt, wir konnen es uns
eigentlich gar nicht leisten, hier beim Klimaschutz
Rosinenpickerei zu betreiben. Wir brauchen wirk-
lich eine gemeinsame Kraftanstrengung, um das al-
les gemeinsam auf den Weg zu bringen und umzu-
setzen.

Es ist auch nicht so, dass bisher nichts passiert ist.
Das will ich auch einmal sagen, weil manchmal bei
dem einen oder anderen der Duktus mitklang. Wir
haben ambitionierte Ziele, und darauf sollte unser
Handeln angelegt sein. Daher unterstiitze ich die-
sen Antrag.

Herr Michalik, das von vornherein hier von der Ko-
alition vorgeschlagene Gremium als ein Labergre-
mium zu bezeichnen, das finde ich, ist schon — ich
glaube, Herr Gottschalk hat das gesagt — harter To-
bak. Man hat es selbst in der Hand, Herr Michalik,
ob es ein Labergremium ist, oder ob es ein Gre-
mium ist, das sich konstruktiv einbringt.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Gemessen, Herr Michalik, wird man am Ende auch
nicht an den Redebeitragen, die man hier halt, in
denen man Sachen einfordert, sondern auch daran,
an welcher Stelle man selbst die Hand gehoben
hat.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Nein, was
umgesetzt wurde!)

Ehrlicherweise, hat die CDU letzte Woche das
Klima- und Bauzentrum und die dritte Tranche des
Handlungsfeldes Klimaschutz nicht mitbeschlos-
sen. Deswegen erwarte ich, wenn wir ein Kontroll-
und ein Begleitgremium haben, dass da nicht nur
diskutiert wird, sondern dass wir uns auch konse-
quent alle — und dafiir finde ich dieses Gremium
auch gut — einschworen. Dann erwarte ich auch,
dass solche Beschliisse am Ende von allen mitge-
tragen werden. Das ist dann auch konkretes Han-
deln, meine Damen und Herren, und daran wird
man gemessen, an seinen konkreten Beschlissen,
und ob man die mittragt oder nicht.

Meine Damen und Herren, ich bleibe dabei, in An-
betracht der Zeit will ich hier auch gar nicht meine
vier Minuten ausnutzen — —. Vielleicht noch eine
letzte Bitte: Wir schauen bei uns im Ressort natiir-
lich auf unsere Personalkapazitdten, auch die sind
begrenzt. Sie sind zum Gliick ausgeweitet worden,
weil allen hier im Haus das Thema Klimaschutz so
wichtig ist. Deswegen bin ich auch dankbar, dass
wir die Klimaschutzmanager bekommen haben.

Am Ende des Tages ist da aber immer auch die
Frage, woflir man diese Kapazitaten nutzt. Wenn
am Ende ganz viele Berichte geschrieben werden,
dann ist das vielleicht auch schon, aber mir ist es
lieber, dass unser Personal eingesetzt wird, um die
MaBnahmen ganz konkret zu begleiten und umzu-
setzen, Forderantrage — wie heute Mittag beschlos-
sen —zu begleiten, so auch Grofprojekte. Das will
ich einmal sagen, denn damit sind viele aus mei-
nem Ressort beschaftigt. Alle zwei Wochen gibt es
eine gemeinsame Arbeitsgruppe mit den Stahlwer-
ken. Wenn wir eine Transformation eines Stahlwer-
kes vorhaben, dann ist das ein Mammutprojekt.
Das haben wir als Genehmigungsbehorde in vielen
Jahren in diesem Ausmal nicht gehabt und dafiir
braucht es jede Frau und jeden Mann in meinem
Ressort.

Deswegen mochte ich, dass mein Personal auch
moglichst fiir solche konkreten Schritte die Kapazi-
taten hat. Es soll trotzdem auch Berichte schreiben,
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wir wollen uns da gar nicht verweigern, aber ich
bitte darum zu beruicksichtigen, dass die Kapazita-
ten begrenzt sind und die Zeit wirklich dafur ver-
wendet wird voranzukommen. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Grinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Als Erstes lasse ich Uber den Antrag der Fraktion
der FDP mit der Drucksachen-Nummer 20/1401

abstimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafir FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, L.E.M., Abgeordneter Peter Beck [BIW],
Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Nun lasse ich tuber den Antrag der Fraktion der
CDU mit der Drucksachen-Nummer 20/1402 ab-

stimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.

(Dafur CDU, Abgeordneter Peter Beck [BIW], Ab-
geordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biundnis 90/Die Grinen, DIE
LINKE, FDP; L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Zum Schluss lasse ich uber den Antrag der Frakti-
onen der SPD, Biindnis 90/Die Grinen und DIE

LINKE mit der Drucksachen-Nummer 20/1400 ab-
stimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, FDP, L.F.M. Abgeordneter Peter
Beck [BIW], Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) stimmt
dem Antrag zu.

Meine Damen und Herren, zwischenzeitlich wurde
verabredet nun noch den Tagesordnungspunkt 11
aufzurufen.

Situation in Kuba fordert zum Handeln auf
Antrag des Abgeordneten Peter Beck (BIW)
vom 6. Januar 2022

(Drucksache 20/1291)

Dazu als Vertreterin des Senats Biirgermeisterin
Dr. Maike Schaefer.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Die Kuba-
Beauftragte!)

Die Beratung ist eroffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Peter Beck.

Abgeordneter Peter Beck (BIW): Danke schon,
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Mitglieder der kubanischen Gemeinde Bremen
wandten sich vor einiger Zeit an mich. Sie wollten
aus bekannten Grunden nicht Politiker von den
LINKEN aus Bremen ansprechen, da es hier um
Kuba geht.

(Zuruf SPD, DIE LINKE)

Ahnliche Erfahrungen machte Deutschland mit der
ehemaligen SED und deren juristischer Nachfolge-
partei, welche auch hier im Landtag vertreten ist.
Ich freue mich jetzt schon auf einen eventuellen
Redebeitrag der LINKEN.

(Zuruf DIE LINKE: Wir auch! - Abgeordneter Heiko
Strohmann [CDU]: Wir alle!)
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Seit dem Jahr 2021 erlebt Kuba eine derart
schlimme Versorgungslage, wie zuletzt in den
Neunzigerjahren. Dieser linkspolitisch kommunis-
tische Inselstaat leidet unter Misswirtschaft, Kor-
ruption und Vetternwirtschaft in unvorstellbaren
Ausmalen.

Kuba ist sehr stark vom Tourismus abhangig und
war daher auch einer der Karibikstaaten, der als
Allerletztes die AuBlengrenzen geschlossen hatte.
Das war schon lange, nachdem alle anderen Lan-
der keine Touristen mehr ins Land gelassen haben.
Dadurch konnte sich das Virus vermehrt verbrei-
ten. Sobald die Lage wieder einigermaflen unter
Kontrolle gebracht war, wurden die Grenzen wie-
der geoffnet. Das geschah wiederholt und ging auf
Kosten der einheimischen Bevolkerung, da dann
nicht nur die ohnehin knappen Lebensmittel den
Hotels bereitgestellt wurden, sondern die neuesten
Virusvarianten frei Haus importiert wurden.

Bei den darauffolgenden Lockdowns wurden
Stadtteile, Stadte und Dorfer voneinander isoliert,
was die Versorgungslage in den landlichen Gebie-
ten verscharfte und weiterhin verscharft, da zum
Beispiel Familien normalerweise regelmafig nach
Havanna fuhren, um Lebensmittel wie auch tber-
lebenswichtige Medikamente einkaufen zu kon-
nen. Da diese Fahrt aufgrund der staatlichen Rest-
riktionen und Verordnungen fiir die einfache land-
liche Bevolkerung nicht mehr moglich ist, ist die
Bevolkerung vollstandig von den ankommenden
unregelmdaBigen Lieferungen abhdangig.

In der Praxis bedeutet das, dass die Bevolkerung
sich ab 5:30 Uhr morgens in eine Warteschlange
stellen muss, um mit viel Glick gegen Nachmittag
Lebensmittel zu erhalten. Das bedeutet auch, dass,
wenn Versorgungsfahrzeuge es nicht in die landli-
chen Gegenden schaffen, es an diesem Tag und
den darauffolgenden Tagen keine Nahrung fur die
dort lebenden Menschen gibt.

Kuba ist auBerdem stark abhdangig von den Devi-
senzufliissen aus dem Ausland. Seit knapp einem
Jahr ibernehmen Western Union und weitere Zah-
lungsanbieter keine Zahlungsabwicklungen mehr.
Es gibt derzeit lediglich eine Plattform, tber die
noch Geld auf kubanische Kreditkarten transferiert
werden kann. DHL transportiert seit Marz 2020
auch keine Pakete mehr nach Kuba. Somit konnen
in Deutschland lebende deutsch-kubanische Fami-
lienangehorige ihren Verwandten auch keinerlei
Hilfeleistungen mehr zukommen lassen.

Es ist Tatsache, dass mit der Abschaffung des kon-
vertiblen Pesos MLC-Laden auf Kuba eingefiihrt
wurden, in denen nur mit Devisen beziehungs-
weise mit speziell dafiir kreierten Kreditkarten ein-
gekauft werden kann, ahnlich wie die Intershop-
Laden in der damaligen DDR.

In diesen MLC-Laden gibt es buchstablich alles,
was aber nur ein Bruchteil der Bevolkerung ein-
kaufen kann. Die Preise fur Lebensmittel, Strom
und Wasser erhéhten sich zum Teil um das Filinffa-
che, sodass dem einzelnen Kubaner nicht mehr
Geld als vorher bleibt.

Nach internationalen wissenschaftlichen Untersu-
chungen verdirbt 80 Prozent der landwirtschaftli-
chen Produktion, bevor diese zu den Konsumenten
gelangt. Es gibt eine staatliche Ankaufzentrale mit
allseits bekannten mafiosen Strukturen, die Waren
unter dem Produktionspreis ankauft. Wer zu dem
vorgeschlagenen Preis der Ankaufzentrale nicht
verkaufen will, darf seine Waren auch nicht privat
und direkt an den Verbraucher bringen. Wer dies
dennoch tut, wird mit drakonischen Strafen belegt.
Wer eine Verkaufslizenz hat, darf wirklich nur an
dem darin benannten Ort verkaufen. Kraftstoff-
mangel sorgt auBerdem dafur, dass Produkte nicht
zeitgerecht abtransportiert werden. Bis An-
fang 2021 war es den Produzenten untersagt, die
Erzeugnisse zu verarbeiten, das heif3t, zum Beispiel
aus Mangos Marmelade zu machen, Gurken einzu-
legen et cetera.

Die kostenlose medizinische Versorgung besteht
quasi nur noch auf dem Papier, da alle Medika-
mente, Sauerstoff et cetera von der Familie des Pa-
tienten beschafft werden miissen und auch das Ge-
sundheitspersonal beschenkt werden muss, wenn
man sichergehen will, dass das Familienmitglied
versorgt wird. Hinzu kommt, dass das Kranken-
hauspersonal Medikamente aus den staatlichen
Krankenhdusern schmuggelt, um diese dann uber
Verwandte zu horrenden Preisen auf dem
Schwarzmarkt zu verkaufen, die sich kein normaler
kubanischer Einwohner leisten kann. Somit wer-
den Hilfebediirftige und deren Angehérige ihrem
Schicksal tiberlassen.

Ja, es gibt eine Blockadehaltung und Wirtschafts-
sanktionen durch die USA, aber es gibt auch eine
ganze Reihe von innerkubanischen Blockaden. Das
fangt bereits bei den strengen Importvorschriften
an und hort damit auf, dass der private Sektor re-
gelméaBig und willkiirlich geschropft wird. Da wer-
den trotz erteilter Lizenzen Waren konfisziert, Stra-
fen verhdngt und administrative Prozesse unnétig
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verlangert, sodass die Motivation legal und selb-
standig zu arbeiten niedrig gehalten wird.

Alle diese Faktoren zusammengenommen haben
ab Juli 2021 zu Protesten gefihrt, die zum groBten
Teil friedlich verliefen. Die kubanische Bevolke-
rung besitzt in der Regel keine Schusswaffen. Die
erste Reaktion des kubanischen Prasidenten Diaz-
Canel -

(Glocke)

ich komme gleich zum Schluss — ,nur Uuber meine
Leiche"” und ,wir werden die kontrarevolutionaren
Gruppen mit aller Harte bekampfen”, haben Par-
teianhanger als Aufforderung zum Kampf verstan-
den. Es wurden zahlreiche friedliche Demonstran-
ten mit Holzkniippeln entweder schwer verletzt
oder getotet. Erst nach diesen Vorfdllen maBigte
der Prasident seinen Ton. Massenverhaftungen ha-
ben zu uberfullten Gefangnissen gefiihrt. Es sollten
Exempel zur Abschreckung der Bevolkerung statu-
iert werden. Mehrere Demonstranten sitzen seit
September 2021 im Gefangnis, weil sie auf den De-
monstrationen festgenommen wurden, auf denen
sie lediglich mehr Rechte, Freiheit und bessere
Versorgung gefordert haben. Deren Prozess sollte
Ende November 2021 stattfinden.

(Glocke)

Das voraussichtliche StrafmaBl wird aufgrund des
zu der Zeit verhangten Ausnahmezustandes mit 14
bis 16 Jahren statt mit sieben bis acht Jahren zu er-
warten sein.

Meine Beschlussempfehlung: Der Senat wird gebe-
ten, sich hinsichtlich dieser menschenverachten-
den WillkirmaBnahmen des linkspolitischen Sys-
tems auf Kuba an die Bundesregierung zu wenden,
damit diese uber die kubanische Botschaft in
Deutschland schnellstmoglich eine diplomatische
Protestnote an die kubanische Regierung stellt. —
Vielen Dank!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Klaus-Rainer

Rupp.

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE):
Frau Prasidentin, verehrte Anwesende! Ja, ich war
schon einmal auf Kuba. Das ist schon eine Weile
her, und da haben sie immer gesagt: ,Du hast ei-
nen Bart wie Fidel Castro!” Da habe ich gesagt:
»Das stimmt nicht, Fidel Castro hat einen Bart wie
ich!"

(Heiterkeit)

Wer jetzt geglaubt hat, ich wiirde mit , Yankee No,
Cuba Si"” oder so etwas an das Rednerpult gehen —
—. Das wiirde ich nicht machen, weil mir dafiir ers-
tens das Problem zu wichtig ist und ich zweitens
versuchen werde — auch, wenn es mir nicht immer
ganz so gelingt —, dem zu entgegnen, wie es die
Mehrheit dieses Hauses tun wirde. Wenn ich ein
bisschen in eine Form von Nostalgie oder Sympa-
thie abgleite, die nicht tiberall geteilt wird, bitte ich
vorher um Entschuldigung.

(Heiterkeit SPD)

Ich habe jetzt eines gelernt: Als ich den Antrag ge-
lesen habe, habe ich gedacht, gut, moglicherweise
gibt es tatsachlich einen ernsten Anlass, so, wie
dieser Antrag geschrieben ist, denn da fehlte der
normale Teil der normalen Demagogie, die man
aus solchen Antrdgen normalerweise holt. Das hat
der Kollege Beck jetzt wieder deutlich entkraftet,
da musste ich mir keine Hoffnung machen. Er hat
mit dem Antrag bewiesen, der Forderung und der
Tatsache, dass er seinen Antrag hier einfach noch
einmal vorgelesen hat, dass die kubanische Gesell-
schaft einen grofen Fehler gemacht hat, sich an ihn
zu wenden und um Hilfe zu bitten.

(Beifall — Heiterkeit)

Ich nehme die Situation in Kuba sehr ernst, weil na-
tirlich die Versorgung der Bevolkerung gefdahrdet
ist: es entsteht ein Schwarzmarkt, es entsteht Kor-
ruption, es gibt Repressionen, demokratische Pro-
teste werden mit Gewalt niedergerungen. Alles
Methoden, von denen eigentlich eine kluge kuba-
nische Regierung wissen miisste, dass sie nicht zum
Erfolg fiihren. Es gibt kein Beispiel dafiir, dass ein
System langfristig gegen die eigene Gesellschaft
existiert, egal in welchem Land. Deswegen habe
ich gehofft, oder ich hoffe nach wie vor, dass da
eine Form von Besinnung entsteht und zu einem
Dialog zurtckfihrt.

Tatsdachlich ist es so, dass, wenn man herausfinden
will, was in Kuba eigentlich dazu gefiihrt hat, dass
die Situation jetzt so ist, es tatsdchlich zwei ver-
schiedene Pole gibt: Zum einen natiirlich Fehler
und Misswirtschaft der eigenen Regierung, das ist
offensichtlich. Zum anderen ist es wahr, was in dem
Antrag steht, dass es nach wie vor seit 1960 eine
Wirtschaftsblockade seitens der USA gibt. Es ist
wahr, dass Menschen nur begrenzt Mittel aus den
USA nach Kuba schicken diirfen. Es ist wahr, dass
Western Union sagt, das machen wir nicht mehr. Es
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ist wahr, dass Firmen, die mit Kuba Beziehungen
aufnehmen, dann seitens der USA Schwierigkeiten
bekommen. Es ist wahr, dass touristische Einreise
nach Kuba nicht moglich ist. Das ist alles wahr.

Wenn man leugnet, dass das ein Land auch in die
Knie zwingen kann, insbesondere wenn eine Pan-
demie entsteht, und man einfach nur sagt, das ist
die linkskommunistische Regierung, dann springt
man deutlich zu kurz. Es sind diese beiden As-
pekte, die notwendigerweise betrachtet werden
miissen, um eine Idee davon zu haben, wenn man
uberlegt, was Deutschland jetzt tun kann. Sollen
wir jetzt dem Nachfolger von Fidel auf die Schulter
klopfen und sagen: Das hast du gut gemacht, super
Sache! Oder was sollen wir tun? Oder sollen wir
eine Protestnote hinschicken?

Im Ernst: Wenn die kubanische Regierung wirklich
aus so hartgesottenen Kommunisten besteht, wie
sie dargestellt werden, dann werden sie sich uber-
haupt keinen Deut um eine Protestnote scheren.
Das ist peinlich, das ist lacherlich, so etwas zu for-
dern. Vor allen Dingen ist es falsch und zu kurz ge-
sprungen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen —
Abgeordneter Jan Timke [BIW]: Ich bin auf Ihren
Antrag gespannt, Herr Rupp! Ich bin auf Ihren An-
trag zu Kuba gespannt!)

Ich werde einmal versuchen, diesem Hause ein
paar Vorschlage zu machen, was denn neben einer
scharf formulierten Protestnote moglich ware.

(Abgeordneter Peter Beck [BIW]: Ja, Bombenkrieg,
ist klar!)

Sie geben sich jetzt alle Miihe, in der Offentlichkeit
noch einmal zu beweisen, dass dieser Antrag zu-
ndchst gar nicht so blod war, aber Ihr eigenes Agie-
ren macht es jetzt so blod, dass ihn keiner mehr
ernst nimmt. Ihre Einwtrfe sind wirklich vollig da-
neben.

(Beifall)

Lassen Sie mir 20 Sekunden! Wir brauchen Ent-
wicklungshilfe fir Kuba, wir missen darauf hinwir-
ken, dass die Blockade aufgelost wird. Biden hat es
versprochen, er hat es aber nicht gemacht. Wir
miissen zum Beispiel Kuba unterstiitzen, weil sie
einen eigenen Impfstoff entwickelt haben, ihn aber
nicht auf den Markt bekommen.

Das muss man sich einmal vergegenwartigen. Ein
Dritte-Welt-Land hat fast noch schneller als die
hochindustrialisierten Lander einen eigenen Impf-
stoff entwickelt. Der wirkt, den kann man gebrau-
chen, und ich finde, es ist hochste Zeit, dass Kuba
diesen Impfstoff auf dem Weltmarkt verkaufen
darf. Das konnten wir unterstiitzen. Damit wiirden
wir der kubanischen Bevolkerung tatsachlich einen
Gefallen tun und sie dann vielleicht auch in die
Lage versetzen, ihre eigene Gesellschaft zu demo-
kratisieren. — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen,
FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir Abgeordneter Peter Beck [BIW], Abgeord-
neter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grunen, Die
LINKE, FDP, L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Meine Damen und Herren, damit sind wir fiir heute
am Ende unserer Tagesordnung angelangt. Ich un-
terbreche die Sitzung bis morgen frih 10:00 Uhr.
Vielen Dank!

(Unterbrechung der Sitzung 17:51 Uhr)
*

Vizeprasidentin Antje Grotheer eroffnet die Sit-
zung der Burgerschaft (Landtag) wieder um 10:00
Uhr.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die unterbro-
chene Sitzung der Burgerschaft (Landtag) ist wie-
der eroffnet.
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Auf der Besuchertribliine begruf3e ich recht herzlich
einen VHS-Kurs ,Gesellschaft und Kultur in Bre-
men"“. Seien Sie uns herzlich willkommen!

(Beifall)
Wir setzen in der Tagesordnung fort.
Aktuelle Stunde

Fur die aktuelle Stunde liegen zwei Themen vor,
und zwar erstens auf Antrag der Abgeordneten
Thorsten Raschen, Christoph Weiss, Heiko Stroh-
mann und Fraktion der CDU ,Landestouris-
musstrategie nur fur die Stadt Bremen? Ressort-
streit beenden und Rausschmiss Bremerhavens aus
der Tourismusforderung sofort korrigieren!"”, zwei-
tens auf Antrag der Abgeordneten Nelson JanBen,
Sofia Leonidakis und Fraktion DIE LINKE ,Ver-
braucher:innen vor dramatisch steigenden Preisen
schiitzen: Energiearmut verhindern, klimafreundli-
che Energien und Mobilitat starken.”

Zum ersten Thema als Vertreterin des Senats Sena-
torin Kristina Vogt, zum zweiten Thema als Vertre-
terin des Senats Biirgermeisterin Dr. Maike Schae-
fer.

Hinsichtlich der Reihenfolge der Rednerinnen und
Redner wird nach der Reihenfolge des Eingangs
der Themen verfahren. — Ich stelle Einverstandnis
fest.

Ich rufe jetzt das erste Thema der Aktuellen Stunde
auf. Es lautet wie folgt:

Landestourismusstrategie nur fiir die Stadt Bre-
men? Ressortstreit beenden und Rausschmiss Bre-
merhavens aus der Tourismusiorderung sofort
korrigieren!

Dazu als Vertreterin des Senats Senatorin Kristina
Vogt.

Die Beratung ist eréffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Thorsten Raschen.

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Zur Vorbereitung
der Deputation am 9. Marz hat man sich nattrlich
mit den Tagesordnungspunkten auseinanderge-
setzt. Etwas irritiert war ich im stadtischen Teil,
dass da eine Vorlage stand, noch mit einem alten

Titel ,Forderung des Tourismus mit Mitteln aus
dem Bremen-Fonds: Unterstiitzung des Stadtetou-
rismus in Bremen und Bremerhaven sowie Star-
kung des Tourismus im Land Bremen wahrend und
nach der Coronapandemie”. Da die Vorlage bis ei-
nen Tag vor der Sitzung immer noch nicht prasent
war, habe ich mich naturlich mit der Verwaltung
ausgetauscht und habe mir die Ursprungsvariante
geben lassen, aber am 8. Marz haben Sie dann die
Katze aus dem Sack gelassen.

Ich habe die Vorlage hier im Veranderungsmodus.
Das ist ein ziemlich einmaliger Vorgang: Aus einer
Landesvorlage ist das Wort ,Land Bremen" gestri-
chen worden und die Stadt Bremerhaven. Ich finde,
das ist ein Umgang, wie man einfach nicht mitei-
nander umgeht.

(Beifall CDU)

Der Senat und insbesondere die Wirtschaftssenato-
rin Vogt haben dem Land Bremen und seinen bei-
den Stadten und den Biirgern in Bremerhaven ei-
nen Barendienst geleistet. Sie haben sich wie ein
Elefant im Porzellanladen verhalten.

(Beifall CDU)

In Bremerhaven haben Sie mit dieser Aktion insbe-
sondere bei der Gastronomie, im Tourismus einen
groBen Schaden angerichtet. In meiner Nachbar-
schaft werde ich mittlerweile begrifit mit ,Lassen
Sie Bremerhaven nicht abgehangt werden." Sie ha-
ben einen groBen Schaden bei der Zusammenar-
beit zwischen dem Land und den beiden Stdadten
erzeugt. Sie wissen selbst, dass es mittlerweile viele
Absagen aus Bremerhaven zum Landestourismus-
forum im November gibt. Die Leserbriefe sagen
auch sehr deutlich, wie kritisch diese Aktion von
Thnen gesehen wird.

Frau Senatorin, an der stadtischen Sondersitzung
habe ich ja als Gast teilgenommen, da haben Sie
mir vorgeworfen, ich ware unsachlich. Jetzt méchte
ich Thnen ein paar Zitate aus Bremerhaven préasen-
tieren, und zwar aus Ihrer Koalition hier in Bremen.
Ich fange an mit Frau Brand, die wird Thnen be-
kannt sein, das ist eine Ihrer Genossinnen: ,DIE
LINKE kritisiert, dass jetzt nur Bremen in den Ge-
nuss eines gemeinsam erarbeiteten Forderpro-
gramms fir den Tourismus kommen soll, obwohl
Bremerhaven den Tourismus ebenfalls dringend
braucht. Wenn ein Bundesland aus zwei Stadten
besteht und vor allem aus der groBeren Stadt re-



4918

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

giert wird, dann liegt die Versuchung fur die Lan-
desregierung nahe, erst einmal fir die eigene Stadt
zu sorgen.” Frau Brand, DIE LINKE.

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]:
Richtig ist das trotzdem nicht!)

Bitte?

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]: Ich
sagte, richtig ist das trotzdem nicht!)

Ja, es kommen ja noch ein paar mehr, aber das
miissten Sie dann mit Ihren Leuten klaren.

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]: Ja,
das machen wir schon!)

Herr Schott, wirtschaftspolitischer Sprecher der
Grunen in Bremerhaven: ,Es war bislang gute Pra-
xis in unserem Bundesland, den Tourismus in Bre-
men und Bremerhaven als gemeinsames Projekt zu
betrachten”, betont Claas Schott, wirtschaftspoliti-
scher Sprecher der Fraktion. Frau Dogan steht hier
auch drin, aber die zitiere ich nicht, denn sie kommt
spater noch.

Der Oberburgermeister (OB), letzten Samstag auf
dem Parteitag sagt er — so steht es in der Nordsee-
Zeitung, ich war ja selbst nicht dabei, aber es hat
keiner widersprochen —: ,Lasst mich das deutlich
sagen, es wird fast der Eindruck erweckt, als wiir-
den wir unberechtigte Forderungen stellen. Das
Einzige, was wir wollen: in einem gerechten Anteil
der Landeskreditaufnahmen fur die Bewaltigung
der Coronapandemie berucksichtigt zu werden.
Das ist kein Betteln, das ist der notwendige, ge-
rechte Anspruch.” Melf Grantz. Bei Radio Bremen,
OB Grantz: ,Das stoft unter anderem bei der — -"
Nein, das ist ja falsch. Melf Grantz: ,Das sei kurz
vor Toresschluss ausschlieBlich fur die Stadtge-
meinde Bremen eingespeist worden. Schade, dass
die Wirtschaftssenatorin dort nicht bessere Arbeit
geleistet hat.”, sagt der Bremerhavener Oberbir-
germeister.

Es gibt kritische Anmerkungen auch vom Chef der
DEHOGA, Herrn Rothe. Das zitiere ich jetzt nicht
alles. Sie, Frau Vogt, und auch der Burgermeister
sind direkt von der DEHOGA angeschrieben wor-
den. Auch der Prasident der Handelskammer Bre-
men, die nun nicht gerade in Verruf ist, immer kri-
tisch zu sein, hat sich sehr deutlich gegen IThre Art
und Weise ausgesprochen.

Eigentlich sollte der Tourismus unter dem Begriff
«Zwei Stadte. Ein Land." mit iiberregionaler Wer-
bung fir die jeweiligen Starken der beiden Stadte
vorangebracht werden. Das haben Sie hiermit jetzt
verhindert. Ihr Mitarbeiter Herr Rau hat in der Son-
dersitzung gesagt, dass die Vorlage sofort be-
schlossen werden muss, sonst verliert Bremen bis
zu acht Wochen fir die Umsetzung. Tourismus ist
ein wichtiger Wirtschaftsfaktor. Frau Senatorin, das
trifft auch auf Bremerhaven zu, und wir verlieren
durch Ihr Handeln jetzt genau diese Zeit. Das ist fur
Bremerhaven sehr argerlich.

(Beifall CDU)
Jetzt zu den Fakten.

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]:
Und vorher waren es keine?)

Doch, Herr Kollege, das waren Fakten, aber jetzt
zeige ich auf, in welchem Werdegang. Im Dezem-
ber 2020 gab es einen Aufruf zum ,Re-Start Lande-
sprogramm Tourismus”. Im Januar 2021 legt die
.Erlebnis Bremerhaven GmbH" die Programm-
punkte vor. Im Frihjahr 2021 erfolgt eine Priorisie-
rung der Projekte. Danach kommt erst mal keine
weitere Reaktion. Im November 2021, Frau Senato-
rin, waren Sie beim Landestourismusforum im
Fischbahnhof in Bremerhaven. Der Raum war sehr
gut besucht, das heiBt, es gibt also Zeugen fur Ihre
Aussage. Da haben Sie erneut die klare Aussage
gemacht, den Tourismus-Re-Start aus Landesmit-
teln zu finanzieren. Dann verstehe ich nicht, dass
Sie so kurz vorm Abdriicken diese Vorlage dahin-
gehend verdandern.

Die ,Erlebnis” hat nach Ihre Aussage ihr Marke-
ting entsprechend ausgerichtet. 800 000 Euro soll-
ten fir die Landeskampagne zur Verfiigung ge-
stellt werden, mit den Punkten ,Flusskontor M"
und Fisch-Genuss-Route, iber WFB und , Erlebnis
Bremerhaven”. Im Februar wurden die jeweils
250 000 Euro, die fiir Bremerhavener Projekte vor-
gesehen waren, gestrichen. Da haben wir die Re-
aktionen ,das ist zwar bedauerlich”, aber hatten
dafiir Verstandnis. Am 5. Marz gab es dann die
neue Vorlage, in der aus den 800 000 Euro Landes-
mitteln auf einmal kommunale Mittel wurden. Am
8. Marz wurden dann auch , Flusskontor M", Fisch-
Genuss-Route und der Landestourismuspreis aus
der Vorlage fiir den Senat am 8. Marz gestrichen.

Ich finde, das zeigt deutlich auf, wie hier mit Bre-
merhaven umgegangen worden ist. Das ist einfach
inakzeptabel und das muss korrigiert werden.
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(Beifall CDU)

Die Vorlage im Veranderungsmodus habe ich vor-
hin schon hochgezeigt. Weiterer Punkt: Jetzt be-
sucht der Prasident des Senats, Dr. Bovenschulte,
das Klimahaus, um sich tiber die Extremwetteraus-
stellung zu informieren. Das war ein Beschluss aus
der abgelaufenen Legislaturperiode von SPD und
Grunen, die im Streit damals das noch gerade hin-
bekommen haben. Bis heute steht keine Finanzie-
rung. Jetzt kommt der Prasident des Senats nach
Bremerhaven, erkundigt sich tber diese Ausstel-
lung. Das ist ein nachster Punkt, an dem Bremer-
haven eigentlich dringend Gelder brauchte, um
den Tourismus zu starken, und da wird nichts ge-
macht.

Sie haben letztes Jahr, Frau Senatorin, eine ,Lex
Bremen" auf den Weg gebracht, dass Sie namlich
mit 2,8 Millionen Euro die Veranstaltungsbranche
fordern wollten, nur dass diese Vorlage komplett
nur mit den Bremer Akteuren abgestimmt war,
denn von den 2,8Millionen Euro sind nur
252 000 Euro nach Bremerhaven geflossen. Das
sind knapp neun Prozent.

Am gestrigen Mittwoch fand eine Sondersitzung
der Deputation fur Wirtschaft und Arbeit statt, und
es sollte die Coronavorlage beschlossen werden.
Auch hier ist es wieder suspekt, dass 22 Millionen
Euro Land kombiniert werden mit acht Millionen
Euro Stadt, was 30 Millionen Euro bedeutet, als
zweite Tranche. Warum trennen Sie nicht endlich
Land und Stadt? Dann kommt da auch eine gewisse
Transparenz hinein. Die Projekte sind teilweise nur
fur die Stadt Bremen ausgelegt, bei anderen Pro-
jekten kann man nicht erkennen, dass Bremer-
haven wirklich partizipiert. Auch bei den Landes-
projekten ist kein konkreter Anteil von Bremer-
haven definiert worden.

Sie haben durch Ihr Handeln viel Schaden ange-
richtet, und ich fordere Sie hiermit noch mal auf,
diesen Schaden zu korrigieren und wieder zur Zu-
sammenarbeit zurickzukommen!

(Beifall CDU)

Ich komme zum Ende. Heute kann man den Me-
dien entnehmen, dass die 1,2 Milliarden Euro Bre-
men-Fonds komplett ausgeschopft sind. Die Dis-
kussion mochte ich hier gar nicht eréffnen, das kon-
nen die Haushdlter machen. Mir erschlieBt sich
nicht, wie da der Bremerhavener Anteil wirklich
gerecht beigebracht ist. In der Pressemitteilung von
gestern steht: Von dem Landesanteil im Bremen-

Fonds profitiert auch Bremerhaven. Das stimmt,
aber nicht gleichberechtigt. Daher iiberdenken Sie
noch mal Thre Entscheidung. — Ich bedanke mich
fir Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Volker Stah-
mann.

Abgeordneter Volker Stahmann (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
glaube, man sollte dieses Thema in drei Teile tei-
len. Erster Teil: das Aufbauschen der CDU und was
damit bezweckt ist, denn wenn ich mir diesen An-
trag ansehe, ,Ressortstreit beenden und Hinaus-
wurf korrigieren”, dann entspricht das tiberhaupt
nicht dem Sachverhalt der Aktuellen Stunde. Zwei-
ter Punkt: Die Frage der Landestourismusstrategie
muss man sich insgesamt noch einmal ansehen.
Dritter Punkt: Das, was wir mit Re-Start jetzt ge-
macht haben und was in der Deputation fiir Wirt-
schaft und Arbeit auch beschlossen worden ist, ist
der dritte Punkt.

Wie kommt es eigentlich dazu, dass es die Veran-
derung gegeben hat? Die Veranderung kommt,
weil wir haushalterisch etwas zu berticksichtigen
haben und nicht einfach alles von links nach rechts
schieben kénnen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Doch, das
haben Sie versucht!)

Nein, haben wir nicht gemacht.

Zum ersten Punkt: Was ich nicht verstehe, ist, dass
man innerhalb der CDU mit solchen Floskeln in der
Aktuellen Stunde das Thema so hochzieht. Wir ha-
ben in der Deputation fiir Wirtschaft und Arbeit —
Herr Raschen hat es ja angesprochen — das Thema
diskutiert, und Herr Raschen war ja als Bremer-
havener Gast in der stadtischen Deputation anwe-
send. Auch da ist genau wie eben hier nicht zur Sa-
che gesprochen worden. Es ist nicht gesagt wor-
den, wie bekommen wir das Problem gel6st? Son-
dern es ist nur gesagt worden, es ist der Untergang
des Abendlandes und Bremerhaven wird ausge-
schlossen.

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU] — Ab-
geordnete Christine Schnittker [CDU]: Sprechen
Sie doch mal zur Sache!)



4920

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

Esist auch in der Deputation schon erklart worden,
wie die Zusammenhdange sind, und ich finde, fur
die Zukunft, Herr Raschen, kann ich zumindest auf
Gastbeitrage von Ihnen verzichten.

(Beifall SPD — Zuruf CDU)

Vielleicht einmal zur Landestourismusstrategie:
Die ist beschlossen und abgestimmt zwischen Bre-
men und Bremerhaven und sie gilt unverandert.

(Zuruf Abgeordneter Martin Michalik [CDU])

Sie ist Grundlage der Finanzierung von Projekten,
in die Millionen Euro vom Ressort Wirtschaft hin-
eingehen, mit der wir zum Beispiel ,Bremen, Bre-
merhaven, Zwei Stadte. Ein Land.” durchfinanziert
haben, was die Landestourismusstrategie auch
durchgangig bedient und finanziert. Daran gibt es
uberhaupt keinen Zweifel. Das steht auch uber-
haupt nicht in der Diskussion. Jetzt so zu tun, als
wilrde Bremerhaven von allen Mitteln ausgeklam-
mert, ist sachlich falsch.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE —
Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Was sagt
denn der Unterbezirksvorsitzende?)

Wichtig ist, dass man zwei Dinge unterscheidet,
namlich die Landestourismusstrategie, die be-
schlossen ist, die im Haushalt ist, bei der die Bre-
merhavener Mittel nachlesbar sind. Das Zweite ist
die Initiative zum Re-Start. Wie kommen wir jetzt
mit dem Tourismus in Bremen und Bremerhaven in
diesem Land wieder aus der Pandemie? Wie be-
kommen wir einen Re-Start des Tourismus, wie be-
kommen wir hier ein Marketing hin? Die Deputa-
tion und auch das Ressort haben von Anfang an ge-
sagt, wir wollen das und wir werden das, und ha-
ben nach Finanzierungsmaoglichkeiten gesucht. Sie
haben es eben selbst gesagt, Herr Raschen: Der
Bremen-Fonds ist iberbucht. Das merken wir an je-
der Ecke und Kante.

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU] - Zu-
ruf Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

Das heifit, die Mittel sind begrenzt. Das Ressort hat
an der Stelle Landesmittel und Mittel aus der Stadt
Bremen verwandt und Finanzen hat gesagt, das
geht nicht. Die Umwidmung ist nicht zuldssig. Wir
haben das lang und breit gestern Abend in der au-
Berordentlichen Haushalts- und Finanzausschuss-
sitzung — genau diesen Punkt — diskutiert: Wie geht
das? Wir sind uns auch alle daruber einig, in den
Fraktionen, dass das ein Problem ist, dass man das

nicht verschieben kann. Staatsrat Dr. Hagen hat
das gestern noch einmal erklart: Es geht nicht. Da
muss man einfach auch zur Kenntnis nehmen, dass
die Topfe getrennt sind. Das behindert uns in der
Flexibilitdat, weil wir natirlich nicht wissen, wie
weit die Pandemie noch geht, weil wir nattirlich
nicht wissen, wo welche Mittel notwendig sind.
Aber das 16sen wir nicht in diesem Antrag und das
lésen wir auch nicht in dem Re-Start mit den Mit-
teln von Bremerhaven.

Wir haben in der Deputation fiir Wirtschaft und Ar-
beit — sowohl die Koalition als auch die Senatorin —
einhellig gesagt, wir wollen das. Es ist aus diesem
Topf nicht zu finanzieren und wir sehen zu, dass die
600 000 Euro aus einem anderen Topf kommen.
Niemand, absolut niemand hat sich hingestellt und
hat gesagt, wir nehmen das Geld jetzt weg und
Bremerhaven braucht keinen Re-Start in der Tou-
rismusbranche. Wenn man sich hier hinstellt, sol-
che Antrage stellt und das mit diesen Unterstellun-
gen, dann ist das einfach unredlich.

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Welche
Antrage denn?)

Frau Schnittker, Sie waren gestern im Haushalts-
und Finanzausschuss. Sie waren da, und Sie ken-
nen die Sachverhalte, dass das daraus nicht zu fi-
nanzieren ist. Ich verstehe nicht, wieso der Ober-
haushalter Jens Eckhoff das nicht einfach mal er-
klart und sagt, liebe Leute, das ist nicht richtig, aber
wir konnen es nicht &ndern. Wieso machen wir uns
nicht auf die Suche nach einem anderen Topf? —
Herzlichen Dank!

(Beifall SPD — Abgeordnete Christine Schnittker
[CDU]: Ja, warum machen Sie das denn nicht?)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Ingo Tebje.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Raschen, als Erstes will ich vorwegstel-
len: Niemand wirft Bremerhaven plétzlich aus der
Landestourismusstrategie hinaus, auch nicht aus
regularen Haushaltsmitteln fiir den Tourismus.
Deswegen sage ich: Das sind in der Uberschrift, die
Sie hier sie gerade in die Aktuelle Stunde einbrin-
gen, ein Stick weit Fake News.

(Beifall DIE LINKE, SPD)
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Dass es im Jahr drei nach der Pandemie wichtig
und notwendig ist, Tourismus in Bremen und Bre-
merhaven zusatzlich zu férdern, ist vollig unstrittig.
Die Frage, um die es hier geht, ist, aus welchem
Topf das finanziert werden soll — aus dem Bremen-
Fond (Land) mit seinen 900 Millionen, dem Bre-
men-Fonds (Stadt) mit 300 Millionen oder dem Bre-
men-Fonds (Bremerhaven) mit 70 Millionen? Das
ist, glaube ich, nicht nur eine technische Frage, es
ist auch eine politische Frage, und da muss man die
technischen Voraussetzungen gegebenenfalls an-
dern. Dazu wird aber gleich mein Kollege Klaus-
Rainer Rupp noch etwas sagen, das haben wir uns
hier heute aufgeteilt.

Der Tourismus gehort zu den Branchen, die durch
die Pandemie besonders stark eingebrochen sind.
Es ist eine Branche, die fiir Bremen und Bremer-
haven besonders wichtig ist, denn bis zur Pande-
mie haben wir hier ein starkes Wachstum gesehen.
Der Tourismus generiert Arbeitsplatze im Gastge-
werbe, im Einzelhandel, in der Kultur- und Veran-
staltungswirtschaft. Es sind also dort Branchen be-
troffen, die mit dem Tourismus zusammenhdangen
und die einen hohen Frauenanteil haben. All diese
Bereiche konnen wir ohne den Tourismus nicht
wieder stabilisieren und aus dem Coronatief her-
ausholen.

Herr Stahmann hat es ja gerade auch schon gesagt:
Deshalb gibt es eine Landestourismusstrategie, die
fur beide Stadte gedacht ist. Das ist auch mit regu-
laren Haushaltsmitteln unterlegt, in Hohe von meh-
reren Millionen Euro jahrlich. Das kommt aus dem
Landeshaushalt beiden Kommunen zugute. Dazu
gehoren vor allem gemeinsame MarketingmaB-
nahmen, gemeinsame Messeauftritte, aber auch
die Forderung von Veranstaltungen mit tiberregio-
naler Strahlkraft. Das macht auch Sinn. Der Wett-
bewerb im Stadtetourismus ist hart. Da konnen
Bremen und Bremerhaven nicht allein kampfen,
sondern mussen sich gemeinsam als Marke platzie-
ren. Von Japan oder Dubai aus gesehen sind Bre-
men und Bremerhaven halt eine Stadt.

Noch mal: Aus der Landestourismusstrategie wirft
niemand Bremerhaven plotzlich raus, auch nicht
aus den regularen Haushaltsmitteln.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Es liegt auf der Hand, dass das, was man vor
Corona geplant hat, nicht ausreicht, um den Ein-
bruch durch Corona wieder zuriickzudrehen. In
meinem Verstdandnis ist das durchaus eine Landes-

aufgabe, das ergibt sich in der Tat aus der Landes-
tourismusstrategie. Wenn wir eine gemeinsame
oder zumindest verbundene Marke entwickeln und
starken wollen, dann gehort das auch zum Teil zu
den Landesaufgaben.

Deshalb, finde ich, miissen wir weiter das Ziel ha-
ben — und das hat Herr Stahmann gerade auch ge-
sagt —, die zusatzlichen Re-Start-MaBnahmen fur
Bremen und Bremerhaven zu férdern. Das ist bis-
lang nicht gelungen, und das finde ich, ganz ehr-
lich, auch extrem bedauerlich. Das ist mein An-
spruch, aber das muss eine Losung des gesamten
Senats sein. Auch der Burgermeister aus Bremer-
haven sitzt ja in diesen Runden. Dann kann er sich
da auch an gewissen Stellen starkmachen, damit
wir zu einer gemeinsamen Losung kommen.

(Zuruf CDU: Genau! — Abgeordneter Jan Timke
[BIW]: Ja, natirlich, jetzt ist der Biirgermeister
schuld!)

Dafiir haben wir ja auch Bremen-Fonds eingerich-
tet. Jetzt gehen wir in die Phase, in der es mit dem
Aufholen nach Corona wirklich ernst wird. Auch
wenn die Pandemie noch nicht vorbei ist, die
Schritte zur wirtschaftlichen Erholung der ver-
schiedenen Branchen miissen jetzt kommen. Dafiir
haben wir uns mit dem Bremen-Fonds ein starkes
Instrument geschaffen, um diese Aufgaben auch zu
leisten, die aus den reguldren Haushaltsmitteln
eben nicht zu schaffen sind. Ich fande es daher
mehr als bedauerlich, wenn der Bremen-Fonds vor
dieser Aufgabe jetzt schon schlappmacht. — Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grilinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Stilmez Dogan.

Abgeordnete Siilmez Dogan (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte
Damen, sehr geehrte Herren! Der Tourismus ist von
den coronabedingten Einschrankungen seit
Marz 2020 besonders betroffen. Bis zur Coronapan-
demie waren die Tourismuszahlen auf einem posi-
tiven Entwicklungspfad. Die Ubernachtungen im
Land Bremen wurden in 15 Jahren verdoppelt.
Kaum eine andere Branche im Land Bremen hat
sich so dynamisch entwickelt, meine Damen und
Herren. Der Tourismus ist fiir das Bundesland Bre-
men ein wichtiger Arbeitgeber und auch Wirt-
schaftsfaktor.
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Die wirtschaftlichen EinbuBlen der Tourismusbran-
che in Bremen und Bremerhaven, die durch die
Einschrankungen aufgrund der Coronapandemie
entstanden sind, haben die Branche stark unter
Druck gesetzt. Um ihre Entwicklung in den nachs-
ten Jahren zu stabilisieren und positiv zu beeinflus-
sen, soll eine zusdatzliche Forderung des Tourismus
nur in Bremen erfolgen. Das haben Sie eben von
den Kolleginnen und Kollegen gehort. Ich finde es
als Landtagsabgeordnete richtig, dass diese Gelder
in die Stadtgemeinde Bremen flieBen, aber was ich
nicht richtig finde, das muss ich ganz deutlich sa-
gen, ist, dass keine Gelder nach Bremerhaven flie-
Ben! Das mochte ich begrinden, meine Damen und
Herren.

(Beifall CDU, FDP)

Die wirtschaftlichen EinbufBlen in der Tourismus-
branche aufgrund der Coronapandemie gibt es
auch in Bremerhaven, und das wissen Sie auch alle.
Um ihre Entwicklung positiv zu beeinflussen,
braucht auch Bremerhaven diese Forderung. Wa-
rum das nicht gleich mitgedacht wurde, obwohl es
seit vielen Jahren so diskutiert worden ist, ist fur
mich als Landtagsabgeordnete nicht nachvollzieh-
bar.

In der Landestourismusstrategie konnen Sie das al-
les nachlesen — ich moéchte Thnen das zeigen, die
wurde vor einigen Jahren entwickelt —: Hier sehen
Sie das Rathaus, die Burgerschaft, und hier unten
sehen Sie Bremerhaven. Alles, was hier drinsteht,
ist richtig und wichtig und wurde nicht allein ent-
wickelt, sondern unter Beteiligung vieler Akteure,
und dabei sind, meiner Meinung nach, richtig gute
Ergebnisse herausgekommen.

In diesem Kontext fand bereits im Oktober 2020 ein
mehrteiliges, hybrides Landestourismusforum in
Bremen statt. Dabei ging es unter Beteiligung von
rund 200 Tourismusakteur:innen aus Bremen und
Bremerhaven, Tourismusexpert:innen und Trend-
forschern um die besonderen Herausforderungen
in den Zeiten der Pandemie, Trends und Zukunfts-
themen fur die Freizeit und Tourismuswirtschaft.
Ziel des Landestourismusforums war es, positive
Impulse fir die Zukunft des Tourismus in Bremen
und Bremerhaven zu setzen. Die Anregungen aus
dem Landestourismusforum wurden aufgegriffen,
im Lenkungskreis der Landestourismusstrategie
diskutiert und daran anknipfend auch viele
Schwerpunkte entwickelt. Die bisherigen Profilthe-
men der Tourismusstrategie sind in einem groB an-
gelegten Beteiligungsprozess — das habe ich ja
eben erklart — in vielen Workshops gemeinsam mit

der Branche entwickelt worden und dann am
13. Juni 2018, meine Damen und Herren, in der
Fachdeputation — das ist die Vorlage 19/535-L/S —
beschlossen worden.

Im Herbst und Winter 2021/2022 wurde wieder
eine Reduzierung von Kontakten entschieden. Auf-
grund der Omikronvariante und mit ihr im Zusam-
menhang stehenden, deutlich steigenden Anste-
ckungs- und Erkrankungszahlen wurden erneut
Verscharfungen der Coronaregelungen beschlos-
sen. Damit verbunden sind unter anderem eine er-
neut riickldufige Anzahl von Ubernachtungsgés-
ten, sinkende Besucherzahlen, verschobene
Dienst- und Geschaftsreisen, Einschrankungen fir
das Gastgewerbe, die Kultur und Freizeiteinrich-
tungen sowie regionale und uberregionale Grof3-
veranstaltung, abgesagte Messen, Tagungen, Kon-
gresse und Veranstaltungen sowie stornierte Bu-
chungen von Stadtetouristinnen und -touristen in
Bremen, aber auch in Bremerhaven.

Der Tourismus ist durch Einbriiche bei den Besu-
cher- und Ubernachtungszahlen, finanzielle
Schwierigkeiten der Unternehmen und fehlende
Fachkrafte daher weiterhin von den coronabeding-
ten Einschrankungen besonders betroffen, meine
Damen und Herren.

Ich mochte daran erinnern, dass es bislang eigent-
lich gute Praxis in unserem Bundesland war, den
Tourismus in Bremen und Bremerhaven als ein ge-
meinsames Projekt zu betrachten. Es wurde aber,
trotz anderslautender Aussagen — und da gebe ich
Herrn Raschen recht - jetzt anders verfahren.

(Beifall CDU)

Meine Damen und Herren, warum ist Bremerhaven
herausgefallen? Wir reden hier standig tber alle
Fraktionen hinweg — das mdchte ich auch deutlich
sagen —, wenn es um Arbeitslosenzahlen geht,
wenn es um die wirtschaftliche Lage Bremerhavens
geht, wenn es um Bildungsgerechtigkeit geht,
wenn es um Alleinerziehende geht, immer in ver-
schiedenen Politikfeldern dartiber, wie schwierig
es ist, gleichwertige Lebensverhéltnisse in Bremer-
haven herzustellen. Jetzt hat man einen Bereich,
namlich den Tourismusbereich, in dem es in den
letzten 15 Jahren boomte und in dem auch super
Prognosen vorlagen, einfach auflen vor gelassen.
Ich find es, ehrlich gesagt, nicht richtig.

(Beifall CDU)
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Noch vor wenigen Monaten — und das hat Herr Ra-
schen auch richtigerweise gesagt — wurde uns ein
Landesprogramm zur Tourismusforderung in Aus-
sicht gestellt. Auf einer Veranstaltung im Novem-
ber im Fischereihafen in Bremerhaven haben Sie,
Frau Vogt, deutlich gesagt — —. Da waren wirklich
viele Player, die sehr enttauscht sind. — — ein Lan-
desprogramm versprochen - ich habe das eben
noch gesagt —, um gleichwertige Lebensverhalt-
nisse herzustellen. Meine Damen und Herren, wir
haben einen Artikel in unserer Landesverfassung,
an den ich heute in dieser Debatte erinnern
mochte: Wir haben uns alle verpflichtet, dass man
gleichwertige Lebensverhaltnisse herstellt.

Ich mochte auch daran erinnern — ich bin Teil die-
ser Landesregierung, das wissen Sie alle —, dass wir
als Koalition in unserem Koalitionsvertrag vor
Corona - —. Daraus mochte ich gern zitieren: ,Der
Tourismus verzeichnet in den letzten Jahren
deutschlandweit beachtliche Erfolge und avanciert
in immer mehr Stadten und Gemeinden zu einem
wichtigen Wirtschaftszweig und Qualitatstreiber,
wenn es um die Sicherung und den Ausbau von Ar-
beitsplatzen und Standort-Image geht. Auch das
Land Bremen mit Bremen und Bremerhaven hat
partizipiert von dieser positiven Entwicklungsdy-
namik. Die im Juni 2018 beschlossenen Touris-
musstrategien fur die Stadt und das Land Bremen
bilden die Grundlage fir die weitere Tourismus-
entwicklung der Stadte Bremen und Bremerhaven
bis zum Jahr 2025. Konkret sollen im Land Bremen
die Ubernachtungen bis 2025 um rund eine Million
auf 3,45 Millionen gesteigert werden."

Das haben wir schriftlich fixiert, bevor es Corona
gab. Jetzt stelle ich mir naturlich die Frage, und
viele Bremerhavener:innen stellen sich diese
Frage: Wie soll das gehen, wenn Bremerhaven
nicht weiterhin finanziell unterstitzt wird?

(Beifall CDU, FDP)

Ich mochte das auch noch deutlich sagen: Ich war
in den letzten Tagen sehr viel in Bremerhaven un-
terwegs,

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Nur da?
— Abgeordneter Jan Timke [BIW]: Das ist doch eine
Selbstverstandlichkeit!)

und das war nicht nur in der Zeitung zu lesen: Viele
Menschen, viele Blrgerinnen und Burger in Bre-
merhaven sind sehr enttduscht von uns als Landes-
regierung. Das muss ich auch so deutlich sagen. Es
ist wirklich fiur die Menschen — —. Darum haben

mich viele gebeten, dass ich das hier deutlich sage.
Viele haben gesagt: Es interessiert uns uberhaupt
nicht, welcher Senator, welche Senatorin das ver-
geigt hat, weil der Senat aus dieser Landesregie-
rung besteht. Das wollen wir gar nicht héren. Das
finden wir auch lacherlich. Das, muss ich ehrlich
sagen, interessiert da keinen.

Es ist zwar von meinen Kollegen aus der Koalition
angeregt worden und deutlich gemacht worden,
Herr Stahmann und Herr Tebje haben das gesagt,
man konne das alles rechtlich nicht machen, weil
es verschiedene Topfe gibt. Ich erinnere daran, und
das mochte ich hier auch deutlich sagen, man kann
das in diesem Zusammenhang kritisieren, aber
diese Landesregierung hat in vielen anderen Berei-
chen, bei vielen anderen Dingen Bremerhaven in
den letzten Jahren finanziell sehr gut unterstutzt,
auch aufgrund der Coronapandemie. Bei diesem
Sachverhalt finde ich das aber nicht richtig. Ges-
tern zum Beispiel haben wir die FamilienCard be-
schlossen. Das war auch ein Landesprogramm. Wa-
rum geht das rechtlich dort und bei ganz vielen an-
deren Beispielen, aber hier nicht? Die Frage stellen
sich viele Biirgerinnen und Birger.

Ich muss Thnen ehrlich sagen, ich war auch sehr
enttduscht, nicht nur sauer, sondern sehr ent-
tauscht. Ich habe versucht, im Vorwege darauf ein-
zuwirken. Das ist mir leider nicht gelungen.

Wissen Sie, ich bin auch Mutter von drei Kindern
und ich habe meinen Kindern, als sie noch klein
waren, immer wieder gesagt: Wir sind alle Men-
schen, wir machen auch Fehler, aber wenn man
Fehler macht, kann man diese korrigieren und
auch wiedergutmachen.

(Beifall CDU)

Mir geht es tiberhaupt nicht um Schuldzuweisung,
sondern ich mochte hier ganz deutlich appellieren,
dass Bremerhaven wieder in die Tourismusférde-
rung aufgenommen wird.

(Abgeordneter Martin Gunthner [SPD]: Die sind
drin!)

Fir mich hat glaubhafte Politik auch viel damit zu
tun — das merken sich auch die Birgerinnen und
Blurger —, wenn man sich hinstellt und sagt:
Mensch, das war jetzt nicht richtig, aber da finden
wir einen Weg und eine Losung. Lassen Sie uns,
genauso wie das auf fast jeder Seite schriftlich fi-
xiert worden ist, die Tourismusférderung weiterhin
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als gemeinsames Projekt betrachten, so wie das im-
mer gesagt worden ist: Bremen, Bremerhaven, zwei
Stadte, ein Land. — Herzlichen Dank fiur die Auf-
merksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Prof. Dr. Hauke
Hilz.

Abgeordneter Proi. Dr. Hauke Hilz (FDP): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Zuhorende!
Sehr geehrte Frau Dogan, vielen Dank fur die kla-
ren Worte! Ich glaube, meine Damen und Herren
Abgeordnete aus der Stadt Bremen, es ist nicht
ganz deutlich, welche Dimension diese Frage mitt-
lerweile angenommen hat. Deswegen ist es richtig,
ich bin auch der CDU dankbar, dass sie diese Ak-
tuelle Stunde eingereicht hat. Seit die erste Vorlage
verschwunden war beziehungsweise geandert
wurde, in der Wirtschaftsdeputation, haben wir je-
den Tag einen relativ groBen Artikel in der ,Nord-
see-Zeitung". Ich empfehle auch Ihnen als Bremer
immer, die ,Nordsee-Zeitung” zu lesen - ich
schaue auch immer in den ,Weser-Kurier” —, damit
man ein Gefiihl hat: Was ist eigentlich los in diesen
beiden Stadten?

Ich glaube, der Kernpunkt, der hier angesprochen
wird, fiir die Menschen aus Bremerhaven ist die
Frage: Ist ein Senator, ist eine Senatorin eigentlich
primar ein Landesminister, eine Landesministerin,
oder ist es ein bremischer Stadtrat, eine Stadtratin?
Das, glaube ich, ist eine Debatte, die wollen wir
nicht, die wollen Sie nicht, sie wabert aber durch
Bremerhaven. Sie wabert durch Bremerhaven, und
das, was Sie hier gemacht haben, Frau Senatorin
Vogt und liebe rot-griin-rote Landesregierung, ist
Wasser auf die Miuhlen und ist absolut kontrapro-
duktiv in dieser Frage.

(Beifall FDP, CDU)

Herr Stahmann, Sie haben gesagt, es gibt ja den
Landesfonds und es gibt den stadtischen Fonds und
man kann das nicht vermischen. Das ist richtig, und
seit Langem reden wir dariiber, dass die Trennung
der Haushaltsbuchungskreise in Stadt und Land in
Bremen starker vorgenommen werden muss. Da
sind auch deutliche Verbesserungen in den letzten
10, 15 Jahren erfolgt. Dass man dann aber versucht
— Allein der Versuch! - eine Vorlage zu machen, die
sich aus beiden Fonds bedient, das kann ich schon
nicht nachvollziehen. Das ist doch klar, dass das
Probleme bereitet, dass das nicht geht. Sie haben

das gesagt, es geht nicht, das ist richtig so. Deswe-
gen braucht man es gar nicht erst zu versuchen,
sondern man muss gleich haushalterisch sauber ar-
beiten, meine Damen und Herren.

(Beifall FDP)

In der Frage geht es darum: ,Zwei Stadte. Ein
Land.” Deswegen ist es nattrlich logisch, dass Tou-
rismusférderung eine Landesaufgabe, zumindest in
groBen Teilen, ist. Wir verstehen uns als zwei
Stadte, die auch als touristische Destinationen an-
gesehen werden. Deswegen miissen wir es als ein
Land betrachten, und deswegen ist die Landestou-
rismusstrategie grundsatzlich auch der richtige An-
satz, um hier zu sein.

Als Freie Demokraten sehen wir nattirlich, dass die
Tourismusbranche nicht wie keine andere, aber
eine der Branchen ist, die sehr heftig unter den
Corona-Einschrankungen gelitten hat. Deswegen
ist es auch richtig, aus dem Bremen-Fonds Mittel
bereitzustellen, um die Tourismusbranche zu un-
terstiitzen, zu starken, damit sie zu alter Starke zu-
rickkehrt, damit wir Arbeitsplatze — —, damit die
Menschen, die dort in der Tourismusbranche, in
der DEHOGA-, Gastro-, Hotelwirtschaft arbeiten,
dass die sichere Arbeitspldtze wieder haben, dass
die eine Perspektive haben. Deswegen ist es rich-
tig, auch Coronamittel dafiir einzusetzen.

(Beifall FDP)

Zur Finanzierung des Bremen-Fonds insgesamt:
Ich habe die Pressemitteilung — Thorsten Raschen
hatte sie auch schon angesprochen - aus dem
Hause des Senators fiir Finanzen mitgebracht. Ich
mochte das vorlesen, sie wurde heute auch in der
Bremerhavener ,Nordsee-Zeitung” fast eins zu
eins abgedruckt. Hier steht, und ich zitiere: ,Von
dem Landesanteil im Bremen-Fonds profitiert auch
die Stadt Bremerhaven. So sind aus dem Bremen-
Fonds beispielsweise 5,6 Millionen Euro fiir Brenn-
stoffzellenbusse fiir die Seestadt verplant, 12,5 Mil-
lionen Euro investiert der Bremer Senat aus dem
Bremen-Fonds fiir die Entwicklung der Innenstadt
Bremerhavens."” So weit, so gut.

Das néachste Zitat geht weiter: ,2021 erhielt Bre-
merhaven insgesamt 34 Millionen Euro aus dem
Bremen-Fonds." Das wiederhole ich gern noch ein-
mal, 2021 erhielt Bremerhaven insgesamt direkt
34 Millionen Euro aus dem Bremen-Fonds. Ein Bre-
men-Fonds von einer GroBe von 600 Millionen
Euro im Moment, er war bei 900 Millionen Euro im
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Land - —-. — —profitiert Bremerhaven mit 34 Millio-
nen Euro. — Ich glaube, diese Zahl lasse ich einfach
stehen und wirken und bedanke mich fir die Auf-
merksamkeit!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Jan Timke.

Abgeordneter Jan Timke (BIW): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Nun haben
wir den Schlamassel. Der rot-grin-rote Senat hat
klammheimlich im Alleingang das geplante Lan-
desforderprogramm Re-Start fur die arg von der
Coronakrise gebeutelte Tourismusbranche einge-
stampft und ein eigenes finanzielles Notpaket nur
bezogen auf die Stadt Bremen initiiert.

Dass dieser Senat die Sorgen und Note der Hoteli-
ers, der Gastronomen, der Einzelhandler und der
Veranstaltungswirtschaft in Bremerhaven nicht
sonderlich ernst nimmt, hat offenbar Methode,
denn schon im letzten Jahr bewarb sich Bremer-
haven mit vielen guten und kreativen Marke-
tingideen und Digitalisierungsprojekten um For-
dergelder aus dem Bremen-Fonds, allerdings ohne
Erfolg. Kein miider Euro zur Stutzung der Touris-
muswirtschaft ist fur diese Ideen nach Bremer-
haven geflossen. Es ist auch gerade einmal funf
Monate her, da waren Sie, sehr geehrte Frau Sena-
torin Vogt, beim Landestourismusforum in Bremer-
haven und haben vor 150 Touristikern vollmundig
angekundigt, in diesem Jahr, finanziert aus dem
Bremen-Fonds, ein Forderprogramm fir den Tou-
rismus in beiden Stadten aufzulegen.

Geblieben, sehr geehrte Damen und Herren, ist
von diesen Versprechen nichts. Deshalb kaufe ich
Ihnen, Frau Senatorin, Ihre Krokodilstranen, die Sie
in den letzten drei Wochen in dem Ringen um eine
gerechte Losung offentlich vergossen haben, auch
nicht ab. Als zustandige Wirtschaftssenatorin auch
fur die Seestadt Bremerhaven hatten Sie sich in
dieser wichtigen Frage im Senat durchsetzen mis-
sen. SchlieBlich ist der Tourismus ein wichtiger Ar-
beitgeber und ein Wirtschaftsfaktor nicht nur fur
Bremen, sondern auch fiir Bremerhaven.

Wenn man sich den offenbar zurzeit mit etwa
90 Millionen Euro vollig uberzeichneten Bremen-
Fonds einmal genauer anschaut, aus dem das For-
derprogramm Re-Start ursprunglich finanziert wer-
den sollte, dann beschleicht einen nicht nur das
Gefiihl, dass die einzelnen Ressorts diesen Fonds
nur als Selbstbedienungsladen nutzen, um bislang

nicht finanzierte Projekte endlich umsetzen zu kon-
nen, sondern man braucht bei einigen Projekten
auch die grenzenlose Fantasie eines Kindes, um ei-
nen direkten Zusammenhang zwischen der Forder-
mafBnahme und der Coronapandemie sowie deren
Folgenbeseitigung herzustellen.

So finden, meine Damen und Herren, der Bau von
zusatzlichen o6ffentlichen Toiletten und die Aufsto-
ckung von Stellen bei der Verkehrsiberwachung
aus dem Corona-Fonds statt, aber auch die An-
schaffung von Virtual-Reality-Brillen bei der Poli-
zei — vielleicht gut gemeinte Vorhaben, was diese
MaBnahmen allerdings mit der unmittelbaren Kri-
senbewadltigung in Bezug auf die Coronapandemie
zu tun haben, bleibt das Geheimnis des Senats.

Meine Damen und Herren, nach der zweijahrigen
Zwangspause durch die Coronapandemie ist die
Tourismusbranche gerade wieder im Aufwind.
Nach Angaben des Deutschen Reiseverbandes
ubertreffen seit Februar die wochentlichen Bu-
chungszahlen in Reisebtros und auf Onlineporta-
len das Niveau der jeweiligen Wochen vor der
Coronakrise in 2019. In dieser Phase ist es deshalb
extrem wichtig, dass Bremen und Bremerhaven
durch gezielte Image- und Marketingkampagnen
auf sich und ihre touristischen Sehenswiirdigkeiten
aufmerksam machen. Das aber verhindert der Se-
nat, indem er die groBe Schwesterstadt bevorzugt
und ihr damit einen klaren, mit Steuergeldern fi-
nanzierten Wettbewerbsvorteil auch und gerade
gegeniber Bremerhaven verschafft. Dass unsere
Seestadt kaum Firsprecher in diesem Senat hat,
konnte man schon an anderer Stelle, beispielsweise
bei der Umsetzung der Zielzahlen fiir die Polizei,
deutlich feststellen.

(Abgeordneter Kevin Lenkeit [SPD]: Quatsch!)

Aber mit dieser Entscheidung - —. Ja, wir haben
doch noch keine hoheren Zielzahlen! Was wollen
Sie denn? Bremen wird dauernd aufgestockt und
wir haben die — —. Wo sind denn die Polizisten, Herr
Lenkeit?

(Zuruf Abgeordneter Kevin Lenkeit [SPD])

Aber mit dieser Entscheidung, Bremerhaven bei
der Tourismusférderung aus den Coronamitteln
komplett auszuschlieBen, bestdtigt dieser Senat
eindrucksvoll, dass fiir ihn das Bundesland Bremen
gedanklich an der Grenze zu Blumenthal endet.
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Interessant, meine Damen und Herren, finde ich in
diesem Zusammenhang auch, dass sich die Bre-
merhavener SPD-Abgeordneten Gilinthner,
Strelow, Welt und Zager zu diesem Vorgang gar
nicht 6ffentlich gedauBlert haben. Wo bleibt Thre Kri-
tik, Herr Glinthner, an dem Vorgang? Wo bleibt Ihr
Einsatz als Bremerhavener Abgeordneter in dieser
Sache?

(Beifall CDU)

Warum spricht eigentlich von Thnen keiner zu die-
sem wichtigen Tagesordnungspunkt, sondern Sie
lassen einen Bremer Abgeordneten sprechen?

(Unruhe SPD - Zuruf Abgeordneter Rainer Bensch
[CDU))

Von Ihrem Koalitionspartner, den Grinen, da
danke ich Frau Dogan, dass sie hier nach vorn ge-
gangen ist und den Mut hatte und ihre eigene Mei-
nung vertreten hat, das wirde ich mir auch von
Ihnen witunschen. Aber vielleicht kommen Sie
gleich noch mal nach vorn, Herr Gunthner.

Meine Damen und Herren, wir Birger in Wut er-
warten vom Senat, dass hier nachgebessert wird.
Die erfolgte Absage an ein gemeinsames Forder-
programm in der Sondersitzung der Deputation fir
Wirtschaft und Arbeit am 16. Marz kann nicht das
letzte Wort gewesen sein —ich komme zum Schluss,
Frau Prasidentin —, der Senat fugt Bremerhaven an-
sonsten wissentlich einen groBen Schaden zu. Das
gilt es zu verhindern. Daher gestehen Sie endlich
Ihre Fehler ein, heilen diese Fehler und legen ein
Landesprogramm auf, das beide Stadte gleichzeitig
begunstigt. — Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Klaus-Rainer

Rupp.
(Hinweis auf das Tragen von Masken)

Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp (DIE LINKE): Ja,
mit den Masken. Ich habe, glaube ich, schon ein-
mal gesagt, dass die Leute viel freundlicher zu mir
sind, seit ich Masken trage.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Das
wirde mir zu denken geben. — Abgeordneter
Thomas Jurgewitz [AfD]: Nehmen Sie zwei, dann
wird es noch besser!)

Frau Prasidentin, verehrte Anwesende! Ja, wahr-
scheinlich. Es bleibt dabei, die Aussage ,Bremer-
haven ist aus dem Landesprogramm Tourismusfor-
derung rausgeflogen” ist falsch.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Die waren
erst gar nicht drin!)

Soweit ich informiert bin, gibt es — und die Kollegin
Dogan hat es hochgehalten — ein Landesférderpro-
gramm und soweit ich informiert bin, ist Bremer-
haven selbstverstandlich Teil dieses Forderpro-
gramms. Jetzt kann man gucken, sind sie mit einem
notwendigen und berechtigten Teil drin oder ist es
moglicherweise zu wenig? Gibt es da ein Ungleich-
gewicht? Das kann ich von hier aus nicht beurtei-
len, aber die Aussage, dass Bremerhaven aus die-
sem Forderprogramm rausgefallen ist — und da gibt
es einen tatsachlichen Terminus technicus, namlich
dieses Landesforderprogramm —, rausgeflogen ist,
ist falsch.

(Beifall DIE LINKE)

Zweitens, die Wirtschaftssenatorin hat gesagt,
okay, die Pandemie neigt sich jetzt so langsam dem
Ende zu, wir missen noch mal etwas nachlegen zu
diesem Problem. Ihr Fehler war, Bremerhaven mit-
gedacht zu haben. Das heifit, wir hatten im Bre-
men-Fonds (Stadt) noch Geld, und da ist dieses Re-
Start-Programm aufgelegt worden, und sie hat
selbstverstandlich Bremerhaven mitgedacht, in
dem Landesverbund.

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Es hilft
aber nichts, wenn man nur denkt!)

Entschuldigung, es hilft nichts, zwischenzuschimp-
fen.

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Doch,
fir mich hilft das!)

Nein, das hilft iberhaupt nichts. Ich bin sehr dafiir
— und dafir habe ich mich in den letzten zwei Wo-
chen eingesetzt —, dass wir das aus einer Haushalts-
systematik heraus entstandene Problem losen. Sie
waren gestern auch dabei, bei der Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses. Da habe ich
nachgefragt und noch mal nachgefragt,

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Das
stimmt! Haben Sie gut gemacht!)

um rauszufinden: Wo ist eigentlich, wenn es sie
gibt, die Benachteiligung Bremerhavens in diesem
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Programm? Um rauszufinden: Wie kann man das
gegebenenfalls 10sen?

An diesem konkreten Punkt ist es schwer. Wir kon-
nen nicht einfach Geld aus dem Bremen-Fonds
(Stadt) nehmen und damit ein Landesprogramm fi-
nanzieren oder Landesteile finanzieren, damit Bre-
merhaven davon partizipieren kann. Es ist doch
aber kein boser Wille oder Vorsatz von Kristina
Vogt, dass sie sagt, ach, mit Bremerhaven will ich
lieber nichts zu tun haben, die berticksichtigen wir
nicht, nein, bloB nicht! Das ist doch Unsinn!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Das macht mich wiitend, denn in allen Program-
men, die Sie nachlesen konnen, Arbeitsforderung
und sonst etwas, denkt die Wirtschaftssenatorin
selbstverstandlich Bremerhaven mit, weil sie je-
mand ist, der die Lebenssituation der Menschen in
Bremerhaven aus eigenem Erleben kennt.

(Beifall DIE LINKE)

Ihr vorzuwerfen, dass sie diese Menschen missach-
tet oder ihre Bedirfnisse nicht berucksichtigt, ist
einfach nicht wahr.

(Abgeordnete Bettina Hornhues [CDU]: Wie wollen
Sie den Kurs jetzt andern?)

Das ist eine berechtigte Frage: Wie andern wir das
jetzt? Wir diskutieren im Moment tiber
650 000 Euro, die wir aus haushaltsrechtlichen
Grunden nicht aus dem Bremen-Fonds (Stadt) fi-
nanzieren konnen. Wir haben ein Haushaltsgesetz
verabschiedet und in diesem Haushaltsgesetz sind
die Summen fir den Bremen-Fonds (Stadt), den
Bremen-Fonds (Land) festgeschrieben.

Jetzt finden wir — ich bin ziemlich sicher, weil es
namlich notwendig und richtig ist, da bin ich uber-
haupt nicht anderer Meinung, auch in Bremer-
haven einen Re-Start fiur die Tourismusforderung
zu machen —, finden wir einen Weg, dieses Geld im
Haushalt oder sonst wo aufzutreiben, weil es not-
wendig ist. Wir konnen es nur nicht in die Vorlage
schreiben, die Sie angeblich als Beweis daftr zitie-
ren, dass Kristina Vogt das rausgeschmissen hat.
Das ist eine Frage von Haushaltssystematik. Das
geht einfach nicht.

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Trotz-
dem!)

Jetzt brauchen wir einen neuen Weg und wir sind
in Verhandlungen, auf welche Weise dieses Prob-
lem ganz zugig gelost werden kann. Wir haben es
noch nicht morgen friih.

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Hatten
wir das nicht skandalisiert, hatten Sie das doch gar
nicht uberlegt!)

Entschuldigung, ich habe eingangs gesagt, am An-
fang denkt man Bremerhaven mit, und moglicher-
weise war es zu kurz gedacht, und man sagt, oh,
nein, Entschuldigung, passt nicht, wir missen ei-
nen anderen Weg gehen. Ich bitte Sie, das zu res-
pektieren. Sie kénnen nachweisen, dass Bremer-
haven an ganz vielen Stellen nicht bedacht, unter-
privilegiert, sonst etwas ist, konnen Sie gern ma-
chen, aber nicht in diesem Fall. Bremerhaven ist
mitgedacht worden und wir haben festgestellt, ups,
das Mitdenken lasst sich so nicht realisieren, und
jetzt suchen wir einen anderen Weg. Glauben Sie
mir, ich bin der Letzte — —.

(Lachen CDU)

Ich bin der Letzte, der jetzt nicht versucht — und das
wissen meine Kolleginnen und Kollegen —, eine L6~
sung fur dieses Problem zu finden, und ich frage
auch nach, wenn es darum geht, an welcher Stelle
Bremerhaven benachteiligt worden ist. Nicht an
dieser Stelle, nicht an diesem Punkt. Ich sage — —.

(Abgeordnete Christina Schnittker [CDU]: Ach ja?
An welcher Stelle dann?)

Da koénnen wir gern gucken. Sie wissen, dass ich
sehr interessiert bin und auf der Basis von Fakten
argumentiere. Nicht in diesem Punkt! Kristina Vogt
hat Bremerhaven mitgedacht, sie denkt Bremer-
haven mit, sie wird Bremerhaven auch in Zukunft
mitdenken und sie wird einen Weg finden, das
haushaltstechnisch sauber zu 16sen. — Vielen Dank
fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thorsten Ra-
schen.

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Bremen braucht
fir Bremerhaven nicht mitzudenken, das haben wir
in Bremerhaven selbst gemacht. Die Senatorin hat
nur die Projekte, die wir entwickelt haben, aus der
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Vorlage herausgenommen. Daher braucht man fir
uns nicht mitzudenken, das bekommen wir schon
selbst ganz gut hin, weil wir auch tolle Gesellschaf-
ten haben, die eine gute Arbeit leisten.

(Beifall CDU - Abgeordneter Klaus Rainer Rupp
[DIE LINKE]: Reden Sie doch nicht so einen
Quatsch!)

Ich mo6chte mich an dieser Stelle als Erstes bei Frau
Dogan bedanken, weil sie scheinbar die einzige
Abgeordnete der rot-grin-dunkelroten Koalition
ist, die diese Problematik verstanden hat. Vielleicht
liegt es auch daran, dass sie von den Menschen na-
turlich genauso konfrontiert worden ist wie wir.

(Beifall CDU)

Zum Thema Tourismus hat Frau Dogan alles richtig
gesagt.

(Abgeordneter Klaus-Rainer Rupp [DIE LINKE]:
Nein, hat sie nicht!)

Auch bei der Diskussion in den Deputationen ha-
ben sich gerade die Abgeordneten der Grinen — —.
Herr Bucking ist dafiir bekannt, dass er hier eigent-
lich redet. Bei der Vorlage hat er sich sehr zurtick-
gehalten und sinngemal appelliert, dass jetzt flei-
Bige Helfer im Hintergrund nach Losungen suchen
wollen. Ich hoffe, auch nach dem Appell von Frau
Dogan, dass die fleiBigen Helfer jetzt loslegen und
versuchen, schnellstmoglich — ich erinnere an die
Aussage von Herrn Rau, das muss jetzt schnell ge-
hen, wir dirfen keine acht Wochen verlieren — —.
Nein, auch Bremerhaven darf keine acht Wochen
verlieren.

Herr Tebje, das sind keine Fake News, das ist eine
Vorlage im Veranderungsmodus. Aus Land Bre-
men ist Land Bremen herausgeflogen und Stadt
Bremerhaven, das sind keine Fake News.

(Zuruf Ingo Tebje [DIE LINKE])

Lieber Kollege Stahmann, bei der Diskussion,
wenn das kein Thema fir die Aktuelle Stunde ist,
dann weil} ich nicht, was eine Aktuelle Stunde soll.

(Beifall CDU)

Ich habe versucht, hier auch Ihre Kollegen zu zitie-
ren, was sie in Bremerhaven gesagt haben. Der
Oberburgermeister gehort Ihrer Partei an. Der hat
sich genauso geduBert, wie ich das gemacht habe.

Das, was Sie gemacht haben, ist haushaltstech-
nisch von rechts nach links drehen, denn es waren
fast zwei Jahre Arbeit aus den Verwaltungen Bre-
men und Bremerhaven, und die haben zwei Jahre
nicht festgestellt, dass das so nicht geht.

Die Senatorin verspricht auf dem genannten Lan-
destourismusforum, dass es ein Landesprojekt gibt,
und einen Tag vor der Deputationssitzung fallt ihr
auf, oh, das geht irgendwie nicht. Das nehme ich
Thnen schlicht und ergreifend nicht ab. Das ist, weil
Sie Ihre ganzen Fonds liberzogen haben, und jetzt
haben Sie irgendwie ein Stindenopfer gesucht.

(Abgeordneter Kevin Lenkeit [SPD]: Oohl)

Ich hoffe einfach, dass Sie diese Diskussion heute
zum Anlass nehmen, noch mal dartiber nachzuden-
ken, das zu verandern, und zwar nicht erst in acht
Wochen. Wir brauchen eine schnelle Losung. — Ich
bedanke mich!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Volker Stah-
mann.

Abgeordneter Volker Stahmann (SPD): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Ja, man weil}, dass, wenn
man personlich angegriffen wird, der anderen Seite
die Argumente fehlen.

(Abgeordnete Bettina Hornhues [CDU]: Ha?)

Ich will noch mal auf ein paar Punkte hinweisen.
Zur Versachlichung: Das Hochhalten des Koaliti-
onsvertrages wird hier der Sache nicht gerecht,
denn das Landestourismusprogramm ist beschlos-
sen, steht im Koalitionsvertrag, ist finanziert,

(Abgeordnete Bettina Hornhues [CDU]: Ja, aber
dann muss es auch umgesetzt werden!)

ist nicht infrage gestellt. Es ist nicht infrage gestellt,
sondern es ist beschlossen, und zwar mit Millionen-
betrdgen. Man kann wiederholen, dass das gegen
Bremerhaven geht. Es bleibt sachlich falsch.

Wir reden tiber Re-Start. Wir reden dartiber, und
Professor Hilz hat an einer Stelle vollkommen
recht.

(Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP]: Nicht
nur an einer!)
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Nur an einer.

(Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP]: Nein,
nicht nur an einer!)

Nicht an der gesamten als einer, sondern nur an ei-
ner Stelle. Man kann sich fragen, warum wird der
Antrag — -.

(Zuruf Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP])

Ja, bei anderen Themen hat er 6fter recht. In dieser
Frage hat er an einer Stelle recht: Man kann sich
fragen: Warum wird der Antrag so gestellt? Hatte
man das nicht vorherahnen kénnen und miissen?
Die Frage ist berechtigt.

Die Frage kann man jetzt so oder so beantworten.
Sie hat aber nichts mit dem Willen der Koalition zu
tun, dass wir das Re-Start-Programm fiir Bremen
und Bremerhaven wollen. Herr Raschen hat es
eben gesagt, wir haben schon in der Wirtschaftsde-
putation gesagt, das muss jetzt schnell korrigiert
werden.

Warum haben wir die Vorlage trotzdem beschlos-
sen — auch das hat Herr Raschen gesagt —, weil wir
gesagt haben, das muss nachgearbeitet werden,
aber wir brauchen jetzt sofort den Start. Wir kon-
nen mit einem Re-Start beim Landestourismuspro-
gramm nicht bis zum Sommer warten, sondern wir
mussen jetzt in den Re-Start, damit wir im Sommer
Tourismus haben.

(Zurufe Abgeordneter Thorsten Raschen [CDU])

Sie waren dabei, Herr Raschen! Sie haben gehort,
dass die ganze Koalition, Rot-Griin-Rot, gesagt hat:
Wir wollen das und wir suchen jetzt nach anderen
Moglichkeiten der Finanzierung. Insofern jetzt so
zu tun, als sei das eine Generalabrechnung zwi-
schen Bremen und Bremerhaven, ist wirklich unan-
gemessen und vollkommen tiberzogen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Es wird auch keine Bremerhaven-Hilfe einge-
stampft, und es ist auch nicht so, dass Bremerhaven
nicht weiter finanziell unterstiitzt wird. Ich weill
nicht, wo Sie das hernehmen.

(Zuruf [CDU]: Aus der Vorlage! — Zuruf Abgeord-
neter Prof. Dr. Hauke Hilz [FDP])

Nein, nicht aus der Vorlage, sondern wir gehen ei-
nen Schritt, wir gehen den ersten Schritt schnell,

und der zweite Schritt ist sozusagen nicht gut ab-
gearbeitet worden, aber das heifit nicht, dass der
Schritt infrage gestellt wird.

Wenn die Senatorin, wenn die Koalition Bremer-
haven abkoppeln wiirde, dann ware es gar nicht in
der Vorlage drin. Dann hatte man die Vorlage an-
ders geschrieben. Aber die Vorlage so zu machen,
es auszufinanzieren, dann festzustellen, dass das so
nicht geht und zu korrigieren, heiit doch nicht,
dass man es abkoppelt. Bitte ein bisschen mehr
Sachlichkeit.

Das Thema ist ,Re-Start, 650 000 Euro" - der Kol-
lege Rupp hat es gesagt —, das wird geldst. Das war
aber schon in der Wirtschaftsdeputation klar. Man
héatte durch Zuhoéren — und ich habe es vorhin ge-
sagt, Klaus-Rainer Rupp hat es eben noch mal ge-
sagt — einfach sagen koénnen: Ja, jetzt aber Druck
auf den Kessel und moglichst schnell! — Herzlichen
Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE —
Zuruf [CDU]: Wir wollten doch sachlich bleiben!)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thomas Jurge-
witz.

Abgeordneter Thomas Jiirgewitz (AfD): Frau Pra-
sidentin, meine Damen und Herren! Frau Prasiden-
tin, ich hatte mich eigentlich schon gemeldet und
Sie hatten mir zugenickt. Das hat mich jetzt gewun-
dert, dass Sie das nicht vernommen hatten. Aber
nun gut, guter Dinge.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Ist hier oben nie-
mandem aufgefallen.

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Aha. Sie
haben doch genickt, also ich bin doch nicht blind.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Ob ich nicke und
wem ich zunicke, Herr Kollege, das weif} ich selbst
besser, als Sie das wissen.

(Beifall)

Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Aber ich
habe eine Empfindung.

Vizeprdsidentin Antje Grotheer: Jetzt fangen Sie
bitte mit Ihrer Rede an!
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Abgeordneter Thomas Jirgewitz (AfD): Ja, ich
fange jetzt an. Dieses aktuelle Problem, meine Da-
men und Herren, beleuchtet wieder ein grundsatz-
liches: Bremerhaven zahlt zu den armsten und
strukturschwachsten Stadten in Deutschland.
Wichtige MaBnahmen zum Erhalt und zur Schaf-
fung neuer Arbeitspldatze, besonders notwendig im
ersten Arbeitsmarkt, konnen, muissen angeschoben
werden. Dazu zahlt in Bremerhaven zweifelsohne
auch der Tourismus. Der Senat Bremen lasst Bre-
merhaven aber wieder im Regen stehen.

1,2 Milliarden Euro aus dem Bremen-Fonds wur-
den schon fur alle moglichen schonen, aber auch
oft unnotigen Projekte, die oft gar nichts mit
Corona zu tun hatten, meist in Bremen dazu, ver-
ballert. Da blieben nur Krumel fir die Schwester-
stadt, wie heute noch einmal die ,Nordsee-Zei-
tung" vorgerechnet hat. Denn natirlich ist hier in
Bremen der Tourismus wichtiger als in Bremer-
haven, denn viel mehr Industrie scheint es zumin-
dest hier in Bremen ja nicht zu geben, auBler der
Sozialindustrie naturlich. ,Zweifel an gerechtem
Fonds, Zweifel an einer ganzheitlichen Tourismus-
forderung”, schreiben die Medien. Zweifel, ob Bre-
men jemals wirklich hinter dem OTB-Projekt stand,
fige ich hinzu.

Zweifel in Bremerhaven seit 1827, ob Bremen im-
mer nur an sich selbst denkt, obwohl heute ein
Grofiteil der Bremer Wertschopfung in Bremer-
haven oder korrekter von Bremerhavener Burgern
— man konnte sie auch Leiharbeitnehmer nennen —
erwirtschaftet wird, denn die meisten Hafen in Bre-
merhaven sind ja gar nicht in Bremerhaven, son-
dern gehoren der Stadtkommune Bremen, 70 Kilo-
meter weseraufwarts. Fiir Bremerhaven ist immer
noch und immer wieder spurbar, dass Bremer-
haven offensichtlich die einzige verbliebene Kolo-
nie Deutschlands ist, fast 200 Jahre nach der Be-
sitzergreifung durch Bremen. Will Bremen, will die-
ses Parlament hier nicht endlich auch diese Kultur-
guter — —.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Also von
Historie haben Sie keine Ahnung!)

Sie haben keine Ahnung von Kultur und auch nicht
von Geschichte. Will Bremen, will dieses Parlament
hier nicht endlich auch diese Kulturgtter, die Ha-
fen also an die Eingeborenen in Bremerhaven zu-
ruckgeben, frage ich? Dann konnte auch Bremer-
haven sein eigenes Geld verdienen und braucht
dieses Tourismuskonzept aus Bremen nicht.

Wo wurden noch mal die 120 Millionen Euro Ruck-
lagen fir den OTB verbraucht? Jedenfalls nicht in
Bremerhaven. Ja, das Land braucht gleichberech-
tigte Stadte, und darum ist es uUberfallig, dass die
Hafen an das Land ubertragen werden, die Ho-
heitsrechte uber das stadtbremische Gebiet an die
Stadt Bremerhaven fallen und auch bremenports in
die Hande des Landes ubergeht. So viel fur heute
zu den geraubten Kulturgutern. — Danke schon!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen vonseiten der Abgeordneten liegen nicht
vor. Als nachste Rednerin hat das Wort Senatorin
Kristina Vogt.

Senatorin Kristina Vogt: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Lassen
Sie mich gleich zu Beginn sagen, anders, als das
hier suggeriert worden ist, leider auch aus Ihrer
Richtung, Frau Dogan, férdern wir den Tourismus
im gesamten Bundesland. Wir machen das weiter-
hin, wir haben aktuell 4,5 Millionen Euro fiir das
Land pro Haushaltsjahr im Haushalt. Einen Raus-
schmiss Bremerhavens, der hier immer debattiert
wird, von dem kann keine Rede sein. Das ist sach-
lich falsch, und ehrlich gesagt, finde ich das auch
zynisch und populistisch, weil wir tatsachlich ein
Haushaltsproblem haben — an anderer Stelle wird
das auch noch auftreten —, das wir zu l6sen haben.
Ich glaube mit dem Popanz, den Sie hier gerade
aufgebaut haben, Herr Raschen, tun Sie uns gerade
in der Koalition keinen Gefallen, dieses Problem zu
16sen.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Wortiber reden wir jetzt eigentlich faktisch? Wir re-
den hier tiber 660 000 Euro, 230 000 Euro fiir das
Jahr 2022, 230 000 Euro fir das Jahr 2023, die fir
den Re-Start im Land fehlen. Wir reden tuber
230 000 Euro pro Jahr. Wie gesagt, ich habe
4 5 Millionen Euro im Haushalt fiir das Land. Unter
diesen 230 000 Euro fiir das Land verbergen sich
ein Tourismus-Award, ein Innovationswettbewerb
und die gemeinsame Vermarktung von Fahrrad-
und Wasserwegen. Die habe ich in der Tat im Mo-
ment noch nicht finanziert, und fiir die suchen wir
Losungen. Fiir die hatte ich sogar eine Lésung, das
war aber politisch nicht gewollt, und jetzt suchen
wir eine neue, die politisch gewollt ist.

Ich habe doch nie gesagt, dass wir fiir diese
660 000 Euro keine Losung finden werden. Ich
habe sie nur jetzt nicht, weil wir uns da namlich
einmal alle in die Augen schauen miissen, wie wir
es machen. Es wird eine Losung geben, nur kann



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4931

ich sie heute noch nicht prasentieren, aber es wird
sie geben, weil ich auch kein Interesse daran habe,
dass ein Fahrradweg bis Farge vermarktet wird,
und dann sagt man, jetzt beginnt hier Niedersach-
sen, und dann fangen Sie einmal in Bremerhaven
wieder an. Das ist doch vollig logisch.

(Beifall DIE LINKE)
Fur wie blod halten Sie mich eigentlich?

Jetzt kommen wir einmal zu ein paar Sachen, wie
die tatsachlich — —. Ich hatte etwas anderes sagen
wollen, weil es mir namlich viel wichtiger gewesen
wdre, noch mal klarzustellen, was sich eigentlich
dahinter verbirgt. Weil es aber jetzt hier so viele
Debatten gab, die wirklich schrag waren, will ich
hier noch mal ganz klar sagen: Wir wollen, dass es
mit dem Tourismus in beiden Stadten wieder berg-
auf geht. Das war eine sehr dynamisch wachsende
Branche. Wir hatten seit 2010 im Schnitt bis 2019
jahrlich fast sechs Prozent Zuwachs. Der Einbruch
durch Corona war enorm. Zum Beispiel ging der
Bruttoumsatz der Ubernachtungsgéste um 56 Pro-
zent zurick, die Tagesreisen um 31 Prozent, und
das Einkommensaquivalent, das heiit, die Beschaf-
tigungsgeschafte fir alle, die damit beschaftigt zu
tun haben - also auch Kulturveranstalter, Gastro-
nomie, Einzelhandel — um tiber 40 Prozent.

Um das ganz klar zu sagen: Wir wollen, dass es mit
dem Tourismus wieder bergauf geht, und zwar fur
das gesamte Bundesland, explizit unter Einschluss
Bremerhavens, und egal, was jetzt gerade hier ge-
sagt worden ist, fur mich ist das vollig klar und ich
lasse mich durch Sie nicht auseinanderdividieren.
Wir werden diese Landestourismusstrategie, so-
weit sie noch nicht ausfinanziert ist, auf den Weg
bringen, beziehungsweise haben wir sie schon auf
den Weg gebracht, und da konnen Sie mich gar
nicht provozieren, denn wir sind zwei Stadte, ein
Land. Punkt, aus!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Wir haben in guter Abstimmung mit Bremerhaven
die Landestourismusstrategie erarbeitet. Die gilt
unverandert fort, da ist Bremerhaven nicht rausge-
schmissen worden. Wie ist die Grundlage zur kon-
kreten Finanzierung von Projekten in Bremen und
Bremerhaven? Unter dieser Maflgabe fordert mein
Ressort den Tourismusbereich mit mehreren Milli-
onen Euro pro Jahr. Gefordert wird das Projekt
.Bremen, Bremerhaven, Zwei Stadte. Ein Land", in
dem beide Stadte gemeinsam touristische Projekte

erarbeiten und umsetzen. Wir haben eine gemein-
same Marktforschung. Wir haben ein gemeinsames
Landestourismusforum. Wir haben gemeinsame
Arbeitsgemeinschaften, wir haben gemeinsame
Imagefilme, wir haben gemeinsame Messeauf-
tritte, wir haben eine gemeinsame Uberregionale
Vermarktung.

Wenn Sie hier noch mal behaupten, Bremerhaven
wirde ich da rausschmeiflen, dann ist es wirklich
etwas, was so derartig verzerrt ist, dass ich nicht
weil}, wie Sie das hier iiberhaupt jemals vernunftig
wieder geradeziehen wollen.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Wir haben namlich alle diese gemeinsamen MafB-
nahmen finanziert, alle! Die werden auch weiter
durchgefihrt. Um es in Zahlen auszudriicken, da-
mit Sie es einmal wissen: Wir haben reguldare Haus-
haltsmittel fiir das Land, fiir das Land, in Hohe von
4,5 Millionen Euro pro Jahr. Fir die Stadt Bremen
haben wir namlich reguldare Haushaltsmittel in
Hohe von weniger als einer halben Million Euro.
Nur, um einmal die Dimension deutlich zu machen,
worlber wir reden. Ich bin eigentlich nicht dieje-
nige, die so etwas hier so breittritt, aber bei dem
Popanz, den Sie hier aufgefiihrt haben, musste ich
das jetzt hier einmal klarstellen. Von wegen Be-
nachteiligung Bremerhavens!

(Beifall DIE LINKE)

Jetzt komme ich noch einmal zu der Vorlage. Was
ist denn jetzt eigentlich passiert? Mein Ressort und
ich haben ein zusatzliches — ich betone, zusatzli-
ches — Programm zum Re-Start auf den Weg brin-
gen wollen — und wir wollen das tibrigens auch im-
mer noch —, in der Abstimmung der Vorlage im Se-
nat aber — —. Und ja, vielleicht war es ein Fehler,
dass ich so naiv war und gesagt habe, ich bringe
rein kommunale Bremerhavener Projekte in einer
Landesvorlage unter. Ich habe es aber gemacht,

(Abgeordnete Christine Schnittker [CDU]: Toll! Hat
nur nicht funktioniert!)

weil es mir wichtig war. Nicht , Toll"! Ich finde das
uberhaupt nicht zynisch. Ich stelle mir ndmlich ein-
mal vor, der Magistrat Bremerhaven wiirde mit den
kommunalen Mitteln irgendein Projekt in der Stadt
Bremen finanzieren. Dann wissen Sie aber, was da
los ware. Ich habe das gemacht, aber in der Senats-
abstimmung wurde deutlich, dass das nicht geht,
dass wir keine zusdtzlichen Finanzmittel aus dem
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Bremen-Fonds fur kommunale MaBnahmen in ei-
nem Landesprogramm unterbringen konnen. Es
wurde auch klar, dass wir dann diese rein kommu-
nalen MaBnahmen in dem jeweiligen kommunalen
Bremen-Fonds unterbringen missen, die wir ja ha-
ben, die ubrigens auch die Stadt Bremerhaven hat.

Jetzt komme ich einmal zum nachsten Punkt. Die
Einschrankungen, von denen Sie reden, von denen
ist das Bundesland Bremen betroffen, das heiBt,
auch die Stadtgemeinde Bremen und auch Bre-
men-Nord. Deswegen haben wir versucht, nach-
dem klar war, dass das so nicht geht, andere Wege
zu finden.

Jetzt komme ich zu der nachsten infamen Unter-
stellung. Herr Raschen, Sie behaupten, Sie hatten
das erst einen Tag vor der Deputationssitzung ge-
merkt. Am 9. Februar, einen Monat vor der Depu-
tationssitzung war dem Magistrat Bremerhaven
das Problem bekannt und wir haben fir eine gedan-
derte Vorlage am 25. Februar auch die Zustim-
mung des Magistrats bekommen, also bitte keine
weiteren Unterstellungen mehr.

Ich habe das in der Deputation klargestellt und ich
hatte auch gern darauf verzichtet, das hier auf gro-
Ber Buhne zu machen. Wenn Sie aber diese Klar-
stellung nicht zum Anlass nehmen, Thre falschen
Behauptungen zurickzunehmen, dann finde ich
das sehr schwierig. Bremerhaven ist seit dem
9. Februar bekannt gewesen, dass wir diese Lan-
destourismusvorlage mit den rein kommunalen
Projekten in Bremen und Bremerhaven so nicht auf
den Weg bringen konnen. Sie haben zugestimmt,
wir haben daraufhin gesagt, okay, dann gucken
wir, was die rein kommunalen Projekte Bremens
sind, und wir stellen diesen Antrag. Bremerhaven
weil3, dass sie ihre kommunalen Projekte dann aus
ihrem Bremen-Fonds finanzieren missen, und wir
haben die Zustimmung des Magistrats. Punkt, aus.

Bei diesen 660 000 Euro Land, um die es ging, hat
sich, ehrlich gesagt, in den letzten Wochen auch
niemand so richtig starkgemacht, erst, als wir diese
Vorlage hatten. Das finde ich, ehrlich gesagt, auch
richtig schrag, und ich finde es richtig schrag, dass
der offentliche Aufschrei erst dann kam, nachdem
die Debatte schon langst gelaufen war. Sorry, wenn
man jetzt hier sagt, wir hatten alles klammheimlich
gemacht: Nein, ich habe hier eine ganze Seite

(Glocke)

Abstimmungsverhalten mit Bremerhaven allein
aus den letzten Wochen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Senatorin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Professor Hilz?

Senatorin Kristina Vogt: Professor Hilz, gern, ja.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Bitte sehr, Herr
Kollege!

Abgeordneter Proi. Dr. Hauke Hilz (FDP): Vielen
Dank, Frau Prasidentin, vielen Dank Frau Senato-
rin! Frau Senatorin, Sie haben gesagt, Sie haben
die Zustimmung des Magistrats erhalten. Kénnen
Sie uns vielleicht sagen, hat der Magistrat der Vor-
lage als Kollegialorgan zugestimmt oder in welcher
Form haben Sie die Zustimmung des Magistrats er-
halten?

Senatorin Kristina Vogt: Wir haben die Zustim-
mung vom Magistrat erhalten in dem normalen
Ressortabstimmungsverfahren. Punkt. Wenn ich
eine Vorlage mit meiner Kollegin Dr. Schaefer ab-
stimme, dann habe ich die Vorlage abgestimmt mit
dem Ressort, und dann geht das so in die Senatsbe-
fassung. Genauso ist das hier auch gelaufen.

Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz: Danke!

Senatorin Kristina Vogt: Zwei Satze, weil mir das
jetzt hier doch ein bisschen zu bunt war, dass Bre-
merhaven angeblich benachteiligt wird und immer
benachteiligt und tber den Tisch gezogen wird. Ich
mochte hier einmal ein paar Fakten aus meinem
Haus bringen, und das ist nur meins, ich wei3, Frau
Dr. Schaefer wird IThnen da andere Beispiele brin-
gen konnen, aber die steht ja hier gerade nicht
Rede und Antwort. Ich bringe einmal zwei, drei
Beispiele: Im Arbeitsmarktbereich liegt der tra-
dierte durchschnittliche Anteil, so heifit das nam-
lich, den Bremerhaven bei den Landesprojekten
und MaBnahmen erhdlt, ja eigentlich immer bei
30 Prozent, grundsatzlich.

Bei den MaBnahmen zur Bewadltigung der Folgen
der Pandemie, also in dem Sonderprogramm, das
wir aufgelegt haben, liegt dieser Anteil von Bre-
merhaven aber deutlich daruber, und zwar unter
anderem, weil ich auch gesagt habe, dass die Pan-
demie in Bezug auf die Erwerbslosigkeit in Bremer-
haven noch einmal starker zugeschlagen hat, und
wir haben das Sonderprogramm ,Perspektive Ar-
beit fir Bremerhaven” noch einmal on Top. Das
geht tbrigens zu 100 Prozent in die Seestadt. Bei
dem Programm ,Perspektive Arbeit fiir Frauen”
liegt der Anteil Bremerhavens ndamlich nicht bei
den tiblichen 30 Prozent, sondern bei 50 Prozent.
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(Beifall DIE LINKE)

Bei der Ausweitung der Angebote der Jugend-
berufsagentur erhalt Bremerhaven sogar 65 Pro-
zent der zusatzlichen Mittel, beim Landespro-
gramm , Perspektive Arbeit fir Menschen mit Mig-
rationshintergrund” 40 Prozent, also auch noch mal
zehn Prozent mehr als die tiblichen 30 Prozent. Bei
all diesen Programmen profitiert Bremerhaven ge-
messen an seiner Einwohnerzahl tiberproportional,
und ich finde das auch absolut richtig und gut in-
vestiert. Da habe ich namlich hier in der Stadtge-
meinde Bremen andere Debatten gehabt, aber
keine Aktuellen Stunden, und ich habe dazu ge-
standen.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Auch im Bereich Wirtschaft wird Bremerhaven mit-
gedacht. Wir haben tatsachlich im Bremen-Fonds,
als wir den Einzelhandel bei der Einfiihrung der
Liefergemeinschaften unterstiitzt haben, einen
extra grofen Anteil nach Bremerhaven gegeben.
Wir fordern Bremerhaven beim digitalen Re-Start
bei kleinen und mittelstandischen Unternehmen
und, ehrlich gesagt, auch bei der Veranstaltungs-
forderung. Ich habe oft genug, Herr Raschen, dass
wissen Sie, problematisiert, dass in Bremerhaven
keine Antrage gestellt werden. Wir konnen Ihnen
das Geld doch nicht iiberstilpen. Es muss doch
Veranstalter geben, die diese Mittel beantragen.

Wir sind auch hingefahren und haben mit Unter-
nehmen geredet: Wollt ihr nicht, kénnt ihr nicht
noch etwas, wollt ihr nicht noch etwas extra ma-
chen? Nein, haben sie gesagt, machen wir nicht,
unsere Bedingungen geben das nicht her. Uns aber
vorzuwerfen, dass aus dem Programm der Veran-
staltungsforderung Bremerhaven dann einmal
eben unterproportional beantragt — —. Das schiitten
wir doch nicht aus, sondern es gibt Unternehmen,
die das Geld beantragen, und sie tun es entweder,
oder sie tun es nicht.

(Beifall DIE LINKE)

Wir haben aus zusatzlichen Mitteln fiir die Aufsan-
dung des Gewerbegebietes Lune Delta 1,2 Millio-
nen Euro hineingegeben. Bei der Erschliefung der
Gewerbegebiete Weserportstrale, der Seeborg
Bremerhaven haben wir noch einmal rund vier Mil-
lionen Euro dazugegeben, und die Liste ist nattir-
lich nicht abschliefend. Einen Rausschmiss Bre-
merhavens, den kann man aber herbeireden, man
kann ihn vielleicht auch herbeiprovozieren. Das
wird Thnen bei mir nicht gelingen. Ich bin, seitdem

ich in Bremen lebe — und das ist seit 1984 — mindes-
tens zwei-, dreimal im Monat in Bremerhaven, und
ich werde es auch weiterhin tun und werde mich
auch weiteren darum kiimmern, dass es in Bremer-
haven Projekte gibt und Landesprogramme. —
Danke schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Prof. Dr. Hauke
Hilz.

Abgeordneter Proi. Dr. Hauke Hilz (FDP): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Zuhorende!
Ich habe mich jetzt doch noch mal zu Wort gemel-
det, um noch ein paar Punkte klarzustellen. Herr
Stahmann, wir sind uns da einig, es geht um Re-
Start, es geht um den Teil, der zusatzlich aus dem
Bremen-Fonds finanziert wird. Alles andere klam-
mere ich jetzt einmal aus.

(Abgeordneter Volker Stahmann [SPD]: Ich be-
firchte, nur wir beide sind uns einig, die anderen
nicht!)

So ist das manchmal. Die Frage ist: Wieso kam es
hier zu der Veranderung der Vorlage? Das Problem
ist offensichtlich, das habe ich jetzt aus der Debatte
verstanden, der Landes-Bremen-Fonds ist tiber-
zeichnet, es ist kein Geld mehr verfiigbar. Das ist
erst mal in der Verantwortung von Ihnen als rot-
grun-roter Koalition. Das halten wir erst mal fest.

Jetzt ist die Frage: Warum haben Sie eigentlich von
Anfang an den Landestourismus in diesem Bre-
men-Fonds nicht mitgedacht? Warum haben Sie
eine Branche, die hart von den SchutzmaBnahmen
im Rahmen der Coronapandemie getroffen wurde,
warum haben Sie diese Branche nicht von Anfang
an im Landes-Bremen-Fonds mitgedacht? Das ist
doch der erste Kardinalfehler, meine Damen und
Herren.

(Beifall FDP)

Mein Kollege Thore Schéack kann das noch viel
besser, ,ein bunter StrauBl von verschiedenen Mal-
nahmen” ist auf den Landes-Bremen-Fonds ge-
bucht worden, Tourismus haben Sie offensichtlich
vergessen oder bewusst nicht berticksichtigt oder
bewusst zu wenig berticksichtigt — es sei einmal da-
hingestellt.

Frau Vogt, wenn Sie jetzt sagen, der Magistrat hat
ja zugestimmt: Eine Zustimmung des Magistrates
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ist nach meinem Verstandnis dann, wenn der Ma-
gistrat als Kollegialorgan zusammenkommt und
sagt: ,Jawohl, wir stimmen zu." Das ist offensicht-
lich nicht passiert. Es gab eine Ressortabstimmung,
wobeli die Frage nattrlich ist: Was kann eigentlich
der Magistrat in Bremerhaven dazu sagen, wenn in
der Stadt Bremen iiber den Bremen-Fonds ent-
schieden wird? Ist nett, dass Sie gefragt haben,
aber viel mehr als zu sagen, das ist nicht unsere An-
gelegenheit, sondern ist Angelegenheit der Stadt
Bremen - das ist doch nur logisch. Das dann als Zu-
stimmung des Magistrats zu verkaufen - also, ein
bisschen Ehrlichkeit missen wir da doch an den
Tag legen.

(Beifall FDP)

Wir brauchen jetzt eine Losung. Das nehme ich aus
dieser Debatte positiv mit, alle sind an einer ge-
meinsamen Losung interessiert. Dann bin ich ge-
spannt, wie die aussehen wird. Es ist aus meiner
Sicht dringend erforderlich, denn der Kern des
Problems ist — damit habe ich meine Rede im ersten
Beitrag angefangen und das mochte ich auch hier
noch einmal sagen —, es ist vielleicht ein Teil, es ist
nicht die gesamte Landestourismusstrategie, es ist
vielleicht auch ein tberschaubarer Betrag, iiber
den wir hier reden, aber es ist ein fatales Signal in
die Seestadt Bremerhaven, das bei den Biurgerin-
nen und Burgern in Bremerhaven angekommen ist.

Das, was von dieser Debatte in, ich schatze mal, un-
gefahr zehn Artikeln angekommen ist, die wir in
der Nordsee-Zeitung hatten, ist: Es interessiert
nicht in Bremen, was in Bremerhaven mit der Tou-
rismusbranche passiert. Das ist der Fehler. Das
miissen Sie sich anziehen, meine Damen und Her-
ren im Bremer Senat! Das gilt es zu korrigieren, und
zwar schnell. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP, CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Meine Damen
und Herren, weitere Wortmeldungen liegen in die-
ser ersten Aktuellen Stunde nicht vor, deswegen
rufe ich gleich die zweite Aktuelle Stunde auf. Be-
vor ich das tue, gebe ich Ihnen die Redezeiten be-
kannt, die noch tbrig sind: Fur die CDU 19 Minu-
ten, 30 Sekunden; fiir die SPD 21 Minuten, 23 Se-
kunden,; fir die Griinen 19 Minuten, 14 Sekunden;
fir DIE LINKE 19 Minuten, 32 Sekunden; fir die
FDP 21 Minuten, 36 Sekunden.

Jetzt rufe ich die zweite Aktuelle Stunde auf.

Verbraucher:innen vor dramatisch steigenden
Preisen schiitzen: Energiearmut verhindern, kli-
maireundliche Energien und Mobilitit starken

Dazu als Vertreterin des Senats Birgermeisterin
Dr. Maike Schaefer.

Die Beratung ist eréffnet.

Als erster Redner hat das Wort der Abgeordnete
Nelson JanBen.

Abgeordneter Nelson Janflen (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abgeord-
nete! Im zuruckliegenden Jahr 2021 sind der Gas-
preis um 35 Prozent, der Preis fiir Heiz6l um 41 Pro-
zent und der Strompreis um 21 Prozent gestiegen.
Wenn ich einen durchschnittlichen Verbrauch von
Gas und Strom annehme, macht das monatliche
Mehrkosten zwischen 50 und 65 Euro.

Der Armutsbericht 2021 des Deutschen Paritéati-
schen Wohlfahrtsverbandes errechnet fiir das Land
Bremen eine Armutsquote von 28,4 Prozent. Das
bedeutet, dass danach jede vierte Bremerin, jeder
vierte Bremer mit weniger als 1 126 Euro im Monat
auskommen muss. Die Kostensteigerung von
durchschnittlich etwa 60 Euro monatlich bei Strom
und Gas trifft uns alle, aber fiir Menschen in Armut
ist sie kaum zu bewaltigen.

(Beifall DIE LINKE)

Sowohl fir Leistungsbezieher:innen als auch fur
Menschen, die arbeiten, aber dennoch arm sind,
bedeuten 65 Euro im Monat eine Belastung, die
nicht gestemmt werden kann. Schon jetzt sind die
Regelsatzberechnungen derart eng und unzu-
reichend, dass sie fir die Alltagsbewdltigung hau-
fig kaum reichen. Da bleibt kein Geld tbrig. Doch
weder auf Heizen verzichten noch das Licht aus-
schalten kann man einfach so. Nichts davon ist Lu-
Xus.

Wir haben diese Aktuelle Stunde eingereicht, weil
Energiearmut derzeit eines der drangendsten sozi-
alen, aber auch 6kologischen Probleme ist.

(Beifall DIE LINKE)

Die gerade vorgetragene Rechnung ist am 23. Feb-
ruar genauso richtig gewesen, und die Lage war
damals bereits angespannt. Mit Beginn des An-
griffskrieges Russlands auf die Ukraine hat sich
eine neue, noch angespanntere Lage entwickelt.
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Uber die Hailfte der deutschen Gasimporte stam-
men aus Russland. Die Abhangigkeit ist damit
enorm, und die Krisenanfalligkeit ebenso. Mit den
international verhangten Sanktionen versucht die
Staatengemeinschaft, Russland von seinem Kriegs-
kurs abzubringen oder zumindest die Kosten dafur
in eine derartige Hohe zu treiben, dass Russland
den Krieqg nicht langfristig weiterfinanzieren kann.

Zundachst haben die Sanktionen auch gewirkt, der
Rubel ist innerhalb einer Woche im Kurs etwa um
40 Prozent eingebrochen, aber diese Entwicklung
ist mittlerweile gestoppt. Exporte, Devisenhandel
muss in Russland zu 80 Prozent in Rubel umgewan-
delt werden, um den Kurs zu stabilisieren. Die in-
ternationalen Sanktionen drohen an der Importbe-
reitschaft auch Deutschlands zu scheitern. In Zu-
kunft sollen sogar 100 Prozent der Importe in Rubel
bezahlt werden. Das wiirde den Kurs weiter stabi-
lisieren, vor allem ist das aber eine Machtdemonst-
ration Putins, die zum Ausdruck bringt, wie stark
die Abhangigkeiten sind, und das ist nicht nur ein
energiepolitisches, sondern auch ein sicherheitspo-
litisches Problem.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Wir mussen also davon ausgehen, dass sich die an-
gespannte Lage bei den Gas- und Energiepreisen
in den nachsten, in den kommenden Monaten noch
weiter verscharfen wird. Wir stehen als Politik in
der Pflicht, dafur zu sorgen, dass demnachst nicht
Wohnungen kalt oder dunkel sind, weil sich nur
noch einige hohe Marktpreise leisten konnen. Wir
missen absichern, dass die Sanktionen in der Be-
volkerung getragen werden, und brauchen einen
langen Atem. Daflir benotigen wir einen sozialen
Ausgleich. Wir mussen Energiearmut ernst neh-
men, wir mussen uns dieser Herausforderung stel-
len.

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Gleichzeitig missen wir die Abhangigkeit von
Russland, aber auch insgesamt von fossilen Ener-
gietragern jetzt reduzieren und den seit Jahren ver-
schleppten Umstieg massiv beschleunigen. Der
blockierte Windenergieausbau, Abstandsregelun-
gen, langsame Verfahren, zu geringer Netzausbau,
zogerlicher Ausstieg aus der Kohle, aber auch die
Uberbetonung von Gas als Briickentechnologie ha-
ben uns in eine vermeidbare Abhangigkeit von rus-
sischen Importen getrieben. Unsere Zukunft kann
nicht in der Energiepartnerschaft mit anderen Au-
tokraten liegen. Sie muss erneuerbar, sie muss re-
gional, sie muss eng staatlich begleitet werden.

(Beifall DIE LINKE)

Fakt ist aber auch, dass nicht alle Kostensteigerun-
gen bloB durch Angebot und Nachfrage begrindet
sind. Wahrend ein Barrel O1 2013 bei etwa 110 Dol-
lar lag und der Benzinpreis bei knapp 1,60 Euro,
kostet das Barrel Ol derzeit 114 Dollar, also unwe-
sentlich mehr, wahrend der Benzinpreis heute
Morgen bei etwa 2,14 Euro lag.

Der Markt funktioniert hier offensichtlich nicht. Wir
werden von kartellartigen Strukturen, einem Oli-
gopol in der Mineral6lbranche abgezockt. Das ist
inakzeptabel!

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Wir haben vor wenigen Minuten erfahren, dass es
auf Bundesebene anscheinend Verstandigungen
im Rahmen des Entlastungspaketes gab. Ich finde
den Tankrabatt, der darin enthalten ist, genauso
falsch wie die Diskussion um eine Senkung der
Mehrwertsteuer. Es ist eine direkte Subvention der
Ubergewinne von privaten Konzernen, die die
Krise fiir schamlose Gewinnmaximierung ausnut-
zen. Diese Form von Steuergeschenken fiir Leute,
die von einer Krise profitieren, lehnen wir vehe-
ment ab.

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Statt die Konzerne auch noch zu subventionieren,
schlagen wir vor, die Ubergewinne vollstiandig ab-
zuschopfen und Gas- und Roholpreise zu deckeln.
Frankreich macht Zweiteres bereits erfolgreich vor.
Wir dirfen in einer derartigen Lage keine Riick-
sicht auf die Profitinteressen nehmen.

(Beifall DIE LINKE)

Klar ist aber auch, dass wir den Verbrauch reduzie-
ren mussen und nicht blof den fossilen Energiever-
brauch durch staatliche MaBnahmen stiitzen und
auf diesem unokologischen Niveau aufrechterhal-
ten diirfen. Der Bund fiir Umwelt und Naturschutz
e. V. (BUND) und der Deutsche Paritatischer Wohl-
fahrtsverband haben ein, finde ich, sehr gutes Po-
sitionspapier vorgelegt, und ich kann mich den da-
rin geforderten Mafnahmen durchaus anschliefen.

Kurzfristig sind sowohl ein Tempolimit, autofreie
Sonntage, Verbot von Kurzstreckenfliigen und die
Attraktivierung des 6ffentlichen Personennah- und
-fernverkehrs notwendig. Da finde ich auch den
Bestandteil, der im Ampelpaket in Bezug auf den
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OPNV angekiindigt ist, auch wenn er mir noch un-
klar ist, wie er funktionieren soll, durchaus richtig.
Derartige MaBlnahmen miissen schnell kommen.

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Fur Bremen miussen wir aber auch uber Corona
hinaus absichern, dass der kommunale Anteil der
Leistungen im SGB II kostendeckend ist. Derzeit
gilt, dass die tatsachlichen Heizkosten tubernom-
men werden. Das muss auch weiterhin sicherge-
stellt werden. Ansonsten drohen Leistungsbezie-
her:innen Sperren, die wir fir unzulassig halten
und heftige soziale Harten mit sich bringen. Der
Regelsatz fur Hartz IV muss dariber hinaus auf
378 Euro monatlich angehoben werden. Der Strom-
preis ist in dieser Bundesleistung enthalten. Aber
auch das Wohngeld muss angepasst werden, an-
sonsten erzeugen wir unverantwortliche Belastun-
gen bei den Bezieher:innen von Wohngeld.

Auch der DGB hat bereits vor dem Ukrainekrieg
gefordert, dass sich die Heizkostenzuschiisse an
der realen Preisentwicklung orientieren miissen,
dass die Aufteilung der CO:-Kosten fair zwischen
Mieter:in und Vermieter:in ausgeglichen werden
miussen und dass wir eine Deckelung des Industrie-
strompreises brauchen, weil dieser sich nattrlich
ansonsten in Nachfolge auch in den Konsumprei-
sen niederschlagt. Auch diese Forderung halten
wir fir notwendige Erganzungen, die sowohl lan-
des- als auch bundespolitisch weiterverfolgt wer-
den miuissen.

(Beifall DIE LINKE)

Klar ist, dass viele Herausforderungen nicht nur in
Bremen gelost werden konnen. Die meisten sind
Angelegenheiten des Bundes oder auch der euro-
paischen Ebene. Wir konnen aber in Bremen bei
den Heizkosten die tatsachlichen Kosten tiberneh-
men, wir konnen in Bremen in der Diskussion eines
bezahlbaren und auch eines ticketlosen OPNV
weiterkommen. Wir miissen aus Bremen, dem Land
mit der hochsten Armutsquote, Prozesse auf Bun-
desebene anschieben und verstarken. Wir missen
das Thema Energiearmut ernsthaft als soziales und
als okologisches Problem auf allen Ebenen verfol-
gen.

(Beifall DIE LINKE)
Ich mochte zum Abschluss noch einen Satz aus

dem Positionspapier von BUND und Deutschem
Paritatischem Wohlfahrtsverband zitieren: , Es wird

hochste Zeit, dass die Ampel-Regierung ihren Kar-
dinalfehler korrigiert und den sehr groBen privaten
Reichtum in diesem Land starker zur Finanzierung
des Gemeinwesens heranzieht.” Ich denke, das ist
derzeit angemessener als je zuvor. — Vielen Dank
fir Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sigrid Gronert.

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Das ist er-
staunlich, dass ich schon dran bin. Na ja, egal.

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Bremen soll sich auf Bundesebene fiir ein
Sofortprogramm einsetzen, wodurch etliche Ent-
scheidungen nun schnell getroffen und auf den
Weg gebracht werden sollen. Mein Vorredner hat
viele Punkte schon benannt. Ich will nur einen
nochmals nennen, den wir sehr kritisch sehen: Es
sollen Grundsicherungsempfanger und Geringver-
diener vor Energiearmut geschiitzt und sie sollen
auch nicht mehr mit Energiesperren belegt wer-
den, wenn sie ihre Rechnungen nicht bezahlen
konnen.

Ob es zu all den Vorschlagen, die Sie insgesamt ge-
macht haben, ein Sofortprogramm braucht, was im-
mer ein wenig nach Schnellschuss oder Notlosung
klingt, das lasse ich einmal dahingestellt sein. Auch
die Bremer CDU-Fraktion aber ist tiberzeugt: Bre-
men braucht zugig Entscheidungen zu diesen und
auch weiteren Themen.

(Vizeprasidentin Stilmez Dogan ubernimmt den
Vorsitz.)

Der Bund muss handeln, auch wenn er — wofiir ich
naturlich Verstandnis habe — mit den durch den
russischen Angriffskrieg entstandenen Herausfor-
derungen und auch mit den Coronafolgen noch
enorm gefordert ist.

Fur die Bremer CDU hat sich bereits letzte Woche
mein Kollege Christoph Weiss in einer Pressemit-
teilung zum Thema geduBert. Er kann leider heute
nicht hier sein. Aus dieser Pressemitteilung zitiere
ich gern einen Absatz, weil dadurch sehr deutlich
wird, dass auch wir an die Bundesregierung appel-
lieren.

Ich zitiere: ,In der Diskussion stehen derzeit ver-
schiedene Strategien, um private Verbraucher, In-
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stitutionen, Industrie und Gewerbe vor den aus-
ufernden Energiepreisen zu schitzen. Die CDU
Bremen betont, dass alle Wege auch in der aktuell
schwierigen Lage konsequent fortgesetzt werden
miussen, angefangen beim forcierten Ausbau er-
neuerbarer Energien, bei der Einsparung im Ge-
baudesektor durch beschleunigte energetische Sa-
nierung sowie beim Einsatz von Bruckentechnolo-
gien nebst kurzfristiger finanzieller Hilfe durch den
Staat. Der hohere staatliche Zuschuss bei den Heiz-
kosten fiir Burger mit wenig Geld im Portemonnaie
kommt" — und wir finden das auch richtig so als
zeitnahe Unterstiitzung!

(Beifall CDU)

Doch weiter —, ,aber wir diirfen auch Blrger mitt-
leren Einkommens nicht alleinlassen, vor allem,
wenn sie Berufspendler sind. Auch der einseitige
Ruf nach einer Mehrwertsteuersenkung ist kein
Allheilmittel. Unternehmen werden dadurch prak-
tisch nicht entlastet. Die Energiesteuer moderat an-
zufassen, kann hier ein guter Weg sein. Das alles
muss aber ausgewogen geschehen, denn wir mus-
sen die Finanzhilfen auf Strecke auch halten kon-
nen, ohne unter dem Schuldenberg zusammenzu-
brechen. Wir erwarten vom Bremer Senat, dass er
seine Stimme im Bundesrat bei den dort zustim-
mungspflichtigen Bundesgesetzen klar artikuliert.”

Insofern haben Sie uns bei ihrem Appell an die
Bundesregierung an ihrer Seite, selbst wenn wir
bei einigen Themen aus ihrer Aufzahlung letztlich
eine andere Auffassung vom richtigen Weg zum
Ziel haben.

Besonders wichtig ist es mir aber auch noch, hier
noch einen Punkt extra herauszuheben, der in un-
serer auch so schon recht umfangreichen Presse-
mitteilung nur angedeutet wurde: Bremen muss die
Bundesregierung — und das hat Herr JanBen auch
schon gesagt — darin unterstuitzen, sich konsequent
dafir einzusetzen, dass vor allem Energiekon-
zerne, aber auch alle anderen, nicht nur steigende,
sondern auch fallende Einkaufspreise an die Ver-
braucher, also letztlich an uns weitergeben.

Gestiegene Kosten durfen nicht einfach stehen
bleiben, um den eigenen Gewinn zu maximieren.
Das scheint mir aber gerade eine sehr ungute Ten-
denz zu sein. Sie haben das eben angesprochen.
Wenn wir das widerspruchslos hinnehmen, dann
musste der Staat diese Gewinne schlussendlich
durch finanzielle Unterstutzung fur seine Burger fi-
nanzieren, und das ware falsch, meine Damen und
Herren!

(Beifall CDU)

Am 17. Marz beschloss der Bund nun einen einma-
ligen Heizkostenzuschuss. Wohngeldbezieher, die
allein leben, sollen 270 Euro erhalten, Zwei-Perso-
nen-Haushalte bekommen 350 Euro, und fiir jeden
weiteren Mitbewohner gibt es noch einmal 70 Euro
dazu. Studenten mit BAf6G, Bezieher von Auf-
stiegs-BAf6G und Berufsausbildungsbeihilfe erhal-
ten pauschal 230 Euro. Nattirlich wird dieses Geld
diesen Menschen weiterhelfen. Doch leider ist der
Empfangerkreis sehr begrenzt. Zum Beispiel blei-
ben all die, die mit ihrem Einkommen zehn bis
20 Euro uber der Grenze liegen dann auflen vor,
die am Ende zwar mehr haben, aber deswegen ja
kein Wohngeld beziehen koénnen.

Etliche dieser Menschen diirften aber schon bei
den hohen erwartbaren Nachzahlungen fur die
Energiekosten finanziell oft noch schlechter daste-
hen als ein Wohngeldempfanger mit Heizkostenzu-
schuss, wenn sie dann noch wegen langer Arbeits-
wege zwingend auf ein Auto angewiesen sind,
dann nattrlich erst recht. Letztlich werden die stei-
genden Energiepreise und die dadurch héheren
Lebenshaltungskosten ohnehin zunehmend fir alle
oder zumindest fiir die allermeisten Menschen eine
Belastung werden. Dieser Heizkostenzuschuss soll
auch nur ein Anfang sein, um die stark gestiegenen
Preise aufzufangen.

Auf Bundesebene hat es dazu gerade weitere Ent-
scheidungen gegeben, die ich aber jetzt nicht wei-
ter kommentieren mochte.

Viele Menschen warten auf Unterstiitzung hin-
sichtlich der Finanzierung ihrer gestiegenen Ener-
gie- und Lebenshaltungskosten. Wir kennen die
Diskussion zum Beispiel iiber solche, die auf dem
Land leben und lange Arbeitswege mit dem Auto,
aber keine Moglichkeit zur Nutzung von Bus und
Bahn oder gar dem Fahrrad haben. Etliche sind
auch wahrend ihrer ganzen Arbeitszeit auf die Nut-
zung ihrer Privatfahrzeuge angewiesen. Deshalb
ist der Ansatz, Hilfen tiber die Energie- oder andere
Steuern zu regeln, zusatzlich zu diskutieren. Wer
viel mit dem Pkw fahren muss, der kommt mit dem
von der Bundesregierung — zumindest war es bis
jetzt, bis vor einer Stunde so — diskutierten Mobili-
tatsgeld von 50, 35 oder 20 Euro, je nach Hohe des
Bruttogehalts, nicht weit, obwohl es natiirlich
stimmt, dass starke Schultern mehr tragen kénnen
als andere. Doch auch diese Schultern darf man
nicht Gberlasten.
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Zuallererst bekommen die Bezieher von Hartz IV
und uUberhaupt Grundsicherungsempfanger und
Geringverdiener die gestiegenen Energie- und Le-
benshaltungskosten zu spiren. Da die Heizkosten
fur Grundsicherungsempfanger aber direkt vom
Jobcenter iibernommen werden, bekommen diese
den gerade beschlossenen Heizkostenzuschuss
nicht. Wenn die Kostensteigerungen aber so blei-
ben oder gar weitergehen, und das scheint sogar
die Richtung zu sein, dann wird es schnell auch Zu-
schisse fur die Leistungsempfanger geben miissen.
Die jetzt schon stark gestiegenen Lebenshaltungs-
kosten konnen von ihnen nicht lange aufgefangen
werden, und sie haben auch kein Polster auf dem
Sparkonto, auf das sie zuruiickgreifen konnen.

Doch kurzfristiges finanzielles Stopfen von Lochern
fur die Menschen sollte keine Dauerlosung wer-
den. Fur ausgewogene und langfristige Hilfe mis-
sen jetzt schnell all die Punkte angepasst werden,
die ich anfangs bereits genannt habe. Wir erwarten
auch, dass die Bundesregierung bei allen noch
kommenden finanziellen Zuschissen oder Leistun-
gen oder Entscheidungen oder was auch immer
den Spagat schafft, zu gewdhrleisten, dass der Be-
zug von Grundsicherungsleistungen niemals at-
traktiver wird als Einkommen aus Erwerbstatig-
keit. Dazu gehort es auch, der Forderung der Bre-
mer LINKEN aus der gestrigen Pressemitteilung
und auch, den Regelsatz fir Leistungsbezieher von
jetzt 449 Euro auf mindestens 678 Euro zu erhohen,
nicht einfach blind zu folgen. Wir jedenfalls werden
das nicht tun.

(Beifall CDU - Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis
[DIE LINKE])

Jetzt mochte ich aber auch noch zu einer anderen
Ihrer Forderungen kommen, die wir keineswegs
unterstiitzen werden: Die Bremer Koalition will
sich, so steht das in Ihrem Antrag fur diese Aktuelle
Stunde, und den Antrag haben Sie alle unterschrie-
ben, die Linken und die SPD und auch die Griinen

(Zuruf Bindnis 90/Die Grunen: Nein!)
Dann Entschuldigung, dann habe ich — -

(Abgeordneter Bjorn Fecker [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Da miussen Sie den Absatz jetzt weglassen,
Frau Kollegin!)

Nein. Die Bremer Koalition, die Bremer Linken, so
steht es in ihrem Antrag auf diese Aktuelle Stunde
trotzdem, wollen sich dafiir einsetzen, dass die

Bundesregierung es ermoglicht, Menschen, die
ihre Strom-, Wasser- und Gasrechnung nicht mehr
bezahlen konnen, nicht mehr mit Energiesperren
zu belegen.

Wir halten das bei allem Verstandnis fiir weltfremd.
Die Grinde, warum Menschen ihre Rechnungen
nicht bezahlen kénnen, sind so vielfaltig wie der
Sand am Meer, und es sind beileibe nicht nur Sozi-
alleistungsempfanger oder Geringverdiener, die
besonders bei den jahrlichen Nachzahlungen fi-
nanziell ins Schleudern geraten.

Was wir brauchen und in Bremen sogar schon ha-
ben, ist ein flexibles Hilfesystem fiir alle Menschen,
die bei der Bezahlung ihrer Energiekosten in Ver-
zug oder in Verschuldung geraten sind. Wir haben
den Runden Tisch ,Energie- und Wassersperren im
Land Bremen vermeiden”, die Kampagne ,Zap-
penduster!” und inzwischen sogar einen Hartelfall-
Fonds, aus dem Menschen notfalls sogar finanziell
durch eine Ubernahme der Schulden fir Strom,
Gas und Wasser geholfen werden kann.

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]: Ja,
dafiir haben wir uns eingesetzt. Sie haben nichts
gemacht!)

Ich habe zugestimmt, Frau Leonidakis!

(Abgeordnete Sofia Leonidakis
Wowl!)

[DIE LINKE]:

Am Ende schon, nachdem die Ausgestaltung ak-
zeptabel war.

Ein Gesetz aber, das es den Menschen letztlich frei-
stellt, ob sie ihre Energiekosten bezahlen kénnen
oder eben nicht, das kann nicht zielfiihrend sein,
und das fdande ich auch aus klimapolitischer Sicht
aubBerst bedenklich.

(Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE])

Da halte ich einmalige Zuschiisse fiir Menschen mit
wenig Geld in Zeiten starker Kostensteigerungen,
wie wir sie aktuell haben, doch fiir wesentlich ziel-
fihrender.

Bitte, liebe Koalition, Sie kénnen sich gleich wirk-
lich noch einmal verbal abgrenzen zu dem, was die
LINKE fordert, aber ich bitte Sie als Bremer Koali-
tion darum, doch auch direkt hier in Bremen dafir
zu sorgen, dass drmere Menschen jegliche ihnen
zustehende finanzielle Hilfeleistung in Anspruch
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nehmen. Da klafft auf Bundesebene und vermut-
lich ebenso in Bremen eine Liicke zwischen Be-
rechtigung und Inanspruchnahme von ungefahr
50 Prozent. Viele Menschen wissen noch nicht ein-
mal, dass ihnen finanzielle Unterstutzung zustehen
konnte.

Zum Schluss: Wir brauchen in Bremen auch einen
deutlich aktiveren Einsatz von der Krippe bis zur
Rente, um Menschen aus Grundsicherungsleistun-
gen oder Niedriglohnbeziigen herauszuholen und
sie in eigene Erwerbstatigkeit oder eben in besser
bezahlte Erwerbstatigkeit zu bringen. Es ist immer
der beste Weg, Hilfe zur Selbsthilfe zu geben, da-
mit Menschen herausfordernden Zeiten wie diesen
finanziell gewappneter entgegensehen konnen.
Allein Appelle an den Bund - so richtig, wie sie
auch sind -, sind aus Sicht der Bremer CDU eben
doch nicht ausreichend.

Die Vorschldage, die Herr JanBen gerade fiir Bre-
men gemacht hat, die gehen wieder nur in die Rich-
tung, dass man Menschen, die nicht viel Geld ha-
ben, irgendwie finanziell alimentiert. Ich hatte
dazu gern auch gehort, dass Sie aktiv sind und wer-
den, diese Menschen auch anders zu unterstiitzen
und sie herauszuholen aus ihrer Situation. — Vielen
Dank!

(Beifall CDU — Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE
LINKE]. Das habe ich wirklich schon einmal ge-
hort!)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Dr. Magnus
Buhlert.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Es ist eine ungewohnliche Situation, vor der wir
stehen. Es ist nicht der Klimawandel, der uns dazu
zwingt, das Energiesystem noch zlgiger umzu-
bauen, sondern es ist die Zeitenwende, die durch
den Angriffskrieg von Wladimir Putin auf die Uk-
raine verursacht worden ist, die uns dazu zwingt,
neu zu denken, neu zu handeln. Er hat an der Uhr
gedreht, die Zeit zuriuckgestellt ans Ende des
19. Jahrhunderts, geschichtlich. So fithle ich es auf
jeden Fall.

So war die Regierungskoalition auf Bundesebene,
die Ampel, gezwungen, nach dem ersten Entlas-
tungspaket jetzt das zweite Entlastungspaket zu
beschlieBen. Insofern kann ich verstehen, dass es
Hinweise der Opposition im Bund gibt, die auch

hier im Landtag vertreten ist, namlich dass hier et-
was geschehen soll. Die Ampel hat diese Hinweise
aber nicht gebraucht, die Ampel handelt schon und
ist aktiv.

(Beifall FDP, SPD)

Die Ampel hat ein breites Entlastungsprogramm
beschlossen, das gerade um 11 Uhr verkiindet wor-
den ist. Dieses muss man eben auch anerkennen.
Sie hat wegen der Krise mal alle Fiinfe gerade sein
lassen und nicht abgewartet, bis man wieder eine
Tagsitzung machen kann, sondern sie haben auf-
grund der Krise eine Nachtsitzung eingeschoben,
was sie sich eigentlich vorgenommen haben, nicht
zu tun, aber es war eben genauso wichtig, dass man
auch von dieser Regel abgewichen ist.

Es gibt eine Entlastung, die weit tiber das hinaus-
geht, was DIE LINKE fordert. Denn eines ist klar:
So sehr man auch auf die Bezieher von Transfer-
leistungen achten muss, ist es doch so, dass die
starken Schultern, die diesen Staat tragen, der
breite Mittelstand, die breite Mitte der Gesell-
schaft, die morgens arbeiten geht und arbeitet und
die Steuern erwirtschaftet, auch unter den Folgen
leidet, aber auch in der Lage sein muss, weiter
Steuern zu zahlen und zu wirtschaften, um diesen
Staat zu tragen. Wir diirfen starke Schultern nicht
so schwadachen, dass sie am Ende diesen Staat nicht
mehr tragen konnen.

(Beifall FDP)

Insofern ist es doch richtig, dass es eine steuerliche
Sonderzahlung an alle geben wird, die einmalig
sein wird, von 300 Euro - so, wie es eben in einer
Pressekonferenz verkiindet wurde —, dass der Sprit-
preis fur drei Monate, wenn ich es richtig verstan-
den habe, dadurch gesenkt wird, dass die Steuern
auf Mineraldl, also auf Diesel und Benzin um
30 Cent und 14 Cent gesenkt werden, und zwar auf
das europdische Mindestmal.

Dann kénnen Sie nattirlich fragen, in welcher Ta-
sche das am Ende bleibt, das Geld. Der Markt aber
versagt an der Stelle nicht, der Markt deckt auf, wie
die Situation ist!

(Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE]: Das
stimmt nicht!)

Insofern sind die Konzerne in einem Oligo — —. Jetzt
lassen Sie mich zu Ende ausfiihren. Insofern nutzt
das Oligopol seine Marktposition aus, die Konzerne
nutzen die Marktposition aus.
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(Abgeordneter Nelson JanBlen [DIE LINKE]: Also
muss man sie zerschlagen!)

Der Markt hat an der Stelle nicht versagt. Insofern
ist es richtig — das ist der nachste Punkt —, dass die
Koalition gesagt hat, wir wollen die Markttranspa-
renzstelle starken und hier das Kartellamt einschal-
ten, um zu schauen, ob Absprachen getroffen wer-
den und das widerrechtlich ausgenutzt worden ist.

(Zuruf Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE])

Das ist die richtige Antwort. Diese Krise, die Herr
Putin verursacht hat, deckt auf, wo der Markt sein
Problem hat,

(Zuruf Sofia Leonidakis [DIE LINKE])

namlich, dass wir eine Oligopol-Marktsituation ha-
ben, die in so einer Krisensituation von den Konzer-
nen genutzt wird. Diese Konzerne brauchen wir lei-
der, weil wir die Versorgung weiter wollen.

Ich will auch nicht, dass Gazprom Germania diese
Gewinne einfahrt. Aber wer uns kiinftig mit Ol und
Gas versorgen soll, das sind dieselben Konzerne,
die Sie angehen wollen. Insofern warne ich davor,
das Kind hier mit dem Bade auszuschiitten. Ich bin
nicht einer, der sagt, die muissen unbedingt jetzt
Reiche reicher machen. Nein, bin ich nicht, aber ich
will darauf hinweisen, dass es nicht so trivial ist,
wie Sie es hier darstellen.

(Beifall FDP)

Ja, wir gehen mit den Steuern an das untere euro-
paische Limit. Auch das wird den Staat Geld kos-
ten, aber es wird eben auch vertraglich sein und fi-
nanziert werden miissen, auch wenn nattrlich die
Ampel und keine Regierung all die Kosten und Fol-
gen, die dieser Krieg haben wird, bis hin zu stei-
genden Zinsen, die wir sicherlich sehen werden
aufgrund der héheren Verschuldung in der Welt,
abfedern kann. Man muss aber auch die Verant-
wortlichen nennen. Das ist nicht die Regierung in
Berlin, sondern das sind die Leute, die diesen Krieg
verursacht haben, die Aristokratie in Moskau und
Wladimir Putin.

Es ist so, dass wir natiirlich sehen missen, wie an-
dere Entlastungen sind. Da ist ja das Tolle an der
Ampel, dass sie von verschiedenen Blickwinkeln
die Dinge in den Blick nimmt und auch verschie-
dene Interessen in den Blick genommen hat. Es ist
doch richtig, wenn wir Klima schiitzen wollen, dass
wir schneller aus dem Gas herauskommen. Das

heiBit, dass es naturlich sinnvoll ist, zu sagen, Gas-
heizungen sind auch nicht der Weisheit letzter
Schluss, und dass es dann ein Forderprogramm ge-
ben soll fiir Warmepumpen. Das ist doch genau der
richtige Ansatz, dass wir auf andere Energietrager
setzen. Das ist auch ein wichtiger Hinweis, dass
hier gehandelt werden muss.

Zugleich — das sei erlaubt an der Stelle, liebe Koa-
lition — ist das ein Hinweis darauf, dass man viel-
leicht nicht fir alles eine Bremer Losung finden
muss. Die Energieberatung hat die Bundesregie-
rung namlich auch gerade verabredet, wo wir ges-
tern Uber einen Bremer VorstoB geredet haben.
Man kann noch mal warten — in dieser Frage war
es eine Nacht —, bis auf Bundesebene eine Losung
gefunden wird, bevor man Bremer Vorpreschen an
der Stelle macht.

Ich finde es gut, dass die Bundesregierung hier in
Energieberatung und in Austauschprogramme fir
Warmepumpen gehen will, weil sie natiirlich ge-
nau das tut, was Sie mit [hrem Programm hier in
Bremen vorhatten: Leuten mit hohem Energiever-
brauch dazu raten, weniger zu verbrauchen und
auf die richtigen, zukunftsfahigen Energietrager zu
setzen, namlich auf griinen Strom, an der Stelle.

(Beifall FDP)

Insofern ist der Ausstieg aus den Fossilen weiter
eingeldutet, die Koalition ist sich auch einig, nicht
auf Atomstrom zu setzen. Ubrigens, ich weill auch
nicht, wie man das sinnvoll vertreten kann, dass
man neue Brennstdbe kaufen muss, tiblicherweise
in Russland, daher kamen namlich die letzten fur
die Kernkraftwerke. Insofern muss man das, glaube
ich, nicht weiter kommentieren, unabhéngig da-
von, wie man die Sicherheit beurteilt. Ich sehe sie
ubrigens auch kritisch, weil der menschliche Fak-
tor nicht auszuschlieBen ist.

Es gibt aber noch weitere Einigungen, die da ge-
troffen worden sind. Ich finde eine davon ganz in-
teressant. Es soll ein Ticket geben, 90 Tage, neun
Euro pro Monat. Das ist ein supergtinstiges Ticket
fir den OPNV. Da werden wir sehen, wie die Prei-
selastizitat ist. Da werden wir uns Argumente an-
schauen,

(Zuruf Martin Michalik [CDU])
was das heiBt. Sie, die fiir das 365-Euro-Ticket sind,

sagen uns, mit giinstigem OPNV fahren die Leute
ganz viel. Wir werden erleben: hohe Spritpreise,
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niedriger OPNV-Preis bundesweit. Dann werden
wir sehen, wie die Leute darauf einsteigen

(Abgeordneter Thore Schack [FDP]: Und wer um-
steigt!)

und wer umsteigt. Dann konnen wir, glaube ich,
die Diskussion hier an der Stelle noch einmal neu
aufnehmen. Ich befiirchte, der Umstieg, der damit
moglich wird, wird nicht von so vielen genutzt, wie
wir uns das im Sinne des Klimas wiinschen, aber
wir werden uns das anschauen. Trotzdem, in dieser
Situation, in der Pendler viel betroffen sind — es soll
ja fiir den ganzen OPNYV gelten, also wird dies auch
fir den SPNV gelten —, wird es eine spannende Lo-
sung sein, die wir dazu gegenwartig sehen.

Ubrigens, ein Hinweis sei gestattet, Frau Biirger-
meisterin: [hren VorstoB, die Regionalisierungsmit-
tel zu erhohen, den Sie vornehmen wollen, in der
Verkehrsministerkonferenz, unterstiitzen wir aus-
druicklich, weil es naturlich auch eine Starkung des
OPNV ist. Das ist richtig. Natiirlich eine Sache,
auch fur Transferleistungsempfanger ist etwas da-
bei. Der Familienzuschuss soll erhoht werden und
es soll eine weitere Einmalzahlung fiir Transferleis-
tungsempfanger geben.

Insofern, meine Damen und Herren, die Freude ge-
genuber den LINKEN sei erlaubt: Die Regierung ist
auf dem Weg, Ihres AnstoBes hatte es nicht bedurft.

(Beifall FDP)

Man muss wirklich schauen, dass ja dazu auch
noch gesehen werden muss: Mit der Abschaffung
der EEG-Umlage zur Mitte dieses Jahres, die ja
auch vorgezogen worden ist, mit der Erhohung des
Mindestlohns und der Anhebung der Pendlerpau-
schale — insgesamt ein Paket von 13 Milliarden
Euro, das erste Entlastungspaket — ist schon eine
erste Entlastung geschaffen worden. Auch das
muss gesehen werden.

Ich glaube, die Ampel in der Bundesregierung hat
da einen guten Job gemacht, hat ein gutes Entlas-
tungspaket vorgelegt, das eben sieht: Wir miissen
Menschen entlasten in dieser Situation. Wir wer-
den sicherlich nicht jeden individuell so entlasten
konnen, wie die Belastungen sind. Daran sind aber
nicht die Regierenden schuld, daran sind die
Kriegstreiber auf dieser Welt schuld, die dafur ge-
sorgt haben, dass wir in dieser Situation sind. Ich
will diese Namen aus Moskau nicht 6fter nennen.

Man muss dann aber auch sehen, dass hier gehan-
delt worden ist und naturlich Loésungen gefunden
werden. Ich bin sicher, dass auch weitere Losungen
gesucht werden, wenn sie denn nétig sind, immer
in dem Austarieren, dass es nicht nur diejenigen
sind, die auf staatliche Transferleistungen ange-
wiesen sind, die hier Unterstiutzung brauchen, son-
dern dass es eben alle sind, die Unterstitzung
brauchen. Denn auch diejenigen, die diesen Staat
tragen, die morgens zur Arbeit gehen und Steuern
zahlen, brauchen diese Unterstiitzung, damit sie
das Wichtige fiir den Staat — das ist ihr solidarischer
Beitrag, ndamlich - leisten konnen, indem sie hier
unseren Wohlstand auch mehren und den Staat
uberhaupt erst finanzieren.

Dann mochte ich noch auf ein paar Hinweise ein-
gehen, die auch noch deutlich sind: Es ist in dieser
Einigung auf Bundesebene auch gelungen, das zu
erreichen, was wir uns hier in der Klima-Enquete
und an anderen Stellen vorgenommen haben, nam-
lich dass wir jetzt nicht aufgrund dieser Situation in
alte Situationen zurtickfallen, auch wenn natitrlich
geschaut werden muss, wie es liber den Winter
geht, wenn jetzt diese Situation, dass in Rubel be-
zahlt werden muss, dazu fihrt, dass dann eben
nicht mehr bezahlt wird, was ja eine Option ist, und
dann eben Gas nicht mehr flieft.

Das wird Folgen haben fiur die Frage, in welcher
Geschwindigkeit wir das System umbauen missen,
aber eben nur mit Notfalloperationen, dass man im
Notfall dann eben Kohlekraftwerke weiter betrei-
ben muss, in einer Notreserve quasi, und dass man
ansonsten den klimapolitischen Weg geht, dass
man auf Warmepumpen fiir Warmeversorgung, auf
Warmenetze, auf Nahwarmeversorgung setzt, dass
man eben aus dem Gas schneller aussteigt, dass
man erneuerbare Energien schneller ausbaut.

Diese Wege werden angelegt und sind angelegt,
und ich finde das gut so, weil das die richtige Rich-
tung weist und uns davon loslost, dass wir andere
Lieferanten fiir fossile Energietrager brauchen, in
der Menge. Wir werden sie sicherlich tibergangs-
weise brauchen, insofern kann ich auch verstehen,
dass man dann auf andere Staaten zugeht, die auch
ihre Probleme haben. Dann muss man auch abwa-
gen, wie stark die Probleme mit welchen Staaten
sind.

In dieser Abwdgung kann ich sogar verstehen, dass
Bundesminister Habeck in die Golfregion gereist
ist, um dort seine Gesprdache zu flihren, weil es
eben dann auch wichtig ist — und da bin ich ganz
bei ihm —, dass alle MaBnahmen, die wir machen,
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nicht nur kurzfristig wirken, sondern wir auch in
der Lage sein mussen, sie tiber drei Jahre durchzu-
halten. Denn alles, was wir unternehmen, um kurz-
fristig unabhdangiger zu werden, ist eine Sache, die
zwar schnell angegangen werden muss, aber auch
schwimmende LNG-Terminals sind in der Welt ge-
rade sehr gefragt. Man muss sich auch immer tuber-
legen, dass man keine ,stranded investments” da-
bei baut, sondern diese dann so sind, dass sie nach-
her auch fur grines Gas genutzt werden konnen,
was wir sicherlich brauchen werden.

Insofern, meine Damen und Herren, bin ich froh,
dass die Bundesregierung im Amt ist. Sie ist hand-
lungsfahig, sie hat gehandelt, hat neben dem ers-
ten Entlastungspaket das zweite Entlastungspaket
geschaffen, das weit uiber die Forderung der LIN-
KEN hinausgeht, das auch adressiert, dass andere
Menschen bertiicksichtigt werden miissen, mit Ent-
lastungen, namlich diejenigen, die kleine Einkom-
men und mittlere Einkommen erarbeiten. Das wird
hier gerecht getan, und insofern freue ich mich,
dass diese Operation gelungen ist. Ich beftrchte,
dass weitere notwendig sind, hoffe aber, dass sie
unterbleiben konnen, weil die Folgen uns dann
nicht so hart treffen, weil ich auf baldigen Frieden
hoffe, im Sinne der Ukrainerinnen und UKkrainer,
ohne dass hier der Aggressor gewinnt. — Herzlichen
Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wie schiit-
zen wir die Verbraucherinnen und Verbraucher vor
dramatischen Preissteigerungen? Das ist die Frage
unserer Aktuellen Stunde, und aus meiner Sicht
muss die Antwort in vier Schritten gegeben wer-
den:

Der erste Schritt erfordert erst einmal, sich genau
Klarheit dartiber zu verschaffen, warum die Preise
so schnell explodiert sind und warum sie trotz pri-
marer Preissenkungen nur so langsam wieder run-
terkommen. Da ist eine Erganzung notwendig, die
bislang hier nicht gefallen ist: Es sind nicht nur die
Energiekonzerne. Der absolute Treibstoff fur die
Preise ist die Spekulation auf Rohstoffe.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Und die
Steuern!)

Das ist nicht die Spekulation des Kaufs von Kon-
trakten, um sich zukunftige reale Lieferungen oder
Preise zu sichern, sondern es ist die groBe Menge
von Kontrakten, die aus reinem Casino-Kapitalis-
mus in diese Markte reingeschmissen werden und
die als groBe Hebelwirkung diese Preise nach oben
fahren.

Das ist nicht nur in der Energie so, es ist es auch bei
den Agrarpreisen so. Es wird dort toten, und es ist
hochste Zeit, dass wir auch diese Spekulationsbla-
sen angehen. Das wird nicht schnell gehen, aber
wir missen es machen, um diese Volatilitat, diesen
Durchschlag, diese Schockwellen ein Stick weit
abzumildern.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Der zweite Punkt ist hier schon angesprochen wor-
den. Wir haben ganz klar die Informationen dar-
uber, dass im Zuge dieses Prozesses die Margen
von Energiekonzernen, die Margen von Energie-
versorgern im Handel deutlich nach oben gegan-
gen sind, bis zu 40 Prozent Steigerungen in diesem
Bereich drin sind. Hier ist ein Punkt, anzusetzen,
damit man diese Sache unterbindet, und deshalb
bin ich sehr froh — Herr Dr. Buhlert hat darauf nicht
hingewiesen, aber ich mache es jetzt — dass in dem
Paket, was heute vorgestellt worden ist, ganz klar
eine Ansage erfolgt: Die Kartellbehérden bekom-
men neue Befugnisse. Sie werden tiefer reingehen
konnen in die Mengen auch der Mineraldlgesell-
schaften.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Herr
Gottschalk, das habe ich erwahnt!)

Gut, ich will das aber noch einmal verstarken, die
Mengen in diese Sachen hinein. Dass diese Sachen
dann auch geahndet werden, das muss wirklich der
zweite grofe Punkt sein, um Schutz zu entfalten.

(Beifall SPD)
Das gehort zu dem ersten Schritt.

Der zweite Schritt ist natiirlich die Frage der Kom-
pensation. Da muss man sagen: Es gibt Instru-
mente, die halte ich nicht fir so richtig effizient.
Dazu gehort auch etwas, was jetzt beschlossen
worden ist, dass man ndamlich fiir drei Monate die
Energiesteuer herunterfahrt. Ich will es etwas ab-
schichten: Es hilft, um sehr kurzfristig etwas abzu-
federn, aber es wird nur funktionieren, wenn
gleichzeitig den Energiekonzernen die auch Még-
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lichkeit genommen wird, in diese Licke der Sen-
kung sofort mit Preissteigerung reinzugehen.
Wenn das passiert, wird diese ganze Sache verpuf-
fen.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Da hat
er recht!)

Insofern sind die Kartellbehoérden in diesem Be-
reich auch sehr schnell gefragt, wenn das uber-
haupt wirken soll.

Dariiber hinaus ist so: So eine MafBlnahme kann
kurzfristig etwas abfedern und ist deshalb durch-
aus eine sinnvolle Sache, aber im weitergehenden
Bereich muss man einfach sagen, so eine MaB-
nahme belohnt natiirlich in der Masse vor allen
Dingen die, die viel verbrauchen, und sie wirkt
nicht, um wirklich die Mengen runterzubringen,
also auf die Sparsamkeit hinzuwirken. Deshalb
kann es nur eine kurzfristige MaBnahme sein.
Kurzfristig richtig, aber mittelfristig miissen wir
weiter gehen.

Es ware auch falsch, jetzt mit MaBnahmen zu kom-
men, die im Wesentlichen davon abhangen, dass
sie steuerlich absetzbar sind. Auch da miissen wir
einfach wissen: Diejenigen mit hohen Einkommen
konnen viel absetzen. Diejenigen, die in unserer
Gesellschaft mit ihren Einkommen im unteren Drit-
tel sind, die wirden gar nichts absetzen konnen.
Das kann in diesem Bereich nicht der Weg sein.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Deshalb hat die Bundesregierung auch den richti-
gen, den grundsatzlich richtigen Weg gewahlt, in-
dem sie jetzt rangeht, eine Energiepreispauschale
zu bezahlen. Das ist praktisch erst einmal der Fest-
betrag, den jeder kriegen soll, aber in Erganzung
zu Herrn Dr. Buhlert will ich es noch einmal versu-
chen: Es ist durchaus eine soziale Staffelung darin,
weil namlich dieser Zuschuss der Einkommens-
teuer unterliegt. Insofern haben wir eine Staffelung
darin, und das ist auch richtig, denn wir miussen
einfach sehen, es ist nicht jeder gleich bediirftig.

Wir haben 30 Prozent der Gesellschaft, die haben
keine Reserven. Die haben entweder null Spar-
quote oder sind im Negativen, das heiit, sie sind
verschuldet. Denen kann man nicht durch Ma@-
nahmen helfen, die steuerlich absetzbar waren,
sondern dort miissen wir natiirlich ansetzen, weil
sie gleichzeitig — und das ist Wichtige — diejenigen
sind, die relativ zu ihrem Einkommen die hochsten
Belastungen durch die Energiekosten haben.

Da muss auch der Zuschuss, da miissen die Hilfen
konzentriert werden, und das ist richtig, dass das so
gemacht wird. Es ist gleichzeitig aber auch richtig,
dass die Mitte der Gesellschaft, wie gesagt worden
ist, mit bedient wird, und was vor allen Dingen
auch wichtig ist, ist, dass von diesen MaBnahmen
gerade auch kleine, mittlere Unternehmen, Hand-
werker profitieren kénnen.

(Beifall SPD, DIE LINKE, FDP)

Ich denke, dass das gesamte Paket auch im Weite-
ren zeigt, dass dort jetzt auch mit Herz entschieden
worden ist. Familienzuschuss wird zusatzlich ge-
zahlt. Es gibt eine Extrazahlung fir die Transferbe-
zieher, das ist richtig. Wir miissen naturlich darauf
achten, wenn wir gerade auch die Kosten der Un-
terkunft und so betrachten, es sind nicht nur die di-
rekte Auswirkung der Energiekosten, sondern
auch die indirekten, die da zu Buche schlagen.

Insofern, Frau Gronert, haben Sie recht, wenn ich
mich auch umgekehrt gleichzeitig gefragt habe,
warum Sie in dieser Frage, in der es jetzt darum
geht, dramatischen Preissteigerungen zu begeg-
nen, Menschen zu schiitzen, so viel Zeit in Ihrer
Rede darauf verwenden, dass man aber die Sankti-
onsmittel gegen Menschen aufrechterhalten muss,
wenn sie ihre Rechnung nicht bezahlen kénnen,
und dass man etwas abstellen kann. Das habe ich
nicht verstanden, das muss ich sagen.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Grinen DIE LINKE)

Der dritte Punkt wird sein: iiber den Tag hinaus.
Diversifizierung ist nattrlich das Stichwort. Ich
mochte nur darauf hinweisen, dass wir bei dieser
Diversifizierung zwei Dinge beachten miissen. Das
Erste ist: Es ist nicht so gut, wenn Deutschland jetzt
einen Alleingang macht, um sich in der Welt Kon-
trakte zu sichern. Wir sind Mitglied der EU, und wir
sehen, dass in diesem Bereich bereits erhebliche
Differenzen aufgetaucht sind, weil die schwéache-
ren Lander in der EU befiirchten, dass sie von den
finanzstarken Deutschen ausgekauft werden. Das
darf nicht passieren.

Wir miissen einen europdischen Ansatz in diesem
Bereich haben, und der ist gleichzeitig auch sinn-
voll. Wenn wir jeder gegen jeden kdmpfen, stei-
gern wir nur die Preise beim Einkauf. Wenn wir in
der EU gemeinsam vorangehen, haben wir auch
eine Einkaufsmacht, um diese Preise moglichst
gunstig durchzusetzen. Das ist der eine Punkt bei
der Diversifizierung.
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Der andere wird nattirlich mit Blick auf den groen
Hoffnungstrager Wasserstoff sein: Wir werden
nicht alles allein in Deutschland herstellen konnen,
sondern wir werden auch entscheiden miissen, wo
wir den beziehen. Wenn ich jetzt sehe, wie sich ge-
rade auch Lander wie Saudi-Arabien oder Katar o-
der so auf den Weg machen, die grofen Wasser-
stofflieferanten der Zukunft zu werden, dann hoffe
ich, dass wir da nicht wieder den gleichen Fehler
machen und uns abhdangig machen von Gesell-
schaften, von denen wir zu Recht sagen, es passt
nicht zu unserer Moral.

(Beifall SPD)

Der letzte Punkt: Nattirlich missen wir alles daran-
setzen, die Energieeffizienz zu steigern und den
Verbrauch von Energie herunterzubringen. Schaut
man sich dieses Paket an, das heute vorgestellt
worden ist, so kann man sehen, es liegt ein klarer
Schwerpunkt im Bereich der Immobilien.

Wir alle wissen, dass das einer der groen Bereiche
ist, der immer noch energetisch hinten anhéangt,
und der wird auch iiber verschiedene MaBnahmen
direkt angesprochen. Es geht in diesem Bereich na-
turlich darum, die Modernisierung zu foérdern. Es
geht darum, insbesondere die bisherigen Olhei-
zungen so schnell wie moglich rauszukriegen, es
sehr schnell zu schaffen, dass neue Heizungen mit
einer hoheren Quote Erneuerbaren ausgestattet
werden, und was wichtig ist in dem Bereich, liebe
Kolleginnen und Kollegen, dass auch gesagt wird,
wir miissen dort ansetzen, wo die Immobilien sind,
die Worst Performing Immobilien.

Das, was wir auch in der Klima-Enquete angespro-
chen haben, dass wir gesagt haben, dort, wo wir die
Immobilien haben, die am schlechtesten saniert,
am schlechtesten modernisiert sind, dort miissen
wir die Mittel konzentrieren. Ich lese mit groBer
Genugtuung, dass dieses auch in dem Ampelpaket
enthalten ist und umgesetzt wird.

(Beifall SPD)

Ein letzter Punkt, der fir uns in der Umsetzung na-
turlich wichtig sein wird, das ist die klare Ansage,
dass wir jetzt sehr, sehr schnell auch dartiber nach-
denken missen, wie wir das Erdgas aus den Hei-
zungen rausbekommen. Das ist etwas, wo wir auch
hier in Bremen eine der groBten Herausforderun-
gen haben. Der erste Schritt wird sein, jetzt sehr
schnell in die Warmeplanung reinzukommen. Ich
glaube, dass wir hier in Bremen durch diesen Be-

schluss der Bundesregierung genau in dieser Um-
setzung auch noch einmal Rickenwind bekom-
men, aber auch Druck, dass wir hier jetzt nach vorn
gehen.

Ein allerletzter Punkt: OPNV, neun Euro fiir
90 Tage. Ich denke, es ist eine Mafinahme, die in
der Tat jetzt die Moglichkeit gibt, Dinge auszupro-
bieren, zu sehen, wie sie funktionieren. Ich bin da
optimistisch, dass das etwas bewirken wird. Wir
sollten in dieser Sache auch sehen, dass wir das mit
der BSAG hier in Bremen sehr schnell umsetzen
und von diesem Paket profitieren.

(Beifall SPD)

Insofern, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir brau-
chen, um die Verbraucherinnen und Verbraucher
zu schiitzen, einen Rundherum-Ansatz, der tat-
sachlich die Ursachen angeht, der kompensiert, der
uber den Tag hinausgeht und der hier auch in Bre-
men direkt angreift, ansetzt, damit wir den Ver-
brauch herunter- und die Effizienz hochbringen. —
Ich danke Thnen!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Heute vor einem Monat hat Russland die
Ukraine angegriffen, und die Folgen dieses russi-
schen Angriffskriegs sind dramatisch. Kranken-
héauser werden zerstort, Wohngebdaude werden an-
gegriffen, Millionen Menschen fliehen, Familien
werden auseinandergerissen, Zivilist:innen ster-
ben, Kinder sterben. Es sind furchtbare Bilder, die
wir aus der Ukraine erhalten, Bilder von Kriegsver-
brechen, die so schnell wie mdglich gestoppt wer-
den miissen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE)

Es ist wichtig, sich das auch in dieser Debatte zu
Energiepreisen klarzumachen: Die Energiepreise
hier mit ihren teils harten Auswirkungen gehoren
nicht zu den schlimmsten Folgen dieses Krieges.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Das ist wichtig fir die Einordnung, weil diese The-

men zusammenhdngen, weil der Gashahn Europas
gleichzeitig der Geldhahn Putins ist, nicht fiir seine



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4945

Waffen, die hat er ja langst, aber fur seinen Staats-
haushalt und damit fiir sein Regime. Dieses Regime
muss so schnell wie moglich scheitern.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE,
FDP)

Jetzt offenbart sich also diese fatale Abhangigkeit
von Energieimporten aus autokratischen Staaten.
Dass wir jetzt so hohe Energiepreise haben, obwohl
wir ja weiter Energie aus Russland kaufen, und
dass es uns so hart treffen kann, dass wir so abhan-
gig sind von diesen russischen Energieimporten,
das ist ein Versagen der Bundesregierungen der
letzten mindestens zehn Jahre, die die Energie-
wende abgewurgt haben, die nicht nur die Klima-
krise nicht ernst genug genommen haben, sondern
auch die geopolitische Dimension, die uns jetzt in
diese fatale Situation gebracht hat.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Frau Gronert, ich wollte auch noch einmal Ihre
Pressemitteilung von letzter Woche zitieren, den
Part haben Sie eben weggelassen. Wenn Herr
Weiss aber darin von eklatanten staatlichen
Schwachen spricht und erklart, ,wir durfen als
Staat nicht derart abhangig sein, wollen wir unsere
Burger und Unternehmen wirksam schitzen”,
dann kann er doch damit nur seine eigene Partei,
Ihre Partei, die CDU meinen, die bis Ende 2021 im
Bund regiert hat, 16 Jahre lang, und uns tiberhaupt
erst in diese fatale Lage gebracht hat.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, DIE LINKE)

Jetzt sind wir also in dieser Lage mit den hohen
Energiepreisen und wissen nicht, wie sich das wei-
terentwickeln wird. Wir wissen ja nicht einmal, ob
wir in einer Woche tberhaupt noch Energie aus
Russland importieren werden, und damit stellen
sich nattrlich auch wichtige Fragen der Gerechtig-
keit, also: Wo entstehen reale Harten, wie kann
man diesen Harten begegnen und wo wird viel-
leicht auch nur die Gelegenheit genutzt, Forderun-
gen zu stellen, Besserverdienenden das Leben et-
was zu erleichtern? Das gilt es jetzt also zu sortie-
ren.

Am lautesten war diese Debatte beim Thema Sprit-
preise. Jetzt hat die Ampel darauf reagiert mit ei-
nem Kompromiss, den ich hier zumindest teilweise
bewerten will. Vorher muss man sich aber, glaube
ich, bewusst machen, dass Autofahren auch heute
immer noch vergleichsweise billig ist. Zum einen
sind die Benzin- und Dieselpreise gar nicht so hoch.

In absoluten Zahlen ja, da kostet Benzin so viel wie
noch nie, aber in absoluten Zahlen ist in Zeiten
standiger Inflation normalerweise jeder Preis so
hoch wie noch nie. Das ist also erst einmal keine
besondere Aussage. Relevant ist, wenn man die
Benzinpreise in das Verhadltnis setzt zum Nettoein-
kommen. Da stellt man fest, zum Beispiel laut
.Suddeutscher Zeitung”, dass es heute gar nicht
wesentlich teurer ist zu tanken als noch vor zehn
Jahren und auch im Vergleich zu den Siebzigerjah-
ren, als wir schon einmal in vergleichbaren Situati-
onen waren.

Auch im europaischen Vergleich ist das Tanken in
Deutschland mit am gilinstigsten, wenn man es mit
dem Nettoeinkommen vergleicht. So unbezahlbar
ist Tanken in Deutschland also auch im Marz 2022
offenbar noch nicht. Autofahren ist auch weiterhin
stark subventioniert. Nur ein Beispiel: In der En-
quetekommission haben wir gelernt von Herrn
Dr. Matthes, dass die gesellschaftlichen Folgekos-
ten von einer Tonne CO: ungefahr in der GroBen-
ordnung 3 000 Dollar pro Tonne liegen. Umgerech-
net auf Benzin- und Dieselpreise sind das uber sie-
ben Euro fiir einen Liter Diesel, die die Gesellschaft
zahlt, wenn man fiir 2,20 Euro tankt, und zwar die
globale Gesellschaft. Sieben Euro Klimaschdaden
auf Kosten anderer fir einen Liter.

Das, Herr Buhlert, ist iibrigens auch ein Marktver-
sagen. Autofahren ist also nicht grundsatzlich zu
teuer, im Gegenteil. Trotzdem gibt es die Men-
schen, die jetzt Probleme haben, ihre Tankrech-
nung fir den Arbeitsweg zum schlecht bezahlten
Job zu bezahlen, und denen es wenig hilft, wenn
man ihnen erklart, dass theoretisch der Autover-
kehr stark subventioniert ist, weil sie es jetzt in die-
ser Situation nicht mehr bezahlen koénnen und
keine Alternative haben. Das ist doch das Problem!

(Beifall Bundnis 90/Die Grunen — Zuruf Abgeord-
neter Heiko Strohmann [CDU])

Eine politische Antwort muss also gezielt diesen
Menschen helfen, statt noch starker Benzin und
Diesel kunstlich billig zu halten. Das macht keine
Spritpreisbremse, das macht keine Mehrwertsteu-
erreduktion, macht kein Tankrabatt, keine Pend-
ler:innenpauschale und auch sonst keine Losung
nach dem Prinzip GieBkanne, leider auch nicht die
30 Cent Benzinpreisrabatt der Ampel. Mit all die-
sen Varianten wird klimaschadliches Autofahren
einfach nur blind noch weiter subventioniert in der
ganzen Breite, sodass auch der SUV gunstig voll-
getankt werden kann. Das ist nattrlich nicht die
Losung.
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(Beifall Bundnis 90/Die Grunen - Abgeordneter
Heiko Strohmann [CDU]: Genau, die Geringver-
diener fahren SUVI)

Es braucht stattdessen gezielte Hilfen fur Men-
schen mit wenig Geld. Ein echtes Mobilitatsgeld,
das die Pendler:innenpauschale ersetzt, ware dafur
ein wichtiger Schritt gewesen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Aber
wenn kein Bus fahrt, kann man den auch nicht nut-
zen, und wenn keine Straenbahn fahrt, kann man
die auch nicht nutzen!)

Genau, deswegen helfen gezielte Zahlungen an
die Menschen, die das Geld am meisten brauchen.

(Zuruf Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU])

Herr Strohmann, Sie konnen sich ja auch noch mel-
den! Also, wir brauchen gezielte MaBnahmen fir
die Menschen, die jetzt am hartesten getroffen sind
und die es sich am wenigsten leisten konnen. Viel-
leicht ibernimmt ein Teil davon diese Energiepau-
schale, auch wenn sie nattirlich nur Menschen be-
trifft, die auch Einkommensteuer zahlen.

Auch andere MafBnahmen, die die Ampel schon ge-
troffen hat, sind und waren und bleiben aber rich-
tig, zum Beispiel im Gebaudesektor der Heizkos-
tenzuschuss, die Klimakomponente im Wohngeld,
die weiteren MaBnahmen, die jetzt mit beschlossen
wurden. Auch das geplante Energiegeld, das eine
Auszahlung aus dem CO--Preis sein wird, ist eine
richtige MaBnahme, weil es eine Umverteilung be-
deutet, die die Menschen mit wenig Einkommen,
mit wenig Geld, uberproportional unterstutzt. Sol-
che MaBBnahmen brauchen wir jetzt als kurzfristige
Antwort auf die gestiegenen Energiepreise.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Auch der OPNV-Rabatt, den wir vor einer Stunde
kennengelernt haben, ist dafiir eine starke und,
glaube ich, wirksame MaBnahme, die hoffentlich
vielen hilft und viele entlastet, wenn fiir sie ein Um-
stieg moglich ist. Das ist naturlich richtig, dafur
muss man auch die Alternativen haben. In unserem
Stadtstaat wissen wir — Gott sei Dank gilt das fur
sehr viele —, die OPNV-Angebote sind gut, und ich
hoffe, dass wir damit gute Erfahrungen machen.
Ich bin auch optimistisch, aber Herr Buhlert, drei
Monate — —, na gut, Herr Buhlert hort mir jetzt ge-
rade nicht zu, dann klaren wir das nachher auf di-
rektem Weg. Wenn Sie drei Monate Zeitraum zur
Evaluation heranziehen wollen, ob am Ende die

Preiselastizitit der Nachfrage des OPNV jetzt so o-
der so grofB ist, dann ist dieser Zeitraum, glaube ich,
zu kurz,

(Zuruf Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP])

welil in solchen Fallen ja auch langfristige Entschei-
dungen betroffen sind, zum Beispiel, ob ich mein
Auto abschaffe oder nicht. Das mache ich ja nicht,
wenn ich weil}, in drei Monaten verandern sich die
Preise wieder.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Man
kann es ja auch drei Monate stilllegen!)

Trotzdem bin ich optimistisch, dass sich in Bremen
auch ein Erfolg dieser MaBinahme zeigen wird.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Was fur die Spritpreise gilt, gilt in ahnlicher Weise
auch fur andere Energiepreise, aber auch fur Le-
bensmittelpreise. Lebensmittel sind ja nicht grund-
satzlich zu teuer in Deutschland, ganz im Gegen-
teil, wir geben auch im europdaischen Vergleich er-
staunlich wenig fur unser Essen aus.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Das an-
dert sich aber gerade!)

Das andert sich gerade, und trotzdem bleibt es an-
teilig erstaunlich wenig, sowohl im europdaischen
Vergleich als auch im historischen Vergleich. Wir
haben auch tber Themen wie Wertschatzung fir
Lebensmittel gesprochen. Das alles ist also nicht
das eigentliche Problem, sondern das eigentliche
Problem ist doch, dass trotzdem viele Menschen
jetzt Schwierigkeiten haben, ihre Lebensmittel zu
bezahlen, dass das Geldvermodgen, dass Einkom-
men in Deutschland so ungleich verteilt sind, dass
so viele Menschen an der Armutsgrenze leben und
sich schon vor dem Krieg in der Ukraine viele
Dinge nicht mehr leisten konnten.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Deswegen stehen wir heute in dieser schwierigen
Situation, und auch das zeugt von einem bitteren
Versdaumnis der vergangenen Bunderegierungen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Dass die Ampel das jetzt schrittweise korrigiert,
Frau Gronert, ist nattrlich eine gute Nachricht und
hat nichts mit Alimentieren zu tun, sondern das ist
soziale Gerechtigkeit.
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(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Diese Beispiele machen aber das grundsatzliche
Dilemma deutlich. Gegenuber der Ukraine sind wir
in der Verantwortung, auch Preissteigerungen und
Knappheiten zu ertragen, auch tber das heutige
MafB hinaus, wenn sie helfen, diesem furchtbaren
Krieg ein schnelleres Ende zu bereiten.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Gegentuiber den Menschen aber, die schon vor die-
sem Krieg Schwierigkeiten hatten, ihren Lebens-
unterhalt zu finanzieren, von echter Teilhabe ganz
zu schweigen, gegentber diesen Menschen sind
wir auch in der Verantwortung, damit unser
Wunsch nach Frieden nicht allein auf ihrem Rii-
cken ausgetragen wird.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Dieses Dilemma gilt fiir den Ukrainekrieg, aber es
gilt naturlich genauso auch fur die Bekampfung der
Klimakrise, bei der wir global in einer immensen
Verantwortung sind, die Emissionen zu senken,
aber auch gegentiiber den Menschen in Deutsch-
land in der Verantwortung sind, dass sie dabei
nicht auf der Strecke bleiben. Das heilit, was wir
jetzt machen miussen, ist, wir miissen mehrere Kri-
sen gleichzeitig 16sen, von der Energieunsicherheit
oder Energiesicherheit angesichts des Kriegs in der
Ukraine tUber die Klimakrise bis zur sozialen Ge-
rechtigkeit in Deutschland. Dafur hilft das Prinzip
GieBkanne nicht, genauso wenig wie das Prinzip
Scheuklappe hilft, bei dem man aus Angst vor ein-
zelnen sozialen Harten lieber gar nichts macht und
damit sowohl in der Ukrainekrise als auch in der
Klimakrise die Menschen im Stich lasst.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Was wir da jetzt brauchen, sind erstens zunachst
alle MaBnahmen, die kurzfristig Energie einsparen,
im Verkehrssektor zum Beispiel Tempolimit 100
und autofreie Sonntage. Das ist doch vollkommen
absurd, dass wir weiterhin auf den Autobahnen
den Sprit verballern und damit Putins Kassen fiil-
len. Wer es irgendwie ernst mit dem Energiesparen
meint, muss jetzt auch ein Tempolimit einfiihren.
Das hatte ich mir auch heute Morgen aus der PK
gewtunscht, aber es ist ja noch nicht zu spat, das
einzufiihren.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Zweitens brauchen wir alle MaBnahmen, die mit-
telfristig Energie einsparen und damit langfristig
bezahlbare Mobilitat, bezahlbares Heizen, bezahl-
bare Lebensmittel absichern, also die MaBnahmen
der Verkehrs-, der Warme-, der Agrar- und der Er-
nahrungswende, zu denen, liebe Frau Wischhusen
— die jetzt gar nicht im Raum ist — aber zu denen
naturlich, weil wir es gestern diskutiert hatten,
auch eine Solarpflicht gehort, die auch eine lang-
fristige Entlastung und ein Beitrag zur Energie-
wende ist.

Zu diesen wirksamen MaBinahmen gehoren drit-
tens auch Preise, die eine Lenkungswirkung ha-
ben, weil gerade jetzt in diesen Zeiten Sparsamkeit
und Effizienz in Energiefragen wichtiger sind denn
je. Deshalb sind alle pauschalen Rabatte und Preis-
senkungen nicht hilfreich.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Gerade deswegen brauchen wir aber zum Vierten
eben auch begleitende MaBnahmen, die absichern,
dass weiterhin alle Menschen ihre Wohnungen,
ihre Lebensmittel, ihren Weg zur Arbeit bezahlen
konnen. Wir brauchen also Gelder gezielt fur die-
jenigen, die wenig haben. Das wird nicht in jedem
einzelnen Fall gelingen. Das macht aber die Ma8-
nahmen zur Energiewende nicht falsch, sondern
die Aufgabe nur umso bedeutender, zuallererst de-
nen zu helfen, die diese Unterstiitzung am dring-
lichsten brauchen. Das ist jetzt Aufgabe unserer
Bundesregierung. Einen Teil hat sie vor einer
Stunde beantwortet. Es wird, vermute ich, nicht das
Ende dieser Diskussion sein.

Wir unterstiitzen jeden Kurs, der diese vier Punkte
als Antwort auf die Energiekrise angesichts des
russischen Kriegs in der Ukraine und angesichts
der Klimakrise berticksichtigt. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Nelson JanBen.

Abgeordneter Nelson Janfien (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abgeord-
nete! Noch ein paar Anmerkungen zur Debatte, zu-
nachst einmal eine Korrektur: Ich habe in meinem
ersten Redebeitrag davon gesprochen, den Hartz-
IV-Regelsatz auf 378 Euro anzuheben. Das ist rein
mathematisch nicht moéglich, da er derzeit hoher
liegt, und, Gott sei Dank, haben Sie mich schon
korrigiert und richtig zitiert: Wir fordern natiirlich
eine Anhebung auf 678 Euro. Das ist auch keine
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Fantasiezahl, sondern berechnet. Diese Korrektur
nur einmal vorweg.

(Beifall DIE LINKE)

Wir halten auch, da nehme ich noch einmal in Be-
zug auf die Rede von Ihnen, Frau Gronert, eine
warme Wohnung und auch Strom fiur ein Grund-
recht, das nie gesperrt werden darf. Wir haben des-
halb einen Fonds auf den Weg gebracht, um lan-
despolitisch unsere Moglichkeiten auszuschopfen
und zu schauen, derartige Sperrungen zu verhin-
dern. Trotzdem bleiben wir natirlich bei dem
Grundsatz, dass derartige Sperrungen grundsatz-
lich ausgeschlossen werden missen. Strom- und
Wasser zu sperren, geht einfach gar nicht.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Grunen)

Weil die Pressekonferenz praktisch parallel zu mei-
nem ersten Redebeitrag stattgefunden hat, mochte
jetzt doch noch die Gelegenheit nutzen, ein paar
Kommentare zu dem vorgelegten Entlastungspa-
ket abzugeben.

Das Energiegeld in Hohe von 300 Euro, das ja
durchaus uber die Lohnsteuern progressive Wir-
kung hat, finde ich im Grundsatz richtig. Es wird
wahrscheinlich zu knapp berechnet sein, wenn
man sich die Kostensteigerungen derzeit anguckt.
Was ich erstaunlich finde, ist, dass es tlber die
Lohnsteuer berechnet wird und keine grundsatzli-
che Auszahlung hat. Das bedeutet einen Aus-
schluss aller Leistungsbeziehenden, die keine
Lohnsteuer abgeben. Die erhalten 100 Euro.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Die ha-
ben aber einen anderen Zuschuss!)

Das heilit, selbst mit dem Spitzensteuersatz erhalte
ich immer noch mehr, als tiber die Direktzuweisung
uber den Leistungsbezug. Das finde ich eine fal-
sche Schwerpunktsetzung. Da bricht die Systema-
tik, daher finde ich das an der Stelle auch proble-
matisch.

(Beifall DIE LINKE)

Das Neun-Euro-Monatsticket finde ich eine durch-
aus gute und spannende Erganzung in dem Entlas-
tungspaket. Das habe ich, die meisten von uns,
glaube ich, haben das vorher so nicht kommen se-
hen. Ich weiB nicht, welche Wirkung es langfristig
erzielen wird. Wir werden damit keine Verkehrs-
wende voranbringen, aber eine kurzfristige Entlas-
tung wird es wohl sein. Ich bin gespannt, inwiefern

sich die Inanspruchnahme erhohen wird, ich
glaube aber, dass es ein durchaus spannender Be-
standteil dieses Paketes ist. Das werden wir dann
auswerten mussen.

Zum Tankrabatt bleibe ich bei dem, was ich schon
in der ersten Runde gesagt habe: Wir halten das fir
eine vollig ungezielte und unsinnige Subventionie-
rung von Gewinnen. Das Kartellamt einzuschalten,
finden wir richtig. Das Kartellamt einzuschalten,
wird vermutlich aber nicht ausreichen, um derar-
tige Preissteigerungen langfristig aufzuhalten.
Wenn es tUber die Regulierungen nicht gelingt, die
wir derzeit in der Hand haben, miissen wir den In-
strumentenkasten erweitern. Dann miissen wir dar-
uber reden, inwiefern Energieversorgung nicht
auch in staatliche Hand gehort und derartige Un-
ternehmen verstaatlicht werden missen.

(Beifall DIE LINKE)

Dann habe ich es nicht untergebracht, in der ersten
Runde tber die Lebensmittelpreissteigerungen
und gesteigerte Konsumkosten zu sprechen, die
aber durchaus ein wichtiger Bestandteil dieser De-
batte sind. Wir haben zwischen August 2021 und
August 2020 eine Lebensmittelpreissteigerung von
neun Prozent erlebt. Neun Prozent sind schon eine
Menge, liegen auch deutlich oberhalb der Inflation.
Wenn wir uns den Februar 2022 anschauen, dann
sehen wir eine Preissteigerung der Lebensmittel-
preise gegeniiber dem Vorjahr von 20,7 Prozent.

Wenn wir uns dann ansehen, dass die Tafeln der-
zeit zwei Millionen Menschen versorgen und
gleichzeitig Alarmsignale geben, dass sie nicht
mehr in der Lage sind, alle Menschen, die bei der
Tafel Lebensmittel in Anspruch nehmen wollen,
uberhaupt noch versorgen zu kénnen, dann sind
wir wirklich in einer dramatischen Lage, auch, was
die Versorgung von Menschen angeht, und dann
miussen wir diese Preisentwicklung auch nach-
zeichnen. Da geht es natirlich insbesondere um
diejenigen, die am wenigsten Geld haben und da-
mit um Leute im Leistungsbezug.

Die Kostensteigerungen, die treffen aber alle. Des-
halb miissen wir auch noch einmal gezielt tiber die
Frage der Unterstlitzung bei den gesteigerten Le-
bensmittelkosten reden. Das reicht im Moment so
noch nicht.

(Beifall DIE LINKE)

Einen letzten Hinweis mo6chte ich aber noch zu der
Regelsatzdiskussion geben: Zum 1. Januar 2022 ist
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der Regelsatz um 0,7 Prozent angehoben worden.
0,7 Prozent sind derart unzureichend, um die aktu-
ellen Kostensteigerungen abzubilden, dass ich
uberhaupt keinen ausreichenden Superlativ dafiir
finde, wie unzureichend ich diese Regelung finde.

(Beifall DIE LINKE)

Wir miussen feststellen, dass die Konsumquote fur
Leute mit wenig Geld nahezu eins ist. Das heif}t,
Menschen mit wenig Geld geben ihr gesamtes
Geld dafir aus, ihre Miete zu zahlen, ihre Woh-
nung warmzubekommen, ihren Strom zu beziehen,
Essen zu kaufen und Giiter des alltaglichen Bedarfs
zu erwerben. Das heif3t, der Anteil an Lebensmit-
telkosten ist fur diese Personengruppe natirlich
hoher als fur den Durchschnitt der Bevolkerung,
der Anteil der Stromkosten ist natiirlich hoher als
fur den Durchschnitt der Bevolkerung. Wenn aber
die Steigerung noch nicht einmal die Inflation auf-
fangt, dann konnen wir gar nicht dartiber reden, in-
wiefern diese Kostensteigerung sich in der Regel-
satzentwicklung abbildet. 0,7 Prozent waren unzu-
reichend und 0,7 Prozent sind angesichts der der-
zeitigen Preissteigerung unverantwortlich!

In der Regelsatzdiskussion muss eine deutliche
Schippe drauf, sonst hangen wir Menschen in einer
Armutslage in der derzeitigen Situation grundle-
gend ab, und das ware wirklich politisches Versa-
gen. — Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Dr. Magnus Buhlert das
Wort.

Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert (FDP): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ja, es gibt vieles, das so eine Situation wie einen
Krieg und die damit verbundenen Folgen aufde-
cken. Ehrlich gesagt miissen wir dabei immer be-
denken: Was ist schnell moglich? Ich bin da bei Phi-
lipp Bruck. Ja, wir brauchen ein Umlenken im Ver-
kehr. Wer aber heute einen SUV bestellen will, der
mit Elektro fahrt, der wartet darauf eine ganze Zeit.
Auch wer nur einen Kleinwagen bestellen will, der
elektrisch fahrt, bekommt ihn erst im nachsten
Jahr.

Die Leute, die auf das Auto angewiesen sind — dazu
zdhle ich die Handwerkerinnen und Handwerker
genauso wie die Pendlerinnen und Pendler —, die
konnen nicht so schnell umsteigen. Insofern kon-

nen sie jetzt wahlen, ob sie entweder an der Zapf-
saule kurzfristig verguinstigten Sprit nehmen, oder
ob sie den OPNV in Anspruch nehmen kénnen.
Das ist jetzt eine Testphase, die wir an der Stelle
sehen. Wir werden ja sehen, was die Leute machen,
ob sie jetzt die drei Monate ihr Auto stilllegen, ob
sie es einfach weniger benutzen oder ob sie ihre
Monatskarte drohen, zurickzugeben, um jetzt
gunstiger zu fahren. Ich hoffe, dass die BSAG da
eine glnstige Losung findet.

Vielleicht ist ja morgen schon die Verkehrsminis-
terkonferenz eine Plattform, um erste Ideen mitei-
nander auszutauschen, damit dann diese Rabatte
gleich tiber die Monatsabonnements gegeben wer-
den konnen. Nichts ware schadlicher, als wenn
jetzt Monatsabos aufgegeben werden, um einen
Rabatt zu bekommen, den man danach nicht mehr
hat.

Das wird lange Schlangen hier an der Domsheide
verursachen, und in Bremerhaven am Hauptbahn-
hof ist es, glaube ich, die Ticketausgabe, wo dann
so etwas passiert. Ich hoffe, dass das hier in Bremen
und Bremerhaven pragmatisch umgesetzt wird,
wie dieses Neun-Euro-Ticket dann an die Men-
schen kommt. Ich bin aber sicher, auch dazu gibt
es sinnvolle Arbeitsansatze.

Arno Gottschalk, die Preise werden durch Speku-
lationen getrieben, aber dieser Derivatehandel hat
ja auch einen Grund. Er schiitzt uns im Moment da-
vor, dass Energiepreise so durchschlagen. Ich weiB,
dass EWE GmbH und swb AG da entsprechende
Vorsorge getroffen haben, dass sie langfristige
Kontakte geschlossen haben, sich aber natiirlich
auch durch den Derivatehandel absichern, damit
sie ihren Kunden stabile Preise liefern konnen. Das
ist auch eine Funktion.

Deswegen muss man da genau hinschauen und
deswegen bin ich auch sehr zufrieden damit. Das
gehort bei so einem oligopolistischen Markt dazu,
wie wir ihn im Energiebereich haben — wenige An-
bieter fossiler Energien, wenige Handler und Dis-
tributoren auf der anderen Seite —, dass man das als
Staat mit einem Kartellamt tiberwacht, das auch
schlagkraftig und eingreifwillig ist. Das ist auch das
wahre Wesen, das man dann machen muss. Das ist
doch auch eine Lehre, die wir der Freiburger
Schule der Okonomie verdanken.

(Beifall FDP — Abgeordneter Nelson JanBen [DIE
LINKE]: Glauben Sie denn, dass das klappt?)
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Ich hoffe, dass das klappt, und ich vertraue auch
darauf, dass es klappt. Nattrlich gibt es immer wie-
der Sorgen, aber glauben Sie, dass mit Verstaatli-
chung alles klappt?

(Zurufe Abgeordneter Nelson JanBen [DIE LINKE])

Ich habe bisher nicht gelernt, dass ein verstaatlich-
ter Staat ein besserer ist. Auch der muss wirtschaf-
ten, und das hat er immer wieder bewiesen, dass er
das nicht in dem Mafle kann.

(Beifall FDP)

Er kann naturlich externe Effekte einkalkulieren.
Herr Bruck hat ja darauf hingewiesen, dass wir in
den Energiepreisen nicht alle externen Effekte ab-
weisen. Da hat er ja auch recht, aber das war bisher
auch nicht Aufgabe der Energiepreisbildung. Da-
mit sie eingepreist werden, bedarf es immer noch
staatlichen Handelns. Insofern hat der Staat viel-
leicht versagt, aber an der Stelle nicht der Markt,
weil der Staat es nicht eingepreist hat — tbrigens
global. Insofern ist es dann auch wieder eine Sache,
die alle Menschen trifft, reichere Staaten natirlich
weniger als andere. Insofern ist da ein Gerechtig-
keitsproblem, das gestehe ich ja zu.

(Beifall FDP)

Wie gesagt, ich halte das Programm, das auf Bun-
desebene vorgelegt ist, fur ausgewogen, weil es
mehrere Schichten der Bevolkerung trifft, weil es
schnell reagiert, weil die Birgerinnen und Biurger
in manchen Bereichen nicht so schnell reagieren
konnen, tbrigens Handwerkerinnen und Hand-
werker, Kleingewerbetreibende und so weiter, die
auf Individualmobilitat angewiesen sind, auch
nicht. Sie konnen ihre Fahrzeugflotte nicht so
schnell umstellen, auch deshalb, weil es Liefereng-
passe bei Kabelbaumen gibt, die bisher in der Uk-
raine gefertigt wurden. Das ist eine Sache, die wir
betrachten miissen. Schauen wir, wie es an der
Stelle weitergeht.

Insofern: ein ausgewogenes Paket. Wir werden
weiter dartiber diskutieren miissen, befiirchte ich,
genauso, wie wir Uber die Nahrungsmittelpreise
diskutieren werden. Denn naturlich ist das eine Sa-
che, die durchschlagen wird, die ihre Folgen haben
wird. Da ist es nicht anders als bei den Energiekon-
zernen. Die Leute gehen im Moment in die Super-
madrkte und schauen, was sie an Sonnenblumenoél
und Weizenmehl kaufen konnen. Wer die Regale
durchgeht, fragt sich auch, ob Toilettenpapier auch

aus der Ukraine kam. Ich befiirchte beziehungs-
weise ich gehe davon aus, das ist nicht so.

Es ist die Situation, die wir an der Stelle sehen, dass
auch die sich verhalten wie die Energiekonzerne,
dass sie ihre Preise und ihr Einkaufsverhalten da-
nach richten, wie sie die Zukunft einschatzen. Das
ist so, dass Marktteilnehmer immer ihre Preise und
ihr Einkaufsverhalten an den Zukunftserwartun-
gen ausrichten. Das sehen wir an der Stelle sowohl
bei den Menschen im Supermarkt als auch bei den
jetzt handelnden Akteuren. Das muss man auch
feststellen. — Herzlichen Dank fir Thre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Sigrid Gronert das Wort.

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Eine Frage
mochte ich schon noch stellen: Warum hat eigent-
lich nur DIE LINKE diese Aktuelle Stunde bean-
tragt und nicht die Koalition, wie es sonst so oft der
Fall ist?

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Bei der
Aktuellen Stunde ist das nicht der Fall, die kann je-
der einzeln beantragen!)

Das kann man nattirlich, muss man aber nicht.

(Abgeordneter Arno Gottschalk [SPD]: Ist das die
Frage, mit der wir uns befassen sollen?)

Fir Sie vielleicht nicht, Herr Gottschalk, fir mich
schon.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Hort, hort!
— Zurufe Abgeordneter Nelson JanBen [DIE
LINKE])

Sie haben hier jetzt eine sehr schlaue Energie- und
Klimadebatte aus der ganzen Thematik gemacht,
aber auf die Grundgedanken der LINKEN sind die
Redner der Koalition kaum eingegangen. Das muss
man doch einmal festhalten.

Die Menschen, die ihre Rechnungen nicht mehr be-
zahlen koénnen, sollen nicht mehr mit Energiesper-
ren belegt werden, und im Antrag, nein, in der
Pressemitteilung gestern, jetzt komme ich schon
durcheinander, da hat DIE LINKE - das hat auch
Herr JanBen eben wiederholt, das ist ja kein Ge-
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heimnis - gefordert, dass Hartz IV auf 678 Euro er-
hoht werden soll. Es wurde auch angeprangert,
dass die Erhohung jetzt zu niedrig war. Das wird
naturlich gern der vorherigen Bundesregierung
und damit auch der CDU in die Schuhe geschoben,
aber die Berechnung der Hartz-IV-Satze ist gesetz-
lich geregelt.

Wenn Thnen das nicht klar ist, dann kann ich gern
noch nachlegen: Die jahrliche Anpassung erfolgt
insofern nach gesetzlichen Vorgaben, dass die
Grundlage dafir die jeweilige Preisentwicklung
bis zur Mitte des Vorjahres ist. Das bedeutet, dass
fur die Erhoéhung im Januar 2022 die Zeit von
Mitte 2020 bis Mitte 2021 die Berechnungsgrund-
lage war.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Hort, hort!
— Zurufe)

Deshalb fiel die Erhohung Anfang 2022 auch so ge-
ring aus, obwohl sich die steigenden Kosten bereits
im zweiten Halbjahr 2021 in die Hohe entwickelt
haben. Das konnte aber aufgrund der Gesetzeslage
nicht berticksichtigt werden, das ging gar nicht.

(Beifall CDU)

Das wird aber jetzt zur Neuberechnung 2023 auf
jeden Fall einflieBen, wenn die Regelungen so blei-
ben wie sie sind und die Gesetze nicht geandert
werden. Genau deswegen gibt es ja jetzt zum Bei-
spiel auch den Heizkostenzuschuss. Es gibt fur
Wohngeldempfanger, nein, fir die Leistungsemp-
fanger 100 Euro mehr, und das soll jetzt mit der
neuen Ansage verdoppelt werden, also gibt es
200 Euro als Zahlung.

(Vizeprasidentin Antje Grotheer libernimmt den
Vorsitz.)

Sie sagen, wenn Menschen die Kosten fur Strom
nicht mehr bezahlen sollten, sie keine Energiesper-
ren mehr bekommen und Hartz IV erhoht wird, das
ware soziale Gerechtigkeit. Ganz ehrlich, das ist
vielleicht aus Sicht derer, die das befiirworten, so-
ziale Gerechtigkeit. Ich sehe ganz viele soziale Un-
gerechtigkeiten, die sich damit auftun wiirden und
die man dann mit abarbeiten muss. Es gibt immer
noch das Lohnabstandsgebot, bei dem ich denke,
das muss eingehalten werden. Dartuber kénnen wir
nicht hinaus. Das heilit, sie miissten, wenn Sie an
der einen Stelle etwas dndern — —. Wer weil3, wie
Sie das dann nach oben durchdeklinieren.

Davon abgesehen: Wenn Sie Hartz IV fur die erho-
hen, die jetzt im Leistungsbezug sind, dann werden
Sie sofort viel mehr Menschen im System haben.
Sie werden nicht weniger haben, wenn sie Hartz-
IV-Leistungen erhohen, weil dann namlich die
ganzen Wohngeldempfanger auch in der Anzahl
wesentlich mehr werden. Das ist eine Spirale, die
mochte ich jetzt hier nicht im Detail ausfiihren,
kann ich auch im Moment nicht, weil ich darauf
nicht vorbereitet bin, aber von sozialer Gerechtig-
keit zu reden, wenn man mal eben diese Dinge
durchfiihrt, das finde ich schon sehr anmaBend.

(Beifall CDU)

Warum haben wir denn so viele arme Menschen in
Bremen? Nicht, weil die CDU zu wenig dagegen
getan hat, sondern weil Sie als Regierungskoalition
zu wenig getan haben.

(Beifall CDU)

Wenn dann solche Situationen eintreten wie jetzt,
in denen naturlich Bremen aufgrund der Anzahl
der vielen Leistungsempfanger besonders betrof-
fen ist, dann stellen Sie sich gern als Wohltater hin
und reden von keinen erfolgten Stromsperren, von
Erh6éhungen und sonst etwas, anstatt wirklich an
die Wurzel zu gehen und da anzusetzen.

Was ich auch noch sagen wollte, ich weil gar nicht
mehr, wer vorhin den Einwurf gemacht hat, ich
glaube, Herr Bruck: Sigmar Gabriel von der SPD
war von 2013 bis 2017 Wirtschafts- und Energiemi-
nister, und der hatte Einfluss nehmen kénnen. Hat
er aber auch nicht gemacht. Ja, die CDU hatte
Dinge anders machen koénnen, aber sie war nicht
allein verantwortlich und sie war auch nicht allein
in der Bundesregierung.— Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir spre-
chen hier vor dem Hintergrund eines kriegerischen
Angriffs auf die Ukraine. Wir sprechen angesichts
eines Krieges uiber Folgen. Das ist richtig, das mis-
sen wir immer mitbedenken. Ich denke aber, und
das ist mir noch wichtig: Wenn wir von Krieg spre-
chen, dann sollten wir es auch nicht hinnehmen,
dass manche regelrechte Kriegsgewinne machen.

(Beifall SPD, DIE LINKE)
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Diesen Kriegsgewinnen sollten wir auf jeden Fall
einen Riegel vorschieben, und dazu gehort auch,
dass wir sehr genau wissen, wer Gewinner dieses
Krieges ist.

(Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU]: Gerhard
Schroder!)

Wir haben nicht die Situation, dass wir dariiber hin-
wegsehen konnen, was an den Markten passiert.
Es ist hier zu betonen: Es hilft niemandem in der
Ukraine, wenn wir hier von Spekulationen abge-
zockt werden oder von Energieunternehmen, die
ihre Margen ausweiten. Wir missen gegen diese
MaBnahmen natitrlich angehen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Enteig-
nen?)

Nein. Der zweite Punkt ist natiirlich in diesem Be-
reich dieser Ansatz tliber das Kartellamt, dass hier
vertieft hineingegangen wird. Ich habe selbst ge-
sagt, ich bin gespannt, ob es tatsachlich wirkt. In-
sofern sehe ich die Zeit, in der nun die Energie-
steuer runtergesetzt wird, auch als einen Test, ob
denn dieser Ansatz reicht, oder ob nicht die Instru-
mente der Kartellbehorden sehr viel starker ge-
scharft werden miissen und vor allen Dingen auch
die Sanktionen, die sie verhangen konnen, sehr
viel starker und schwerer ausfallen miissen.

Insofern glaube ich, dass wir hier eine MaBnahme
haben, die kurzfristig etwas abfangen kann, die
gleichzeitig aber auch, genauso wie im OPNV, ein
Testfeld ist, ob denn das funktioniert. Wenn es
nicht funktioniert, dann ist klar, dass man diese
MaBnahme im weiteren Verlauf nattirlich nicht
mehr verfolgen wird.

Ein dritter Punkt: Herr Bruck, bei Ihnen klang das
ein bisschen ambivalent, was die Frage dieser Pau-
schalen angeht. Ich glaube, dass der Ansatz zu-
ndchst richtig ist. Es ist eine Pauschale, die eben
nicht steuerabhangig ist in der Verteilung. Sie wird
gewissermaBen gestaffelt rickwirkend, dass sie
besteuert wird, aber sie ist erst mal in der Hohe da.

(Zuruf Abgeordneter
90/Die Grunen])

Philipp Bruck [Bindnis

Es ist ein Punkt, bei dem ich sagen wiirde, je nach-
dem - —. Wir kénnen uns tber die Bezeichnungen
ein Stuck weit austauschen, aber dieser Grundge-
danke, der auch in dieser Energiepreispauschale
drin ist, ist der gleiche Grundgedanke wie bei der
Mobilitatspramie, die Sie genannt haben. Die ist

Prinzip darin enthalten. Ich denke, dass dieser An-
satz zunachst der richtige ist, denn er hilft sehr
schnell insbesondere denen, die keinen Spielraum
haben, um abzufedern, die keinen Uberschuss im
Monat haben, weil sie verschuldet sind oder gerade
so mit ihrem Geld hinkommen, und dass hier
schnell etwas gemacht wird, ist richtig.

(Beifall SPD, FDP)

Ich sage dazu allerdings: Dass schnell gemacht
wird, das wird jetzt der entscheidende Punkt sein.
Es war immer die Frage: Wie schafft man es, dass
diese Gelder bei denjenigen, die sie zur Kompen-
sation, zur Entlastung haben sollen, sehr schnell
ankommen? Ich glaube, dass der Ansatz, dieses
jetzt Uber die Gehaltsabrechnungen zu machen,
der Wegq ist, der am schnellsten funktionieren wird
und bei dem am schnellsten und auch am starksten
dokumentiert dieses bei den Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern ankommt.

(Beifall SPD)

Wo ich in der Tat ein Fragezeichen habe, und das
sage ich als jemand, der auch im Bereich von Seni-
orenpolitik engagiert ist: Mir fehlt die Pauschale fir
die Rentnerinnen und Rentner. Dariiber werden
wir sicherlich noch einmal diskutieren miissen.
Denn in diesem Bereich werden wir meines Erach-
tens so eine Pauschale haben miissen. Ich denke,
dass wir dariiber auch noch diskutieren werden.
Wenn man jetzt das Weitere betrachtet: Ich denke
uber den Tag hinaus, wir werden, Herr Bruck, si-
cherlich nicht mehr zu den glinstigen Preisen von
Energie zuriickkehren, die wir hatten. Dies ist in
der Tat in diesem Bereich eine Zeitenwende.

Ich bin auch bei denjenigen, die sagen, wir konnen
nicht diese Preissteigerungen alle wegnehmen,
sondern wir miussen sie nutzen, damit die Transfor-
mation in der Gesellschaft, die 6kologisch klima-
freundliche Transformation von dieser Preisseite
befeuert wird. Aber, ein dickes Aber, wir mussen
dabei nicht dem Markt einfach freien Lauf lassen,
sondern wir werden gerade dort, wo diese Preis-
steigerungen auf Dauer nicht getragen werden
konnen, auf Dauer meines Erachtens mit einer Ent-
lastung hineingehen miissen. Das kann das Ener-
giegeld sein, was ihr auch mit drin hattet. Es wird
wahrscheinlich hoher sein, weil das Energiegeld ja
eigentlich nur die COs.-Steuern, die CO:-Beprei-
sung ausgleichen sollte.

Ich sehe es so: Wenn wir diese Transformation hin-
bekommen wollen, wenn wir sie sozialvertraglich
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hinbekommen wollen, dann werden wir auf Dauer
eine Entlastung gerade fur die unteren Einkom-
mensschichten — mindestens die unteren 30 Pro-
zent, die gar nicht zulegen konnen, aber mehr noch
bis in die mittleren Einkommensklassen —machen
miussen. Ganz oben brauchen wir das nicht. Denen
brauchen wir auch nicht die Halfte zu geben. Das
muss sich auch irgendwo einpendeln.

Ein letzter Gedanke, den ich gern noch sagen
wtlrde: Wir haben jetzt ein neues Paket, aber wenn
man die Diskussionen weiter verfolgt tiber ein Em-
bargo auf der einen Seite oder ob Putin die Liefe-
rung unterbricht: Wiirde eines von beiden eintre-
ten, dann wiirden alle diese MaBlnahmen nicht an-
nahernd ausreichen, um diesen wirklichen Preis-
schock abzufedern. Dann wird es namlich nicht
mehr allein darum gehen, ob man Preise abfedert,
sondern es wird auch um Mengen gehen, die nicht
mehr zur Verfiigung stehen.

Es gibt Plane, welche Unternehmen man dann zu-
erst abschaltet. Das wird Arbeitsplatze kosten. Wir
werden Unterbrechungen haben mit Lieferketten.
All das ist eine Sache, die mich personlich — das will
ich hier in aller Offenheit bekennen — nach wie vor
dazu fihrt, zu sagen: Wir sollten das von uns aus
nicht machen. Erstens, weil ich Zweifel habe, dass
diese Wirkungsketten tatsachlich funktionieren,
aber zweitens, und das ist mir sehr viel wichtiger:
Ich glaube, wenn wir tatsachlich in eine wirtschaft-
liche Krise absinken wiirden, wiirden wir auch ge-
sellschaftspolitische Folgen haben, bei denen es
am Ende fraglich sein konnte, ob wir tiberhaupt die
bislang getroffenen Sanktionen durchhalten kon-
nen.

Ich glaube, diesen Test sollten wir nach Moglich-
keit nicht machen. Wir haben die allergroBten
Sanktionen, die jemals auf den Weg gebracht wor-
den sind, auf den Weg gebracht. Wir sollten uns
aber jetzt nicht selbst noch in eine Krise stiirzen, die
moglicherweise das am Ende alles unterminiert.
Das ist eine Position, die ich in diesem Bereich
habe, und ansonsten bleibt fur uns naturlich die
Herausforderung, den Riickenwind, den wir insge-
samt haben durch diese steigenden Preise, jetzt zu
nutzen, um mit unseren Anstrengungen fur Kli-
maneutralitat noch schneller voranzukommen als
wir uns das bislang vorgenommen haben. — Danke
schon!

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Philipp Bruck.

Abgeordneter Philipp Bruck (Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kol-
leg:innen! Lieber Herr Gottschalk, in dieser Ener-
giepauschalenfrage sind wir, glaube ich, gar nicht
so weit voneinander entfernt. Das Entscheidende
hat aber Nelson JanBen eben gesagt, namlich, dass
bei dem Energiegeld — im Unterschied zum Mobili-
tatsgeld, das auch die Pendler:innenpauschale ab-
schaffen oder ersetzen sollte — oder der Energie-
pauschale die Transferleistungsempfanger:innen
nicht einbezogen werden, dass die nur 100 Euro
bekommen. Das hat Nelson Janfen eben ausge-
fihrt.

Herr Dr. Buhlert, Sie haben am Anfang gesagt, wir
konnen im Zweifel ja auch mal in Bremen auf die
Bundesregierung warten. Bei aller Sympathie fir
unsere grine Regierungsbeteiligung im Bund: Das
ware doch die Selbstaufgabe bremischer Klimapo-
litik. Es ist doch genau umgekehrt: Wir kénnen ge-
rade in Bremen als kleinstes Bundesland mal Dinge
ausprobieren, Sachen entwickeln, die sich der
Bund dann hoffentlich abschaut.

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen - Abgeordneter
Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Ich meinte explizit die
Forderung!)

Frau Gronert, wenn fur Sie die Frage, wer diese
Aktuelle Stunde unterschrieben hat, wirklich die
wichtigste Frage dieser Debatte ist, dann sagt das
viel dariiber aus, wie wichtig IThnen diese Fragen
von Energiearmut und sozialer Gerechtigkeit sind.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Wenn Sie aber die CDU hier aus der Verantwor-
tung nehmen wollen, dann ist das ein bisschen ab-
surd. Sie versuchen jetzt ernsthaft die Energiepoli-
tik der Bundesregierung der letzten Jahre bei Sig-
mar Gabriel abzuladen. Ich meine, ich habe auch
Probleme mit Sigmar Gabriel, aber ich glaube, Herr
Strohmann signalisiert Thnen, es ist Ihnen auch be-
wusst, dass Sie da auch Ihre Verantwortung tragen.

(Zuruf Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU])

Das gilt nattirlich auch fir diese Armutsfragen,
denn wesentliche Fragen der sozialen Gerechtig-
keit werden auch im Bund geklart, wie Mindest-
lohn, wie Hartz-IV-Satze, wie Bausteine einer
Grundsicherung, wie Energiegeld und so weiter.
Deswegen konnen Sie sich hier, glaube ich, nicht
mal eben aus der Verantwortung nehmen.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)
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Wir konnen jetzt auch noch daruber diskutieren, ob
ein Energieembargo richtig ware, aber die Zeit ist
schon relativ weit fortgeschritten. Ich finde, solche
Fragen sollte man auch diskutieren, aber man sollte
sich natiirlich keine Illusionen machen, dass uns
das nicht verdammt hart treffen wiirde. Man muss
sich aber auch bewusst machen, was ,Durchhal-
ten" in Deutschland oder in Europa bedeutet und
das in Kontext setzen. Durchhalten bei uns, auch in
diesen Energiefragen, ist ja keine Frage von Uber-
leben. Das ist eine andere Frage. Die entschei-
dende moralische Frage ist jetzt: Wiegen diese
Konsequenzen, die es in Deutschland zweifellos
geben wird und die zweifellos hart waren, all das
Leid und all die Zerstorung auf, die damit womog-
lich oder hoffentlich in der Ukraine und dem Rest
von Europa verhindert werden konnten? Das ist die
entscheidende Frage.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen)

Wenn es so weit kommen sollte, dass die Pipelines
abgedreht werden — von wem auch immer —, dann
wird erst recht gelten, dass wir all diejenigen be-
sonders helfen miissen, die am hartesten von der
dann geltenden Knappheit betroffen sind und die
Lasten fair verteilen, damit dieses blode ,Frieren
fur den Frieden” nicht zum Armutsmotiv wird.
Denn es ist ja sowieso schon ein verkirztes Motto,
und all diese Gedanken sind sowieso nur gerecht,
wenn alle Menschen in der Lage sind, sich freiwil-
lig dafur zu entscheiden und nicht die reichen
Menschen in ihren gut gedammten Wohnungen er-
klaren, dass die anderen Menschen doch frieren
mogen, weil sie sonst kein Geld mehr fur Essen ha-
ben. Das ist nattrlich keine Gerechtigkeit.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen)

Eines muss auch klar sein: All diese personlichen
Beitrage zum Energiesparen, wie meinetwegen ein
zweiter Pulli oder Fahrradfahren, wo man vielleicht
auch mal Umwege nehmen muss oder so, all das
sind ja Ersatzhandlungen fiir Versaumnisse der
letzten Bundesregierung. Sie wadaren nicht noétig,
wenn die Regierung unter Angela Merkel die Ener-
giewende nicht abgewtrgt, sondern vorangetrie-
ben hatte. Deshalb ist es auch ein bitteres Zeugnis,
wenn gerade Spitzenpolitiker in der Union jetzt
zum Frieren fiir den Frieden aufrufen, weil sie es
héatten verhindern konnen. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als ndachste Red-
nerin hat das Wort Biirgermeisterin Dr. Maike
Schaefer.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Es
tobt ein furchtbarer Krieg in Europa, und uns allen
wird gerade schmerzhaft bewusst, dass fossile
Energien nicht nur das Klima, sondern auch Kriege
anheizen. Bevor ich jetzt zu dem eigentlichen
Thema, namlich Energiesicherheit und die Kosten
gerade auch fur die Verbraucher:innen, komme,
mochte ich an dieser Stelle die Chance nutzen,
meine uneingeschrankte Solidaritat und mein Mit-
gefiihl den Menschen in der Ukraine auszuspre-
chen.

Ich glaube - so ging es mir zumindest, als ich den
Beitragen zugehort habe, aber ich denke, ich spre-
che sicherlich fiir viele oder alle —, so sehr uns die-
ses Thema der Energieversorgung, Energiesicher-
heit bewegt und auch die Probleme, die hier fiir uns
damit verbunden sind: Das ist, glaube ich, nichts im
Vergleich zu den Problemen, die die Menschen in
der Ukraine im Moment zu verkraften haben. Das
ist eine unbeschreibliche Not dort, und ich denke,
uns fallt es schwer, das tiberhaupt nachempfinden
zu koénnen, in welcher Situation sich dort die Men-
schen befinden.

Putin hat das Volkerrecht gebrochen, er hat einen
Krieg in Europa angezettelt. Ich hoffe sehr, dass
sich das nicht zu einem Flachenbrand entwickelt.
Doch der Krieg Putins, um mit Gewalt ein europai-
sches Land unter seine Herrschaft zu zwingen, ist
auch ein Energiekrieg, und ich sage Ihnen ganz
klar — und da nehme ich das noch einmal auf, was
Philipp Bruck gerade gesagt hat —, wir missen uns
auch hier an die eigene Nase fassen und selbstkri-
tisch sagen, und da geht meine Kritik auch an die
alte Bundesregierung: Wir haben uns viel zu lang
abhdngig gemacht von Putins Gas, Kohle und O1-
lieferungen.

Wir haben naiverweise auch gedacht — und da
schlieBe ich mich ehrlicherweise auch selbst ein —,
dass Handelsbeziehungen Kriege in Europa ver-
hindern wiirden, und es zeigt sich jetzt, dass das ein
Trugschluss war. Nord Stream 2, meine Damen
und Herren, ist ein Fehler gewesen und darf auch
nicht in Betrieb gehen. Ehrlicherweise, wenn man
jahrelang das EEG unattraktiv macht — Sie kritisie-
ren ja immer, dass zu wenig PV in der Vergangen-
heit auf die Dacher gekommen ist, das hat auch et-
was damit zu tun, dass die Menschen gerechnet ha-
ben, ob sich das schnell amortisiert oder nicht,



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4955

wenn das EEG unattraktiv war, und zum Gliick ist
nachgebessert worden —, dann hat das dazu ge-
fuhrt, dass wir zu wenig PV auf den Dachern ha-
ben.

Wenn man jahrelang die Windenergie gedeckelt
hat, und das hat die alte Bundesregierung getan,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Genau,
hat sie!)

gerade im Offshorebereich, dann hat das nicht den
Ausbau der erneuerbaren Energien gefordert, so
wie wir ihn jetzt brauchen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, FDP)

Diese Erkenntnis, dass wir uns eben nicht von Gas
und Kohle aus solchen Landern abhangig machen
dirfen, bedeutet, dass wir endlich und mit aller
Kraftanstrengung den Ausbau der erneuerbaren
Energien vorantreiben miissen, statt Gasheizung
Warmepumpen, statt Kohlekraftwerke Solaranla-
gen und Windkraft ausbauen, und es ist gut — das
sage ich an dieser Stelle auch, wir hatten gestern
die Debatte zu den Balkonsolaranlagen —, dass wir
uns auf Klimaziele in Bremen geeinigt haben und
der Pfad schon vorgezeichnet war, bevor der Krieg
in der Ukraine ausgebrochen ist, weil wir das Kli-
maschutzziel immer vor Augen hatten, und dass
wir jetzt in Bremen schon so aufgestellt sind, dass
wir diese Herausforderungen gut annehmen kon-
nen.

Ich sage an dieser Stelle auch: Ich finde es richtig,
dass der Bundeswirtschafts- und Energieminister
Robert Habeck gerade durch die Welt gereist ist,
um Gas und Kohle einzukaufen. Kohle ist ehrlich-
erweise nicht unser Hauptproblem, auch nicht in
Bremen, aber die Gasversorgung ist es, und wir ha-
ben noch Gas und Energieversorgung bis zum
kommenden Winter, aber trotz alledem ist es so,
Arno Gottschalk hat es gesagt: Wenn der Gashahn
heute abgedreht wird, dann wird das gravierende
Folgen haben, und das Frieren zu Hause ist das ge-
ringste Problem. Es gibt einen Notfallplan, danach
werden die kritische Infrastruktur und die privaten
Haushalte zuletzt abgeschaltet. Es wird aber gra-
vierende Auswirkungen auf die Wirtschaft haben,
und damit sind Arbeitslosigkeit und Armut vorpro-
grammiert, meine Damen und Herren. Deswegen
finde ich es richtig, dass er sich um die Energiever-
sorgung kimmert.

Ich gebe aber Robert Habeck auch recht, wenn er
sagt, wir mussen aus den veralteten und klima-
schadlichen Energien herauskommen, und zwar so
schnell wie moéglich, um uns autark zu machen, um
nicht weiter in Abhédngigkeiten von unberechenba-
ren Diktatoren oder autokratischen Landern zu ste-
cken.

Mit dem Verkauf — und dann will ich es auch dabei
belassen — von Gas, Ol und Kohle werden solche
Kriege wie in der Ukraine finanziert. Seit gestern
habe ich gelernt, man kann Gas dann nur noch in
Rubel zahlen. Ehrlicherweise ist das fiir mich ein
alarmierendes Signal, weil ich mich naturlich frage,
welche Strategie dahintersteckt. Ist es nur, um den
Rubel zu starken? Oder ist es, um Vertragsbruch zu
begehen,

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]J: Und um
die Sanktionen zu umgehen!)

um dann eben gut begrindet den Gashahn abzu-
drehen fiir Europa? Dann ist es eine Eskalation des
Wirtschaftskrieges, meine Damen und Herren.

Deswegen ist es richtig, Energie einzusparen. Man
tut Putin am meisten weh, wenn man jetzt Energie
spart. Daher kommen auch den drei Es, das will ich
an dieser Stelle nochmal sagen, namlich Energie
einsparen, erneuerbare Energien und Energieeffi-
zienz eine ganz neue Bedeutung zu. Es ist gut, das
will ich fir Bremen einmal sagen, dass wir schon
angefangen haben, die Fernwarmetrasse zu bauen,
eigentlich geplant aus Klimaschutzgrinden, aber
jetzt eben in der Umsetzung, und das hilft uns. Es
ist gut, dass wir die Klarschlammverbrennungsan-
lage haben. Auch da hilft es uns, unabhédngig zu
sein von Gaslieferungen.

Es ist gut, dass wir auf allen Neubauten PV-Anla-
gen beschlossen haben und Warmepumpen in je-
dem Bebauungsplan vorschreiben. Es ist gut, dass
mein Ressort letzte Woche kurzerhand per Erlass
den Weg freigemacht hat, damit pragmatisch der
Bau von PV-Anlagen auf Reihenhausddachern ge-
nehmigt werden kann. Wir haben gestern die For-
derung von Balkonsolaranlagen beschlossen. Den-
noch miissen wir alles, aber auch wirklich alles un-
ternehmen, um von den fossilen Brennstoffen weg-
zukommen.

Dennoch merken wir jetzt schon die ersten Folgen
dieses Energiekrieges. Die Energiepreise explodie-
ren, der Sprit an der Tankstelle, die Heizkosten.
Das hat immer Folgewirkungen. Wenn die Ener-
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giekosten teurer werden, dann werden automa-
tisch alle Lebenshaltungskosten auch teurer. Das
sind die Nahrungsmittel, in der Landwirtschaft ex-
plodieren gerade die Preise, die Mobilitat wird teu-
rer, Heizen wird teurer, Guter, Alltagsgtter, Kon-
sumgtiter, einfach alles wird teurer werden. Es ist
so, die armeren Bevolkerungsschichten spuren das
deutlicher als besser verdienende Menschen. Auch
daher braucht es hier eine gesellschaftliche Solida-
ritat, und ich sage ganz klar, ein Weiterreichen zum
Beispiel der gestiegenen Energiekosten an die
Kundinnen und Kunden des OPNV in Form von
entsprechenden ubermaBigen Tarifanpassungen
ist mit den Zielen des Klimaschutzes und der sozi-
alvertraglichen Gewadhrleistung einer umfassen-
den Mobilitat und Daseinsvorsorge nicht vertrag-
lich.

Die Dieselpreise diirfen nicht auf die OPNV-Ti-
ckets umgelegt werden, und es ist immer einfach,
den kostenlosen OPNV zu fordern. Ehrlicherweise
ist er ja nicht kostenlos. Er ist erst einmal ticketlos,
denn auch er muss gegenfinanziert werden, und da
diskutieren wir gerade, wie Gegenfinanzierungs-
modelle iberhaupt aussehen kénnen, denn auch in
einem Bundesland wie Bremen — und da schaue ich
auch immer Richtung Bremerhaven - ist es nicht
trivial, solche Riesensummen aufzubringen. Des-
wegen bin ich froh, meine Damen und Herren, das
will ich an dieser Stelle auch sagen, dass wir Lo-
sungen gefunden haben, das Schiiler- und Auszu-
bildendenticket jetzt zu finanzieren, und zwar nicht
nur fiir die Stadt Bremen, sondern auch fiir Bremer-
haven.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Gerade jetzt, wenn Menschen ihr Auto stehen las-
sen und auf den OPNV zuriickgreifen, diirfen sie
nicht noch mit einer Tariferh6hung abgestraft wer-
den. Daher habe ich - ich bin im Moment die Vor-
sitzende der Verkehrsminister:innenkonferenz -
fir morgen eine Sonder-VMK, eine Sonderver-
kehrsministerkonferenz einberufen, damit wir zu-
sammen mit dem Bundesverkehrsminister disku-
tieren konnen, wie wir diese Zusatzkosten auffan-
gen konnen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Und? Wie
war das Ergebnis?)

Es ist so, Herr Buhlert, Sie haben das gesagt, es
geht nicht nur darum, zu gucken: Wie fangen wir
diese zusatzlichen Kosten auf? Sondern nattrlich
geht es auch darum — gerade der OPNV hat ja

schon Probleme aufgrund der Coronapandemie ge-
habt —, dass wir den OPNV-Rettungsschirm weiter-
fihren, aber auch die Regionalisierungsmittel er-
hoéhen. Der OPNV darf nicht nur vom Portemonnaie
eines Bundeslandes oder einer Kommune abhan-
gen. Hier ist der Bund gefragt.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Ja, da ha-
ben Sie recht!)

Welil die gestiegenen Energiekosten Menschen mit
kleineren Einkommen besonders treffen, hat die
Koalition im Bund schon einen Heizkostenzuschuss
auf den Weg gebracht. Der einmalige Zuschuss
geht an Biurgerinnen und Burger, die Wohngeld-
BAf6G, Meister-BAf6G, Berufsbildungsbeihilfe
oder Ausbildungsgeld beziehen. Aufgrund der ak-
tuellen Preisspriinge wie etwa die Vervielfachung
der Gaspreise hat die Bundesregierung veranlasst,
die Hohe des Zuschusses noch einmal anzupassen,
in Form einer Verdopplung der urspringlich vor-
gesehenen Hohe.

Fir Wohngeldempfénger:innen ist der Zuschuss
nach wie vor nach Personen im Haushalt gestaffelt.
Er betragt nun 270 Euro fiir Ein-Personen-Haus-
halte — das waren vorher 135 Euro —, 350 Euro fur
Zwei-Personen-Haushalte — vorher 175 Euro — und
70 Euro Zuschlag — vorher 35 — fiir jede weitere Per-
son im Haushalt. Fir andere Zuschussberechtigte
wird es einen pauschalen Zuschuss in Hoéhe von
230 Euro - der lag vorher bei 115 Euro — geben.

Diese dynamische Entwicklung der Heizkosten
zeigt aber auch: Der einmalige Heizkostenzuschuss
ist wichtig, er wirkt aber auch nur symptomatisch.
Es ist ein Instrument zum sozialen Ausgleich, ja,
das ist so. Er soll auch Hartefdlle abmildern, und er
soll sofort wirken. Doch um langfristig die Kosten
stabil zu halten und den Klimaschutz zu starken,
haben wir im Koalitionsvertrag die Einfithrung ei-
ner Klimakomponente im Wohngeld vereinbart.

Ich will jetzt noch etwas zu diesem MaBnahmenpa-
ket des Bundes zum Umgang mit den hohen Ener-
giekosten sagen. Das wurde ja schon angespro-
chen, der ist heute Nacht innerhalb der Koalitions-
fraktionen im Bund entwickelt worden, um
11:20 Uhr habe ich es druckfrisch bekommen, und
da geht es nicht nur darum, dass man zukiinftig
mehr auf Wasserstoff setzen oder dass man die Er-
neuerbaren ausbauen muss, sondern es geht da-
rum, auch die Biirgerinnen und Biirger zu entlas-
ten. Da sind diverse MaBlnahmen vereinbart wor-
den.
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Es soll eine Energiepauschale eingefiihrt werden.
Allen einkommensteuerpflichtigen Erwerbstatigen
— Steuerklasse eins bis funf — wird einmalig eine
Energiepreispauschale in Hohe von 300 Euro als
Zuschuss zum Gehalt ausgezahlt. Es kommt sozu-
sagen on top. Es wird einen Familienzuschuss ge-
ben. Zur Abfederung besonderer Harten wird
schnellstmoglich fur jedes Kind erganzend zum
Kindergeld ein Einmalbonus in Hohe von 100 Euro
uber die Familienkassen ausgezahlt. Es soll auch
eine Einmalzahlung fir Empfangerinnen und Emp-
fanger von Transferleistungen geben von 100 Euro
pro Person.

Esist auch angedacht, die Absenkung der Energie-
steuer fur Kraftstoffe fiir drei Monate. Da kann man
sehr unterschiedlicher Meinung sein, und ich bin
der Meinung — —, deswegen finde ich einen reinen
Tankrabatt nicht so sinnvoll, das ist a) zu kurz ge-
fasst, aber da ist es — —.

(Abgeordneter Dr. Magnus Buhlert [FDP]: Der ist
auch nicht gekommen.)

Der ist auch nicht gekommen. Das muss man auch
einmal sagen, Nelson JanBen, Sie haben am An-
fang gesagt, der Tankrabatt wirde drinstehen. Der
ist so nicht beschlossen worden, und der wiirde
auch bedeuten, dass gerade die Menschen, die ein
groBes Auto haben, die vielleicht auch vermogen-
der sind, genauso davon profitieren wie andere
auch. Ich will aber sagen: Von der Absenkung der
Energiesteuer auf Kraftstoffe profitieren vor allen
Dingen das Handwerk, die Logistikbranche, die
Wirtschaft und Speditionen, und das ist auch ext-
rem wichtig. Es kommt eben auch ein Neun-Euro-
Ticket fiir den OPNV fiir 90 Tage.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Da ist schnelle Abhilfe geschaffen worden, und es
geht darum, Menschen mit geringen Einkommen
in dieser schwierigen Zeit total schnell und prag-
matisch zu helfen.

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Genaul)

Schon, dass Sie mir andauernd zustimmen, Herr
Strohmann!

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Nicht
Thnen, dem Koalitionsausschuss!)

Es geht aber auch darum - —. Deswegen sage ich,
ich finde es gut, tiiber ein Energiegeld langfristig zu
diskutieren, weil mit einem Energiegeld Familien

und Menschen mit geringen Einkommen unterm
Strich mehr in der Tasche haben. Wer wenig fossile
Energien verbraucht, hat am Ende des Jahres ein
Plus, wer viel verbraucht, ein Minus. Das heiBt,
dass hier auch ein Anreiz zum Energiesparen ge-
geben wird. Klimafreundliches Verhalten wird be-
lohnt.

Ich werde das nicht wiederholen, was vorhin schon
gesagt worden ist — oder vielleicht mache ich es
doch ganz kurz — zu den Energiesperren. Darauf ist
vorhin schon eingegangen worden. Betroffene kon-
nen bei den Leistungsbehoérden Antrage auf Uber-
nahme von Energieschulden stellen und zur Ver-
meidung von Energie und Wassersperren, und die
wollen wir, glaube ich, alle nicht. Bei Frau Gronert
war ich mir jetzt nicht so sicher in ihrem Redebei-
trag.

(Zurufe CDU)

Sie koénnen es ja noch einmal richtigstellen, aber
ich hatte das mitbekommen, dass — —-.

(Zuruf Abgeordnete Sigrid Gronert [CDU])

Okay, Sie wollen die Energiesperren auch, wenn es
geht, verhindern. Dann sind wir alle hier im Haus
einer Meinung. Daflr gibt es im Land Bremen den
Runden Tisch. Dort wurden Hilfsangebote fiir
Menschen entwickelt, die ihre Energiekosten nicht
mehr zahlen konnen. Es ist ein Hartefonds instal-
liert worden, aus dem Leistungen zur Abwendung
einer Energiesperre gezahlt werden koénnen, und
diese Angebote konnen nun wirklich alle Breme-
rinnen und Bremer in Anspruch nehmen, unabhéan-
gig davon, ob sie Transferleistungen beziehen oder
nicht.

Als Letztes will ich noch einmal daran appellieren,
dass wir alle Energie sparen sollen. Vieles kann
man wirklich auf dem einfachen Weg machen:
Raumtemperatur herunterregeln, LEDs statt Gliih-
birnen, das Rad nehmen und auf das Auto verzich-
ten, wenn man es kann. Ich will aber auch sagen:
Gerade an diesem Wochenende kann man wirklich
ein Zeichen setzen. Morgen findet der globale Kli-
mastreik statt. Es werden wieder hunderttausende
Menschen in ganz Deutschland fir den Klima-
schutz auf die StraBle gehen.

(Zuruf Abgeordneter Claas Rohmeyer [CDU])

Auch in Bremen ruft die Bewegung Fridays for Fu-
ture, diesmal unter dem Motto ,Peace and Justice”,
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zur Demonstration auf, und am Samstag ist die E-
arth Hour. Fiur eine Stunde ab 20:30 Uhr gehen
dann die Lichter aus fiir einen friedlichen und le-
bendigen Planeten. Mein Ressort, andere Ressorts,
andere Institutionen werden sich bei dieser Aktion
beteiligen, um ein Zeichen fir den Frieden, aber
auch fir den Klimaschutz zu setzen, und auch hier
kann jeder Einzelne von uns mitmachen.

Esist klar, wir brauchen dringend die Klima-, Ener-
gie- und Warme- aber auch die Mobilitatswende,
und es ist auch klar, dass wir wirklich gucken mus-
sen, wie wir langfristig mit diesen hohen Energie-
kosten umgehen, damit die armere Bevolkerung
nicht auf der Strecke bleibt, nicht abgehangt wird.
Das wird eine Riesenherausforderung sein.

Deswegen sage ich auch: Das kann nicht nur Bre-
men allein leisten. Da ist auch der Bund gefragt.
Der Bund hat aber mit dem Koalitionsausschuss
und dem MaBnahmenpaket heute ein wichtiges
Signal in diese Richtung gegeben, und ich glaube,
da befinden wir uns auf einem guten Pfad, den wir
jetzt weitergehen mussen. — Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Aktuelle Stunde ist geschlossen.

Meine Damen und Herren, nach der Mittagspause
rufen wir erst den Tagesordnungspunkt 17 und
dann den Tagesordnungspunkt 2 auf. Ich unterbre-
che fur eine Mittagspause bis 14:45 Uhr.
(Unterbrechung der Sitzung 13:10 Uhr)

*x

Vizeprasidentin Antje Grotheer eroffnet die Sit-
zung der Burgerschaft (Landtag) wieder um 14:45
Uhr.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die unterbro-
chene Sitzung der Burgerschaft (Landtag) ist wie-
der eroffnet.

Wir setzen in der Tagesordnung fort.

Fragestunde

Fir die Fragestunde der Biirgerschaft (Landtag) lie-

gen 17 frist- und formgerecht eingebrachte Anfra-
gen vor.

Anfrage 1: Solariiberdachung iiber bremischen
Autobahnabschnitten

Anfirage der Abgeordneten Arno Gottschalk,
Anja Schiemann, Mustafa Giingor und Fraktion
der SPD

vom 17. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege!

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Wir fragen
den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat Plane, Solardacher dicht
tber den Autobahnen zu errichten, besonders mit
Bezug auf Autobahnabschnitte im Land Bremen?

2. Inwieweit konnte Bremen darauf Einfluss neh-
men, dass auf Bremer Teilstiicken des Autobahn-
netzes ein Pilotprojekt fiir ein Solardach tiber der
Autobahn errichtet wird?

3. Wer kame dafiir im ,Konzern Bremen" als Tra-
ger infrage?

Vizeprdsidentin Antje Grotheer: Die Anfrage
sollte beantwortet werden durch Biirgermeisterin
Dr. Maike Schaefer. Da die noch nicht im Saal ist,
wirde ich jetzt — Entschuldigung, Herr Kollege! —
fir zwei Minuten unterbrechen, bis Frau Dr. Schae-
fer im Saal ist. Ich halte die Uhr in der Zeit aller-
dings an.

(Unterbrechung der Sitzung 14:45 Uhr)

*

Vizeprasidentin Antje Grotheer eroffnet die Sit-
zung wieder um 14:48 Uhr.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Wir setzen in der
Fragestunde fort. Die Anfrage wird beantwortet
durch Senatorin Sascha Karolin Aulepp. Gegebe-
nenfalls mussen die Zusatzfragen schriftlich beant-
wortet werden, so sieht es unsere Geschaftsord-
nung vor. Vielen Dank, Frau Senatorin!

Senatorin Sascha Karolin Aulepp: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren Abge-
ordnete, sehr geehrter Herr Abgeordneter Gott-
schalk! Fur den Senat beantworte ich die Anfrage
sehr gern wie folgt:

Zu Frage 1: Solariberdachungen im Autobahnbe-
reich sind derzeit noch nicht marktreif entwickelt.
Hohe gesamt-technische Herausforderungen an
eine Photovoltaikanlage als StraBentiberdachung
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im Hinblick auf die Verkehrssicherheit, Langlebig-
keit sowie eines effizienten Anlagendesigns ma-
chen eine umfassende technisch-wissenschaftliche
Betrachtung notwendig.

Hierzu wird aktuell im Rahmen des Forschungspro-
jektes ,PV-Sud - PV-Straentiberdachung” durch
das Fraunhofer-Institut fir Solare Energiesysteme
in Kooperation mit dem ,Austrian Institute for
Technology"” im Auftrag unter anderem des Bun-
desverkehrsministeriums gepruft, wie eine ver-
kehrssichere, technisch und wirtschaftlich effizi-
ente Umsetzung von PV-Verkehrswegtiberdach-
ungen moglich ist. Die Ergebnisse sowie der Bau
eines Demonstrators einer solchen Anlage werden
im Jahr 2023 erwartet, sodass aktuell eine abschlie-
Bende Betrachtung der technischen und sicher-
heitsrelevanten Kriterien fir das Land Bremen
nicht moglich ist.

Grundsatzlich besteht im Sinne des Beschlusses
der Bremischen Biurgerschaft ,Bremen und Bre-
merhaven zu Solar Cities machen!” vom 9. Juni
2020 im Land Bremen ein grofBes Interesse an der
Pilotierung neuer PV-Technologien sowie der For-
derung innovativer Nutzungskonzepte fir das
Thema solare Energiegewinnung. Eine etwaige
Unterstutzung fur ein Pilotierungsprojekt fir PV-
Autobahniiberdachungen setzt allerdings eine be-
lastbare, positive, wissenschaftliche und technische
Beurteilung bezuglich der Sicherheit und Mach-
barkeit solcher Anlagen voraus. Die senatorische
Behorde wird sich beim Bund fiir ein Pilotprojekt
bewerben, sobald dies moglich ist.

Zu Frage 2: Die Zustandigkeit fiir die Bundesautob-
ahnen und BundesstraBen des Landes Bremen liegt
seit 1. Januar 2021 bei der Autobahn GmbH des
Bundes. Diesbeziiglich tragen die Autobahn GmbH
sowie das ebenfalls zustandige FernstraBenbun-
desamt die operative Verantwortung fur die Infra-
struktur im Autobahnbereich. Durch eine kon-
struktive, fachliche Zusammenarbeit der Lander
mit der Autobahn GmbH und dem Fernstraien-
bundesamt kann nach erfolgreichem Abschluss des
zuvor genannten Forschungsprojektes das Innova-
tionsthema der PV-StraBentiberdachungen dort po-
sitioniert werden.

Zu Frage 3: Da die gesamte operative Zustandig-
keit, wie zuvor bereits erwahnt, an die Autobahn
GmbH sowie das FernstraBenbundesamt tiberge-
gangen ist, ist die Rolle des Tragers derartiger In-
novationsmafnahmen dort zu verorten. Die senato-
rische Behorde fir Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat,

Stadtentwicklung und Wohnungsbau kann etwa-
ige Prozesse anhand ihrer administrativen Kompe-
tenz fachlich begleiten. — So weit die Antwort des
Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Vielen Dank,
Frau Senatorin! Ich wirde vorschlagen, dass wir
jetzt Burgermeisterin Dr. Maike Schaefer die Gele-
genheit geben, eventuelle Zusatzfragen zu beant-
worten. Die Verwirrung kann dadurch entstanden
sein, dass ich, glaube ich, vor der Mittagspause die
aufzurufenden Tagesordnungspunkte in der fal-
schen Reihenfolge angegeben hatte. Ich hatte ge-
hort, es sollte in der Mittagspause kommuniziert
werden, dass wir uns doch andersherum verabre-
det hatten, interfraktionell. Deswegen bitte ich um
Entschuldigung und wirde jetzt vorschlagen, dass
die beiden Senatorinnen einmal die Platze tau-
schen.

(Senatorin Sascha Karolin Aulepp: Das ware mir
ein Herzensanliegen, weil es ja nicht nur um die
administrative, sondern auch um die fachliche
Kompetenz geht!)

Vielen herzlichen Dank fiir Ihr Verstandnis!

Herr Gottschalk, haben Sie eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr!

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Ja, die habe
ich, und ich warte so lange, bis die zustandige Se-
natorin am Pult ist.

Frau Senatorin, ich habe das zur Kenntnis genom-
men, dass Sie bei Vorliegen der belastbaren Ergeb-
nisse sich auch um so ein Projekt bewerben wiir-
den. Was glauben Sie denn, was ist der richtige
Zeitpunkt? Schon vorher das Interesse zu signali-
sieren, sich einzubringen oder wollen Sie das erst
abwarten, ja, bis wann genau?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Erstmal
mochte ich mich fiir mein Zuspatkommen entschul-
digen, aber es war in der Tat dem geschuldet, dass
ich dachte, erst kommt die 14:30-Uhr-Debatte und
dann die Fragestunde.

Wir hatten gestern ja diese Debatte zu den Balkon-
solaranlagen. Da habe ich gesagt, ich finde es auch
gut, mal Vorreiter zu sein und nicht immer zu war-
ten, bis der Bund was vorlegt. Insofern wirde ich
auch hier sagen, ein Interesse jetzt schon zu bekun-
den, dass wir uns vorstellen kénnen, so eine Solar-
iberdachung, wenn alles geklart ist, dann fiir Bre-
men als Pilotprojekt durchzufiihren oder das der



4960

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

Autobahn GmbH nahezulegen, das wirde ich gern
machen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Haben Sie eine
weitere Zusatzfrage, Herr Abgeordneter? — Bitte
sehr!

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Vielleicht
eine noch, bevor die Kollegen dann auch die Mdg-
lichkeit haben. Mit Blick darauf, dass es ja klappen
konnte und man als Abgeordneter jetzt schon an-
fangt zu denken, wer konnte das bei uns machen,
gibt es da schon Vorstellungen oder ist das auch
noch ein Prozess, der uberlegt werden muss?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Das ist in der
Tat etwas, das wir noch tiberlegen miissten. Das ist
ja noch sehr am Anfang. Insofern kann ich Ihnen
jetzt nicht sagen, wer das bei so einer Innovations-
malBnahme am Ende wirklich durchfihrt. Heute
Morgen haben wir diskutiert, dass wir jetzt alles
nutzen sollten, wo wir PV auf die Déacher, auf die
Balkone oder jetzt auch bei solchen groBen o6ffent-
lichen Flachen hinbekommen kénnen. Wir stehen
aber noch am Anfang des Prozesses.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Senatorin,
als nachstes hat Professor Dr. Hauke Hilz noch eine
Zusatzfrage. — Bitte sehr!

Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz (FDP): Frau Se-
natorin, konnen Sie vielleicht zu diesem Zeitpunkt
schon abschatzen, was beachtet werden muss, da-
mit diese Uberdachung der Autobahnen nicht die
Hafenverkehre beeinflusst? Wir haben ja durchaus
»high and heavy"”, was auch uber die Autobahn in
unsere Hafen transportiert wird.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Wenn ich mir
angucke, wie das gerade rund um Hamburg aus-
sieht, dann schliefBt sich eine Hafenstadt und eine
Uberdachung von Autobahnen nicht aus. Das ist
aber eine Frage, also, naturlich muss es fur Lkw
und Schwertransporte geeignet sein, das ist ganz
klar. Das ist ja in der Frage 1 herausgekommen,
noch sind die nicht marktreif entwickelt. Da sind
verschiedene Punkte, die ganz sicherlich vor so ei-
ner Marktreife auch genau in dieser Hinsicht be-
dacht werden missen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Senatorin,
eine weitere Zusatzfrage des Abgeordneten Ingo
Tebje. — Bitte sehr!

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Frau Sena-
torin, wenn ich in stidlichen Landern auf der Auto-
bahn unterwegs bin, dann sehe ich auf Autobahn-
raststatten sehr haufig Solaranlagen und Solar-
parkanlagen. Konnen Sie sich vorstellen, in diese
Prifung miteinzubeziehen, ob so etwas nicht auch
an Autobahnraststatten und entsprechend Autoh-
ofen einzusetzen ist?

(Zurufe CDU)

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Ich habe den
letzten Teil nicht verstehen kénnen, weil es hier
vonseiten der CDU sehr laut war.

Abgeordneter Ingo Tebje (DIE LINKE): Kénnen
Sie sich vorstellen, dass Sie in so eine Prifung auch
die Uberdachungsméglichkeiten auf Autobahn-
raststatten und Autohofen aufnehmen?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Ich glaube,
dass auf Parkplatzen generell, nicht nur auf Auto-
bahnparkpldatzen, sondern auch auf Supermarkt-
parkpldatzen oder anderen Parkplatzen es sich deut-
lich anbietet, ganz klar. Auch da wird man gucken
miussen — wir haben ja auch oft Parkplatze fiir Lkw
—, dass das kompatibel ist, aber ich kann mir vor-
stellen, dass das durchaus einfacher zu realisieren
ist als auf den Autobahnfldachen selbst. Wenn wir
mit dem Bund reden, und ich habe demnaéachst auch
ein Gesprach mit der Autobahn GmbH, werde ich
das ansprechen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Senatorin,
weitere Zusatzfragen liegen nicht vor. — Ich be-
danke mich fiir die Beantwortung.

Anfrage 2: Digitale Barriereireiheit und mehr-
sprachiger Webauftritt der Job-center im Land
Bremen

Anfrage der Abgeordneten Birgitt Pieiffer, Jas-
mina Heritani, Mustafa Giingor und Fraktion der
SPD

vom 17. Februar 2022

Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Wir fragen den
Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Wichtigkeit barriere-
freier Informationen auf den Webseiten der Job-
center Bremen und Bremerhaven und inwieweit
hat der Senat Kenntnis, ob die Jobcenter in beiden
Kommunen tiber eine entsprechende Erkldarung zur
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Barrierefreiheit auf ihren jeweiligen Webseiten
verfugen?

2. Wie bewertet der Senat die Notwendigkeit eines
mehrsprachigen beziehungsweise leicht verstand-
lichen Webangebotes der Jobcenter Bremen und
Bremerhaven, damit alle Burger:innen — unabhan-
gig von etwaigen Sprachbarrieren — Informationen,
Antrage, Ausfillhilfen et cetera auf der Website der
Jobcenter einholen konnen?

3. Inwieweit kann bezuglich des mehrsprachigen
Angebots die Website des Jobcenters Dortmund
nach Einschatzung des Senats als Vorbild fur die
Jobcenter des Landes Bremen dienen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die Anfrage wird
beantwortet durch Staatsrat Kai Stuhrenberg.

Staatsrat Kai Stithrenberg: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren, fir den
Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Senat halt ein hohes Maf an Barri-
erefreiheit auf den Webseiten der Jobcenter im
Land Bremen fir wesentlich, um Benachteiligun-
gen von arbeitsuchenden Menschen mit Behinde-
rungen abzubauen sowie ihre volle, wirksame,
gleichberechtigte und selbstbestimmte Teilhabe
am Leben in der Gesellschaft zu gewahrleisten.

Das Jobcenter Bremen bietet bereits eine barriere-
freie Website nach den Web Content Accessibility
Guidelines an. Einige Inhalte erfiillen jedoch ge-
genwartig noch nicht die Anforderungen an eine
vollstandige Barrierefreiheit. So sind nicht alle
PDF-Dokumente barrierefrei und Bilddateien sind
nicht mit einer separaten Audio-Datei hinterlegt.
Das Jobcenter Bremen wird diese Aspekte im Rah-
men der turnusmaBigen Aktualisierungen in 2022
Uberarbeiten und barrierefrei gestalten.

Der Webauftritt des Jobcenters Bremerhaven ist
noch nicht barrierefrei gestaltet und verfiigt bisher
nicht tber eine entsprechende Erklarung. Die tech-
nische Umsetzung von Barrierefreiheit ist bis Ende
2022 vorgesehen.

Zu den Fragen 2 und 3: Wegen inhaltlicher Nahe
werden die Antworten auf die Fragen 2 und 3 zu-
sammengefasst:

Angesichts des hohen Anteils von Menschen mit
auslandischer Staatsangehorigkeit im Leistungsbe-
zug nach SGB II halt der Senat die Bereitstellung
eines mehrsprachigen und leicht verstandlichen

Webangebots in den Jobcentern fur wichtig. Hier-
bei kann die Website des Jobcenters Dortmund ein
Vorbild fiir die Jobcenter im Lande Bremen sein,
wobei Unterschiede bei Menufuhrung, Corporate
Design und vor allem der Auswahl der benétigten
Fremdsprachen bestehen. Die Entscheidung uber
die konkrete Ausgestaltung der Webangebote tref-
fen die jeweiligen Jobcenter in dezentraler Verant-
wortung.

Das Jobcenter Bremen wird bis Ende 2022 priifen,
ob und unter welchen Voraussetzungen ein mehr-
sprachiges Webangebot realisierbar ist. Uberdies
wird es Mehrsprachigkeit und leichte Verstand-
lichkeit bei der Entwicklung der aktuell geplanten
Jobcenter-App fiir mobile Gerate berticksichtigen.

Im Rahmen der standigen Weiterentwicklung sei-
nes Webaulftrittes legt das Jobcenter Bremerhaven
den Schwerpunkt auf Inhalte in einfacher und
leicht verstandlicher Sprache. Ziel ist eine gute
Verstandlichkeit fiir Menschen mit Sprachbarrie-
ren oder geringen Deutschkenntnissen. Eine Mehr-
sprachigkeit der Website wird bis Ende 2022 ge-
priift.

Die Webaulftritte der Jobcenter bieten erste Infor-
mationen zum Beispiel tiber Kontaktdaten der
Hauser oder die Art der zur Verfligung stehenden
Leistungen. Sie ersetzen nicht die individuelle Be-
ratung durch die Jobcenter. Hierbei stehen den
Kund:innen bedarfsweise Sprachmittler:innen und
Dolmetscher:innen zur Verfligung. — So weit die
Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Abgeordne-
ten, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Das Bremische
Behindertengleichstellungsgesetz schreibt vor,
dass offentliche Stellen, und das sind die beiden
Jobcenter, digitale Auftritte und Angebote barrie-
refrei gestalten mussen und die Erkldarung zur Bar-
rierefreiheit ist da ein sehr wichtiger Bestandteil,
weil sie Menschen mit Behinderungen Orientie-
rung gibt dariiber, was hat diese Website schon an
Barrierefreiheit und was nicht, und welche Alterna-
tiven gibt es. Sie haben gesagt, beim Jobcenter
Bremerhaven gebe es noch keine Erklarung zur
Barrierefreiheit, ich habe Sie beim Jobcenter Bre-
men auch noch nicht gefunden. Was koénnen Sie
tun, um das abzustellen? Das ware eine sehr wich-
tige Hilfe.

Staatsrat Kai Stithrenberg: Ja, das ist richtig. Zu-
nachst einmal gilt natiirlich fiir die Jobcenter auch
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das Bundesgesetz. Es ist aber richtig: Die Erklarun-
gen zur Barrierefreiheit finden wir auf den Websi-
tes beider Jobcenter nicht. Wir haben das entspre-
chend angesprochen und werden das nattrlich
auch in den Tragerversammlungen thematisieren.
Sie wissen, die Tragerversammlungen sind unter-
schiedlich in Bremen und Bremerhaven. Beide Job-
center haben uns allerdings angekundigt, diese
Mangel im laufenden Jahr zu beseitigen, insbeson-
dere die Frage der Erklarung.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Abgeord-
nete, haben Sie eine weitere Zusatzfrage? Bitte
sehr!

Abgeordnete Birgitt Pieiifer (SPD): Habe ich. Das
ist schon, je schneller, desto besser. Wir haben es
mit einer Situation zu tun, dass die Jobcenter, zu-
mindest das Bremer Jobcenter, die Kundensteue-
rung umgestellt hat. Man kann nicht einfach vor-
beikommen und sofort beraten werden, sondern es
wird sehr darauf verwiesen, sich online anzumel-
den, gegebenenfalls auch online Antrage zu stel-
len. Ich weiB nicht, ob Sie einmal versucht haben,
sich dadurch zu klicken, ich fand das ziemlich auf-
wandig und habe gedacht, wenn ich einen nicht-
deutschen Hintergrund hatte oder eine Behinde-
rung, wirde mir das sehr schwer fallen. Insofern
meine Frage an Sie: Teilen Sie meine Einschat-
zung, dass da noch ein bisschen Luft nach oben ist?

Staatsrat Kai Stiihrenberg: Ich teile Thre Einschat-
zung, dass wir kontinuierlich optimieren miissen.
Dazu sind wir aber auch in permanentem Dialog im
Rahmen der Tragerversammlung und auch im Rah-
men der regelmaBigen Jour fixes, die mit den Job-
centern stattfinden, um genau hier herauszufinden:
Wo sind noch Optimierungsmdoglichkeiten, und da
entsprechend ranzugehen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Abgeord-
nete, eine weitere Zusatzfrage? Bitte sehr!

Abgeordnete Birgitt Pieiffer (SPD): Habe ich noch.
Da konnte es tatsachlich hilfreich sein, wenn die
entsprechende Stelle beim Landesbehindertenbe-
auftragten die beiden Jobcenter in die Prifung
nimmt. Das machen die regelmalig und daraus er-
geben sich wichtige Hinweise. Das aber nur sozu-
sagen als — —. Ich entnehme ihrem Nicken, dem
wirden Sie nichts entgegensetzen.

Noch eine letzte Frage: Sie schreiben, wenn ich das
richtig verstanden habe, dass die Mehrsprachigkeit
der Website bis Ende 2022 gepruft werden soll.
Heifit das, geprift, ob das sinnvoll ist? Das heiBt,

die Notwendigkeit als solche wird gepruft, oder
eine technische Umsetzung wird gepruft? Was ge-
nau meint das?

Staatsrat Kai Stithrenberg: Ich hatte schon gesagt,
grundsatzlich geht es jetzt erstmal — —. Das Jobcen-
ter Bremen arbeitet an einer App, weil wir festge-
stellt haben, dass viele der Kunden besonders gut
mit den mobilen Geraten umgehen konnen und das
gewohnt sind und da mochte man versuchen, die
auch mehrsprachig abzuholen. Das ist, glaube ich,
ein guter und richtiger Weg.

Tatsdchlich ist es immer eine Frage — —. Es kénnen
nicht alle Dinge mehrsprachig sein, einige Dinge
miussen laut Gesetz auf Deutsch sein, gerade die
formalrechtlichen Thematiken und dann ist das im-
mer eine Abwagung zwischen Barrierefreiheit, for-
maler Korrektheit und Mehrsprachigkeit. Das ist
ein komplexer Prozess, in den wir intensiv einge-
bunden sind, das setzen wir regelmaBig auf die Ta-
gesordnung der Tragerversammlung, und, wie ich
eben schon sagte, auch in den Jour fixes diskutie-
ren wir diesen Punkt sehr intensiv. Es wird immer
ein Kompromiss sein zwischen formaler Korrekt-
heit, Mehrsprachigkeit und leichter Sprache. Ich
glaube aber, dass wir da insgesamt ein hohes Be-
wusstsein bei den Jobcentern haben, dass das not-
wendig ist. Man hat uns gegentiber auch ganz klar
die Signale geduBert, hieran intensiv zu arbeiten
und das zu optimieren.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. — Ich bedanke mich fiir die
Beantwortung.

Anfrage 3: Zukunit der Hundeausbildung und In-
terimslosung fiir Polizeibeamte

Anfrage der Abgeordneten Birgit Bergmann,
Lencke Wischhusen und Fraktion der FDP

vom 17. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege.

Abgeordneter Thore Schiack (FDP): Wir fragen den
Senat:

1. Wie ist der aktuelle Gesprachs-/Verhandlungs-
stand mit den anderen Bundeslandern, bezie-
hungsweise den Landern im Nordverbund zur
Neugestaltung der Hundeausbildung und -auf-
zucht und welche weiteren Gesprachspartner wer-
den gegebenenfalls mit in den Dialog einbezogen,
wie zum Beispiel die private Wirtschaft, die im
Securitybereich ebenfalls Schutzhunde einsetzt?
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2. Was bedeutet die aktuelle Entwicklung fir den
Personalbedarf in entsprechenden Einsatzlagen,
woher wird zusdatzliches Personal genommen, das
den Hundeeinsatz vorerst kompensieren soll und
was kostet dieser Mehrbedarf?

3. Was geschieht mit den Bestandshunden bei der
Polizei und in anderen Feldern konkret? Werden
diese einer anderen Aufgabe zugefiihrt oder in den
Ruhestand versetzt?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die Anfrage wird
beantwortet durch Senator Ulrich Maurer.

Senator Ulrich Maurer: Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren, bevor ich zu der
Beantwortung der Anfrage komme: Ich mochte Sie
darauf hinweisen, dass der Senat in der letzten Sit-
zung eine GroBe Anfrage der CDU-Fraktion zu die-
sem Thema beschlossen hat. Die Antworten, die ich
heute fur den Senat geben werde, sind identisch
mit dem, was auch in der Antwort fiir die CDU-
Fraktion steht. Das nur zur Klarstellung. Nicht, dass
Sie tiberrascht sind.

Fir den Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Frage wurde anlasslich der Groien
Anfrage der Fraktion der CDU vom 22. Marz 2022
in der Mitteilung des Senats vom 22. Marz 2022 wie
folgt beantwortet:

Die Polizei Bremen ist in dem Arbeitskreis der
diensthundehaltenden Verwaltungen von Bund
und Landern vertreten. Dieser setzt sich zusammen
aus Vertretern der Landespolizeien, der Bundespo-
lizei, des Zolls und der Bundeswehr und dient dem
regelmaBigen Erfahrungsaustausch. Die dort ver-
tretenen unterschiedlichen Kompetenzen werden
im Rahmen der Neugestaltung der Diensthunde-
ausbildung genutzt.

Ein fachlicher Austausch mit diensthundehalten-
den Vereinen oder privatwirtschaftlichen Organi-
sationen ist im Rahmen der Neugestaltung der
Diensthundeausbildung beabsichtigt.

Zu Frage 2: Die Frage wurde anléasslich der GroBen
Anfrage der Fraktion der CDU wie folgt beantwor-
tet:

Bis zur Umsetzung eines neuen Ausbildungskon-
zepts kann es in einigen Einsatzlagen dazu fiihren,
dass ein erhohter Krafteeinsatz von Polizeibe-
amt:innen erforderlich ist, um die polizeiliche Auf-
gabenerfiillung sicherzustellen. Erforderlichenfalls

wird jeweils anlassbezogen der Einsatz zusatzli-
cher Fuhrungs- und Einsatzmittel, beispielsweise
Hamburger Gitter, Sichtschutzzdaune, geprtft.

Inwieweit hierdurch zusatzliche Mehrbedarfe ent-
stehen, wird in Abhadngigkeit der jeweiligen Ein-
satzlage zu bewerten sein und kann zum jetzigen
Zeitpunkt noch nicht verlasslich beurteilt werden.

Zu Frage 3: Die Frage wurde anlasslich der GroBen
Anfrage der Fraktion der CDU wie folgt beantwor-
tet:

Die Polizei Bremen verfuigt tiber sogenannte Dual-
hunde. Das bedeutet, dass diese Diensthunde als
Schutzhunde ausgebildet werden und anschlie-
Bend eine Spezialisierung zum Rauschgiftsptr-
hund, Sprengstoffspiirhund, Banknotenspirhund
oder Brandmittelspiirhund erhalten.

Bis zur Umsetzung eines neuen Ausbildungskon-
zepts kann ein Teil der sogenannten Bestands-
hunde der Polizeien im Lande Bremen in ihrer Ei-
genschaft als Schutzhund nur noch bedingt einge-
setzt werden. Demnach werden die Diensthunde in
Einsatzlagen mit gewalttdatigen Auseinanderset-
zungen, in denen die Trieblage und der Stresslevel
der Tiere sehr hoch sind und diese auf Hérzeichen
kaum reagieren, zukinftig nicht mehr als Schutz-
hund eingesetzt. Der Einsatz der Bestandshunde in
ihrer Eigenschaft als Schutzhund beschrankt sich
aktuell auf das Stébern und die Fahrtenarbeit.

Die Schutzhunde der Ortspolizeibehérde Bremer-
haven sind keine Dualhunde. — So weit die Antwort
des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Abgeordne-
ter, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Ja, die habe
ich. Vielen Dank, Herr Senator, fiir die Beantwor-
tung der Fragen. Was mir noch nicht ganz klarge-
worden ist, ist die Beantwortung des zweiten Teils
der Frage zwei, wo es um die Frage geht, woher
das zusdtzliche Personal genommen wird, bezie-
hungsweise mit was fiir Kosten, auch fiir den Mehr-
bedarf, zu rechnen ist. Kénnen Sie dazu nochmal
einen Satz sagen?

Senator Ulrich Madurer: Ja. Ich halte diese Debatte
fir vollig an den Haaren herbeigezogen, um es
deutlich zu sagen. Die wenigen Hunde, die wir im
Einsatz haben, und die wenigen Situationen, in de-
nen das uUberhaupt relevant wird, sind nicht das
Thema. Wir haben hier eine ganz klare Rechtslage,
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liber die wir nicht diskutieren miissen. Es ist der
Bundesrat gewesen, der auf Antrag von Bayern be-
schlossen hat, dass zukunftig Stachelhalsbander
nicht mehr einzusetzen sind. Die CDU-Ministerin
Glockner, damals noch Landwirtschaftsministerin,
hat dieses verkundet und damit ist die Rechtslage
eindeutig.

Das heilit, zukiinftig wir es das nicht mehr geben
und deshalb miussen wir die Ausbildung so umstel-
len, wie das bereits einige andere Lander gemacht
haben. Das ist keine Jahrhundertaufgabe, man
muss sich nur um geeignete Tiere kimmern. Auch
ich habe die Vorstellung, wenn die Hunde einge-
setzt werden, muss man sie kontrollieren, man
muss sich darauf verlassen konnen, dass sie — —.
Also wenn es in schwierigen Situationen dazu
kommt, dass dann die Hunde das auch machen,
was man ihnen sagt. Ich habe, wie gesagt, Prob-
leme damit, wenn ich weil}, dass Hunde nur unter
massiver Einwirkung von Gewalt von ihren Opfern
ablassen. Das geht iberhaupt nicht. Wir sind grofie
Anhanger des Einsatzes von Hunden, sie sind viel-
seitig begabt und deswegen haben wir auch diese
duale Ausbildung. Das heift, sie haben viele Kom-
petenzen, dafiir brauchen wir sie; aber die wenigen
Einsatze bei Einsatzlagen, die kann man auch an-
ders 16sen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Abgeordne-
ter, haben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte
sehr!

Abgeordneter Thore Schick (FDP): Noch einmal
zur Konkretisierung: Ich nehme jetzt mit, dass der
Ausfall dieser Hunde weder auf der Personal- noch
auf der Kostenseite so sehr ins Gewicht fallt, dass
man da groBartig etwas kompensieren miusste.

Senator Ulrich Mdurer: Davon konnen Sie ausge-
hen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. — Ich bedanke mich fur die
Beantwortung.

Anfirage 4: #wirwerdenlaut — Schiiler- und Schii-
lerrinnenproteste in Bremen

Anfrage der Abgeordneten Prof. Dr. Hauke Hilz,
Lencke Wischhusen und Fraktion der FDP

vom 17. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz (FDP): Wir fra-
gen den Senat:

1. Wurden die Forderungen der Schilerinnen und
Schiiler, die sich bundesweit unter #wirwerdenlaut
geduBert haben, auch im Land Bremen an den Se-
nat herangetragen?

2. Wenn ja, welche Forderungen sind das und wie
bewertet der Senat den vorgelegten Forderungska-
talog?

3. Wie bewertet der Senat die bundesweite Protest-
aktion der Schilerinnen und Schiiler inhaltlich und
welche Punkte werden in das zukiunftige Pande-
miemanagement einfliefen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die Anfrage wird
beantwortet durch Senatorin Sascha Karolin
Aulepp.

Senatorin Sascha Karolin Aulepp: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren Abge-
ordneten, sehr geehrter Herr Professor Hilz, fiir den
Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Unter dem Hashtag #wirwerdenlaut
hat der Initiator, ein Abiturient und Schiilerspre-
cher aus Berlin, iiber die sozialen Medien einen
Brief geteilt, der sich schnell weiterverbreitete und
von mehr als 100 Schiiler:innensprecher:innen
bundesweit unterzeichnet wurde. Der Brief wurde
an zahlreiche Behorden in den Bundeslandern ver-
schickt. In Bremen wurden die unter diesem Hash-
tag verbreiteten Inhalte durch verschiedene Se-
natsressorts wahrgenommen.

Zu Frage 2: Die Unterzeichnenden fordern unter
anderem einen ehrlichen und 6ffentlichen Diskurs,
der mit ihnen statt tiber sie gefithrt werden solle.
Sie mahnen die bundesweite Umsetzung der vom
RKI empfohlenen S3-Leitlinie — Luftfilter, kosten-
lose FFP2-Masken, kleinere Lerngruppen, mehr
Angebote fiir die Notbetreuung, angemessene
QuarantdnemalBnahmen - an, dazu PCR-Pooltes-
tungen sowie hochwertige Schnelltests an allen
Schulen.

Im Hinblick auf schulische Bildung fehle es nach
wie vor an Ausstattung aller Schiiler:innen mit di-
gitalen Endgeréten, das padagogische Personal sei
digital noch nicht gentigend geschult. Den Unter-
zeichnenden geht es um eine, wie sie sagen, Bil-
dungspflicht statt einer Prasenzpflicht. Zudem
fehle es an Informationen tiber Infektionen in Lern-
gruppen in Echtzeit fur Eltern, Lehrkrafte und



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4965

Schiler:innen. Fur die Bewaltigung der Pandemie-
folgen bestehe daruiber hinaus Bedarf an mehr pa-
dagogischem und schulpsychologischem Personal.

Gefordert wird zuletzt eine deutliche Entlastung
fur die Abschlussjahrgange, da diese nun bereits
gut zwei Jahre unter pandemiebedingten Ein-
schrankungen lernten; hier nennt die Petition die
Anpassung der Abschlussnoten, die Schwerpunkt-
setzung in den Lehrpldanen, die Schaffung von
Moglichkeiten von Ersatzprufungsleistungen, de-
zentrale Prufungsaufgaben.

Der Senat stellt fest, dass in Bremen schon viele der
erhobenen Forderungen erfillt sind. Die Senatorin
fur Kinder und Bildung fihrt regelmaBlig Gespra-
che mit den Schiiler:innenvertreter:innen, um sich
uber die Winsche und Sorgen der Schiiler:innen
auszutauschen. Alle Bremer Schulen wurden mit
Luftfiltern ausgestattet; die Schulen halten fur
Schiler:innen medizinische Masken bereit. Die
Schiler:innen des Landes Bremen wurden flachen-
deckend mit mobilen Endgeraten ausgestattet. Das
Personal hat sich zudem mit Ubergabe der iPads fiir
Lehrkrafte zu Fortbildungen in diesem Bereich ver-
pilichtet. Auch uber itslearning steht eine Vielzahl
von Fortbildungsmoglichkeiten, unter anderem als
Erklarvideos, zur Verfiigung.

PCR-Pooltestungen wurden zu Beginn dieses
Schuljahres an den Grundschulen durchgefihrt
und haben sich aus logistischen Griinden nicht als
hilfreich erwiesen. In Bremen werden alle Schii-
ler:innen dreimal pro Woche mit hochwertigen
Schnelltests getestet, um die Pandemieentwick-
lung an Schulen aufmerksam zu verfolgen und be-
gleiten zu konnen. Durch das Corona-Aufholpro-
gramm ,Schuler:innen starken” haben Schulen die
Moglichkeit, passgenaue zusatzliche Angebote fir
ihre Schiler:innenschaft zu realisieren.

Wie in den beiden vergangenen Schuljahren wer-
den auch in Bremen — im Rahmen der von der Kul-
tusministerkonferenz gefassten Beschlisse zur
Coronapandemie — kompensatorische Malnahmen
im Hinblick auf die Abschlussprifungen einge-
setzt: Sowohl fiir die zentralen Abschlussprifungen
der Sekundarstufe I, darunter die einfache Berufs-
bildungsreife, die erweiterte Berufsbildungsreife
und der mittlere Schulabschluss, wie auch fir die
Abiturprifungen gibt es in allen schriftlichen Pri-
fungsfachern einen Zeitzuschlag von 30 Minuten.
Daruber hinaus ist im Fach Mathematik fur alle
Prufungen eine erweitere Aufgabenauswahl durch
die Lehrkrafte vorgesehen, die die unterrichtliche
Situation wahrend der Pandemie berticksichtigt. In

der Abiturprifung der drei naturwissenschaftli-
chen Facher Biologie, Chemie und Physik erfolgt in
diesem Durchgang eine zusdtzliche Eingrenzung
der Priufungsthemen.

Die Lehrkrafte werden fachlich seit Beginn der
Pandemie durch die Senatorin fir Kinder und Bil-
dung unterstitzt, um den fur die Prifungen erfor-
derlichen Unterrichtsstoff passgenau vorzuberei-
ten. Dies hat sich in den beiden letzten Durchgan-
gen bereits bewdahrt, was sich an den guten Pri-
fungsergebnissen gezeigt hat. Ebenfalls bewahrt
hat sich die fir Bremer Priiflinge bestehende Mog-
lichkeit — unabhéangig vom Abschluss — kostenfrei
an Vorbereitungskursen durch Chancenwerk e. V.
teilzunehmen.

Zur Frage der Aussetzung der Prasenzpflicht ver-
tritt der Senat die Auffassung, dass die Prasenzbe-
schulung ein Primat ist, an dem so weit wie irgend
moglich festgehalten wird. Es hat sich in den ver-
gangenen Jahren deutlich gezeigt, dass die Dis-
tanzbeschulung bei vielen Kindern und Jugendli-
chen zu Lernrickstdanden und zu zum Teil gravie-
renden gesundheitlichen, psychischen und korper-
lichen Problemen gefiihrt hat. Der Senat ist sich be-
wusst, dass zur langfristigen Bewaltigung der Pan-
demiefolgen auch im schulischen Bereich weitere
Anstrengungen erforderlich sind, auch im Hinblick
auf den Bedarf an mehr padagogischem und schul-
psychologischem Bedarf.

Zu Frage 3: Dass sich Schiiler:innen fiir ihre Be-
lange einsetzen und politisch aktiv werden, bewer-
tet der Senat grundsatzlich positiv. Die Initiative
sucht den Dialog und beschrankt sich nicht nur auf
Protestaktionen, auch dies ist im Sinne einer geleb-
ten Demokratie zu begriflen. Vor dem Hinter-
grund, sich dem direkten Diskurs mit Schiiler:innen
zu stellen, haben der Biirgermeister und Prasident
des Senats und die Senatorin fiir Kinder und Bil-
dung am 3. Marz 2022 mit Schiiler:innen im Rah-
men der Veranstaltungsreihe ,Mit dem Burger-
meister im Gesprach” diskutiert. Die Senatorin fiir
Kinder und Bildung bezieht die Anregungen, For-
derungen und Wiinsche, die in ihren Gesprachen
mit den Schiiler:innen und ihren Vertretungen the-
matisiert werden, in die jeweilige Entscheidungs-
findung mit ein. — So weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Kollege, ha-
ben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Prof. Dr. Hauke Hilz (FDP): Nein.
Vielen Dank, Frau Senatorin, fur diese ausfiihrliche
Beantwortung von nur drei Fragen.
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Vizeprasidentin Antje Grotheer: Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fir die Beantwor-
tung!

Anfrage 5: Wie begegnet der Senat den Belastun-
gen und dem nachgewiesenen Verlust an Politik-
vertrauen bei Familien, Frauen und sozio6kono-
misch schlechter Gestellten im Land Bremen?
Anfrage der Abgeordneten Lencke Wischhusen
und Fraktion der FDP

vom 17. Februar 2022

Bitte sehr, Frau Kollegin!

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Wir fra-
gen den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Ergebnisse der von
Sonja Bastin und Kai Unzicker in der Fachzeit-
schrift fiur Evangelische Jugendhilfe 1/2022 vorge-
legten Studie ,Belastungen und Politikvertrauen
wdahrend der Coronapandemie nach Familienkon-
text” und dabei insbesondere die Tatsache, dass
bei Familien, hier gerade bei Miittern und sozio-
okonomisch schlechter Gestellten geringeres Ver-
trauen beziehungsweise die groBten Vertrauens-
verluste bei der Entwicklung ihres politischen Ver-
trauens zu verzeichnen sind?

2. Welche gesamtgesellschaftlichen Risiken resul-
tieren nach Ansicht des Senats aus diesem Befund
und welche MaBnahmen sieht er als geeignet an,
das verlorene Vertrauen in Politik und demokrati-
sche Strukturen wiederherzustellen?

3. Wie bewertet der Senat die Frauen-und Famili-
enpolitik der Pandemiejahre ruckblickend, bei
welchen frauen- und familienpolitischen Themen
zeichnen sich speziell fiir das Land Bremen aus
Corona resultierende zusatzliche Handlungsbe-
darfe ab und um welche frauen- und familienpoli-
tische Agenda wirde der Senat den Koalitionsver-
trag zum jetzigen Zeitpunkt erganzen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Diese Anfrage
wird beantwortet durch Staatsrat Jan Fries.

Staatsrat Jan Fries: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Fur den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Familie ist zentral fiur den gesellschaftlichen Zu-
sammenhalt und daher auch fiir das Funktionieren
der Demokratie. Die genannte Studie benennt in
einem ersten Befund, dass Familien mit Kindern
unter 15 Jahren und insbesondere Miitter wahrend

der Coronapandemie deutlich an Vertrauen in die
Bundes- und Landesregierung verloren haben so-
wie ihre Zufriedenheit mit der Demokratie gesun-
ken ist.

Dies macht deutlich, dass Familien gestarkt werden
miussen. Dazu bendétigen sie Unterstiitzungsange-
bote — vor allem wohnortnah. Im Lande Bremen
gibt es viele wertvolle, niedrigschwellige Angebote
von Fachkraften und Ehrenamtlichen in den Quar-
tieren mit Zugang zu den Familien. Hier zeigt sich,
wie wichtig eine starke Kinder- und Jugendhilfe im
Sozialraum ist und welchen Wert praventive Ange-
bote wie die Familienbildung haben. Diese haben
nach der Pandemie eine noch wichtigere Funktion.

Der Senat hat daher vielfaltige MaBnahmen zur
Starkung der Familien, insbesondere mit kleinen
Kindern, auf den Weg gebracht. Dazu gehéren auf
der einen Seite die Bundesmittel des Aktionspro-
gramms , Aufholen nach Corona fiir Kinder und Ju-
gendliche"”. Dartiber hinaus hat die Senatorin fur
Soziales, Jugend, Integration und Sport das Pro-
gramm ,Stark im Sozialraum” aufgelegt, das eine
kurzfristige Starkung von Angeboten im Sozial-
raum verfolgt. Insgesamt stehen fur diesen ressort-
ubergreifenden Ansatz im Lande Bremen bis Ende
des Jahres 2023 drei Millionen Euro zur Verfiigung.
Eingebunden sind die Senatorin fiir Gesundheit,
Frauen und Verbraucherschutz sowie die Senatorin
fir Kinder und Bildung. Zur langfristigen Starkung
ist die Erarbeitung einer Gesamtstrategie ,Friihe
Kindheit" vorgesehen, um durch integrierte Pla-
nung Familien und ihre Kinder noch besser zu un-
terstutzen.

Die Arbeitsmarktpolitik des Landes Bremen spricht
dartiber hinaus gezielt Miitter und Alleinerzie-
hende an, um coronabedingte Beschéaftigungs-
nachteile zum Beispiel durch Qualifizierungsange-
bote auszugleichen. In diesem Rahmen wird auch
eine flexible Kinderbetreuung angeboten.

Zu Frage 3: Familien und insbesondere Miitter ge-
horen zu den am starksten durch die Coronapande-
mie belasteten Gruppen. Die Pandemie hat auch zu
einer Prekarisierung der Lebensverhdltnisse von
Miittern gefiihrt, die ihre Arbeitszeit tberdurch-
schnittlich reduziert haben. Auch dadurch kehren
traditionelle und tiberwunden geglaubte Rollenbil-
der zurtiick. Die Starkung der Kinder- und Jugend-
hilfe — und hier besonders der praventiven Ange-
bote im Sozialraum — muss daher vorangetrieben
werden.
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Die gesellschaftspolitische Unterstiutzung der Un-
abhangigkeit von Mittern muss weiter deutlich
verbessert werden. Insbesondere die geschlechter-
gerechte Verteilung von Erwerbs- und Sorgearbeit
uber den gesamten Lebensverlauf muss in all ihren
Facetten weiter gestarkt werden. — So weit die Ant-
wort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fir die Beantwor-
tung!

Anfrage 6: Klimaschutzbericht 2021 der Bundes-
regierung

Anfrage der Abgeordneten Martin Michalik,
Heiko Strohmann und Fraktion der CDU

vom 18. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege!

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Wir fragen
den Senat:

1. Wie bewertet der Senat, auch vor dem Hinter-
grund der ausgerufenen Klimanotlage, den Um-
stand, dass das Land Bremen das einzige Bundes-
land ist, dessen Klimaschutzaktivitdaten im , Klima-
schutzbericht 2021" der Bundesregierung fehlen,
weil die Riickmeldung dafir nicht fristgerecht ein-
gereicht wurde?

2. Welche Griinde gab es fiir das Fristversaumnis
seitens des Senats?

3. Gedenkt der Senat, zukiinftig Informationen
lber die Klimaschutzaktivitdten im Land Bremen
an die Bundesebene zu tibermitteln und wenn ja,
wie will er die fristgerechte und vollstandige Infor-
mationsiibermittlung sicherstellen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Diese Anfrage
wird beantwortet durch Blirgermeisterin Dr. Maike
Schaefer.

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Fur
den Senat beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Der Klimaschutzbericht 2021 der Bun-
desregierung enthalt erstmalig auch Kurzdarstel-
lungen der Klimaschutzaktivitaten in den einzel-
nen Bundeslandern. Der Senat bedauert, dass die
Klimaschutzaktivitaten des Landes Bremen in die-
sem Rahmen aus den in der Antwort zu Frage 2
dargestellten Grunden nicht bertcksichtigt werden
konnten.

Zu Frage 2: Eine Abfrage des Bundesumweltminis-
teriums konnte innerhalb der gesetzten Bearbei-
tungsfrist von nur einer Woche nicht fristgerecht
beantwortet werden, da in dem betreffenden Zeit-
raum andere Aufgaben vorrangig zu bearbeiten
waren. Dies waren insbesondere die Sichtung und
fachliche Bewertung der im Rahmen der 3. Tranche
des Handlungsfeldes Klimaschutz eingegangenen
Projektantrage, die Fertigstellung des jahrlichen
Berichtes uber die Entwicklung der CO:-Emissio-
nen im Land Bremen sowie die fachliche Betreuung
eines Gutachtens zu den Ausbaupotenzialen der
Windkraftnutzung im Land Bremen, das von der
Senatorin fir Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat,
Stadtentwicklung und Wohnungsbau auf Wunsch
der Enquetekommission , Klimaschutzstrategie fur
das Land Bremen" in Auftrag gegeben worden
war.

Zu Frage 3: Soweit die Darstellung der Klima-
schutzaktivitaiten der Bundeslander im nachsten
Klimaschutzbericht der Bundesregierung weiter
fortgefuhrt werden soll, wird der Senat hierfir ge-
eignete Informationen fristgerecht zur Verfigung
stellen. Fur den Klimaschutzbericht 2021 des Bun-
des wird aus Bremen eine Darstellung der Klima-
schutzaktivitaten nachgeliefert, um den Bericht zu-
mindest fiur Online-Abfragen zu vervollstandigen.
— So weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Abgeordne-
ter, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Ja, Frau
Prasidentin, eine Nachfrage. Frau Senatorin, wie
wollen Sie sicherstellen, dass das nicht wieder vor-
kommt? Gibt es Mechanismen dazu in ihrem Haus?

Biirgermeisterin Dr. Maike Schaefer: Erst mal gibt
es eine Sensibilisierung in dem Haus. Der entspre-
chende Mitarbeitende, der zustandig war, der hatte
uns noch mal geschrieben, dass er per E-Mail die
Anfrage bekommen hatte, mit dieser extrem kur-
zen Abgabefrist. Ich glaube, in der Abteilung ist
deutlich angekommen, dass wir erwarten, dass
auch Bremen natirlich in dem Klimaschutzbericht
des Bundes — —. Das ist ja nur eine DIN A4-Seite,
das muss man auch mal sagen, da geht es ja nicht
um einen Anspruch auf Vollstandigkeit, sondern es
soll nur ein Eindruck der Aktivitdaten in den Bun-
deslandern gegeben werden, und das war jetzt
auch erstmalig so.

Ich bedaure das, ich finde das auch nicht gut, dass
Bremen da nicht aufgetaucht ist. Insofern habe ich
angeordnet, dass das noch nachgeliefert wird, aber
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die notige Sensibilisierung ist jetzt vorhanden, dass
wir das dann auch fristgerecht einreichen.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. — Ich bedanke mich fur die
Beantwortung!

Anfrage 7: Energiearmut in Bremen

Anfrage der Abgeordneten Sofia Leonidakis,
Nelson JanBen und Fraktion DIE LINKE
vom 18. Februar 2022

Bitte, Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE):
Danke, Frau Prasidentin! Wir fragen den Senat:

1. Wie haben sich die Verbraucher:innenpreise in
Bremen und Bremerhaven fiir Gas und Strom seit
Anfang 2021 entwickelt?

2. Rechnet der Senat mit einem Anstieg der Strom-
und Gassperren, und wenn ja, wie mochte er dem
— etwa gemeinsam mit den Beteiligten des Runden
Tisches ,Energie- und Wassersperren vermeiden”
und gegebenenfalls verstarkter Inanspruchnahme
des Hartefallfonds gegen Energie- und Wasser-
sperren — entgegenwirken?

3. Sieht der Senat weitere Unterstiitzungsbedarfe
und -moglichkeiten tiber den einmaligen Heizkos-
tenzuschuss fir Wohngeldempfanger:innen sowie
Empfanger:innen von BAf6G, Ausbildungsbeihilfe,
Ausbildungsgeld und Aufstiegsféorderung hinaus,
etwa fur die Empfanger:innen von SGB II, SGB XII,
AsylbLG oder Grundsicherung im Alter?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Diese Anfrage
wird beantwortet durch Staatsrat Jan Fries.

Staatsrat Jan Fries: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren, fir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Nach Auskunft des Statistischen Lan-
desamtes Bremen haben sich die Verbraucher-
preise im Zeitraum Januar 2021 bis Januar 2022 fir
Strom um 21,4 Prozent und fir Gas um 35 Prozent
erhoht.

Eine getrennte Darstellung fir die Stadtgemeinden
Bremen und Bremerhaven ist wegen der methodi-
schen Grenzen bei der Ermittlung der Verbrau-
cherpreisindexe nicht moglich.

Vor dem Hintergrund des Krieges in der Ukraine
muss davon ausgegangen werden, dass die Ener-
giepreise auch weiter drastisch ansteigen werden.

Zu Frage 2: Der Senat geht nicht davon aus, dass
die hoheren Verbraucherpreise fiir Gas und Strom
zu einem Anstieg von Gas- und Stromsperren fiith-
ren.

Die Instrumente zur Vermeidung von Energie- und
Wassersperren stehen allen Blrgerinnen und Bur-
gern im Land Bremen uneingeschrankt zur Verfu-
gung, unabhdngig vom Bezug von Sozialleistun-
gen. Betroffene erhalten vor einer Sperre Hinweise
zu Offentlichen Hilfsangeboten, zu Energiebera-
tungsangeboten und auf staatliche Unterstitzungs-
moglichkeiten. Im Land Bremen greift hier die
Kampagne ,Zappenduster!”. Die Inanspruch-
nahme der Unterstiitzungsmoglichkeiten setzt al-
lerdings voraus, dass die Betroffenen selbst die Ini-
tiative ergreifen und auf die Institutionen des run-
den Tisches zugehen.

Bei Empfangerinnen und Empfangern von Trans-
ferleistungen wird die Ermittlung der angemesse-
nen Kosten ausschlieBlich auf die Verbrauche ge-
stiitzt, weil die Betroffenen nur ihre jeweiligen Ver-
brauche beeinflussen konnen, nicht aber die
Preise. Aufgrund der Pandemie hat der Bundesge-
setzgeber zudem die Angemessenheitsprifung
ausgesetzt. Nachforderungen aus den Jahresab-
rechnungen werden schon aufgrund der derzeiti-
gen Rechtslage in jedem Falle bis zum 31. Dezem-
ber 2022 ibernommen. Fir den Stromverbrauch
gilt dies nicht, weil das im Rahmen des Regelsatzes
abgedeckt werden soll.

Zu Frage 3: Fur Empfangerinnen und Empfanger
der genannten Leistungen werden grundsatzlich
die tatsachlichen Kosten fiur das Heizen tibernom-
men, soweit sie angemessen sind. Seit Marz 2020
ist der Zugang zu Leistungen der Grundsicherung
zudem vereinfacht und die Angemessenheitspri-
fung ausgesetzt worden. Zudem kann der ge-
nannte Personenkreis Beratungsangebote in An-
spruch nehmen. Die Leistungserbringer weisen ge-
zielt auf weiterfiihrende Beratung bei den Instituti-
onen des runden Tisches sowie finanzielle Unter-
stiitzungsméglichkeiten zur Ubernahme von Schul-
den fiir die Versorgung mit Energie und Wasser
hin. — So weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Frau Kollegin,
haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!



Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

4969

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): An-
gesichts der ausfuhrlichen Debatte heute Morgen,
nein, danke!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. —Ich bedanke mich fir die Beantwor-
tung!

Anfrage 8: Spiilen statt baggern - die richtige
Entscheidung?

Anfrage der Abgeordneten Susanne Grobien,
Thorsten Raschen, Heiko Strohmann und Frak-
tion der CDU

vom 22. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege!

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Wir fra-
gen den Senat:

1. Welche Hafenbecken im abgeschleusten Teil der
bremischen Héafen in der Hafengruppe Bremer-
haven und Bremen werden zur Erhaltung der
Schiffbarkeit nicht ausgebaggert, sondern nur ge-
spult?

2. Seit wann, aus welchen Griinden und durch wen
veranlasst wird so verfahren?

3. Welche Folgen hat dies auf die Verschlickung,
die Ist-Tiefe im Vergleich zur Soll-Tiefe, die Schiff-
barkeit sowie den Werftenbetrieb in den jeweiligen
Hafenbecken?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die Anfrage wird
beantwortet durch Staatsrat Tim CordBen-
Ryglewski.

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Fiir den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage 1: In keinem Teil der abgeschleusten bre-
mischen Hafen in Bremen und Bremerhaven wird
ausschlieBlich gespilt. Sptilarbeiten hinter den
Schleusen finden regelmdBig nur dann statt, wenn
durch Sedimentationen und insbesondere Schiffs-
bewegungen, zum Beispiel durch das Bugstrahlru-
der oder das Ruder, Anhdaufungen entstehen, die zu
Mindertiefen an den Kajen fithren. Mit dem Spul-
vorgang verschwindet das Baggergut jedoch nicht,
sondern wird lediglich wieder in tiefere Bereiche
des Hafens verschoben. Deshalb wird hier auch re-
gelmaBig konventionell gebaggert und das Bag-

gergut in der Baggergutbehandlungsanlage Bre-
men-Seehausen entsorgt. In Bremerhaven finden
diese Arbeiten im Wesentlichen an den Liegeplat-
zen der groBen Autocarrier im Ost- und Nordhafen,
sowie im Kaiserhafen II und IIl statt. Die abge-
schleusten Bereiche in der Stadt Bremen werden
kaum bis gar nicht mit Sptlarbeiten bearbeitet.

Zu Frage 2: Aufgrund der Schadstoffbelastung gro-
Ber Teile der schlickigen Feinsedimente in den bre-
mischen Héafen dirfen diese nicht mehr kosten-
gunstig umgelagert werden, sie mussen mit hohem
technischem und finanziellem Aufwand an Land
entsorgt werden. Seit etwa Ende der 90er Jahre
werden Wasserinjektionsgerdate deshalb auch in
den abgeschleusten Bereichen der bremischen Ha-
fen eingesetzt, um kurzfristig und temporar Min-
dertiefen lokal beseitigen zu kénnen.

In Bremerhaven wurde mit einer Investitions-
summe von circa 17 Millionen Euro die Zuwdasse-
rung der abgeschleusten Hafenbereiche des Uber-
seehafens vollstandig umgestellt, um hierfir aus-
schlieBlich schwebstoffarmes Weserwasser zu nut-
zen und dadurch die Sedimentationen im Ubersee-
hafengebiet zu minimieren. Seit Ende Februar 2001
erfolgt die Zuwésserung fiir den Uberseehafen
uUber den Freilaufkanal im Bereich des Kaiserha-
fens I. Die Sedimentationsmengen im Uberseeha-
fen konnten damit um circa 50 Prozent reduziert
werden.

Zu Frage 3: Eine unmittelbare Folge in Form einer
Verschlechterung der Verschlickung in den bremi-
schen Hafen haben Spiilarbeiten nicht. Mit Hilfe
der Spilarbeiten kann lediglich die Baggergutent-
nahme durch konventionelle Baggerungen und die
damit einhergehende finanzielle Belastung zeitlich
verzogert werden. Durch Schiffsbewegungen ver-
ursachte Mindertiefen kénnen schnell und verléss-
lich beseitigt werden.

Der Einfluss von Spiilarbeiten auf die Werftbe-
triebe in Bremerhaven ist sehr gering. Die Stand-
orte der Werften im Uberseehafengebiet liegen im
Verbindungshafen und im Kaiserhafen I. Aufgrund
der hohen Schadstoffbefrachtungen der Sedimente
in diesen Bereichen werden Spiilarbeiten hier nur
sehr selten bis gar nicht durchgefiihrt. Am Werfts-
tandort Fischereihafen sind noch nie Spitilarbeiten
durchgefihrt worden.

Um dennoch theoretisch mogliche und nicht in
Ganze auszuschlieBende nachteilige Auswirkun-
gen auf die Werftbetriebe zu kompensieren, wurde
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am 25. Juni 2010 zwischen dem Senator fir Wirt-
schaft und Hafen, bremenports und den Werften
ein Eckpunktepapier zum Umgang mit Hafensedi-
menten vereinbart. Hierin wird den Werften gestat-
tet, jahrlich 36 000 Kubikmeter Baggergut aus ih-
ren Dockgruben in die bremische Baggergutdepo-
nie Bremen-Seehausen einzulagern. Bei Bedarf
werden die Arbeiten durch bremenports durchge-
fuhrt. Der hierfur entstehende finanzielle Aufwand
wird den Werften nur zu 50 Prozent in Rechnung
gestellt. Seit Bestehen der Vereinbarung wurde
hiervon von den Werften jedoch nur einmal Ge-
brauch gemacht. - So weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Haben Sie eine
Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Ja, Frau
Prasidentin! Herr Staatsrat, Danke fiir die Beant-
wortung erst mal. Kéonnen Sie ausschlielen, dass es
Probleme bei der Dockung des groBen Docks bei
der Lloyd-Werft gibt, durch das Nichtbaggern?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Ich habe ge-
rade den letzten Teil akustisch nicht verstanden,
durch was?

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Kénnen
Sie ausschlieBen, dass an dem groBen Dock der
Lloyd-Werft, das Dock, was bei der havarierten
Briicke liegt, ausschlieBen, dass durch das Nicht-
baggern, dass dadurch keine Behinderungen oder
Beeintrachtigungen stattfinden?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Bei der Nut-
zung des Dock 3 — das ist es glaube ich, das Sie an-
sprechen — gibt es meines Wissens keine Probleme,
die durch Mindertiefen, durch Nichtbaggerung
entstehen, weil gegebenenfalls durch Spilarbei-
ten, wenn sie akut notwendig sind, eine Nutzung
ermoglicht werden konnte. Insofern kann ich
durchaus ausschlieBen, dass durch Nichtbagge-
rung hier eine Nichtnutzbarkeit entsteht.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor, wir kommen zur - -. Ent-
schuldigung! Eine weitere Zusatzfrage des Abge-
ordneten Martin Ginthner. — Bitte sehr!

Abgeordneter Martin Giinthner (SPD): Herzlichen
Dank, Frau Prasidentin! Herr Staatsrat, wer ist fiir
die Unterhaltung der Dockgrube unter dem Dock,
die angesprochen worden ist, ohne sie direkt zu
nennen, zustandig?

Staatsrat Tim CordBen-Ryglewski: Fur die Dock-
gruben, wenn sie an Kajen privater Unternehmen
liegen, sind nattrlich die privaten Unternehmen
zustandig. Die Baggerungen werden in den bremi-
schen Hafen durch bremenports, in diesem Fall, an-
geboten; da konnten auch andere Dienstleister zum
Zuge kommen und sind dann entsprechend in
Rechnung zu stellen.

Vizepradsidentin Antje Grotheer: Herr Staatsrat,
weitere Zusatzfragen liegen nicht vor. — Ich be-
danke mich fiir die Beantwortung!

Anfrage 9: Pilanzengesundheitskontrolle im Ha-
fen nicht am Wochenende?

Anfrage der Abgeordneten Thorsten Raschen,
Susanne Grobien, Heiko Strohmann und Fraktion
der CDU

vom 22. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege!

Abgeordneter Thorsten Raschen (CDU): Wir fra-
gen den Senat:

1. Inwiefern trifft es zu, dass die gesetzlich vorge-
schriebene Pflanzengesundheitskontrolle beim Im-
und Export entsprechend kontrollpflichtiger Waren
uber die bremischen Hafen durch den Lebensmit-
teliberwachungs-, Tierschutz- und Veterinar-
dienst des Landes Bremen (LMTVet) nur an Wo-
chentagen stattfindet, und seit wann wird dies
durch wen veranlasst, im konkreten Fall?

2. Wie bewertet der Senat den Umstand, dass
dadurch zum Beispiel Importcontainer das Contai-
nerterminal in Bremerhaven mehrere Tage nicht
verlassen konnen, vor dem Hintergrund, dass tiber-
lange Standzeiten und daraus resultierende Kosten
und Verzogerungen unter Umstanden einen erheb-
lichen Wettbewerbsnachteil darstellen konnen?

3. Inwiefern sind dem Senat Klagen von Unterneh-
men mit Sitz im Land Bremen tber diese Praxis be-
kannt und wie wurde beziehungsweise wird mit
diesen Eingaben umgegangen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Die Anfrage wird
beantwortet durch Senatorin Claudia Bernhard.

Senatorin Claudia Bernhard: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, sehr
geehrter Herr Abgeordneter! Fiir den Senat beant-
worte ich die Anfrage wie folgt:
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Zu Frage 1: Der Pflanzenschutzdienst des Landes
Bremen ist als Fachabteilung Bestandteil des Le-
bensmitteliberwachungs-, Tierschutz- und Veteri-
nardienstes des Landes Bremen. Eine Hauptauf-
gabe im Bereich der Pflanzengesundheit stellt der
Betrieb der phytosanitaren Grenzkontrollstellen
(GKS) in den Hafen Bremen und Bremerhaven dar.
Dort findet von Montag bis Freitag die Kontrolle
und Abfertigung von zeugnis- und untersuchungs-
pilichtiger Importware statt. Dazu gehoren: Pflan-
zen, Pflanzenerzeugnisse und andere Gegenstande
mit einem moglichen phytosanitaren Risiko. Auch
Untersuchungen, die als Basis fur die Ausstellung
eines Pflanzengesundheitszeugnisses fir den Ex-
port dienen, finden nach Antrag durch den Unter-
nehmer an Wochentagen statt.

Der LMTVet ist seit seiner Grindung im Jahr 2001
zustandig fur den Betrieb der GKS des Landes Bre-
men, also der Grenzkontrollstellen. Dies gilt sowohl
fur den Veterinarbereich als auch fur den phytosa-
nitaren Bereich. Ein reguldrer Betrieb auch am Wo-
chenende war dabei seit Bestehen des LMTVet
nicht vorgesehen.

Zu Frage 2: Richtig ist, dass Uberlange Standzeiten
und daraus resultierende Kosten und Verzogerun-
gen einen Wettbewerbsnachteil darstellen kénnen.
Mit Blick auf die derzeitige Situation und in Anbe-
tracht der Tatsache, dass die Arbeitsweise in den
bremischen Hafen jener der anderen deutschen
Hafen entspricht, liegen derzeit allerdings keine
Hinweise auf wettbewerbliche Nachteile vor.

Im Hinblick darauf jedoch, dass die bremischen
Hafen nicht nur auf der nationalen, sondern in noch
starkerem MafBe auf der internationalen Ebene im
Wettbewerb untereinander stehen, wird die sena-
torische Behorde die Situation mit den konkurrie-
renden internationalen Héafen vergleichen. Sollte
sich dabei die der Fragestellung zugrundeliegende
Annahme bestatigen, ware eine Neubewertung der
Situation erforderlich.

Generell ist darauf hinzuweisen, dass sich die
Wettbewerbssituation von Hafen neben der Leis-
tungsfahigkeit der Infra- und Suprastrukturen so-
wie der in den Héfen tatigen Unternehmen und de-
ren Beschiftigten auch tuber die technische und
personelle Leistungsfahigkeit der unterschiedli-
chen Landes- und Bundesbehorden definiert.

Zu Frage 3: Wichtigstes Ziel der Pflanzengesund-
heitskontrollen in den Hafen ist die Verhinderung
der Ein- und Verschleppung von Schadorganis-
men, die heimische Kulturpflanzen gefahrden

konnten. An dieser gesetzlichen Aufgabe ist die
personelle Ausstattung der phytosanitairen GKS
ausgerichtet. Steigende EU-rechtliche Anforderun-
gen an die Einfuhrkontrolle sowie eine Zunahme
der geregelten Waren hat aber gerade in den letz-
ten beiden Jahren zu einer erheblichen Arbeitsver-
dichtung bei der GKS gefiihrt. Gleichwohl hat sich
das Kontrollpersonal bei vereinzelten Anfragen
von Unternehmern in der Vergangenheit immer
bemiiht, flexibel zu reagieren und im Rahmen der
personellen Moglichkeiten vor Ort Losungen zu er-
arbeiten.

Zur Thematik der Wochenendarbeit liegen der
Amtsleitung des LMTVet und auch auf der Fach-
ebene im Ressort der Senatorin fiir Wissenschaft
und Hafen aktuell keine Beschwerden oder ge-
haufte Anfragen von Wirtschaftsbeteiligten vor. —
So weit die Antwort des Senats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Zusatzfragen lie-
gen nicht vor. — Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung.

Anfrage 10: Verwendung der Einnahmen aus der
Ausgleichsabgabe in Bremen

Anfrage der Abgeordneten Olaf Zimmer, Sofia
Leonidakis, Nelson Janlen und Fraktion DIE
LINKE

vom 23. Februar 2022

Bitte sehr, Herr Kollege!

Abgeordneter Olaf Zimmer (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Wir fragen den Senat:

1. Wie groB ist der Anteil der vom Amt fir Versor-
gung und Integration Bremen (AVIB) verwalteten
Einnahmen aus der Ausgleichsabgabe, mit denen
exklusive Werkstatten fir Menschen mit Behinde-
rungen gefordert werden; und wie gro8 ist der An-
teil, mit dem inklusive Arbeitsplatze fiir Menschen
mit Behinderungen gefordert werden?

2. Wie hoch ist die aktuell vom AVIB angelegte
Rucklage?

3. Wie plant das AVIB die uber Jahre gebildete
Ricklage im Sinne der schwerbehinderten Men-
schen abzubauen?

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Diese Anfrage
wird beantwortet durch Staatsrat Jan Fries.
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Staatsrat Jan Fries: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Fur den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Das AVIB beteiligt sich nicht an der Re-
gelforderung von Werkstatten fiir Menschen mit
Behinderungen. Es erbringt Leistungen zur Forde-
rung der Ubergénge von Werkstattbeschaftigten in
den allgemeinen Arbeitsmarkt und beteiligt sich
auch an den Kosten des Budgets fiir Arbeit. Hierfur
wurden im Jahr 2021 insgesamt rund 219 000 Euro
aufgewendet.

Fur die Forderung von inklusiven Arbeitspldatzen
fur Menschen mit Behinderungen gibt es verschie-
dene Forderarten. Das Integrationsamt wendet
Mittel der Ausgleichsabgabe fur die Sicherung und
den Erhalt von Arbeitsplatzen auf, fiir die Beglei-
tenden Hilfen im Arbeitsleben und die Einrichtung
sowie Ausstattung von Arbeitsplatzen. Hierzu zah-
len neben einzelnen Leistungen am Arbeitsplatz,
wie zum Beispiel die Arbeitsassistenz, auch Leis-
tungen an Inklusionsbetriebe.

Die Aufwendungen hierfiir betrugen 2021 mehr als
3,4 Millionen Euro und machen den weitaus grof3-
ten Teil der Forderungen des Integrationsamtes in
Bremen aus.

Zu Frage 2: Der Stand der Rucklage der Aus-
gleichsabgabe betrug zum 31.Dezember 2021
8,9 Millionen Euro.

Zu Frage 3: Das AVIB hat MaBnahmen entwickelt,
die zu einem Abbau der Riucklage zur Forderung
der Beschaftigung von schwerbehinderten Men-
schen fiihren sollen. Die Deputation fiir Soziales,
Jugend und Integration ist iiber diese MaBnahmen
in der Sitzung vom 3. Dezember 2020 informiert
worden. So konnte 2021 die Rucklage um rund
700 000 Euro abgebaut werden. Die weitere Pla-
nung sieht zwei wesentliche MafBinahmen vor:

Im Jahr 2021 wurden mehrere umfangreiche Mo-
dellvorhaben in die Férderung aufgenommen, die
auf die Teilhabe schwerbehinderter Menschen am
Arbeitsleben abzielen oder die den Ubergang auf
den allgemeinen Arbeitsmarkt féordern. Sie haben
eine Laufzeit von mehreren Jahren und binden
rund 2,5 Millionen Euro. Fur die Schaffung von zu-
satzlichen Arbeitsplatzen in Inklusionsbetrieben ist
ein Programm mit einem Foérdervolumen von-
zwei Millionen Euro aufgelegt worden. Dieses Pro-
gramm ist zum 1. Januar 2022 in Kraft getreten.

In den Planungen fir das laufende Jahr 2022 ist
eine Rucklagenentnahme von 1,7 Millionen Euro
eingeplant. Sie soll die Finanzierung dieser MaB-
nahmen sicherstellen sowie die Leistungen der be-
gleitenden Hilfen. — So weit die Antwort des Se-
nats!

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Abgeordne-
ter, haben Sie eine Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abgeordneter Olai Zimmer (DIE LINKE): Gibt es
irgendwelche gesetzlichen Grundlagen, dass eine
solche Riicklage gebildet werden muss?

Staatsrat Jan Fries: Es ist gesetzlich erforderlich,
die Ausgaben getrennt vom restlichen Haushalt zu
behandeln und dadurch sicherzustellen, dass die
Mittel, die aus der Ausgleichsabgabe vereinnahmt
werden, auch nur fur die gesetzlichen Zwecke ver-
wendet werden.

(Vizeprasidentin Stlmez Dogan ubernimmt den
Vorsitz.)

Dadurch ergibt sich, dass in einem Jahr mehr Mittel
vereinnahmt als verausgabt werden, die separat zu
buchen sind, sodass sie dann in einem spdteren
Jahr zweckmaBig verwendet werden kénnen.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Herr Abgeordne-
ter, haben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte
sehr!

Abgeordneter Olaif Zimmer (DIE LINKE): Die
Summe von neun oder acht Millionen Euro er-
scheint mir doch recht hoch. In welchem Zeitraum
sind die Gelder angefallen und warum sind die
uberhaupt so hoch?

Staatsrat Jan Fries: Das ist eine debattenfiillende
Angelegenheit. Die Hohe der Riicklagen war Ge-
genstand eines Rechnungshofberichts, ich glaube,
aus dem Jahr 2012. In meiner Vorbereitung steht
nicht, wie hoch die Riicklage zu der Zeit war, aber
daraufhin gab es eine sehr intensive Phase von
2013 bis 2016, in der die Ricklage halbiert worden
ist. Danach gab es gliicklicherweise einerseits ei-
nen Aufschwung am Arbeitsmarkt, der zu verstark-
ten Einnahmen gefiihrt hat und andererseits auch
die Pandemie, die das Ausgeben des Geldes er-
schwert haben, sodass die Riicklagen wieder ein
Stiick angestiegen sind.

Ich glaube, dass aber die dargestellten MafBnah-
men, einerseits Modellversuche zu fordern, ande-
rerseits aber auch das benannte Programm fiir die
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Inklusionsbetriebe, wieder dazu fithren werden,
dass wir die Ricklage abschmelzen, weil das Pro-
gramm fir die Inklusionsbetriebe zwei Elemente
hat. Erstens hat es eine Investitionsforderung, die
hohe Summen betrifft, die ziemlich schnell abflie-
Ben, wenn sie beantragt werden, und zweitens
werden die Arbeitsplatze fiir Menschen mit Behin-
derungen in Inklusionsbetrieben dauerhaft gefor-
dert, sodass dann Jahr fiir Jahr ein Mittelabfluss
stattfindet und sich so die Investitionsféorderungen
der Jahre zu einem kumulierenden Abfluss an lau-
fenden Mitteln machen.

Deswegen glaube ich, haben wir einen guten Weg
gefunden, um die Mittel auch fur ihren Zweck ein-
zusetzen und dass das, wie von Thnen durch die
Fragestellung intendiert, den Menschen mit Behin-
derungen und deren Integration in den Arbeits-
markt zugutekommt.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Zusatzfra-
gen liegen nicht vor.

Mit der Beantwortung dieser Anfrage ist die Frage-
stunde beendet. (Die vom Senat schriftlich beant-
worteten Anfragen der Fragestunde finden Sie im
Anhang zum Plenarprotokoll ab Seite Fehler/
Textmarke nicht definiert..)

Damit ist Punkt zwei der Tagesordnung erledigt,
meine Damen und Herren!

22. Bericht der Bremischen Zentralstelle fiir die
Verwirklichung der Gleichberechtigung der Frau
(ZGF) an die Biirgerschait (Landtag) tiber die Ta-
tigkeit vom 1. Januar 2018 bis 31. Dezember 2019
Mitteilung des Senats vom 1. Februar 2022
(Drucksache 20/1328)

Die Beratung ist erdffnet.

Als erste Rednerin hat das Wort die Landesbeauf-
tragte fur Frauen im Land Bremen, Bettina Wil-
helm.

Bettina Wilhelm, Landesbeauftragte fiir Frauen:
Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete der Bremischen Birgerschaft! Heute geht
es um den ZGF-Bericht der Jahre 2018/2019. Ein
solcher Riickblick scheint mir wie aus der Zeit ge-
fallen, denn hinter uns liegen zwei Jahre Corona-
pandemie und seit vier Wochen, auf den Tag ge-
nau, der Krieg in der Ukraine. Vor dem Hinter-
grund dieser Ereignisse verzichte ich auf eine bloe
Aufzahlung unserer Arbeit der vergangenen Jahre.

Vielmehr moéchte ich Thnen heute Beziige aufzei-
gen. Bezlige zu dem, was mein Team und ich da-
mals anstieBen und erarbeiteten, das heute zum
Tragen kommt und aktuell von Relevanz ist.

Frauen und Flucht: Frauen und Flucht war ein sol-
cher relevanter Schwerpunkt und er ist es jetzt wie-
der. Aktuell warnen die Innenbehorden vor Men-
schenhandlern. Frauen und Kinder, die dem Krieg
entfliehen und bei uns Sicherheit und Schutz su-
chen, laufen Gefahr, zwangsprostituiert und miss-
braucht zu werden. Ein unertraglicher Gedanke!

(Beifall)

Gefliuchtete Frauen gehoren in unserer Gesell-
schaft zu den vulnerablen, also zu den besonders
schutzbedurftigen Personengruppen, da ihnen ge-
schlechtsspezifische und sexualisierte Gewalt auf
vielen unterschiedlichen Ebenen droht. Gefahren,
denen nicht nur Ukrainerinnen ausgesetzt sind,
sondern alle gefluchteten Frauen. Das durfen wir
nicht vergessen. Die ZGF hat vor vier Jahren im
Rahmen des Projekts ,Frauen und Flucht” gemein-
sam mit vielen Akteur:innen in Bremen Standards
und MaBnahmen fir eine sichere und gelingende
Integration gefliichteter Frauen vorgelegt, auf die
wir heute in der aktuellen Situation im Land Bre-
men zurickgreifen kénnen.

Das andere groe Thema: Das andere grofie Thema
dieser Tage und der vergangenen zwei Jahre ist die
Coronapandemie. Sie hat tiefe Spuren in unserer
Gesellschaft hinterlassen. In Sachen Gleichstellung
hat Corona wie ein Brennglas gewirkt. Ungleich-
heiten hat die Krise schonungslos offengelegt und
verscharft. Dies mochte ich Thnen an zwei Befun-
den deutlich machen.

Erstens: In der Coronapandemie hat Gewalt gegen
Frauen gerade wahrend des Lockdowns zugenom-
men. Die Frauenhduser kamen und kommen an
ihre Kapazitatsgrenzen. Gut, dass in Bremen so
schnell Platze aufgestockt werden konnten. Um
Gewalt gegen Frauen zu bekampfen, skizzierte die
ZGF bereits nach Inkrafttreten der Istanbulkonven-
tion im Februar 2018 einen Landesaktionsplan ge-
gen Gewalt an Frauen und Madchen fur Bremen
und forderte einen solchen von der Politik immer
wieder ein. Unsere Hartnackigkeit und IThre Ent-
schlossenheit haben sich ausgezeichnet. Gemein-
sam mit dem Ressort von Senatorin Bernhard konn-
ten wir einen solchen Plan als Gesamtkonzept zum
Schutz von Frauen vor Gewalt entwickeln. Inzwi-
schen steht er und ist zudem auch dank Threr Un-
terstiitzung mit finanziellen Mitteln ausgestattet,
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sodass er umgesetzt werden kann. Wir hoffen hier
auf Thre Zustimmung.

Zweiter Befund: Wahrend der Pandemie fand eine
Retraditionalisierung in Familien mit Kindern statt.
Frauen reduzierten ihre Erwerbsarbeit und leiste-
ten mehr unbezahlte Sorgearbeit. Aus den bertich-
tigten drei K sind drei H geworden: Homeoffice,
Homeschooling und Haushalt. Die Rolle ruckwarts
missen wir wieder umkehren, ansonsten werden
sich geschlechtsspezifische Liicken, die auf Eng-
lisch so viel besser klingen, namlich Pay-Gap, also
Lohnliicke, Care-Gap, also Sorgearbeitsliicke und
Pension-Gap, die Rentenliicke, auf unabsehbare
Zeit nicht schlieBen lassen. Die Auswirkungen der
Pandemie werden daher auch in den kommenden
Jahren die Arbeit der ZGF pragen.

Damit Madchen und Frauen nicht in uberholten
Rollenbildern verhaftet bleiben, war und ist ein
weiteres Schwerpunktthema der ZGF das Projekt
.Be oK — Berufsorientierung und Lebensplanung
ohne Klischees"”, das wir derzeit mit zahlreichen
Kooperationspartner:innen umsetzen. Mehr Infor-
mationen liefern wir [hnen hierzu im nachsten Be-
richt, denn dazu reicht jetzt leider die Zeit nicht.
Nur so viel vornewegq: Das Interesse an ,Be oK" ist
groB3, das Engagement hoch, aber die Schulen sind
absolut am Limit. Das heiB3t, Themen wie Berufsori-
entierung bleiben oft liegen oder kommen zu kurz.
Das ist auch eine Folge der Pandemie.

Die Jahre 2018/2019 waren fir mich die ersten bei-
den Jahre, in denen ich die Arbeit und die Richtung
der ZGF mitgestalten konnte. Mir war es wichtig,
die ZGF auch strategisch neu auszurichten. Ein
neues Schwerpunktthema, das wir seit April des
vergangenen Jahres mit einer Fachstelle kompe-
tent besetzen konnten, ist die digitale Transforma-
tion. Auch sie hat unzahlige Chancen, aber auch
Risiken fiir Geschlechterverhaltnisse und fir De-
mokratie.

Das Recht auf Unversehrtheit, die Wahrung der
Menschenwiirde, das Recht auf Teilhabe und freie
Entfaltung, all diese elementaren Bestandteile von
Demokratie werden Sie auBlerdem in unserer ge-
samten Arbeit und auch in diesem Bericht wieder-
finden, denn wir verstehen unsere Arbeit immer
auch als einen wichtigen Beitrag zur Starkung der
Demokratie. Es ist dieser Anspruch, der mein Team
und mich leitet.

Gestatten Sie mir eine kleine Anmerkung zum Ab-
schluss: Unser Tatigkeitsbericht ist kein Genderre-
port fir das Land Bremen. Er ist eine Bilanz einer

kleinen Dienststelle mit damals 16 Kopfen inklu-
sive Projektmitarbeitenden auf rund 13 Stellen, die
Impulse dort gibt und Prozesse da anschiebt, wo
wir die dringenden Handlungsnotwendigkeiten er-
kennen. — Ich danke Ihnen fiir Ihre Aufmerksam-
keit, fur Ihr Interesse und fiir Ihre Unterstiitzung
und bin gespannt auf die Debatte!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Maja Tegeler das Wort.

Abgeordnete Maja Tegeler (DIE LINKE): Frau Pra-
sidentin, werte Abgeordnete und Gaste, liebe Frau
Wilhelm! Zunéachst einmal vielen Dank fir diesen
guten Bericht, vielen Dank fir Ihre Tatigkeit und
die Threr Kolleg:innen hier in Bremen und Bremer-
haven!

(Beifall)

Wahrend der iberwiegenden Zeit des Berichtszeit-
raums war ich noch keine gleichstellungspolitische
Sprecherin. Viele in diesem Raum waren ebenfalls
noch nicht an der Stelle, an der sie heute sind. In-
sofern ist es nicht nur deshalb gut, dass tuber den
Berichtszeitraum hinaus die aktuellen Entwicklun-
gen eingeordnet und neu bewertet worden sind,
denn es ist wahr, es ist viel passiert.

Es hat sich die Datenlage, die zu Beginn des Be-
richts der ZGF dargestellt wird, mit nur 37 Prozent
Frauen hier in dieser Biirgerschaft, mit hohen
Lohn- und Rentenunterschieden zwischen den Ge-
schlechtern seitdem nicht wirklich zum Positiven
verandert, die Opfer partnerschaftlicher Gewalt
sind eher noch gestiegen, wir haben alle die poli-
zeiliche Kriminalstatistik aus dem letzten Jahr ge-
sehen, dass im Zuge der Coronapandemie hausli-
che Gewalt leider noch zugenommen hat. Daher,
Frau Prasidentin, liebe Kolleg:innen und Gaste, ist
es richtig und keine Sekunde zu frih, dass diese
hervorragende Landesaktionsplanumsetzung der
Istanbulkonvention erarbeitet worden ist.

(Beifall)

Ich bin froh dariiber, dass darin so viel Expertise
steckt, von Ihnen, der ZGF, aber auch von unzahli-
gen frauenpolitischen, feministischen Initiativen,
die wirklich ganze Arbeit geleistet haben. Ja, auch
wir als Linke sagen: Hoffentlich oder vermutlich
stimmt die Buirgerschaft diesem Landesaktionsplan
zu, denn er weist eindeutig in die richtige Richtung.
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Bettina Wilhelm hat eben dariiber gesprochen, wie
sich die Frauenarbeitsverhdaltnisse im Zuge der
Coronapandemie verandert haben, wie Arbeits-
platze und Arbeitsverhdltnisse weggefallen sind,
angefangen bei Minijobs, bei denen vor allem
Frauen betroffen waren, was direkt zu einer Retra-
ditionalisierung der Sorgearbeit gefihrt hat. Fur
uns als LINKE ist nicht nur deshalb klar: Wir miis-
sen schauen, dass diese Minijobs endlich iiberwun-
den werden und dass wir in diesem Bereich voll-
wertige, sozialversicherungspflichtige Jobs schaf-
fen, denn nur so kriegen wir auch Frauen abgesi-
chert.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Dasselbe gilt fur Kurzarbeit. Nattrlich, wenn es nur
Teilzeitarbeitsverhaltnisse sind oder gar Minijobs,
bei denen gar kein Kurzarbeiter:innengeld gezahlt
wurde, sind auch da iberwiegend Frauen betroffen
gewesen, was gar nicht geht. Wir mussen uiber das
Ehegattensplitting weiterhin reden.

(Beifall DIE LINKE, Biindnis 90/Die Griinen)

Mir personlich ist noch nicht so ganz klar, was die
Ampel da auf Bundesebene genau entwickelt. Die
Ankundigung geht in die Richtung, da wirklich zu
einer Steuerreform zu kommen. Wir als LINKE sa-
gen ganz klar, wie es auch die Hans-Bockler-Stif-
tung beispielsweise vorschlagt, dass wir zu einer
Individualbesteuerung kommen miissen, um mehr
Frauen in die Erwerbstatigkeit zu bekommen und
um auch mehr Steuergerechtigkeit hinzukriegen.
Nebenbei hatte das beschaftigungspolitische Ef-
fekte, die, glaube ich, nicht zu unterschéatzen sind.

Es ist richtig, dass wir angefangen haben, hier in
Bremen, uns darum zu kimmern, wie die berufli-
che Situation von Alleinerzichenden verbessert
werden kann, aber da miissen wir deutlich voran-
kommen und wir miissen an der einen oder ande-
ren Stelle, denke ich, auch kritischer mit Arbeitge-
bern ins Gericht gehen, wenn sie anfangen, durch
ihre Unternehmenspolitik Frauen anzugreifen. Wir
haben im vergangenen Jahr erlebt, wie H&M bei-
spielsweise im Zuge von Gewinneinbuflen — wohl-
gemerkt: nicht -verlusten! — versucht hat, das Per-
sonal zu reduzieren, und ein hochgradig sexisti-
sches Arbeitszeitmodell den Beschaftigten vorge-
schlagen hat, das in erster Linie junge Frauen, al-
leinerziehenden Frauen, junge Miitter belastet
hatte. Da erwarte ich, dass wir uns weiterhin als Po-
litik kritisch auBern.

(Beifall)

Wir miussen gucken, in meinen Augen, dass wir die
aktuell laufende Tarifrunde in den Sozial- und Er-
ziehungsberufen wohlwollend begleiten. Klar, das
wird offentliche Stellen auch Geld kosten, aber ich
hoffe, es ist fiir uns alle klar, dass wir sehen miissen,
gerade nach zwei Jahren Coronabewailtigung,
nach hoher Belastung fir alle, die in der bezahlten
Sorgearbeit arbeiten, sei es Kita, sei es in der Ge-
sundheitswirtschaft — gut, das fallt jetzt nicht in die-
sen Bereich —, sei es aber auch bei Assistenzen,
dass da verdammt noch mal endlich eine Wiirdi-
gung notig ist und dass wir gucken, dass sowohl
deren Bezahlung als auch deren Arbeitsbedingun-
gen verbessert werden und dass, wie auch im Zuge
dieser Tarifrunde gefordert wird, dem Fachkréafte-
mangel entgegengewirkt wird!

Meine Zeit ist um, ich komme vielleicht noch ein-
mal wieder fiir eine zweite Runde. — Vielen Dank!

(Beifall SPD; Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sina Dertwin-
kel.

Abgeordnete Sina Dertwinkel (CDU): Frau Vize-
prasidentin, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen, sehr geehrte Damen und Herren — und natiir-
lich auch liebe Frau Wilhelm! Ich fand und finde es
wirklich schwer, mich in dieser Debatte auf einen
Bericht im Zeitraum 2018/2019 zu konzentrieren
und dabei die Entwicklungen, die die Pandemie
mit sich brachte, auBer Acht zu lassen, aber ich ver-
suche es und beginne mit der Darstellung des
Kreislaufes, in dem sich viele Frauen befinden und
teils gefangen sind und mit dem wir politisch und
die ZGF tagtaglich konfrontiert ist.

Dieser Kreislauf hat sich seit 2018/2019 nicht gedn-
dert. Ein existenzsichernder Job beruht meistens
auf einer guten Ausbildung. Méadchen und Jungen
treffen ihre Berufswahl aber noch immer viel zu
héufig aufgrund von Rollenklischees. Die typischen
Frauenberufe im Gesundheitswesen oder im Ein-
zelhandel sind oft die Jobs, die nicht so gut vergtitet
sind wie die typischen Ménnerberufe im Ingeni-
eurswesen oder der IT beispielsweise. Nicht so gut
vergltete Jobs, die womdglich auch noch in Teil-
zeit ausgeilibt werden, enden dann oft fiir die
Frauen in Altersarmut.

Dann kommt der Nachwuchs ins Spiel. Ein kleines
Beispiel dazu: Eine 30-jahrige alleinerziehende
Bremerin ist im Einzelhandel tdtig und hat bis
20 Uhr Schicht. Thre Eltern sind pflegebediirftig.
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Wer betreut, meine Damen und Herren, in ihrer Ar-
beitszeit ihr Kind und kummert sich um ihre pfle-
gebedurftigen Eltern? Ich lasse die Frage einfach
mal so im Raum stehen, denn eine Antwort darauf
hatte ich nicht.

Die ZGF hat sich unter anderem die Berufsorientie-
rung und Madchenarbeit als einen Kernbereich auf
die Fahne geschrieben. Mit Projekten wie
,mint:pink Bremerhaven" oder ,Girls on Tour -
Auf Kurs Klima in Bremerhaven" arbeitet die ZGF
an einer gendersensiblen Berufsorientierung in
Bremen und Bremerhaven.

Anknipfend an das eben genannte Beispiel
mochte ich auf einen Bereich ein wenig genauer
eingehen, einen Bereich, auf den der Bericht aus-
fuhrlich eingeht, und einen Bereich, in dem Bre-
men leider schlechter dasteht als der deutschland-
weite Durchschnitt, dem Bereich der Entgeltgleich-
heit. Der sogenannte Gender-Pay-Gap geht zwar
seit Jahren jedes Jahr ein Stiick zuruck, allerdings
hinken wir nach wie vor bei der gleichen Bezah-
lung von Frauen hinterher. In Bremen lag der Gen-
der-Pay-Gap im Berichtszeitraum bei 23 Prozent,
dieses Jahr lag er bei 22 Prozent - eine kleine Ver-
besserung, ja, aber dennoch vier Prozent schlechter
als der deutsche Schnitt, und den deutschen Schnitt
mal auien vor gelassen: Es ist nicht gut!

(Beifall CDU, FDP)

Auch was die Erwerbsquoten angeht war Bremen
leider im Berichtszeitraum Schlusslicht. 2018 waren
lediglich knapp 68 Prozent der Frauen erwerbsta-
tig. Gerade in Bremen haben wir also einen enor-
men Aufholbedarf. Das liegt auch, wie im Bericht
genannt, am besonderen Branchenmix im Land.
Das ist bekannt und daran wird ja auch schon ge-
arbeitet. Im Bericht ist beispielsweise erwahnt, dass
die seit Jahren stark wachsende Gesundheitswirt-
schaft bei uns im Land - eine Branche, in der, wie
ich eben schon erwahnte, viele Frauen tatig sind —,
dass diese Branche langsam, aber sicher mehr Be-
rucksichtigung findet. Auch in der Wirtschaftsfor-
derung bekommt diese Branche weiter Beruicksich-
tigung. Als Gesundheitsdeputierte, die ich bin, bin
ich, was diesen Punkt angeht, auf den nachsten Be-
richt und den Vergleich der Zahlen zu diesem Be-
richtszeitraum enorm gespannt. Auch die ZGF ar-
beitet an dem Problem.

Arbeitsschwerpunkte der ZGF lagen auf der ge-
schlechtergerechten Ausgestaltung von Arbeits-
marktprogrammen, der Berticksichtigung von

Frauen in der Fachkraftestrategie, den Auswirkun-
gen der Digitalisierung, die ja jetzt noch enormer
sind, und naturlich auf den Alleinerziehenden. Wir
miussen noch mehr Anstrengungen auf eines der
Kernprobleme legen: den Ausbau der Pldatze und
den Ausbau der Flexibilitdat in der Kinderbetreu-
ung.

(Beifall)

Im Bericht sind die Betreuungsquoten fir Kinder
unter drei Jahren aufgefiihrt: 30,3 Prozent in Bre-
men und nur 19,3 Prozent in Bremerhaven. Das ist
viel zu wenig! Im Vergleich fiir das in Anspruch ge-
nommene Elterngeld wird, auch ohne irgendwel-
che anderen Zahlen zu kennen, ersichtlich, wer zu
Hause bleibt, die Kinder betreut, Angehorige pflegt
und so weiter, denn nur 20 Prozent der Manner —
oder der Vater, wenn man es so will —im Land Bre-
men haben Elterngeld bezogen, und das auch nur
fir knapp drei Monate. Frauen beziehungsweise
Miitter bezogen im Schnitt knapp zwolf Monate El-
terngeld.

So komme ich zu einem weiteren Gap, der Kinder-
erzichung und der Pflege Angehériger. Frauen
sind, wie ich es gerade schon gesagt habe, nach
wie vor diejenigen, die sich hauptsachlich um die
Kindererziehung und die Kinderbetreuung sowie
um die Pflege von Angehorigen kimmern. Wie es
im Bericht steht, wird eine geteilte Erwerbs- und
Familienarbeit von vielen Frauen und zunehmend
auch von Méannern eingefordert. Das fand ich be-
sonders schon zu lesen und zeigt mir auch, dass
nicht nur in meinem privaten Umfeld Manner Wert
darauf legen, ihren Teil der Sorgearbeit zu leisten.

Ich personlich habe das ganz groBe Gliick, das
muss man wirklich so sagen, dass mein Partner acht
Monate lang Elternzeit genommen hat und mich so
enorm belastet hat, um meine Aufgaben hier auch
zu erfillen.

(Heiterkeit)

Entlastet! Das meine ich ja, Entschuldigung!

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Na ja, fiir mich persénlich, wenn ich nach Hause
kam, war es vielleicht — —. Lassen wir das!

(Heiterkeit)

Ja, lassen wir das.
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Ich wollte damit sagen, dass das nicht allein dem
Umstand geschuldet war, dass es nicht anders ging,
sondern weil er unbedingt an der Erziehung unse-
res Sohnes mitwirken wollte und mich entlasten
wollte.

(Beifall — Heiterkeit)

So, jetzt habe ich hier auch den Punkt stehen, dass
ich es vielleicht nicht immer so toll fand, aber ich
glaube, das ist hiermit erledigt.

In aller Ernsthaftigkeit, und das mochte ich wirk-
lich an dieser Stelle in aller Deutlichkeit sagen, ei-
nen ganz groBen Dank und ein dickes Lob an alle
Manner, die es als Selbstverstandlichkeit ansehen,
ihren Teil zu diesem Punkt der Gleichberechtigung
und Gleichstellung beizutragen! — Meine Zeit ist
langst tberfallig, deswegen danke ich jetzt erst mal
fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Antje Grotheer das
Wort.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr ge-
ehrte Frau Wilhelm! Ich mé6chte zu Anfang kurz da-
rauf eingehen, dass sich einige gefragt haben wer-
den, warum wir heute liber einen Bericht debattie-
ren, dessen Inhalt bereits drei beziehungsweise
vier Jahre alt ist. Ich finde, man kann ihnen nur klar
entgegnen: Erstens, es ist sehr wichtig, dass die
ZGF regelmaBig die Moglichkeit bekommt, im bre-
mischen Parlament tber ihre Tatigkeit und ihre
wichtige Arbeit zu sprechen. Zweitens, dieser Be-
richt gibt uns heute die interessante Moglichkeit,
retrospektiv auf die Herausforderungen, die die
ZGF in den Jahren 2018/2019 frauenpolitisch be-
nannt hat, zu blicken und zu evaluieren, ob und in-
wieweit es mittlerweile Verbesserungen gegeben
hat beziehungsweise an welchen Themen weiter
mit Nachdruck gearbeitet werden muss, da sie
nach wie vor problematisch sind.

Lassen Sie mich das anhand von zwei Beispielen
skizzieren. Positivbeispiel § 219a: Im 22. Tatig-
keitsbericht der ZGF wird Folgendes konstatiert,
ich zitiere: ,In den Jahren des Berichtszeitraums
gab es aber auch Riuckschritte. Darunter einen fur
die Frauenverbande und die ZGF besonders her-
ben und nicht hinnehmbaren: Der Paragraf 219a
des Strafgesetzbuchs, das sogenannte Werbever-

bot fir Schwangerschaftsabbriiche, bleibt weiter-
hin bestehen. Frauenpolitische Zielsetzung im Jahr
2018 war die ersatzlose Streichung des Paragra-
phen.” Das steht auf Seite sechs.

Nun kann ich hier heute, vier Jahre spater, stehen
und sagen, dass die Ampelregierung nunmehr die
Streichung dieses Paragraphen auf den Weg ge-
bracht hat —

(Beifall SPD, Bundnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

ein gutes und langst tberfalliges Signal —, fir wel-
che sich die SPD bereits in der letzten Regierungs-
koalition starkgemacht hatte.

(Dr. Henrike Miiller [Bindnis 90/Die Griinen]: Wir
auch!)

Arztinnen und Arzte miissen iiber Schwanger-
schaftsabbriiche informieren koénnen, ohne eine
Strafverfolgung beflirchten zu missen!

Zweites Beispiel: Frauenhduser — ein zweischneidi-
ges Schwert. Im Bericht heifit es dazu, und ich zi-
tiere wieder: ,Fir das Land Bremen miissen wir
feststellen: Die Frauenhdauser sind ausgelastet, zeit-
weise auch tuberfillt, die Fachberatungsstellen
ebenso. Auch wenn wir die Finanzierung und
Struktur der Unterstiitzungsangebote deutlich ver-
bessern konnten — der Weg zu einem ineinander-
greifenden Hilfesystem ist noch weit.” Zur Erinne-
rung, das bezieht sich auf die Tatigkeit in den Jah-
ren 2018/2019.

In den letzten nunmehr zwei Jahren haben wir
viele Berichte tiber volle Frauenhduser in ganz
Deutschland und eben auch im Land Bremen wahr-
genommen. Die Pandemie hat wie ein Katalysator
auf hdausliche Gewalt gewirkt, was sich entspre-
chend auch in der polizeilichen Kriminalstatistik
ausdrickt. Dieser Zustand ist besorgniserregend
und nicht akzeptabel — das will ich in aller Deut-
lichkeit sagen!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich bin sehr froh, dass der Senat 30 Frauenhaus-
platze kurzfristig bereitgestellt hat und diese nun
verstetigt. Damit wir uns nicht falsch verstehen:
Bremen ist mit Berlin das einzige Bundesland, wel-
ches die Empfehlung des Europarates von einem
Frauenhausplatz auf 7.500 Einwohnerinnen und
Einwohner tbertrifft.
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Dennoch, die Forderungen der Istanbulkonvention
in diesem Zusammenhang sind nicht vollumfang-
lich umgesetzt. Bei einem Besuch ktrzlich in einem
Frauenhaus wurde mir einmal wieder eindrucks-
voll vor Augen gefuhrt, dass die Platze nicht aus-
reichend sind und auch die vorhandenen Platze
sich in einem Ausmal ,krumpeln” — ich will das
mal so bremisch sagen —, dass es ganz schwierig ist.
Familien mit sechs Personen in einem Zimmer, das
ist fir viele von uns nicht vorstellbar.

(Beifall)

Das war schon 2018/2019 so, wie die ZGF berichtet,
das hat sich nun im Jahr 2022 noch verstarkt. Da
bedarf es weiterer Bemiihungen und eines grofie-
ren Denkens, zusdatzlich zu den 30 geschaffenen
Ausweichplatzen. Das Finanzierungsmodell der
Frauenhauser bleibt weiterhin reformbedurftig.
Man muss mindestens Uber eine verbesserte So-
ckelfinanzierung nachdenken. Dafiir werde ich
mich weiter einsetzen.

Lassen Sie mich kurz den Bogen spannen von den
Tatigkeitsjahren, auf die sich der ZGF-Bericht be-
zieht, zu dem, wo wir heute stehen, anhand von
drei Beispielen. Paritatsgesetz: Wir als SPD-Frak-
tion haben uns frihzeitig fiir eine objektive Pri-
fung der Moglichkeit starkgemacht. Das Gutachten
liegt nun vor, wir werden es in Kiirze auch im Ver-
fassungs- und Geschaftsordnungsausschuss und im
Vorstand der Bremischen Biirgerschaft beraten. So
hat es der Gleichstellungsausschuss nach Beratung
uber das Gutachten angeregt.

Hausliche Gewalt, die gerade durch die Corona-
pandemie noch zugenommen hat: Der Landesakti-
onsplan zur Umsetzung der Istanbulkonvention ist
umso wichtiger. Dieser ist nun quasi druckfertig
und wird sehr bald vorgestellt. Ich bin froh tber die
umfassende Arbeit, den Betroffenenbeirat, die Ar-
beitsgruppen mit Einbeziehung aller relevanten
Akteure etc. Das entschuldigt die Verspatung.

Ich melde mich nicht fiir eine zweite Runde, wenn
ich die drei Sachen zu Ende sagen darf.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Durfen Sie.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Demokratie-
arbeit vor dem Hintergrund weiter zunehmender
Polarisierung und Ideologisierung, Querdenker:in-
nen, Spazierganger:innen et cetera, Retraditionali-
sierungstendenzen: Auch dariber miussen wir uns
Gedanken machen, Demokratiearbeit ist wichtig.

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal ausdrick-
lich einen groBen Dank an die ZGF aussprechen,
die unermudliche Arbeit leistet und viele wahnsin-
nig wichtige Projekte angestoBen hat, die auch im
Bericht dargelegt werden, sei es im Bereich ,Be
oK" — das ist von Frau Wilhelm ausdriicklich ge-
nannt wurden -, also die Uberwindung von uber-
holten Berufsklischees, sei es das Landesprojekt
LuNA fur Migrantinnen (Lern- und Netzwerkarbeit
fir migrantische Frauen) oder das Modellprojekt
VIA (Vermittlung und Integration in den Arbeits-
markt) im Bereich Arbeitsmarktvermittlung und In-
tegration von Alleinerziehenden.

AbschlieBend moéchte ich zum einen entsprechend
dafir pladieren, dass wir weiterhin gemeinsam mit
der ZGF, der Senatorin fiir Gesundheit, Frauen und
Verbraucherschutz und in der Koalition fiir die
Rechte von Frauen und fiir Gleichstellung kamp-
fen. Ganz herzlichen Dank an alle meine Mitstrei-
terinnen fiir die unermtidliche Arbeit!

(Beifall)

Zum anderen mochte ich mit einem eingehenden
bildlichen Zitat von Regine Hildebrandt — Sie wis-
sen, eine ehemalige Sozialpolitikerin der SPD, die
im Jahr 2001 verstorben ist — abschlieBen:

(Zuruf Rainer Bensch [CDU])

.Zu einem 400-Meter-Lauf treten ein Mann und
eine Frau an, der Mann mit 20 Metern Vorsprung
und im sportlichen Outfit, die Frau mit Rucksack,
aus dem zwei Kinder gucken, vor ihr mehrere Hiir-
den. Da ist die Frage, wer schneller ist, muBig.” -
Vielen Dank!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als ndchste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Lencke Wisch-
husen.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Vielen
Dank, Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ja, ich wiirde gern starten, weil ich den
Bericht ein bisschen anders gelesen habe und das
mochte ich vorher klarstellen, mit einem grofen
Dank an die ZGF und an Sie, Frau Wilhelm, und Ihr
Team. Warum? Ich finde, Sie machen groBartige
Arbeit. Im Gleichstellungsausschuss macht es im-
mer Spall zusammenzuarbeiten. Ich finde es wirk-
lich fantastisch, was Sie mit IThrem im Verhaltnis
kleinen Team und kleinen Budget alles auf die
Reihe bekommen. Das schon mal vorab.
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(Beifall)

Sie haben im Bericht geschrieben, und das finde
ich ganz schon, die Gleichstellung als Gradmesser
fur Demokratie zu nutzen. Ich finde das einen ganz
schonen Ausdruck, aber, ganz ehrlich, dann haben
wir unfassbar grofe Herausforderungen zu meis-
tern. Denn das bedeutet auch, dass wir vor allem
auch Care-Arbeit wertschatzen, und deswegen
wirde ich gerne noch mal einen kleinen Denkan-
stoB zu Beginn geben: Wenn wir namlich an Mitter
denken, die sich ganz bewusst gerade am Anfang
—Sina Dertwinkel hat es gesagt und dass viele eben
noch nicht arbeiten, wenn die Kinder im Krippen-
alter sind - entscheiden zu Hause zu bleiben oder
es auch gar nicht anders hinbekommen, dann be-
deutet das offiziell, dass diese Miitter arbeitslos
sind.

Ganz ehrlich, jeder von uns, der Kinder hat, weiB,
dass eine Mutter, die zu Hause ist, die Care-Arbeit
leistet, die die Kinder zur Schule bringt, die den
Haushalt macht, die Hausaufgaben macht, zum
Arzt fahren, Hobbys unterstiitzen und dieses ganze
Gedons, das dazugehort, alles andere ist, aber
wirklich nicht arbeitslos. Ich finde, das muss gean-
dert werden.

(Beifall FDP, DIE LINKE)

Jetzt wenden wir uns zuriick. Der Bericht, ganz
ehrlich, derist alt. Tut mir leid. Klar ist wichtig, dass
wir daruber reden, aber ressourcensparend hatten
wir uns den knicken kénnen

(Abgeordneter Heiko Strohmann [CDU]: Aber wir
reden ja dartiber!)

und lieber schon am neuen Jahr arbeiten kénnen.
Ich glaube, das hatte uns jetzt auch nicht so viel ge-
kostet. Im Endeffekt, wir wissen es, hat die Pande-
mie unser Leben auf den Kopf gestellt und ich muss
sagen, ich finde den Bericht ein bisschen enttau-
schend. Warum? Fiir mich ist das eher eine Be-
schreibung des Status quo. Alles, was wir in diesem
Bericht lesen, ist ganz viel: Was sind die Probleme?
Wie sieht es aus?

Esist aber nicht drin, welche Ziele definiert werden
konnen. Es steht nicht drin, wie der Benchmark mit
anderen Landern ist oder wo wir von anderen Bun-
deslandern lernen konnen, Handlungsempfehlun-
gen. Es wird sehr oft das Problem beschrieben, zum
Beispiel, dass wir die héchste Quote von Alleiner-
ziehenden haben, ohne Schulabschluss und ohne

Arbeit. Das ist schlimm, aber das ist nicht der Hin-
weis, was wir tun konnen, damit es endlich besser
wird.

Es wird auch immer wieder — Sina Dertwinkel hat
es gesagt — auf die fehlende Kinderbetreuung, zu
wenig Platze, die fehlende Randzeitenbetreuung,
hingewiesen. Ich glaube wir sind uns einig, dass
das wirklich der Schliissel ist, zu einer Gleichbe-
rechtigung. Wenn wir wollen, dass endlich wieder
auch mehr Frauen sich fir ein Arbeiten entschei-
den, parallel zu Familienleben, dann miissen wir
endlich eine qualifizierte und gute und auch warm-
herzige Kinderbetreuung anbieten.

Aber ganz ehrlich: Als Frau ist es heutzutage na-
hezu unmoglich, bei der Qualitat der Kinderbetreu-
ung, die im Moment angeboten wird, im Krippen-
alter, wirklich in einem normalen Job zu arbeiten.
Denn wir haben Quarantdne, da kann keiner was
fiir, ja, verstehe ich, aber trotzdem, wir haben es die
ganze Zeit, dann rufen die einen morgens an und
sagen, tut mir leid, GruppenschlieBung. Ja super,
wenn ich einen normalen Job habe, wo ich nicht
von zu Hause aus arbeiten kann, dann bin ich auf-
geschmissen und dann ist es auch irgendwann eine
Frage, wie lange die Arbeitgeberinnen und Arbeit-
geber das mitmachen. Das funktioniert einfach
nicht und deswegen miissen wir da, verdammt
noch mal, endlich was dandern!

(Beifall FDP)

Um auch das klar zu sagen: Ich weil} ja, dass viel
im Bereich der Alleinerziehenden getan wird. Ich
weill auch, dass da wirklich viel angeboten wird,
was ich super finde, aber auch da gibt es keine Eva-
luation der Trager. Ich wirde mir wiinschen, dass
wir anfangen, diese ganzen Institute, die Trager,
die Weiterbildung anbieten, auch wirklich zu
schauen, welche davon helfen, dass Frauen wieder
zurickkommen in Arbeit. Was bringen denn diese
ganzen Qualifikationen, die wir dort anbieten, was
ja auch wahnsinnig viel Geld kostet? Ich glaube
aber, es ist wichtig, dass wir nachschauen, welche
davon effizient sind und welche nicht.

Auch beim Thema , Frauen und Flucht” — Sie ha-
ben das eben so eingdngig beschrieben, Frau Wil-
helm - schreiben Sie im Bericht eigentlich nur, wa-
rum es Frauen schwerhaben. Zu dem Thema ,dro-
hende Prostitution” konnte ich tibrigens nichts fin-
den, aber ich finde es so schade, weil wir gerade
auch da so wahnsinnig viel Potenzial haben, was
wir noch bergen kénnten. Wir kénnten so viel ma-
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chen in dem Bereich, wenn wir einfach es anpa-
cken. Es gibt zum Beispiel kein Mentoringpro-
gramm von erfolgreichen Frauen, um Frauen zu
begleiten, wieder den Wiedereinstieg zu finden.

Das Thema ,Frauen in der Wissenschaft" greifen
Sie nur sehr oberflachlich auf. Sie schreiben zum
Beispiel nichts tiiber den Anteil weiblicher Profes-
sorinnen, nichts tber Dekaninnen, nichts tiber
Lehrstuhlausstattung in Bezug von Budgethohe im
Vergleich zum Mann. Es gibt auch keinen Hinweis
zu den Themen ,Gender Data” und ,Gender
Health Gap"“. Gerade in der starken Wissenschafts-
landschaft Bremen, die wir hier haben, hatte ich es
toll und interessant gefunden, da mal im Bericht et-
was zu lesen.

Letzter Satz, Frau Prasidentin. Positiv ist, und das
mochte ich auch noch einmal sagen, ganz klar, wie
viel die ZGF hier an Veranstaltungen anbietet, wie
viel sie an Beratungsleistung anbietet. Ich finde
noch mal, Sie machen eine fantastische Arbeit und
der Bericht, finde ich, stellt Thr Licht unter den
Scheffel. — Vielen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Dr. Henrike
Miller.

Abgeordnete Dr. Henrike Miiller (Biindnis 90/Die
Griinen): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, sehr verehrte Frau Wil-
helm, herzlich Willkommen im Hohen Hause! Ich
hoffe, wir sehen Sie 6fter hier. Was dann nattirlich
auch bedeutet, dass wir 6fter einen Bericht haben.
Ich sehe aber total ein und ich habe groBes Ver-
standnis dafir, dass die Aufmerksamkeit und auch
die Ressourcen, sich eher um praktische Hand-
lungsempfehlungen an die Politik richten als das
Zusammenschreiben eines Berichtes. Von daher
habe ich da groBes Verstandnis. Es ware aber
schon schon, wenn wir im Anschluss an die Verof-
fentlichung Ihres Berichtes, die Handlungsempfeh-
lungen der Ressorts dazu auch mal erhalten konn-
ten.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, FDP)

Im Gegensatz zu Lencke Wischhusen, zu Dir, finde
ich eben nicht, dass es Aufgabe der ZGF ist, aufzu-
schreiben, was die Notwendigkeiten sind und was
die reale Politik sein soll, sondern das ist unsere
Aufgabe und die Aufgabe der Ressorts. Die ZGF ist

zustandig fiur die Begleitung und fir die Problem-
analyse und das hat sie in dem Bericht, wie ich
finde, sehr gut getan und macht es ja in der alltag-
lichen Arbeit auch immer sehr eindriicklich. Des-
wegen auch meinen herzlichen Dank an das ge-
samte Team und auch herzlichen Dank fir die sehr
gute Zusammenarbeit mit allen gleichstellungspo-
litischen Sprecherinnen im Gleichstellungsaus-
schuss oder wie heiBt der jetzt? Manchmal weil} ich
es nicht, ist es Frauenausschuss oder Gleichstel-
lungsausschuss? Also Gleichstellungsausschuss,
wir arbeiten da, wie ich finde, tiberfraktionell her-
vorragend zusammen.

(Beifall)

Das merkt man dann auch heute an der Wiederho-
lung der Themen, die uns umtreiben. Ehrlich ge-
sagt, habe ich auch das schon anders erlebt, wo das
hier tberfraktionell nicht so wunderbar geklappt
hat. Das ist wirklich eine groBe Ausnahme derzeit,
glaube ich, und es macht wirklich groe Freude, so
zusammenzuarbeiten.

Ich will zwei Schlagworter in den Raum stellen. Das
Bild von Regine Hildebrandt, was Antje Grotheer
eingebracht hat, stimmt wie die, im wahrsten Sinne
des Wortes, Faust aufs Auge. In Bremen und nicht
nur in Bremen, aber in Bremen ganz besonders,
Bremen und Bremerhaven, gibt es unglaublich
viele Hirden, die Frauen am Ende in die Armut
treiben oder in gewaltvolle Beziehungen. Diese
beiden Punkte und Schlagworte will ich gerne auf-
greifen, weil sie miteinander zu tun haben. In Bre-
men arbeitet eigentlich nur jede zweite Frau. Das
ist schlicht zu wenig.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD, DIE LINKE,
CDU)

Ein GroBteil von dieser jeden zweiten Frau arbeitet
in Teilzeit, das heiBit, nicht existenzsichernd. Das
wiederum heiit, sie hat sich von irgendwem ab-
héngig gemacht, entweder vom Staat oder vom
Mann. Abhéangigkeitsbeziehungen sind nicht auf
Augenhohe und fihren im schlechtesten Fall am
Ende dann auch zu Gewalt. Wir haben eine sehr
hohe Anzahl von hauslicher Gewalt in Bremen. Wir
haben eine sehr hohe Anzahl von Frauen in Bre-
men, die nicht arbeiten.

(Abgeordneter Rainer Bensch [CDU]J: Ja!)
Da gehort irgendetwas zusammen und deswegen —

Da sind wir uns ja alle einig im Gleichstellungsaus-
schuss, das merkt man ja auch hier im Haus, wie oft
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wir Uber beide Themen reden, uber Armutsgefahr-
dung von Frauen, uber Alleinerziehende, tiber Ge-
walt gegen Frauen und Kinder. Das treibt diese
Stadt um, das treibt uns um. Wir haben Konzepte
und Ideen, welche Strukturen verandert werden
mussten —ich benenne jetzt nur die flexible Kitabe-
treuung, viele andere kommen noch dazu —, wir ha-
ben viel Unterstiitzung in der Stadt, in beiden Stad-
ten, aber wir haben auch enorm viele Beharrungs-
krafte in beiden Stadten, das miissen wir uns immer
wieder klarmachen. —, deswegen ist so eine starke
ZGF gut, dass wir sie haben, und deswegen ist es
gut, dass wir so starke frauenpolitische Sprecherin-
nen hier in den Fraktionen haben, die da wirklich
nicht nachlassen und von den Ressorts erwarten,
dass an den Strukturen gearbeitet wird.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Frauenpolitik, wenn ich das einmal so sagen darf,
Entschuldigung, Frau Senatorin Bernhard, aber
Frauenpolitik ist nicht alleinige Aufgabe der Frau-
ensenatorin. Die kann am allerwenigsten von ih-
rem kleinen Ressort aus da ausrichten, sondern
Frauenpolitik fur die Gleichstellung der Ge-
schlechter — und ich wirde sagen, der Abbau der
Hurden, die Regine Hildebrandt so schon beschrie-
ben hat — ist Aufgabe aller Ressorts. Im Wissen-
schaftsbereich, bei Kinder und Bildung, genauso
wie im Gesundheitsbereich — jetzt landet es doch
wieder bei der Senatorin — und eben nicht nur von
der Frauenpolitik allein. Das ist mir wichtig zu sa-
gen. Wenn wir an all dem, es sind kleine Stell-
schrauben, wenn wir an den kleinen Stellschrau-
ben aber endlich einmal effektiv drehen wiirden,
dann wirden wir auf dem Arbeitsmarkt weiter-
kommen, dann wirden wir auch in der Bekamp-
fung der Gewalt weiterkommen, weil wir da einen
echten groBen Erfolg jetzt hingelegt haben, mit
dem Landesaktionsplan, aber die Querschnittsauf-
gabe, frauenpolitisch die Hirden abzubauen, die
bleibt nun mal erhalten. Wir werden, glaube ich,
nicht in meinen Lebzeiten einen Bericht der ZGF
vorliegen haben, wo der Status quo als wunderbar
beschrieben wird. Das werden wir wahrscheinlich
nicht erleben, von daher arbeiten wir sehr ambitio-
niert und frohgemut und motiviert weiter am
Thema. — Vielen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, SPD, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Maja Tegeler.

Abgeordnete Maja Tegeler (DIE LINKE): Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleg:innen! Ich habe mich noch

einmal gemeldet, um an zwei Punkten an meinen
ersten Redebeitrag anzukniipfen. Erster Punkt:
Frauen auf dem Arbeitsmarkt. Wir hatten gerade
Tarifverhandlungen in der Gastronomie. Die Tarif-
parteien DEHOGA und Nahrung-Genuss-

(Abgeordnete Sofia Leonidakis [Die LINKE]: Gast-
statten!)

Gaststatten, danke, haben sich auf eine Lohnunter-
grenze von 12,30 Euro verstandigt und erwagen
beziehungsweise schlagen vor, da eine Allgemein-
verbindlichkeit hineinzubekommen. Das Ressort
fir Wirtschaft und Arbeit hat schon gesagt, dass es
sich das gut vorstellen kann.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Ich finde, das ist ein wichtiger Fortschritt, und
hoffe, dass diejenigen Arbeitgeber, die im Moment
noch dagegenhalten und diese Allgemeinverbind-
lichkeit ablehnen, davon absehen, weil es fiir ganz
viele Frauen in diesem Bereich zwar nicht zwin-
gend armutsfest ware, aber durchaus ein deutlicher
Fortschritt gegentuiber den Lohnen die jetzt bezahlt
werden. Das wdre in Bremen einzigartig, so eine
Allgemeinverbindlichkeit hinzubekommen.

Zweiter Punkt: Landesaktionsplan Istanbul-Konfe-
renz, nein, Konvention — verdammt!

(Heiterkeit)

Der Landesaktionsplan liegt jetzt vor. Ich hoffe, wie
gesagt, er wird beschlossen. Damit ist die Arbeit
aber nicht abgeschlossen. Ich mdchte mich bei der
ZGF explizit dafiir bedanken.

Das sind zwei Arbeitsgruppen, in denen weiterge-
arbeitet werden soll. Eine liegt mir besonders am
Herzen, das ist eine Arbeitsgruppe, die sich ,Ar-
beitsgruppe fir die Ermittlung besonderer Schutz-
bedarfe" nennt. Sie dreht sich vor allem um Frauen,
teilweise suchtkrank, im Bereich Obdachlosigkeit,
psychischer Erkrankungen. Da mussen wir hier in
Bremen wirklich vorankommen, wir haben es an
anderen Stellen durchaus schon diskutiert. An
manchen Punkten kommen wir jetzt schon voran,
was die Ausweitung der aufsuchenden sozialen Ar-
beit angeht, was erweiterte medizinische Angebote
angeht. Da werden wir in den néchsten Jahren
noch deutlich mehr machen miissen. Das Thema
werden wir an anderer Stelle hoffentlich noch ha-
ben, aber ich moéchte dieser Arbeitsgruppe schon
mal viel Erfolg wiinschen. Dabei belasse ich es
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jetzt! — Vielen Dank, liebe Kolleg:innen, Frau Pra-
sidentin!

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sina Dertwin-
kel.

Abgeordnete Sina Dertwinkel (CDU): Vielen Dank
Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
Wie in meinem ersten Beitrag und auch in der ge-
samten Debatte deutlich geworden ist, hangt bei
dem Thema alles mit allem zusammen und eine
Abgrenzung einzelner Bereiche ist kaum moglich,
zumindest ist es schwierig. Dennoch sind im Be-
richt, wie ich finde, alle Kernprobleme deutlich ge-
worden und wir teilen das, dass wir besonders an
den folgenden Punkten im Sinne der Frauen, vor
allen Dingen der alleinerziehenden, weiterarbeiten
miussen.

Das sind erstens die Berufsorientierung und das
Aufbrechen von den schon genannten Rollenkli-
schees und, da das wahrscheinlich nicht immer
ganz umsetzbar sein wird, zweitens die Aufwer-
tung von frauentypischen Jobs. Drittens, eine aus-
kommliche und flexible Kinderbetreuung, das ist ja
hier auch an einigen Stellen deutlich geworden,
und viertens dann nattirlich das ganz grofe Thema
Gewalt und vor allem hausliche Gewalt. Dazu ha-
ben wir in einer der nachsten Sitzungen wieder
eine groBere Debatte, deswegen belasse ich es an
dieser Stelle dabei und erwdahne es auch in der rest-
lichen Debatte nicht.

Was ich sagen wollte: Es ist wirklich noch viel zu
tun und es muss, wie hoffentlich auch deutlich
wurde, ressortibergreifend geschehen. Die ZGF
kann das nicht allein schaffen und deswegen auch
von meiner Seite aus der Appell an den gesamten
Senat.

Ich mo6chte mich aber an dieser Stelle bei Frau Wil-
helm bedanken und natiirlich bei Frau Friedrich in
Bremerhaven, die ja das Pendant zu Frau Wilhelm
in Bremerhaven darstellt, und natiirlich bei dem
gesamten ZGF-Team in Bremen und Bremerhaven.
Danke daftir, dass Sie in allen Bereichen zumindest
den FuB in der Tir haben und aktiv sind!

Vielen Dank fir Ihre gesellschaftliche Arbeit, aber
auch die Arbeit im parlamentarischen Rahmen und
besonders im Gleichstellungsausschuss. Wir teilen
nicht immer dieselben Wege zum Ziel, aber das
Ziel ist definitiv geeint. Das wurde heute deutlich

und auch gestern bei der Diskussionsveranstaltung
auf dem Marktplatz. Da konnen Sie uns als CDU-
Fraktion auf jeden Fall an IThrer Seite wissen. Das
war mir ganz wichtig zu sagen. — Danke fur die
Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat die Abgeordnete Lencke Wischhusen das
Wort.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Vielen
Dank Frau Prasidentin! Ich wiirde noch ein paar
Satze loswerden wollen. Weil das Thema Bewer-
tung — —. Ich finde — und da kann man anderer Auf-
fassung sein, Frau Dr. Miiller — es auch spannend,
wenn wir die Ideen erarbeiten. Klar! Das macht ja
auch wahnsinnig Spaf}, wie Sie es gesagt haben,
weil man in dem Bereich auch sehr stark interfrak-
tionell arbeitet und wir uns ja bei dem Thema im
Ziel eigentlich immer einig sind. Das finde ich ext-
rem positiv.

Was mich zum Beispiel gewundert hat oder was ich
mich winschen wirde, Frau Wilhelm, vielleicht so
herum formuliert, der Arbeitsauftrag fiirs nachste
Mal. Antje Grotheer hat vorhin beschrieben, dass
das Gutachten zum Paritdtsgesetz jetzt veroffent-
licht wurde und dass wir das bekommen haben. Ich
finde es gut, dass wir jemanden haben, der sich
neutral mit dem Thema Paritdt auseinandersetzt.
Trotz allem wird ja im Bericht noch sehr stark da-
rauf fokussiert und abgestellt, dass wir uns trotz-
dem noch einmal bemiihen sollten, so ein Gesetz
auch fur Bremen umzusetzen. Jetzt wissen Sie, sind
in diesem Haus ganz viele verschiedene Meinun-
gen. Ich wirde mir winschen, gerade nach Auftau-
chen dieses Gutachtens und nach Feststellung des
Gutachtens, dass es da vielleicht auch von Ihrer
Seite Ideen gibt, wie man das anders hinbekommt.
Wie kénnen wir Frauen noch mehr fiir Politik be-
geistern? Ich glaube, wir missen da kreativ den-
ken, unabhédngig von dieser reinen Paritatsregel,
wenn das aus verschiedenen Griinden nicht geht.
Das wiirde ich mir als Idee wiinschen.

Dann hatte Frau Dertwinkel das Thema ,frauenty-
pische Jobs" angesprochen. Das ist leider immer
noch ein riesiges Problem, dass sich so viele junge
Maéadchen und Frauen immer wieder fiir ungefahr
die gleichen Berufe entscheiden und leider oft die
Berufe, die am schlechtesten bezahlt sind. Ich
finde, wir kénnen das umdrehen und sagen, wie
bekommen wir Frauen in MINT, aber wie bekom-
men wir auch Manner in Care, weil das eine Seite
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ist, die ganz oft vergessen wird. Ich glaube, da kann
man sich auch noch mal Gedanken machen, wie
man quasi den Spiegel auf der anderen Seite sehen
kann.

Dann wirde ich mir winschen, dass Sie zurecht
fordern, bei diesem Thema klischeefrei zu arbeiten.
Ich weil} nicht, wie es Ihnen geht, vielleicht bin ich
da jetzt auch zu kleinlich, aber ich personlich
finde: Warum diese Bezeichnungen? Das ist nicht
Ihr Fehler, aber wir arbeiten mit diesem Fehler:
,mint:pink” und ,Be o0K". Ganz ehrlich,
,mint:pink" erweckt in meinem Kopf die Vorstel-
lung, dass Frauen und Madchen in der Wissen-
schaft mit rosafarbenen Mikroskopen Einhornstaub
untersuchen.

(Heiterkeit — Zurufe)

Ich finde das von den Bezeichnungen her hoch
fragwurdig und im Zweifel haben sich das die aus-
gedacht, die mich angemotzt haben, dass ich meine
Tochter in rosa kleide. Ich finde das, ehrlich gesagt,
in der Konstante nicht sehr zutreffend.

(Beifall FDP)

.Be oK" suggeriert in meinem Kopf auch, dass es
nicht normal ist, wenn ich mich als Mdadchen fiir ei-
nen Technikberuf entscheide. Ich finde, das ist sehr
o. k. und deswegen brauche ich nicht an irgendei-
nem Programm teilnehmen, das ,Be oK" heiBit. Ich
finde diese Bezeichnungen durchaus schwierig!

(Beifall FDP, CDU)

Ich finde die Projekte an sich total sinnvoll, finde
sie super, und ich finde es wichtig, dass wir die ma-
chen, um das auch ganz klar zu sagen. Allerdings
finde ich es schade, dass wir so wenig Schilerinnen
bei ,mint:pink” erreichen. Gerade in den Berei-
chen generell, wie wir Frauen in MINT bekommen,
haben wir sehr wenig Schilerinnenzahlen in den
verschiedenen Projekten. Das finde ich schade,
weil es unsere Verantwortung sein sollte, gerade
auch als Politik, allen Madchen die Chance zu ge-
ben, sich wenigstens einmal mit dem Thema Na-
turwissenschaften, Technik und so weiter ausei-
nanderzusetzen.

(Zuruf Gontl Bredehorst [SPD])

Dann ein letztes Thema und da muss ich sagen, da
habe ich mich personlich extrem aufgeregt. Und
zwar geht das um das Thema , Frauen und Gesund-
heit”. Sie ergreifen in dem gesamten Bericht nicht

wirklich Partei fir etwas und auf einmal gibt es ein
Ding, da schreiben Sie, dass Sie es ganz toll finden,
dass Sie etwas geschafft haben. Wovon rede ich?
Sie verkaufen es als riesigen Erfolg, dass die Kai-
serschnittrate in Bremen gesunken sei. Ganz ehr-
lich, ich personlich finde es extrem frauenfeindlich
und diskriminierend, wenn wir uns als Staat jetzt
auch noch in Geburtsvorgange einmischen!

(Zurufe SPD, DIE LINKE)

Ich finde, das geht nicht! Es gibt wahnsinnig viele
Studien, die das eine oder das andere aufschliis-
seln. Ich finde, mit dieser Art und Weise nehmen
Sie Frauen ein bisschen die freie Entscheidung, wie
sie ihr Kind zur Welt bringen wollen. Das ist diskri-
minierend!

(Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE]
— Abgeordnete Frau Tegeler [DIE LINKE] meldet
sich zu einer Zwischenfrage — Glocke)

Meine Zeit ist abgelaufen, ich kann leider nicht.
Ich sage es noch einmal. Sie kénnen,
(Unruhe)

ja, Sie konnen sich jetzt alle aufregen, herzlich
gern! Dafir ist das Parlament da, um sich kritisch
auseinanderzusetzen und zu streiten. Ich finde es
personlich nicht gut, wenn sich der Staat in Ge-
burtsvorgange einmischt, und ich finde es auch
nicht gut, wenn es als Erfolg verkauft wird, dass wir
jetzt statt 30 Prozent eine Kaiserschnittrate von
29,6 Prozent haben. Ich kenne diverse Frauen, die
sich auch bewusst entschieden haben, ihr Kind
nicht zu stillen, und die werden auch diskriminiert.
Es werden mittlerweile so viele, die sich dafiir scha-
men, die deswegen selbst schon psychologische
Probleme haben. Ich finde, das gehort nicht in die-
sen Bericht und ich finde, das sollte da dringend
raus!

(Beifall FDP)

Vizepradsidentin Siilmez Dogan: Als ndachste Red-
nerin hat Senatorin Claudia Bernhard das Wort.

Senatorin Claudia Bernhard: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Viel-
leicht nur als kleine Bemerkung fiir den Einstieg:
Ich habe das nie als staatliche Fremdbestimmung
interpretiert, den Punkt, den Frau Wischhusen hier
gerade angesprochen hat, sondern es geht darum,
dass Frauen selbstbestimmt gebdren dirfen, und
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wenn sie es so entscheiden, dann sollen sie das und
miissen ihre Geburt nicht nach der Uhr des Kran-
kenhauses oder des Arztes einleiten.

(Beifall CDU, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Das ist nicht mit einer Wertung zu versehen, aber
wir wissen aus Auswertungen, dass das relativ hau-
fig der Fall gewesen ist. Insofern finde ich das po-
sitiv, wenn sich das wegentwickelt.

Der Bericht der ZGF, das wurde schon gesagt, der
betrifft, wie soll ich sagen, einen Zeitraum, der nun
tatsachlich vorbei ist. Ich kann aber sagen, jedes
einzelne Thema, das darin dargestellt wird, ist so
aktuell, wie leider auch vor ein paar Jahren. Das
kann ich aus meiner Zeit im Gleichstellungsaus-
schuss nur unterstreichen.

So ein Tatigkeitsbericht ist immer zweierlei. Es ist
zum einen Revue passieren lassen, was haben wir
da getan, aber es ist nattirlich auch ein politisches
Schlaglicht. Das darf man nicht vergessen und des-
wegen finde ich, wenn wir uns das heute angu-
cken, wie das jetzt im Vergleich zu unseren aktuel-
len Problematiken ist, dann sieht man, dass die
Lage von Frauen und Madchen eben nicht gut aus-
sieht.

Wir haben die Coronapandemie. Im Zusammen-
hang damit haben wir ein Wiedererstarken von tra-
ditionellen Rollenverteilungen erlebt, sie hat Er-
werbsbereiche mit hohen Frauenanteilen stillge-
legt und gleichzeitig demonstriert, dass unsere Be-
treuungssysteme in keiner Weise belastbar sind
und in den Krisen nicht das haben auffangen kon-
nen, was sie definitiv mussten. Unsere Arbeitskul-
tur ist dazu schlichtweg nicht in der Lage, das mis-
sen wir uns ehrlich sagen.

Frauen stehen zugleich an vorderster Front der
Pandemiebekampfung, das ist auch noch doppelt
vorhanden. Da warten wir unverandert darauf,
dass diese Erkenntnisse zu realen Verbesserungen
fihren. Weder in der Pflege noch in den Schulen
noch in Kitas sind Schritte erfolgt, die nennenswert
bessere Arbeitsbedingungen, Lohne und andere
Bewertungen dieser Tatigkeiten hervorgebracht
haben. Das missen wir in aller Ehrlichkeit auch
konstatieren.

Der Bericht zeigt aber auch sehr deutlich, es ist ein
groBer Fortschritt, dass Bremen einen Gender-
Check beim Bremen-Fond entwickelt hat. Wenn
wir uns dann aber die einzelnen Tranchen ansehen

und die MaBnahmen, ist da wirklich noch Luft nach
oben. Die politische Reaktion auf die Pandemie ist
in weiten Teilen durchaus immer noch geschlech-
terblind. Das muss sich andern.

Und jetzt? Jetzt sind wir in der nachsten Krise. Der
russische Angriffskrieg gegen die Ukraine fiihrt zu
einer enormen Fluchtbewegung, vor allem von
Frauen und Kindern. Wir stellen wieder fest, vor
welche erheblichen Probleme und Herausforde-
rungen unser Bildungssystem, unser Betreuungs-
system, aber auch die Integration und unser Ar-
beitsmarkt wieder gestellt werden.

Es ist ein ganz wichtiger Punkt im Bericht der ZGF,
dass sie darauf hinweist, wie massiv in den letzten
Jahren die Angriffe auf die Gleichstellung waren —
und das sind sie immer noch: In dramatischer
Weise sind Feminismus und Gleichstellung wieder
zum Feindbild geworden. Vor diesem Hintergrund
muss ich auch mit Blick auf die gestrige Bundes-
tagsdebatte sagen, die Diskussion um feministische
AuBenpolitik taugt wirklich nicht fir génnerhafte
Herrenwitze, sondern ganz im Gegenteil

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

hat mich das durchaus beeindruckt, weil das eine
neue Qualitdt in der Auseinandersetzung ist. Das
muss man anerkennen und ich hoffe sehr, dass wir
das mit massivem Druck auch weiterverfolgen.
Wenn man wei}, welche Retraditionalisierung
durch die Krise stattfindet, dann darf man sich nicht
wundern, dass man wieder fatale Wirkungen auf
Frauen und Kinder zu verzeichnen hat.

Es ist aber auch wirklich wichtig, sich die Aufga-
benteilung zwischen der ZGF und dem Senat klar
zu machen. Die ZGF agiert, so nennt der Bericht es
zutreffend, sie ist Impulsgeberin, Wéachterin und
Akteurin und sie analysiert und weist auf Defizite
hin. Sie schafft Kompetenzen fiir verschiedene Po-
litikbereiche und sie entwickelt auch Modellpro-
jekte. Ja, es gibt eine ganze Menge an Sachen, die
ich mir vorstellen kann, von der Wissenschaft bis
hin zur Stadtentwicklung und so weiter, die da
auch Platz haben, allerdings sind die Ressourcen
endlich. Das Einbringen in die Flache, die Umset-
zung von Geschlechtergerechtigkeit, das muss der
Senat machen und das miissten auch wir als Ge-
sellschaft hinbekommen. Das ist der Kkritische
Punkt.

Die ZGF ist keine Institution, in die man die Frau-
enpolitik auf die Schnelle delegiert. Das ist netter-
weise und wirklich richtigerweise festgestellt auch
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nicht das Frauenressort. Dann konnte ich mir ganz
andere Budgets vorstellen!

(Zuruf)

Durchgriffsrechte auf andere Ressorts fande ich
mal angenehmen, aber wir mussen tiberfraktionell,
ressortubergreifend, intensiv zusammenarbeiten
und darauf sind wir auch massiv angewiesen, sonst
klappt das nicht. Die Umsetzung der Istanbulkon-
vention ist tibrigens ein Beispiel, von dem ich finde,
dass wir das gut hinbekommen.

(Beifall Biindnis 90/Die Grunen, DIE LINKE)

Das ist ein Roll-out, dafiir hat die ZGF tubrigens
lange gekampft, das muss man auch sagen. Jetzt
haben wir aber einen Aktionsplan, der im Haushalt
verankert und mit sehr guten MaBnahmen ausge-
stattet ist. Ich hoffe, wir bekommen das auch wei-
terentwickelt.

Das Nachste wird natiirlich der Arbeitsmarkt sein.
Das ist hier benannt worden, wie es da inzwischen
aussieht beziehungsweise immer noch aussieht.
Wir brauchen dringend die Entgeltgleichheit, wir
brauchen endlich die Bearbeitung von diesem kri-
tischen Dreieck aus Rollenverteilung, Erwerbslii-
cke und Betreuungsliicke. Es ist wirklich erschiit-
ternd, wie wenig wir weitergekommen sind. Die
Standards zur Randbetreuung und so weiter, die
driicken uns nach wie vor, und ich kann das mit
Blick auf den Pflege- und Krankenhausbereich nur
unterstreichen.

Die Arbeit der ZGF ist so bedeutsam, weil es au-
genscheinlich so leicht ist, in Sachen Gleichstel-
lung mit so wenig zufrieden zu sein. Es gibt immer
gute Grunde, warum man nicht erwarten kann,
dass Bremen das vielleicht nicht so gut hinbe-
kommt: wegen der Sozialstruktur, der Beschafti-
gungsstruktur, wegen der Armutsquote und so
weiter. Mit all diesen Faktoren konnte man aber
auch sehr gut begrinden, warum es normal ist,
dass Bremen eine hohere Impfliicke hat als andere
Bundeslander. Das haben wir aber auch hinbekom-
men. Weil der Senat das, das mochte ich ganz klar
sagen, zusammen mit vielen anderen zielgerichtet
und kooperativ umgesetzt hat, weil er eigene Mittel
zur Verfiigung gestellt hat und weil es einen An-
sporn gab, diese Mission gemeinsam zu erfiillen
und hinzukriegen. Das ist auch gelungen. Machen
wir das doch mit der Gleichstellung genauso. Das
ware die Haltung, die ich gern verankert hatte.

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE).

Akzeptieren wir das. Wir miissen die Erwerbsbetei-
ligung, den Gender-Pay-Gap, die Randzeiten, die
Alleinerziehenden mit derselben Haltung gemein-
sam so zurechtriicken, wie wir das gern héatten. Da
gibt es tbrigens gentigend Anlass, das zu tun, und
das fordert im Grunde auch die ZGF von uns. Da-
her mochte ich mich und auch im Namen von mei-
nem Ressort sehr ausdriicklich bei Frau Wilhelm
und selbstverstandlich auch bei Ihrem Team dafiir
bedanken, dass das gelungen ist. Ich winsche mir,
dass sie ihre Ungeduld, Unduldsamkeit und Be-
harrlichkeit beibehdalt, damit wir da gemeinsam
weiterkommen. — Herzlichen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Meine Damen und
Herren, eigentlich ist es nicht vorgesehen, dass
man der Landesbeauftragten noch einmal das Wort
erteilt. Sie hatte aber den Wunsch und hat vorhin
Thre Redezeit nicht tberschritten. Ich wirde dem
nachkommen, wenn es Ihrerseits keinen Wider-
spruch geben wiirde.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Vielen Dank! — Bitte, Frau Wilhelm!

Bettina Wilhelm, Landesbeauitragte fiir Frauen:
Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete der Bremischen Burgerschaft! Ich bedanke
mich ganz herzlich fiir Ihre Beitrage. Fiir uns ist es
sehr wertvoll, die Riickmeldungen von Ihnen zu
bekommen und ich nehme die groBe Wertschat-
zung von Thnen hier fiir die Arbeit der ZGF mit und
ich werde sie sehr gern auch an mein Team weiter-
geben.

(Beifall DIE LINKE)

Der Bericht ist alt, das ist richtig, der ist zu alt. Mir
ware es auch lieber, wir hatten einen aktuellen Be-
richt, aber das ist wirklich dem Aufkommen von
Corona geschuldet. Wir haben unsere Prioritdten,
wir mussten ganz kurzfristig umsteuern und das
haben wir getan. Deshalb bitte ich auch diese Ver-
spatung zu entschuldigen. Ich kann Ihnen sagen,
der ndchste Bericht, der wird viel frithzeitiger kom-
men. Ich hoffe wirklich, noch in diesem Jahr.

Ich méchte diesen Bericht jetzt auch nicht verteidi-
gen, sondern Ihnen einfach darlegen, wir kénnen
nicht die Daten und Fakten zu allen Bereichen, die
wir Thnen dargestellt haben — —. Es ist kein Report.
Es ist nicht unsere Aufgabe und das kénnen wir
auch nicht tun, deshalb ist es immer ein punktueller



4986

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

Blick auf die Themen, es sind punktuelle Stich-
punkte von Zahlen und sicherlich werden Sie vie-
les finden, das Sie darin vermissen werden.

Zu dem Thema Berufsorientierung mochte ich noch
sagen, ,Be oK" ist ein richtig groBes Projekt, ein
Projekt, das uber drei Jahre geht, ein Projekt mit
350 000 Euro, das fast ausschlieBlich drittmittelfi-
nanziert ist. Es richtet sich an Madchen und Jungen
in der sechsten Klasse. Jungen nehmen genauso
daran teil und das Ziel von ,Be oK" ist im Grunde,
Madchen in MINT-Berufen zu starken und Jungen
in sozialen Berufen, Erziehungs- und Gesundheits-
berufen. Wir werden Ihnen dazu ganz bestimmt
noch mehr berichten.

Gleichstellungsarbeit kann leider keine schnellen
Erfolge erzielen. Das ist so. In vielen Bereichen
konnte man die gleichen Satze schreiben, wie in ei-
nem Bericht, der vor zehn Jahren entstanden ist.
Das ist so. Das sind manchmal nur ganz kleine Nu-
ancen, in denen wir Fortschritte machen und wann
wir Fortschritte machen. Es freut mich, dass das
Parlament das erkannt hat: Wir machen dann Fort-
schritte, wenn andere mitziehen, wenn wir es
schaffen, andere zu iiberzeugen, wenn wir fur un-
sere Arbeit gewinnen und wenn wir Ressorts an un-
serer Seite haben, die unsere Anstof3e aufnehmen,
die unsere Arbeit fortsetzen. Im Grunde geben wir
dann ab. Wir initiieren, wir geben Impulse, aber wir
brauchen jemanden, der den Ball aufnimmt. Wenn
das gelingt, dann haben wir auch Erfolge. Das
beste Beispiel ist der Landesaktionsplan zur Umset-
zung der Istanbulkonvention.

Ich bedanke mich bei Thnen fiir Ihre Wertschat-
zung, fur Ihre Aufmerksamkeit und dass ich hier
noch ein zweites Mal Thre wertvolle Zeit in An-
spruch nehmen durfte. — Herzlichen Dank!

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist damit geschlossen.

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von der Mittei-
lung des Senats Kenntnis.

Migrantische Reprasentanz in der Verwaltung:
Bildet der 6ffentliche Dienst die Gesellschait ab?
Grofle Anfrage der Fraktionen DIE LINKE, Biind-
nis 90/Die Griinen und der SPD

vom 1. Juni 2021

(Drucksache 20/995)

Dazu

Mitteilung des Senats vom 13. Juli 2021
(Drucksache 20/1048)

Wir verbinden hiermit:

Fiir einen o6ffentlichen Dienst, der die kulturelle
Vielialt der Gesellschait abbildet

Antrag der Fraktionen DIE LINKE, Biindnis
90/Die Griinen und der SPD

vom 17. Marz 2022

(Drucksache 20/1406)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Dr. Martin
Hagen.

Ich gehe davon aus, dass der Senat die Antwort auf
die GroBe Anfrage nicht mindlich wiederholen
mochte? — Gut!

Die gemeinsame Aussprache ist eroffnet.

Als erste Rednerin hat die Abgeordnete Sofia Le-
onidakis das Wort.

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich finde, diese beiden Debatten passen
hervorragend zusammen, die vorherige und die jet-
zige. Bei der jetzigen Debatte mochte ich mit einer
grundsatzlichen Feststellung beginnen:

Der Staat mit seinen Organen sollte die Gesell-
schaft abbilden. Aus grundsatzlichen Grinden der
Partizipation aller Gruppen am demokratischen
Staatswesen, aber auch aus praktischen Grunden,
denn ein Staatswesen das die gesellschaftliche
Vielfalt abbildet, wirkt Diskriminierung nach innen
entgegen, also im Team, aber auch nach aufien im
Burger:innenkontakt. Das bedeutet, dass sowohl
Legislative als auch Exekutive und Judikative des-
halb gefordert sind, sich divers aufzustellen, denn
wir leben in einer diversen Gesellschaft, in einer
vielfaltigen Gesellschaft. Sie umfasst Frauen, Man-
ner und queere Personen, Menschen mit und ohne
Migrationserfahrung, dltere und jingere Men-
schen mit und ohne Behinderung.


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/995
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1048
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1406
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Es ist heute zum Beispiel ein gangiger Anspruch an
Parlamente, die Gesellschaft abzubilden. Nach je-
der Wahl wird der Frauenanteil, der Anteil migran-
tischer Abgeordneter, junger oder diverser Abge-
ordneter diskutiert. Die Bremische Burgerschaft
beispielsweise hat einen Frauenanteil von 37 Pro-
zent und einen Anteil Abgeordneter mit Migrati-
onshintergrund von 18 Prozent. Beides bildet die
Gesellschaft nicht vollstandig ab.

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Der Staat hort aber naturlich mit der Legislative mit
diesem Hohen Haus nicht auf. Wenn wir auf die
Exekutive schauen, dann muss man sowohl einen
Blick auf die Regierungen richten als auch auf die
Verwaltung. Genau damit beschaftigen wir uns
heute, denn die Verwaltung ist das Aushangeschild
des Staates im alltaglichen Kontakt mit Burgerin-
nen und Birgern.

Unsere GroBe Anfrage bildet den offentlichen
Dienst, die Gesellschaft ab, befasst sich mit der
Frage der migrantischen Reprasentanz in der Ver-
waltung. Zundchst musste ich eine Begriffsklarung
vornehmen: Die Definition Migrationshintergrund
umfasst eine eigene Migrationserfahrung oder dass
mindestens ein Elternteil eingewandert ist. Es gibt
allerdings, das mochte ich nicht verschweigen, Kri-
tik an dem Begriff, weil Diskriminierungserfahrung
nicht per se an einer Wanderungserfahrung hangt,
sondern 31 Prozent der Menschen mit Migrations-
hintergrund sind in Deutschland geboren, es gibt
Deutsche of Color oder schwarze Deutsche oder
Sintize beispielsweise, die schon seit vielen Jahr-
hunderten in Deutschland leben.

Aus Mangel an entsprechenden Daten, zum Bei-
spiel von Bremer:innen und Bremerhavener:innen
of Color miissen wir aber mit den verfiigbaren Da-
ten hantieren, die Aussagen zu auslandischer
Staatsburgerschaft von Beschaftigten oder zu ih-
rem Migrationshintergrund treffen. Letzteres ist
aus Datenschutzgrinden auch nur auf Basis von
freiwilligen Angaben moglich.

Alle zehn Jahre findet eine solche freiwillige und
anonyme Befragung der Beschaftigten in der
Freien Hansestadt Bremen statt. Zuletzt war das
2013. Das Ergebnis damals war, 13 Prozent der Be-
schaftigten des Konzern Bremens, also der Freien
Hansestadt Bremen mit all ihren Behérden, Amtern
und Gliederungen, haben Migrationshintergrund.
Das sogenannte Integrationsmonotoring des Bun-
des, das 2019 erhoben wurde, stellte fest, dass in

Bremen 19,9 Prozent der Beschaftigten im o6ffentli-
chen Dienst Bremens einen Migrationshintergrund
haben. Hier wird allerdings nicht nach Eigenbetrie-
ben, nachgeordneten Amtern oder der Kernverwal-
tung unterschieden. Das macht naturlich einen Un-
terschied, denn in der Kernverwaltung werden
strategische Entscheidungen gefallt, anders als in
Eigenbetrieben, die haufig eine operative Aufgabe
haben.

Fir diese Unterscheidungen steht uns zurzeit nur
das sehr ungenaue Kriterium der Staatsbiirger-
schaft zur Verfugung und hier sehen wir auch ein
groBes Gefalle. Im Durchschnitt sind 4,1 Prozent in
den Kernverwaltungen, haben eine andere als die
deutsche Staatsbtlrgerschaft, in vielen Behorden o-
der Produktpléanen, wie es der Bericht sagt, ist der
Anteil aber null Prozent.

Auch wenn Staatsburgerschaft, wie gesagt, ein un-
genaues Kriterium ist, die Zahlen entsprechen
weitgehend dem Eindruck, den man bekommt,
wenn man durch die Behoérdengange geht. Beim
Nachwuchs, also bei der Ausbildung haben 21 Pro-
zent der Auszubildenden einen Anteil mit Migrati-
onshintergrund. Wir stellen aber fest, dass der An-
teil der Bevolkerung mit Migrationshintergrund bei
den 15- bis 24-Jahrigen 42 Prozent betragt und bei
der Bevolkerung insgesamt betragt der Migrations-
anteil 37,8 Prozent.

Das bedeutet, wenn wir wollen, dass der Staat die
Gesellschaft mit ihren Migrationserfahrungen, mit
ihren Migrationsgeschichten, Hintergriinden, Wur-
zeln abbildet, dann miusste sich sowohl die Zahl der
Beschéftigten mit Migrationshintergrund als auch
die der Auszubildenden mit Migrationshintergrund
verdoppeln und das macht deutlich, vor welcher
Anforderung und Herausforderung wir hier stehen.
Zu den ganz konkreten Mafinahmen mochte ich in
einer zweiten Runde zu sprechen kommen, denn
meine Redezeit ist beendet. — Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als ndchste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sigrid Gronert.

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren! Ich habe die
GroBle Anfrage oder auch die Antworten noch ein
bisschen anders gelesen als Frau Leonidakis. Spa-
testens ab Frage 7 wird namlich deutlich, dass es
im Tenor eigentlich nicht um die Frage der Repra-
sentanz von Migranten in der Verwaltung geht, so
wie es in der Uberschrift anklingt, sondern eher um
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die Frage nach dem Umgang mit Migranten in der
Verwaltung und das in jeder Hinsicht, bei der Ein-
stellung, im Miteinander oder bei anstehenden Be-
forderungen. Es geht, so habe ich diese Anfrage
gelesen, eigentlich um Diskriminierung und Ras-
sismus im offentlichen Dienst und wohl deshalb
auch um ein Landesantidiskriminierungsgesetz
und um Integrations- und auch Antirassismusbe-
auftragte.

Es geht nur oberflachlich um Zahlen und Prozente
uber die Reprasentanz, die man laut Senat auch
uberhaupt nicht verlasslich ermitteln kann, das ha-
ben Sie ja auch angedeutet. Hohe oder niedrige
Prozentzahlen bei den bereits angestellten sagen
zudem uberhaupt nichts dartiiber aus, wie zum Bei-
spiel die aktuelle Bewerberlage bei Stellenaus-
schreibungen ist. Denn wenn sich keine Menschen
mit Migrationshintergrund bewerben, kann man
auch keine einstellen. Das ist dann auch kein Ras-
sismus.

(Beifall CDU)

Wenn aber Schulabschlisse, wie es in Bremen gar
nicht selten der Fall ist, unterdurchschnittlich sind
und das oftmals gerade in Stadtteilen, wo viele
Menschen mit Migrationshintergrund leben, dann
werden Bewerbungen auf Ausbildungsplatze
schon gar nicht in der gewunschten Anzahl einge-
hen konnen. Solche wichtigen Parameter bleiben
in Threr GroBlen Anfrage aber vollig auBen vor. Das
finde ich sehr schade und ich finde den Bogen, der
dann in dieser Anfrage von den nackten Zahlen zu
Rassismus und Diskriminierung geschlagen wird,
auch nicht gut gezogen. Das kommt mir eher wie
ein Versteckspiel vor.

Wenn sich aber ausreichend Menschen mit Migra-
tionshintergrund tatsachlich mit der geforderten
Qualifikation bewerben, jedoch wegen ihres Mig-
rationshintergrundes nicht eingestellt werden oder
sollten sie bei Beforderungen absichtlich ausge-
klammert werden, dann wirde gewaltig was
schieflaufen, meine Damen und Herren von der Ko-
alition. Sollten Sie dafiir Anhaltspunkte haben,
dann gehen Sie das Problem bitte ganz direkt von
vorne an und eben nicht versteckt tiber Fragen
nach Prozentzahlen.

Der Senat bemiiht sich mit seinen Antworten indes
redlich, die in seine Richtung abgeschossenen
Pfeile abzuwehren. Er ist ja fiir seine Behorden, fir
den offentlichen Dienst verantwortlich und ich er-
warte auch, dass er dort keinen Rassismus und
keine Diskriminierung duldet. So listet der Senat

auch bei jeder Antwort erneut beharrlich auf, was
er schon alles tut und wie gewillt er ist, jedweden
Rassismus und jedwede Diskriminierung zu ver-
hindern. Aufgrund all dieser Beteuerungen dtrfte
es quasi ausgeschlossen sein, dass irgendwie struk-
turelle Diskriminierung oder Rassismus in den Ver-
waltungen, Dienststellen, Behorden, Eigenbetrie-
ben und was es sonst noch so in Bremen gibt, dass
es auch nur anndhernd geduldet wird.

(Beifall CDU)

Was der Senat aber nicht einfach verhindern kann,
das ist ein zwischenmenschliches Gegeneinander
im Arbeitsalltag. Da kann es dann unter Umstan-
den doch zu diskriminierendem Verhalten kom-
men. Hier etwas durch Ansprechpartner und Schu-
lungen entgegenzusetzen, das ist sicher nétig und
richtig.

Was mir personlich aber noch aufgefallen ist, ist,
dass alle Ansatze fir positive Verdanderungen
durchweg unter harten Uberschriften wie ,Be-
schwerdestellen einrichten”, ,Beauftragte fir Kla-
gen installieren” und ,Rassismus verhindern” und
so weiter laufen. Warum gibt es keine Forderer fur
gutes Miteinander, um das Ganze auch mal positiv
anzugehen?

Fast schon zum Schluss, mochte ich zusdatzlich zur
GroBien Anfrage auch noch die hundert Seiten des
kurzlich hier leider ohne Debatte verabschiedeten
Rahmenplans fiir gesellschaftliche Teilhabe und
Diversity mit in den Blick nehmen. Ab Seite 83 fin-
den sich dort unter der Uberschrift ,Interkulturelle
und diversitygerechte Offnung der Verwaltung”
ganze vier Seiten mit Ausfiihrungen dartiber, wie
Menschen mit Migrationshintergrund im bremi-
schen 6ffentlichen Dienst konsequent vor Diskrimi-
nierung geschutzt werden. Ich frage mich, ob Sie
die gelesen haben? Zusammengefasst steht dort:
Die Umsetzung des Diversity Managements und
damit die interkulturelle Offnung der Verwaltung
wird in Bremen seit vielen Jahren erfolgreich ver-
folgt und kontinuierlich weiterentwickelt.

Zwischen der Regierungskoalition und dem Senat
tut sich durch diese Anfrage auf der einen und
durch die Antworten des Senats aus dem gerade
vorgelegten Rahmenplan fir gesellschaftliche Teil-
habe und Diversity und natiirlich auch die Antwor-
ten auf die GroBe Anfrage jedenfalls auf der ande-
ren Seite ein gewaltiger mit Misstrauen gefiillter
Riss auf. Es gibt ganz offensichtlich keine Einigkeit
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zwischen dieser Regierungskoalition und dem Se-
nat in der Einschatzung dessen, was im offentli-
chen Dienst in der Praxis lauft,

(Beifall CDU)

aber den damit verbundenen Klarungsbedarf kann
ich auch ganz getrost bei Thnen lassen.

So weit meine Einschatzung zu dieser GroBlen An-
frage und der Antwort des Senats. Zu Ihrem Antrag
sage ich gleich noch etwas. Ich finde, man muss die
GroBe Anfrage, wenn man Sie hier vorstellt, auch
wirklich als Ganzes nehmen und sich nicht dann
doch nur auf die ersten drei Fragen konzentrieren.
— Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Arno Gottschalk.

Abgeordneter Arno Gottschalk (SPD): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir ver-
binden die GroBe Anfrage zur migrantischen Re-
prasentanz in der Verwaltung mit dem Antrag zur
Starkung der Diversitat in der 6ffentlichen Verwal-
tung. Beide Themen sind nicht deckungsgleich,
das muss man vorweg auch sagen. Die Starkung
von Diversity, alle Fragen von Diversity sind ei-
gentlich breiter gefasst und die Frage der Repra-
sentanz der Integration, der Entwicklungsmaoglich-
keiten von Menschen mit Migrationshintergrund
ist eben ein Teilthema, aber auch ein sehr wichti-
ges Teilthema. — Dies vorweggesagt.

Zunachst ein Blick auf das, was die GroBe Anfrage
gebracht hat und die ja auch erst einmal im Vorder-
grund steht, sich daran heranzutasten an diese Si-
tuation, um auch das Zahlenwerk, was da ist, abzu-
fragen. Was wissen wir denn empirisch auch in die-
sem Bereich?

Das Ergebnis ist in der Tat ein Stiick weit erntich-
ternd. Das, was wir in diesem Bereich wissen, was
wir sehen konnen aus der Statistik, ist leider relativ
wenig. Man kann mit einem gewissen Optimismus
auf 2013 gucken und sagen, da waren es 13 Prozent
und dann sehen wir Zahlen fiir 2019 mit 19 Prozent.
Wir sehen Einstellungsquoten von Menschen mit
Migrationshintergrund, die liegen bei 24 Prozent.
Mit sehr viel Optimismus konnte man sagen, es ist
eine aufsteigende Linie, aber, wenn wir ehrlich
sind, die statistische Basis, das, was wir haben,
reicht einfach nicht aus, um dies auch valide sagen
zu konnen. Das ist ganz klar.

Deshalb denke ich, dass es eine sehr wichtige Auf-
gabe sein wird, die anonyme Befragung im néachs-
ten Jahr auch so auszugestalten, dass wir mehr In-
formationen einfach als Beschreibung, als empiri-
sche Beschreibung bekommen. Ich glaube, dass es
sehr viel Sinn machen wird, sich auch sehr viel Ge-
danken dartiber zu machen, was fragt man denn
auf freiwilliger Basis dann auch ab? Eins missen
wir ja auch sehen, so durftig wie hier die Statistik
ist und wenn wir Quoten haben um die 20 Prozent
von Menschen mit Migrationshintergrund, dann
steht ja noch eine ganz andere Frage im Hinter-
grund: Wie sieht denn die Struktur aus von den
Menschen mit Migrationshintergrund? Verbirgt
sich dahinter moglicherweise ein noch ganz ande-
res Problem, was wir mit der allgemeinen Beschrei-
bung so noch gar nicht erfasst haben, dass unter-
schiedliche Gruppen sehr viel groBere Probleme
haben iiberhaupt in einer gewissen Reprasentanz,
in der Entwicklungsfahigkeit auch abgebildet zu
sein?

Ich hoffe, dass auch diese Fragen bei einer freiwil-
ligen Befragung mit hineinkommen, weil eins ist
klar: Wenn wir Verbesserungsmoglichkeiten hin-
bekommen wollen, dann ist es nattrlich erst einmal
wichtig, genaue Daten, Zahlen, Eindriicke in PERI
auch zu haben, an der man auch arbeiten kann.
Das ist der eine Punkt. Sicherlich die Fragen nach
der empirischen Aufarbeitung, der genaueren Be-
schreibung, auch der Erfassung der Probleme.

Das andere ist naturlich die Frage nach vorne ge-
richtet: Wie kann der Anteil gesteigert werden und
welche Aufgaben stellen sich dariiber hinaus? Ich
glaube, es ist richtig, dass alle diese Anstrengun-
gen einer zielgerichteten Ansprache ganz wichtig
sind. Mit Aktionen, Programmen wie ,Du Bist der
Schliissel” in die Schulen hineinzugehen, in die
Abschlussklassen, dort zu werben, dort iberhaupt
Informationen hineinzugeben und was auch ganz
wichtig ist, zu ermuntern, Mut zu machen, dass
man sich bewirbt und in diesem Bereich dann auch
versucht, in diese Moglichkeiten hineinzukommen.
Ich glaube, das ist einer der ganz wichtigen Sa-
chen.

Der Zweite wird aber genau das sein, da gebe ich
TIhnen Recht, Frau Gronert, es ist natiirlich dann die
Frage, des Umgangs der Kulturen, die in der 6ffent-
lichen Verwaltung sind, denn die werden ja mit
dartiber entscheiden, wie sind Aufstiegschancen,
wie sind Einflussmoéglichkeiten, wie ist wirklich In-
tegration, wie sie funktioniert. Ich glaube, das ist
ein ganz wichtiger Punkt und da will ich Thnen
auch sagen, von uns aus: Wir glauben, dass die
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wichtigste, die Schlusselfunktion in diesem Bereich
gerade die Fuhrungskultur in den Verwaltungen
ist.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Dort muss eigentlich der Punkt sitzen, dort muss
wirklich die Anleitung sitzen, die Ermutigung,
auch das Management in der Personalpolitik, um
dieses Zusammenleben zu férdern und nach vorne
zu bringen, auch zu funktionieren. Deshalb freut
mich das auch, dass man hier lesen kann in der
GroBen Anfrage, dass gerade Fortbildungskurse im
Bereich von Diversity im Fuhrungsbereich so stark
angenommen werden, dass sogar mehr Bewerber
da sind, als Veranstaltungen gemacht werden.

(Vizeprasidentin Antje Grotheer lbernimmt den
Vorsitz.)

Das begriie ich und ich wurde umgekehrt sagen,
schaffen wir es doch, dass es wenigstens so viele
Veranstaltungen sind, wie auch Bewerber da sind,
denn das wird uns auch dabei helfen. — Danke
schon!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thore Schack.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
debattieren heute eine Anfrage zu der Frage, wie
es eigentlich um den Migrationshintergrund bei
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im 6ffentli-
chen Dienst in der Verwaltung steht, in Verbin-
dung mit einem Antrag, den die Regierungskoali-
tion gestellt hat zu diesem Thema.

Ich habe mich im Vorfeld relativ viel mit diesem
Antrag und auch mit den Antworten auf die An-
frage beschaftigt und man denkt zuerst, Menschen
mit Migrationshintergrund ist doch einfach zu be-
antworten. Man hat irgendwie nattrlich eine Vor-
stellung im Kopf, und umso mehr man sich damit
auseinandersetzt, desto schneller stellt man fest,
das ist gar nicht so einfach zu beantworten. Es gibt
zwar eine Definition, aber sobald man sich auf die
Suche macht, stellt man fest, es gibt mehr als nur
eine Definition. Wir haben in den Unterlagen jetzt
die Definition gefunden, wenn mindestens ein El-
ternteil im Ausland geboren wurde. Wenn man sich
auf der Internetseite der Bundeszentrale fir politi-
sche Bildung die Definition anschaut, dann heif3t

es, nein, man muss in einem anderen Land geboren
und eingewandert sein, also ein Elternteil reicht
nicht. Wenn man sich weiter auf die Suche macht,
stellt man fest, es gibt noch ganz andere Definitio-
nen.

Es ist also gar nicht so einheitlich zu sagen, was
heiBit eigentlich Migrationshintergrund. Wenn wir
dann sehen, manche Definitionen setzen voraus,
dass man selbst eingewandert sein muss, manche
Definitionen setzen voraus, dass vielleicht die El-
tern eingewandert sein miissen, andere gehen
noch weiter zurtiick zu den GrofBieltern. Dann stellt
man sich selbst natiirlich auch die Frage, wie sieht
es eigentlich bei mir aus? Ich wiirde mich selbst
jetzt nicht als Menschen mit Migrationshintergrund
bezeichnen, aber meine GroBeltern sind teilweise
in Polen, teilweise in der Tschechoslowakei gebo-
ren, eine GroBmutter stammt familiar aus Italien
und man stellt sich dann schon die Frage: Wie viel
Migrationshintergrund steckt eigentlich in einem
selbst? Ich wiirde bei mir jetzt nicht sagen, ich habe
einen Migrationshintergrund, aber das zeigt ein-
fach, dass die Frage doch relativ kompliziert ist.

Deswegen sind wir als Freie Demokraten auch ein
Stiick weit zuriickhaltend mit Forderungen nach
einer Quote, weil das im Zweifelsfall bedeuten
wirde, wenn wir noch gar keine einheitliche Defi-
nition haben, dass wir doch irgendwo harte Krite-
rien anlegen missen. Das kann ja nicht, wenn es
um die Einstellung bei einem Mitarbeiter geht,
kann es nicht sein, dass ein Sachbearbeiter das,
oder derjenige der einstellt, selbst aus dem Bauch
heraus entscheidet, sondern da muss man ir-
gendwo harte Kriterien anlegen und sagen, wie
viel Prozent Migrationshintergrund soll es denn
sein. Das fihrt zwangsldufig dazu, dass wir Men-
schen an Menschen wieder Aspekte anlegen in der
Bewertung und Fragen stellen, von denen ich, ehr-
lich gesagt, gehofft hatte, dass wir diese Fragen in
diesem Land nie wieder stellen miissen und dass
wir Menschen auch nicht mehr nach diesen Krite-
rien beurteilen.

Das fiihrt nattrlich in letzter Konsequenz auch
dazu, wenn wir Menschen aufgrund eines be-
stimmten Migrationshintergrundes einstellen, weil
er aus einem bestimmten Land kommt, einen be-
stimmten kulturellen Hintergrund hat, den fir
diese Situation richtigen kulturellen Hintergrund,
dann bedeutet das zwangsldaufig immer, dass je-
mand anderes nicht eingestellt wird, weil er fir
diese Position vielleicht die falsche Herkunft, den
falschen kulturellen Hintergrund hat. Auch das ist
etwas, wo ich mir schon die Frage stelle: Wollen wir
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das eigentlich? Ich bin der festen Uberzeugung, ich
hoffe sehr, dass wir uns darauf einigen konnen,
dass wir das in Zukunft nicht mehr wollen.

(Beifall FDP)

Ich glaube aber nach wie vor, dass wir in unserer
Gesellschaft ein Problem mit Diskriminierung ha-
ben. Wir haben sehr viele weile Flecken. Das be-
trifft nicht nur Menschen mit Migrationshinter-
grund, das betrifft auch — —. Das geht schon bei
Kleinigkeiten los, Thema Mann, Frau. Dass man
sagt, na ja, die Frau reagiert so, weil sie eine Frau
ist, der Mann reagiert so, weil er ein Mann ist. Das
betrifft Menschen mit Behinderung, die Ablehnung
erfahren und es betrifft natirlich auch Menschen
mit Migrationshintergrund.

Das ist der Grund, warum wir uns auch gewtunscht
hatten, dass dieser Antrag, den Sie gestellt haben,
groBer ist und das Thema Diskriminierung etwas
groBer behandelt, aber die Diskriminierung von
Menschen mit Migrationshintergrund, wie auch
immer man sie jetzt definiert oder auf welche Defi-
nition man sich einigt, ist ein Thema und ein groBes
und ein wichtiges Thema und ich glaube, es ist gut,
dass wir als Gesellschaft dafiir sensibel sind, dass
wir gemeinsam daran arbeiten, diese weillen Fle-
cken auch aufzudecken, dass wir uns derer be-
wusst werden. Das ist immer der Anfang davon,
dass man daran arbeiten kann und dass wir alles
Erdenkliche tun, damit wir Stiick fir Stick diese
weillen Flecken auch irgendwann aus unserer Ge-
sellschaft beseitigt bekommen.

Aus den oben angeftuihrten oder vorhin angefiihr-
ten Grinden, beantragen wir getrennte Abstim-
mung. Wir werden den Punkt sechs nicht mittra-
gen, den Beschlusspunkt sechs, der die Einfiihrung
oder die Prufung der Einfuihrung einer Quote for-
dert. Aus den genannten Grinden halten wir das
einfach fiir einen Weg, den wir nicht mehr gemein-
sam beschreiten sollten, aber wir halten es fur
enorm wichtig, dass fur dieses Thema sensibilisiert
wird, dass dieses Thema auch starker in den Mit-
telpunkt der Debatte gertickt wird und dass insbe-
sondere dort, wortiber wir jetzt sprechen, also die
Behorden, die Verwaltung, der o6ffentliche Dienst,
das da auch mehr Geld in die Hand genommen
wird, dass dort ein groBeres Bewusstsein geschaf-
fen wird. Deswegen werden wir diesen Antrag mit-
tragen, mit dem ganz groen Ziel, dass wir hoffent-
lich irgendwann Menschen nicht mehr nach der
Frage beurteilen mussen, wo sie herkommen

(Glocke)

oder wie sie aussehen, sondern dass wir irgend-
wann hoffentlich dahin kommen, dass all diese
Themen keine Rolle mehr spielen und wir die Men-
schen nur noch danach beurteilen, was sie konnen
und was sie wollen und wo sie mit ihrem Leben hin-
wollen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Bjorn Fecker.

Abgeordneter Bjorn Fecker [Biindnis 90/Die Grii-
nen): Sehr geehrte Frau Prdasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Frau Gronert, zu ITh-
rer Einschdatzung — und ich habe noch einmal in
IThre Anfrage geguckt — bin ich nicht gekommen.
Vielleicht miissen wir das anschlieBend an anderer
Stelle miteinander ausdiskutieren, weil, glaube ich,
klar wird, dass es durch die Anstrengungen der
vergangenen Jahre, eigentlich seit 2007, wenn ich
da an Karoline Linnert mit Henning Lithr zusam-
men denke und jetzt Dietmar Strehl mit Martin Ha-
gen, enorme Anstrengung vonseiten des Finanz-
ressorts gegeben hat und weiter gibt, in diesem Be-
reich weiter voranzukommen, und zwar, so wie ich
es wahrnehme, aus Uberzeugung und auch mit viel
Einsatz. Daftir, Herr Staatsrat, Ihnen und Ihren Be-
schaftigten vielen herzlichen Dank!

(Beifall Biindnis 90/Die Grinen, SPD, DIE LINKE)

Es ist auch richtig, meine Damen und Herren, um
das klar zu sagen, denn die gesellschaftliche Viel-
falt Bremens und Bremerhavens soll sich eben auch
in der Verwaltung, bei Amtern und Behérden wi-
derspiegeln, denn das tragt zum Vertrauen der
Menschen in Demokratie und Staat bei.

Gleichzeitig ist Vielfalt von Geschlechtern, von se-
xueller Orientierung oder Menschen mit unter-
schiedlichen Biografien im beruflichen Umfeld eine
groBe Chance. Wenn man sich das heute ansieht:
Die wirtschaftswissenschaftlichen Studien zeigen,
dass gelebte Diversitdat dazu fihrt, dass man regel-
maBig mehr Innovation, mehr Produktivitdt und
mehr gutes Miteinander im Betrieb hat. Deswegen
ist es nicht nur notwendig, weil es der Regierungs-
koalition in den Kram passt, in dem Bereich aktiv
zu werden, sondern weil wir der festen Uberzeu-
gung sind, meine Damen und Herren, dass es auch
der richtige Weg ist, den wir hier einschreiten,
meine Damen und Herren!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)
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Ich will bei allem Lob doch loswerden, dass be-
kanntermafen das Bessere der Feind des Guten ist,
um einmal eine Phrase zu nutzen, und nattrlich
kann man nicht verharren und sagen: Danke, wir
haben jetzt etwas geschafft und dabei belassen wir
es. Das kann tiberhaupt nicht das Ziel sein, und un-
ter diesem Aspekt ist auch unser Antrag zu verste-
hen als weitere Unterstiitzung des notwendigen
Handlungsbedarfes.

Ich will auf einige Punkte in der verbliebenen Re-
dezeit noch eingehen. Das eine ist, das finden Sie
im ersten Beschlusspunkt, dass wir genau das ma-
chen, was ich gerade gesagt habe, namlich zu sa-
gen: Wir schauen uns das Ganze noch einmal an,
auch mit den Expertinnen und Experten, die es
mittlerweile gibt, schauen wir, ob es da die Not-
wendigkeit gibt, zu weiteren Verbesserungen zu
kommen, beispielsweise auch noch einmal daruber
nachzudenken, mit einem Aktionsplan vielleicht
auch kurzfristige MaBnahmen zu ergreifen und in
diesen Arbeitsprozess noch einmal einzusteigen.

Das Zweite: ,Du bist der Schlissel” ist ein Projekt,
das wahrscheinlich vielen von Thnen bekannt ist, ist
eine besondere PersonalgewinnungsmafBnahme,
bei der man sich, glaube ich, auch fragen darf und
fragen muss: Haben wir unsere Ziele erreicht? Gibt
es andere Moglichkeiten, diese Personalgewin-
nungskampagne mit anderer Zielgruppenerrei-
chung, mit der Frage, kommen wir da an, wo wir
hinwollen? Haben wir die richtigen Instrumente,
um auch in die Communities zu kommen, die wir
ansprechen wollen? Das finde ich eine vollkommen
legitime Frage.

Deswegen ist es fur uns richtig, zu sagen, jawohl,
wir wollen ,Du bist der Schlissel” als Projekt fort-
zusetzen, aber wir wollen auch noch einmal genau
hingeschaut wissen, ob wir diejenigen, die wir
wirklich ansprechen wollen, erreichen. Das ist im
Ubrigen kein neuer Umstand. Das geht uns bei vie-
len Kampagnen so, dass wir sagen, die Gesellschaft
hat sich verandert, wir miissen unsere Prozesse
selbst noch einmal verandern.

Das Stichwort ,Bewerbungsprozesse” finden Sie
im dritten Beschlusspunkt. Darauf will ich auch
gern eingehen, weil ich glaube, dass das, was Herr
Gottschalk gesagt hat, da ganz wesentlich ist, nam-
lich die Frage, nicht nur, was gibt es fur Moglich-
keiten, bestimmte — sagen wir mal — Mechanismen
auszuschlieBen, da, wissen Sie, gibt es immer das
Stichwort der anonymen Bewerbung beispiels-
weise. Aber auch: Was gibt es eigentlich dartber
hinaus flir Mechanismen, um klarzustellen, dass

das, was wir jetzt hier politisch gemeinsam definie-
ren — und da, so habe ich sowohl Herrn Schack als
auch Frau Gronert verstanden, sind wir ganz beiei-
nander —, dass die Fuhrungskrafte in unseren Ein-
richtungen, in unseren Behorden, aber auch in den
Beteiligungsgesellschaften genau das lieben, was
wir hier gemeinsam und auch der Senat als Wert
dargestellt haben?

Das ist, glaube ich, ein ganz wichtiger Aspekt, weil
das natiirlich eine Rolle spielt. Machen wir uns
nichts vor, wir brauchen Fihrungskrafte — die wir
auch an vielen Stellen der Behorde haben, verste-
hen Sie mich da nicht falsch, Herr Staatsrat Hagen!
Trotzdem macht es, glaube ich, Sinn, dieses Thema
noch einmal speziell fur Fihrungskrafte mit auf
den Haken zu nehmen. Deswegen ist auch die
Frage der Fortbildung ,Diversity” nicht als, das
sage ich jetzt einmal so, Sonderprojekt zu werten,
sondern zu sagen, hey, lasst uns mal iiberlegen, wie
wir das in der Qualifizierung als Querschnittsthema
implementieren, genau das Richtige.

(Glocke)

Frau Prasidentin, ein letzter Satz: Ich finde es rich-
tig, dass wir uns auch in den einzelnen Verwaltun-
gen — das eine ist die zentrale Steuerung durch Fi-
nanzen, das andere ist das, was in den Ressorts
stattfindet — in Bezug auf Diversitybeauftragte in
den einzelnen Ressorts vornehmen. Auch das ist,
glaube ich, gut, um unser gemeinsames Ziel zu er-
reichen. Ich danke Ihnen sehr herzlich fir die groBe
Ubereinstimmung in inhaltlichen Fragen! — Danke
schon!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, SPD)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als ndachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sigrid Gronert.

Abgeordnete Sigrid Gronert (CDU): Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit Threm
Antrag bleiben Sie jetzt doch ganz dicht bei der
Uberschrift der GroBen Anfrage, mehr Menschen
mit Migrationshintergrund in die 6ffentliche Ver-
waltung zu bekommen. Das ist sehr wichtig und
richtig, da sensibel dranzubleiben und daran zu ar-
beiten.

Der Antrag hat viel Text mit sieben Beschlusspunk-
ten, die aber trotz zwei Seiten Einleitung zu 95 Pro-
zent keine neuen Forderungen beinhalten. Sie for-
dern dazu auf, umzusetzen, fortzusetzen oder aus-
zuweiten, was Sie bereits beschlossen haben, und
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auch einige Prufauftrage gibt es. Ich finde es be-
sonders spannend, dass Sie zum Teil Vorhaben, die
sich aus dem Rahmenplan fur gesellschaftliche
Teilhabe und Diversity ergeben, hier noch einmal
auflisten mussen, damit sie auch tatsachlich umge-
setzt werden. Das spricht nicht fur Ihre Arbeit,
meine Damen und Herren!

Von dem Bemiihen, die Grinde herauszufinden,
warum eigentlich so wenig Migranten in der 6ffent-
lichen Verwaltung arbeiten, ist weder in der Gro-
Ben Anfrage noch in Threm Antrag etwas zu sehen,
aber nur, wenn Sie die Griinde kennen, konnen Sie
doch effektiv gegensteuern!

Ich habe das vorhin in meinem ersten Beitrag schon
gesagt: Solang zum Beispiel Kinder mit Migrations-
hintergrund die Schule weiterhin sehr oft ohne o-
der mit schlechtem Schulabschluss verlassen oder
gar keine Ausbildung anfangen oder durchziehen,
solang brauchen Sie im oOffentlichen Dienst auch
nicht auf steigende Bewerbungen zu hoffen. Wenn
Kinder in der ersten Klasse die deutsche Sprache
nicht ausreichend beherrschen und keine vernunf-
tige Forderung bekommen, dann bekommt die Bil-
dungskarriere gleich zu Anfang einen Knick. Wie
gesagt, das ist nur ein mogliches Beispiel fir das,
was Sie herausfinden koénnten.

Es tut mir leid, aber das, was Sie mit Ihrem Antrag
in sieben Forderungen auflisten, tut zwar nieman-
dem weh, ist aber inhaltlich einfach viel zu flach
und zu dunn. Herausragend ist lediglich Punkt
sechs, mit dem wir aber nicht einverstanden sind.
Sie wollen eine quotierte Einstellungspolitik pru-
fen, und das halten wir firr vollig unnétig. Analysie-
ren Sie doch bitte umfassend, warum Sie so wenige
Bewerbungen erhalten und arbeiten Sie dann ein-
fach die Hindernisse ab. Hier neben zwei Seiten
Einleitung mit der Auflistung allgemeiner Feststel-
lungen einfach sieben Forderungen in den Raum
zu werfen, die mehr ablenken vom Eigentlichen
und mehr verwirren als alles andere: Wem soll das
helfen?

Dass es nun Monate gedauert hat, bis dieser Antrag
endlich vorlag, spricht seine eigene Sprache.
Hochstwahrscheinlich konnten Sie sich nicht eini-
gen und haben sich schlussendlich auf den kleinst-
moglichen Nenner verstandigt. Wir werden uns bei
Ihrem Antrag enthalten, Punkt sechs aber lehnen
wir ab. Das ist ein bisschen schwierig, weil fiir den
Antrag ja jetzt getrennte Abstimmung beantragt
wurde. Eigentlich wollten wir sagen, wir machen
das mit Enthaltung — wir gucken gleich.

(Heiterkeit — Beifall FDP)

Damit bin ich auch fertig. Punkt sechs werden wir
auf jeden Fall nicht zustimmen, wenn der einzeln
abgestimmt wird. — Vielen Dank!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Sofia Leonida-
kis.

Abgeordnete Sofia Leonidakis (DIE LINKE): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
bin ein bisschen erstaunt, Frau Gronert, denn wenn
man weiterdenkt, was Sie sagen, dann unterstellen
Sie ja quasi, es gabe nicht gentigend Bewerberin-
nen und Bewerber mit Migrationshintergrund oder
Menschen of Color oder schwarze Menschen, die
sich auf Stellen im 6ffentlichen Dienst bewerben.

Das ist nattirlich mitnichten so! Selbstverstandlich
gibt es geniigend qualifizierte Menschen of Color
mit Bildungsabschliissen in Bremen und Bremer-
haven, die sehr wohl geeignet sind fir diese Stel-
len. Trotzdem miissen wir feststellen, dass wir nicht
nur in Bremen oder Bremerhaven, sondern in der
gesamten Bundesrepublik

(Zuruf)

strukturelle Ausschliisse haben. Die gilt es zu be-
kampfen, die gilt es anzugehen, und da machen wir
eben einige Vorschlédge.

Der Senat hat im November 2020 das Diversity Ma-
nagementkonzept der Freien Hansestadt Bremen
beschlossen, das eine Fortsetzung ist des bisheri-
gen Diversity Managements. Da sind auch einige
MaBnahmen enthalten, unter anderem im Bereich
Schulung und Fortbildung, auch Fihrungskrafte-
schulungen. Das ist auch alles richtig so, wir glau-
ben aber, und das hat der Kollege Arno Gottschalk
gesagt, dass wir teilweise auch eine schlechte Da-
tenbasis haben, aber das, was wir wissen, das ist
durchaus erniichternd, und deswegen glauben wir
als Koalition, dass wir noch zusatzliche Instrumente
ergreifen wollen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Darauf werde ich jetzt eingehen, anstatt mich an
den Haaren, die in der Suppe gesucht werden, ab-
zuarbeiten. Ich méchte explizit auf den Punkt sechs
in unserem Antrag eingehen, ndmlich die quotierte
Einstellung. Der Schutz vor Diskriminierung ist ja
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noch keine Gewahr fir Gleichstellung, und deswe-
gen ist die sogenannte positive Diskriminierung et-
was anderes. Erst durch positive Forderungsmal-
nahmen, also Beschaftigungs- oder Reprasentanz-
ziele, kann durch einen Nachteilsausgleich, der
den Nachteil der strukturellen Benachteiligung
ausgleicht, die bisherige Unterreprasentanz be-
kampft werden.

Berlin hat als erstes Bundesland sich aufgemacht
und das Ziel gesetzlich festgeschrieben, im 6ffent-
lichen Dienst Personen mit Migrationshintergrund
entsprechend ihrem Bevolkerungsanteil zu be-
schaftigen. Dieses ,Gesetz der offenen Tur", also
das ,Berliner Partizipationsgesetz fir eine mo-
derne Verwaltung in der Migrationsgesellschaft”,
dort steht in § 7: ,Das Land Berlin soll die Beschaf-
tigung von Personen mit Migrationshintergrund
entsprechend ihrem Anteil an der Berliner Bevol-
kerung gezielt fordern.” Darauf sollen auch alle
Fuhrungskrafte und alle offentlichen Stellen aktiv
hinwirken. In der politischen Debatte wurde das als
~Migrant:innenquote” diskutiert.

Der Erreichung dieses Ziel soll eine Landesstrate-
gie dienen, und das Ubergeordnete Ziel ist genau
das: einen Nachteilsausgleich vorzunehmen. Das
bremische Diversity Managementkonzept beinhal-
tet ein solches Ziel bisher noch nicht. Ich denke, ein
moderner Staatsapparat sollte den Anspruch erhe-
ben, die Gesellschaft abzubilden, und ich bin ge-
spannt, was die Prifung der gesetzlichen Regelung
zur quotierten Einstellung ergibt. Ich freue mich
auch, dass sich die FDP-Fraktion entschieden hat,
dem zuzustimmen, trotz ihrer Skepsis in Bezug auf
Einstellungsquoten, die man bisher bei Ihrer Partei,
zum Beispiel bei Frauenquoten, wahrgenommen
hat. Deswegen bin ich sehr erfreut, dass Sie sich
heute fur eine andere Linie entschieden haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Ich mochte auf einen weiteren Punkt eingehen,
namlich die Einbeziehung migrantisch situierten
Wissens, das wir unter Punkt eins erwahnen. Men-
schen mit Migrationsgeschichte sind selbst Ex-
pert:innen fir ihre Belange. Sie haben Erfahrung,
die andere nicht haben, und dieses Wissen wollen
wir einbeziehen in die Diversityarbeit Bremens.
Deswegen soll ein Beirat gegrindet werden, der
die Diversitykommission des Senats berdat und un-
terstutzt und gegebenenfalls einen entsprechen-
den Aktionsplan zu entwickeln hilft.

Einen weiteren Punkt mochte ich nennen, der nicht
im Antrag steht, weil er in der Koalition nicht geeint

werden konnte, das ist der Punkt ,anonymisierte
Bewerbungsverfahren”. Aus meiner Sicht sollten
wir diese verstarkt anwenden, denn es ist erwiesen,
dass es Diskriminierung gibt, das sehen wir an den
Strukturen, an den Beschaftigungsstrukturen, und
diese finden haufig unbewusst statt. Rassismen,
Diskriminierungen sind nicht immer bewusst oder
finden aus boser Absicht statt, sondern es sind
Denkstrukturen, Sichtweisen, tradierte Denkwei-
sen, die haufig unbewusst wirken.

Deswegen wissen wir, dass selbstverstandlich auch
der o6ffentliche Dienst nicht frei davon ist, und des-
wegen glauben wir, dass anonymisierte Bewer-
bungsverfahren geeignet sind. Das hat tbrigens
auch die Antidiskriminierungsstelle des Bundes
nachgewiesen in einem Pilotprojekt, das sagen
auch andere Studien: Anonymisierte Bewerbungs-
verfahren sorgen dafir, dass die Chancengleich-
heit, zu einem Einstellungsgesprach, zu einem Be-
werbungsgesprach eingeladen zu werden, verbes-
sert wird durch anonymisierte Bewerbungsverfah-
ren.

Deswegen glauben wir, dass wir da an die positi-
ven Erfahrungen der Antidiskriminierungsstelle
des Bundes ankniipfen sollten. In Bremen gab es
einmal ein ganz kurzes Modellprojekt im Jahr 2015
fir anonymisierte Bewerbungen. Wir glauben, da
kann man wieder ansetzen und das durchaus fort-
fihren.

(Beifall DIE LINKE, SPD)
Ein paar weitere Punkte
(Glocke)

mochte ich nennen, die genannt wurden. Gepriift
werden soll auch ein Landesantidiskriminierungs-
gesetz mit Verbandsklagerecht, um die AGB-Be-
auftragten bekannter zu machen. Ich habe das ein-
mal getestet: Die AGB-Beauftragten in den Behor-
den sind nicht auf jeder Ressortseite aufzufinden.
Das sollte sich dandern, und auch die Integrations-
beauftragte moglicherweise als Antirassismus- o-
der Partizipationsbeauftragte umzubenennen.

(Glocke)

Ich glaube, dass es insgesamt darum geht, dass ein-
gewanderte Personen oder Personen of Color oder
schwarze Personen sich als Bestandteil der Gesell-
schaft fiihlen kénnen und auch reprasentiert sind
im Staat, damit der Staat
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(Glocke)

a) die Gesellschaft abbildet und b) auch in Kontakt
mit Burgerinnen und Biirgern die Gesellschaft in
ihrer Gesamtheit und Vielfalt abbilden kann. -
Danke schon!

(Beifall DIE LINKE, Bundnis 90/Die Griinen)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Als nachster Red-
ner hat das Wort der Abgeordnete Thore Schack.

Abgeordneter Thore Schack (FDP): Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
teile die Einschatzung der Kollegin Gronert, dass
sich manche Beschlusspunkte vielleicht wiederho-
len oder noch einmal etwas bestdarken, was wir
schon haben. Ich finde aber nicht, dass das etwas
Schlimmes ist.

(Beifall FDP, Biindnis 90/Die Griinen)

Das zeigt ja nur noch einmal, dass einem das
Thema wichtig ist und man an dem Thema dran-
bleiben mochte. Dariiber hinaus gibt es durchaus
auch neue Beschlusspunkte, beispielsweise Punkt
funf: Diversitykompetenz starken, Fihrungskrafte
starken, das ist auch das, was der Kollege Arno
Gottschalk gesagt hat. Ich finde, das ist ein wichti-
ges Thema. Die Einstellung, die Zusammensetzung
eines Teams hangt immer massiv und mafBgeblich
von der jeweiligen Fihrungskraft ab. Auf dieser
Ebene zu sensibilisieren, ist etwas, bei dem wir,
glaube ich, noch starker reingehen koénnen und
einfach noch einmal andere Arbeit leisten kénnen.

(Beifall FDP)

Deshalb ist das fiir mich sicherlich in Teilen eine
Wiederholung, aber es gibt auch neue Punkte, und
ich glaube, das Thema ist so wichtig, dass wir ge-
meinsam schauen sollten, dass wir nicht den Fokus
fir dieses Thema verlieren.

(Beifall FDP)

Bei einem anderen Punkt, glaube ich, wurde ich
missverstanden, Frau Kollegin Leonidakis: Der Be-
schlusspunkt sechs ist der einzige, den wir nicht
mittragen. Es gibt ja den Begriff der positiven Dis-
kriminierung, den haben Sie eben auch genannt,
und das ist etwas, was alles andere als unumstritten
ist. Positive Diskriminierung wird sehr breit disku-
tiert. Ich glaube, genau dort geht letztendlich auch
bei diesem Thema die Bruchlinie zwischen Ihrer
Fraktion und unserer Fraktion entlang.

Man kann das gut finden, dass diskriminiert wird,
in diesem Sinne positiv diskriminiert wird, um
eventuelle gesellschaftliche Missstande anzuge-
hen. Fur mich ist aber die Beurteilung von Men-
schen aufgrund von Herkunft, aufgrund von Haut-
farbe, Religion, kulturellem Background immer
Diskriminierung, und Diskriminierung ist fiir mich
und fiir unsere Fraktion immer schlecht, und des-
wegen gibt es fir uns keine positive Diskriminie-
rung.

(Beifall FDP — Abgeordnete Sofia Leonidakis [Die
LINKE]: Aber bisher gibt es negative Diskriminie-
rung!)

Ja, deswegen! Es gibt durchaus negative Diskrimi-
nierung, aber, wenn man an anderer Stelle dann
dafir diskriminiert, wird dadurch nichts besser.
Deswegen werden wir diesen Beschlusspunkt nicht
mittragen, weil wir der Meinung sind, dass wir uns
diesem Thema auf anderem Wege widmen mis-
sen, und das sind ja die anderen Beschlusspunkte,
die da auch drinstehen, die unterstiitzen wir voll
und ganz.

Dieses Problem der Diskriminierung aber an der ei-
nen Stelle zu 16sen, indem man an anderer Stelle
diskriminiert, das macht die Welt fiir uns nicht bes-
ser, sondern zementiert letztendlich nur das Prob-
lem. Deswegen sind wir der festen Uberzeugung:
Wenn wir das Thema Diskriminierung angehen
wollen und es ernst nehmen wollen und hoffentlich
irgendwann in einer Welt leben, in der es keine
Rolle mehr spielt, da hilft es nicht, dass wir jetzt
dadurch, dass die einen diskriminiert werden, sa-
gen, jetzt miissen wir eine positive Diskriminierung
machen. Das tragen wir nicht mit.

(Zuruf Abgeordnete Sofia Leonidakis [DIE LINKE])

Ich glaube, das ist ein bisschen der Grundtenor die-
ser Politik, dass man es gut meint, und am Ende
aber etwas schafft, das gar nicht so gut ist. In An-
lehnung an einen Dichter, in Abwandlung eines
Dichters, eines deutschen Dichters, glaube ich,
fasst es das ganz gut zusammen, zu sagen, dass
man mit einer positiven Diskriminierung Teil von
einer Kraft wird, die stets das Gute mochte, aber am
Ende vielleicht etwas Schlechtes dadurch schafft.
Deswegen werden wir diesen Beschlusspunkt
sechs ablehnen. — Herzlichen Dank!

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen aus den Reihen der Abgeordneten liegen
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uns nicht vor. Deswegen bekommt jetzt Staatsrat
Dr. Martin Hagen das Wort.

Staatsrat Dr. Martin Hagen: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, sehr geehrte Abgeordnete! Auch in der
Debatte wurde erwahnt, was wir in unserer Ant-
wort auf die GroBe Anfrage erlautert haben, wie
schwierig das Datenmaterial ist. Allerdings bedeu-
tet das nicht, dass es kein Datenmaterial gibt und
das Datenmaterial, was einen Vergleich zulasst, ist
vom Statistischen Bundesamt erhoben worden und
basiert auf dem Mikrozensus.

Ich mochte das hier noch einmal unterstreichen,
was man da lesen kann. Die Befragung des Mikro-
zensus ergibt, da kann man immer nach ihrer
Selbstauskunft schauen, ob Menschen im offentli-
chen Dienst arbeiten und ob sie einen Migrations-
hintergrund haben. Das sind deutschlandweit
14,5 Prozent und in Bremen sind das 19,9 Prozent.
Das ist der zweithochste Wert tberhaupt in
Deutschland. Nur Baden-Wirttemberg hat mehr.
Vor allen Dingen hat Bremen einen hoheren Anteil
als die anderen Stadtstaaten Hamburg und Berlin.
Ich finde, das ist doch schon ein ganz wichtiger
Punkt, den wir hier erwahnen missen, so oft ist
Bremen in einer Statistik eher Vorletzter oder Dritt-
letzter, hier sind wir der Zweitbeste.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Insofern nehme ich den Dank, Herr Fraktionsver-
sitzender Fecker, gerne mit an meine Kolleginnen
und Kollegen, die das tatsdchlich tber die letzten
Jahrzehnte,

(Zuruf Abgeordneter Jens Eckhoff [CDU])

die das tatsachlich tber die letzten Jahrzehnte mit
aufgebaut haben und deshalb bin ich auch sicher,
dass das uiberhaupt keine Frage ist, ob es eine auf-
steigende Linie ist oder nicht, sondern es ist eine
aufsteigende Linie.

Wir erhohen tatsdchlich den Anteil an Kolleginnen
und Kollegen mit Migrationshintergrund im o6ffent-
lichen Dienst. Trotzdem ist nattrlich richtig, und
auch da haben wir einen Konsens hier zwischen
Senat und Parlament mit allen Fraktionen, dass das
mitnichten ein Grund ist, sich darauf auszuruhen,
denn wir haben ja tatsachlich noch nicht das er-
reicht, was wir erreichen wollen, dass wir im Prin-
zip die, wenn man das so sagt, die paritatische Viel-
falt in der Gesellschaft auch im 6ffentlichen Dienst
nachbilden.

Viele von Thnen wissen ja vielleicht, dass ich enge
starke familidare Bindungen in die USA habe und
wenn ich das dann so vergleiche, da haben wir
auch als Gesellschaft in Deutschland doch noch ei-
niges vor uns und dass wir das tatsachlich auch ein
bisschen so sehen, dass wir im 6ffentlichen Dienst
hier auch eine Vorreiterrolle tibernehmen sollen.
Da koénnen Sie sicher sein, dass das auch die Prio-
ritat des Senats ist.

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Ich witrde jetzt gerne noch einmal darauf einge-
hen, eigentlich nicht auf alle MaBnahmen, die auch
schon in unserer Antwort beschlossen worden sind,
aber einige Punkte sind mir wichtig, weil das auch
eben in der Debatte erwdahnt wurde. Es ist tatsach-
lich so, dass alle Fuhrungskrafte bei uns im Diver-
sity Management geschult werden. Das habe ich
selbst erlebt. Wir haben Kolleg:innen beim Aus-
und Fortbildungszentrum, die wir dafiir eingestellt
haben, jetzt haben wir da eine zweite Kollegin, die
sind hochqualifiziert. Alle Fihrungskrafte, die ja
bei uns in die Fihrungskraftefortbildung gehen,
haben mindestens ein Modul dort. Weil das total
richtig ist — auch das wurde von Ihnen erwahnt —,
dass tatsachlich das Leben von Diversity, das geht
tatsachlich zu einem groBen Teil Uiber die Fiih-
rungskrafte, dass die entsprechend geschult und
sensibel dafiir sind und das in ihre Arbeitszusam-
menhdnge mit einbauen kénnen.

Dann haben wir einen zweiten Punkt, das wurde
auch angefragt, ob wir tatsdchlich in der Lage sind
— —, Frau Gronert hatte den Punkt erwahnt, ob wir
auch den zwischenmenschlichen Bereich im Fokus
haben. Ja, die Antwort ist, das haben wir. Wir nut-
zen einmal die Schulung fiir die Fihrungskrafte
und dann haben wir eine Reihe von weiteren Fort-
bildungen, die auch von den Kolleg:innen intensiv
nachgefragt werden, die auch genau diese Punkte
aktiv ansprechen.

(Glocke)

Ich habe erst im Dezember den vierten Jahrgang,
die ein Zertifikat tiber Diversity Management er-
worben haben, personlich begriiit, also auch da ist
der Aspekt, das personliche Loben und herausstel-
len, um viele Nachahmer:innen zu finden, bei uns
in die Ablaufe integriert.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Staatsrat,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Elombo Bolayela?
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Staatsrat Dr. Martin Hagen: Ja, naturlich!

Abgeordneter Elombo Bolayela (SPD): Vielen
Dank, Frau Prasidentin! Herr Staatsrat, Sie sagen,
Bremen ist Zweitbester in Bezug auf Migration
deutschlandweit, laut der Statistik. Das stimmt. Sie
sind aber nicht zufrieden, die meisten Leute in die-
sem Raum auch nicht. Ich erinnere mich an die Dis-
kussionen, hatten wir 2014 gehabt, 2017 und heute
zum dritten Mal erlebe ich das sehr aktiv. Man sagt,
der Fisch stinkt immer vom Kopf. Sie haben die
Fuhrungskrafte angesprochen, ich bin auch unter-
wegs mit Fuhrungskraften. Jedes Haus ist anders.
Sind Sie zufrieden mit den Ergebnissen unserer
Fuhrungskrafte in den Kultureinrichtungen oder
allen Institutionen in Bremen? Uber dieses Thema
reden wir seit Jahren und Fuhrungskrafte werden
immer geschult. Haben wir ein besseres Ergebnis
heute im Jahr 20227

Staatsrat Dr. Martin Hagen: Ja, wir haben insge-
samt eine Verbesserung. Auch der zunehmende
Anteil an Menschen mit Migrationshintergrund
verzogert sich dann naturlich, die missen erst ein-
mal eingestellt werden und dann wachsen die in
diese Fihrungsposition hinein, insofern wird das
immer besser, ja.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Herr Kollege, es
ist nur eine Zwischenfrage gestattet!

Abgeordneter Elombo Bolayela (SPD): Die Frage
passt dazu.

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Nein, eine Zwi-
schenfrage!

Abgeordneter Elombo Bolayela (SPD): Dann kla-
ren wir das bilateral. — Danke!

Staatsrat Dr. Martin Hagen: Den Punkt hatte ich.
Ich méchte auch noch erwdahnen, noch einmal Wer-
bung machen und das ist ja ein ganz wichtiger Be-
reich. Insofern schlieBt es daran an und da mochte
ich auch noch einmal deutlich machen: Alle, die
sich ein bisschen mit Diversity Management be-
schaftigen, wissen doch, dass das nicht auf Knopf-
druck geht und durch einen Beschluss oder ein Ein-
stellungsverfahren, sondern das sind tatsachlich
groBere gesellschaftliche Prozesse, die tatsachlich
auch in der Bildung und auch schon im Schulbe-
reich anfangen und die sich dann fortsetzen. Des-
halb ist der Eintritt in den 6ffentlichen Dienst ein
ganz wichtiger Schlissel, deshalb auch unsere
Kampagne ,Du bist der Schlissel”, und auch da,
das konnte ich Thnen dann auch noch einmal weiter

ausfihren, da haben wir eine ganze Menge von
Konzepten, wie wir gerade Diversity in Personalge-
winnungsverfahren einsetzen, sowohl bei der An-
sprache, da weise ich auf unser karriere.bre-
men.de-Portal noch einmal hin, da haben wir ja
diesen schonen Film, den habe ich neulich schon
erwahnt. Auch da sieht man unser Zielbild, wie wir
uns einen diversen offentlichen Dienst vorstellen,
schon wiedergegeben. Das machen wir nattrlich
auch ganz konkret in den Bewerbungsverfahren.

Ich darf darauf hinweisen, dass die wissenschaftli-
chen Studien, die ich kenne, uns immer bestéatigen,
das gerade das, was im Offentlichen Dienst als bi-
rokratisches Einstellungsverfahren gilt, das viel
komplizierter ist, als ich das von Kolleg:innen aus
der Wirtschaft kenne, auch gerade dazu fiihrt, dass
wir tatsdachlich gerechter sind und Diversity mehr
berticksichtigen, weil wir tatsdachlich, da sind die —
—, ich sage einmal so, die althergebrachten Grunds-
atze auch des Beamtentums, die gerade davon abs-
trahieren, was die Person ist, sondern nur auf die
Qualifizierung, Eignung, Leistung und Befdhigung
abheben. Das hat tatsdchlich einen Vorteil und
fihrt vielleicht auch deshalb dazu, dass wir im 6f-
fentlichen Dienst eine vergleichsweise gute Quote,
wenn auch immer noch nicht eine zufriedenstel-
lende Quote haben.

So, und deshalb kann ich jetzt damit schlielen,
dass wir jetzt in diesem gemeinsamen Bemiihen
aus etwas Guten etwas noch Besseres machen und
naturlich jetzt die Arbeitsgruppe einrichten wer-
den, wenn der Beschluss kommt und dann auch die
Anregung annehmen und dann weiter unsere Aus-
bildungskampagnen, unsere Rekrutierungen und
auch unsere Fiihrungskraftefortbildungen weiter
fortsetzen.

Uber die etwas komplizierteren Priifauftriage ist in
der Debatte auch schon gesprochen worden, die
werden wir uns dann natiirlich auch noch einmal
ansehen und insofern danke ich Ihnen jetzt fiir Ihre
Aufmerksamkeit!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Antje Grotheer: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Hier ist getrennte Abstimmung beantragt worden.
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Ich lasse zunachst — —.

Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie! Wir sind
im Abstimmungsverfahren. Wenn Sie mir bitte ei-
nen Moment Thre Aufmerksamkeit schenken, kon-
nen wir das auch ordentlich zu Ende bringen.

Ich lasse zunachst tiber die Ziffer 6 des Antrags ab-
stimmen.

Wer der Ziffer 6 seine Zustimmung geben mochte,
den bitte ich um das Handzeichen.

(Dafiir SPD, Bilindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen CDU, FDP, L.E.M., Abgeordneter Jan
Timke [BIW])

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
der Ziffer 6 des Antrags zu.

Nun lasse ich liber die restlichen Ziffern des An-
trags abstimmen.

Wer den restlichen Ziffern seine Zustimmung ge-
ben mochte, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen.

(Dafiir SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE,
FDP)

Ich bitte um die Gegenprobe.
(Dagegen L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

(CDU, Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich stelle fest, die Biirgerschaft (Landtag) stimmt
den restlichen Ziffern des Antrags zu.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
der Antwort des Senats, Drucksache 20/1048, auf
die GroBe Anfrage der Fraktionen DIE LINKE,
Biindnis 90/Die Griinen und der SPD Kenntnis.

Nachhaltigkeitsstrategie fiir das Land Bremen
entwickeln!

Antrag der Fraktion der CDU

vom 9. Juni 2020

(Drucksache 20/428)

Wir verbinden hiermit:

Nachhaltigkeitsstrategie fiir das Land Bremen
entwickeln!

Bericht und Antrag des Ausschusses fiir Bundes-
und Europaangelegenheiten, internationale Kon-
takte und Entwicklungszusammenarbeit

vom 31. August 2021

(Drucksache 20/1082)

Dazu als Vertreter des Senats Staatsrat Dr. Olaf
Joachim.

Die gemeinsame Beratung ist eroffnet.

Als erste Rednerin erteile ich der Abgeordneten
Susanne Grobien

(Zuruf)

als Vorsitzende des Ausschusses das Wort. Frau
Kollegin, wenn Sie mich den Satz beenden lassen,
dann hatte ich es auch genauso gesagt.

Abgeordnete Susanne Grobien, Berichterstatterin:
Herzlichen Dank, Frau Prasidentin! Es gab ein biss-
chen Verwirrung, ob der Tagesordnungspunkt
uberhaupt noch drankommt oder nicht. Ich mache
es zum Ende des Tages auch ganz kurz.

(Beifall CDU, SPD)

In der Tat mochte ich als Vorsitzende des Aus-
schusses fur Bundes- und Europaangelegenheiten,
internationale Kontakte und Entwicklungszusam-
menarbeit, und darum geht es hier ja, kurz die Ge-
legenheit nutzen, in die Debatte einzufiihren.

Wie gesagt, der Antrag meines Kollegen Martin
Michalik ist jetzt fast zwei Jahre alt und beinhaltet
die Forderung oder die Aufforderung an den Senat,
eine Nachhaltigkeitsstrategie fiir das Land Bremen
zu entwickeln.

(Vizeprasidentin Stlmez Dogan ubernimmt den
Vorsitz.)

Das war im Juni. Im September wurde der Antrag
an den Ausschuss uberwiesen und dort haben wir
ihn dann viermal, namlich im November 2020, im
Madrz 2021, im April 2021 und im Juni 2021, bera-
ten. Uberwiegend ging es um den Umgang und das
weitere Vorgehen, das heiit, wir haben als erstes
eine Anhorung gemacht und eine Bestandauf-
nahme, wie das eigentlich die anderen Bundeslan-
der machen, den Umgang mit den SDGs
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(Sustainable Development Goals). Dann haben wir
eine Bestandsaufnahme gemacht, was in Bremen
schon gemacht wird, was der Senat schon umsetzt.
Das wurde im Marz 2021 vorgestellt und von allen
Seiten und allen Fraktionen begrufit und gewir-
digt, wie es auch in dem Bericht steht.

Trotzdem gibt es noch Handlungsbedarf und auf
eine Nachhaltigkeitsstrategie konnte man sich in-
terfraktionell nicht einigen.

Ich mochte hier zum Schluss allen Kollegen im Aus-
schuss fiir die wunderbar konstruktive Zusammen-
arbeit danken und nattirlich auch den Mitarbeitern
der Birgerschaft und der Senatskanzlei, die uns
dabei sehr unterstiitzt haben, und winsche jetzt ei-
nen guten Debattenverlauf. — Vielen Dank!

(Beifall CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, FDP)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Martin Michalik das Wort.

Abgeordneter Martin Michalik (CDU): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich mochte einfiihrend sagen, dass ich nicht zufrie-
den damit bin, dass wir das jetzt zur Primetime be-
sprechen miissen, denn das ist ein sehr wichtiger
Antrag, in dem sehr viel Arbeit steckt, auch von
dem Ausschuss, der eben erwahnt wurde. Das
Ganze zieht sich auch schon tiber zwei Jahre. Ich
mochte Thnen auch nicht den Feierabend vermie-
sen, aber ich werde meine Rede nicht kiirzen.

Heute sprechen wir uber einen Antrag und einen
Bericht, die einen langen Weg hinter sich haben.
Der Titel des Antrags der CDU lautete oder lautet
~Nachhaltigkeitsstrategie fiur das Land Bremen
entwickeln”. Der Titel verrdat und implementiert
auch, dass es sich um ein sehr umfangreiches Paket
handelt. Es ist auch sehr erfreulich, dass der CDU-
Antrag viele positive Entwicklungen in der Nach-
haltigkeitspolitik des Landes Bremens ausgelost
hat.

Lassen Sie mich hierzu einmal kurz einfiihren, wo-
rum es geht: Der Bund hat sich verpflichtet, die
17 Nachhaltigkeitsziele, die sogenannten SDGs
der Vereinten Nationen bis 2030 zu realisieren.

Sie haben tbrigens auch gerade die Moglichkeit,
in der unteren Rathaushalle einen Baustein dazu zu
sehen. Da gibt es eine kleine Ausstellung, da sind

die stapelweise aufgelistet. Das konnen Sie sich
gern angucken, der Eintritt ist frei. — Es lohnt sich!

Diese SDGs wurden 2015 von den Vereinten Nati-
onen ins Leben gerufen. Aufgrund der politischen
Zustandigkeiten spielt neben der Bundesebene na-
tiurlich auch die Landesebene eine Rolle fir
Deutschland. Der grofite Teil aller Bundesldander
hat diese Strategie schon oder erarbeitet sie ge-
rade. Bremen und Berlin sind hingegen Schluss-
lichter ohne Strategie, und ohne, dass an einer ge-
arbeitet wird. Ebenfalls gibt es bei uns in Bremen
kein etabliertes Indikatoren- und Berichterstat-
tungssystem, das die Erfolge oder auch die Fort-
schritte in irgendeiner Form messen konnte.

Ja, es fand, wie eben erwdhnt, eine Anhoérung zu
unserem Antrag statt. Es wurde auch ein entspre-
chender Bericht der Senatskanzlei tiber den Umset-
zungsstand der SDGs im Land Bremen vorbereitet,
aber das reicht eben nicht aus, um sicherzustellen,
dass die SDGs in Bremen bis 2030 tatsachlich rea-
lisiert werden.

Der Umsetzungsbericht hat auch gezeigt, dass es
massive Defizite gibt, und das sind alles bekannte
Themen. Das sind die Themen Armut, Klimaschutz,
Bildung und Gesundheitspolitik und dort gibt es ei-
nen massiven Nachholbedarf.

Verwirrend ist auch, wie sich der Staatsrat Herr
Dr Joachim in einem ,Radio Bremen"-Beitrag vom
16. Dezember dazu geduBert hat, ich zitiere: ,Ich
halte wenig davon, eine Struktur dartiiber zu setzen
und die Ressorts aus ihrer Verantwortung zu neh-
men.” Das halte ich fiir eine sehr deplatzierte
Wahrnehmung, denn das Problem ist, dadurch
handelt jedes Ressort irgendwie in eigenem Ermes-
sen und es gibt keine Einheitlichkeit der Standards
bei diesem Verfahren, keine Einheitlichkeit beim
Controlling oder Monitoring der Fortschritte. Eine
Struktur ist aktuell nicht zu erkennen, deswegen
auch unser Antrag.

Einige Ressorts wiederum haben sich im gleichen
Beitrag von ,Radio Bremen" geduBert und wiirden
das begrifBien, so zum Beispiel auch unsere Senato-
rin Frau Dr. Schaefer. Es gibt innerhalb des Senats
offensichtlich unterschiedliche Standpunkte und
deswegen ist es richtig, dass die CDU-Fraktion mit
ihrem Antrag den VorstoBl wagte und auch endlich
Bewegung in die Sache kommt.

Wir haben uns auch sehr gefreut, dass eine ge-
meinsame Ausschussempfehlung zu unserem An-



5000

Bremische Biirgerschaft (Landtag) — 20. Wahlperiode — 35. Sitzung am 23.03.2022 und 24.03.2022

trag zustande kam und unser Antrag der Impuls da-
fur war. Diese sieht zwar keine explizite Nachhal-
tigkeitsstrategie fur das Land Bremen vor, stellt
aber sicher, dass der vorgelegte Umsetzungsbe-
richt der Senatskanzlei als Grundlage fur die wei-
tere Diskussion genutzt werden kann. Wir werden
auch in Zukunft daruber sprechen und diskutieren
missen, welche Indikatoren da auch eine Rolle
spielen werden. Diese Fragen miussen wir alle zu-
sammen diskutieren.

Ich mochte mich an dieser Stelle auch ganz herzlich
bei den Mitgliedern der Arbeitsgruppe des Aus-
schusses fur Bundes- und Europaangelegenheiten,
internationale Kontakte und Entwicklungszusam-
menarbeit bedanken, die sich unserem Antrag an-
genommen haben und auch neben dem Bericht ei-
nen Antrag formuliert haben. Ich durfte auch eini-
gen Sitzungen beiwohnen. Vielen Dank auch da-
fur, dass Sie das Thema so ernstgenommen haben.

Ich werbe weiterhin dafiir, dass Sie unserem CDU-
Antrag zustimmen. Wir werden den Nummern 2a
bis 2d des Anderungsantrags zustimmen. — Vielen
Dank fur Thre Aufmerksamkeit!

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Abgeordnete Cindi Tuncel das Wort.

Abgeordneter Cindi Tuncel (DIE LINKE): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Nachhaltigkeit ist nicht dasselbe wie Klima-
schutz. Natiirlich ist es ein zentraler Teil von Nach-
haltigkeit, dass wir den Aussto3 von Treibhausga-
sen senken, aber zu Nachhaltigkeit gehort mehr.
Die Menschheit tiberschreitet die sogenannten pla-
netaren Grenzen, also das, was man dem Planeten
dauerhaft zumuten kann, auch an anderer Stelle.
Der Verlust an Biodiversitat ist ein besonders dra-
matisches Beispiel.

Vor allem aber gehort zu Nachhaltigkeit auch sozi-
ale Gerechtigkeit: der Abbau von extremer Un-
gleichheit, die gesicherte Teilhabe von allen an der
Daseinsvorsorge. Die 17 Ziele, die mein Kollege
Herr Michalik eben auch erwdahnt hat, fiir nachhal-
tige Entwicklung, die von der UNO aufgestellt wur-
den, sind der Malistab, an dem sich Politik weltweit
messen lassen soll.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Im Unterschied zu den Millenniumszielen richten
sich die Nachhaltigkeitsziele der UNO an alle Lan-
der. Alle missen ihre Lebens- und Wirtschafts-
weise andern. In allen Staaten sind wichtige Zu-
gangs- und Teilhaberechte nicht erfullt.

Gerade uns im Land Bremen berthren viele Nach-
haltigkeitsziele ganz unmittelbar, zum Beispiel das
Ziel, Armut zu beenden, oder das Ziel, allen Zu-
gang zur Gesundheitsversorgung zu verschaffen.
Der Ausschuss hat einen hervorragenden ersten
Bericht zu den Nachhaltigkeitszielen im Land Bre-
men bekommen. Der Bericht macht deutlich, dass
es auch bei uns einiges zu tun gibt, um mit den
Nachhaltigkeitszielen in Einklang zu kommen: bei
den Unterschieden zwischen den Stadtteilen, bei
der Sauglingssterblichkeit, beim Zugang zu Was-
ser oder Toiletten fur alle, bei der Gleichstellung
von Frauen auf dem Arbeitsmarkt. Das sind alles
keine Themen, die irgendwo im globalen Suden
spielen, sie finden auch bei uns statt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die Griinen)

Naturlich geht es auch darum, wie wir unseren Res-
sourcenverbrauch so verringern, dass es weltweit
fur alle reichen kann, wie wir unseren Anteil an der
Verschmutzung der Meere reduzieren, wie wir un-
sere Partnerstddte solidarisch unterstiitzen. Die
schwierigste Frage bei alldem ist: Woran messen
wir das? Was sind die Indikatoren? Die Wahl der
Indikatoren ist immer auch eine Entscheidung dar-
tber, was man in den Blick nimmt und was nicht.
Deshalb schlagt der Ausschuss vor, dartiber in ei-
nem breiten Prozess zu beraten. Das Indikatoren-
modell soll weiterentwickelt werden, zusammen
mit Organisationen der Zivilgesellschaft und Ex-
pert:innen. Auf dieser Grundlage soll es dann einen
zweijahrigen Umsetzungsbericht geben.

Das ist noch keine Nachhaltigkeitsstrategie, lieber
Herr Kollege Michalik, da haben Sie recht. Es ist
die Grundlage, in allen Politikfeldern die Mafinah-
men bestdndig auf ihren Beitrag zu Nachhaltigkeit
zu Uberprifen. Da muss man auch zugestehen,
dass Ihr Antrag auch seinen Teil dazu beigetragen
hat. Ob es dann einer tibergreifenden Nachhaltig-
keitsstrategie bedarf oder ob man sich lieber Stra-
tegien fur einzelne Ziele gibt, dariiber muss man
noch reden. Dafir wird der Umsetzungsbericht die
Anhaltspunkte geben.

Ich halte das, was nach langerer Beratung — das hat
ja die Ausschussvorsitzende gesagt —im Ausschuss
herausgekommen ist, fiir den richtigen Schritt, den
wir jetzt machen koénnen. Ich bin sehr gespannt auf
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die Beratung der Zivilgesellschaft, denn letztend-
lich muss die gesamte Stadtgesellschaft sich zum
Ziel setzen, die Nachhaltigkeitsziele zu erreichen.
Auch hier gilt, bis 2030 ist nicht mehr viel Zeit. —
Danke fur die Aufmerksamkeit!

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner erhalt das Wort der Abgeordnete Thomas
Porschke.

Abgeordneter Thomas Porschke (Biindnis 90/Die
Griinen): Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Jeder hier im Haus weil3, dass
es undankbar ist, am Donnerstagabend um
18:00 Uhr zu sprechen. Ich mochte trotzdem versu-
chen, ein wenig Ihre Aufmerksamkeit noch zu er-
haschen.

Ich starte nicht mit Goethe, sondern mit Berthold
Brecht, weil in den letzten Tagen der Griff zu den
Zventburger Gedichten, zu Exilgedichten fir mich,
sehr nahelag. Es heif}t dort: ,Die etwas fragen, die
verdienen Antwort.” Und weiter, ,Darum sei der
Zollner auch bedankt: Er hat es ihm abverlangt.”
Der Zollner war der Kollege Michalik, es war sein
Antrag, der innerhalb der Regierungskoalition fir
eine gewisse Unruhe sorgte und auch fir Debatte:
Sollen wir es hier im Plenum gleich ablehnen? Sol-
len wir debattieren, dafir ist der Raum hier zu
klein, nicht raumlich betrachtet, sondern von der
Zeit her oder geben wir ihn in den Ausschuss?
Diese Entscheidung, da sind wir uns einig, war vol-
lig richtig.

Wenn wir tiber einen Bericht zum Thema nachhal-
tige Entwicklung reden, dann muss am Anfang ein
mogliches Missverstandnis ausgerdaumt werden.
Ich horte zwischen den Rangen so ein Raunen.
Nachhaltigkeit? Nein, wir reden heute nicht uber
Okologie. Wir reden auch nicht iiber das Ausland,
was der Kollege Tuncel ja deutlich formuliert hat.
Wir reden uber unsere Stadt oder besser noch tiber
unseren Stadtstaat, wir reden tiber Bremen und
Bremerhaven. Das, was heute in Form von 117 Sei-
ten der Drucksache 20/1082 vorgelegt worden ist,
kann ich eigentlich allen Kolleginnen und Kollegen
dieses Hauses nur zur Lekture empfehlen, weil es
in der pragnanten Form die Moglichkeit verschafft,
einmal den Blick zu wenden, weg von den eigenen
Scheuklappen des Fachpolitikertums auf andere
Bereiche unserer Gesellschaft. Darum war diese
Arbeit allemal lohnenswert.

Die Kontroverse bleibt, ob man noch eine Strategie
dartuberlegen muss. Ich wirde auch fir meine
Fraktion in Anspruch nehmen, wir arbeiten langst

an der Umsetzung der Entwicklungsziele. Wir kon-
nen frefflich dartiber streiten, wie gut oder wie
schlecht wir das machen. Es wird auch passieren,
weil dieser Bericht ja weiter fortgeschrieben wer-
den soll, alle zwei Jahre erneut zur Vorlage ge-
langt. Ich kann mich dem Dank nur anschliefen.

Ich halte es jetzt ganz kurz. Ich spreche frei, dann
kann man das rasch abkiurzen. Ich mochte Sie bit-
ten, auf dem Nachhauseweg oder nach dem Nach-
hauseweg ein Blick in die Drucksache zu werfen.
Ich habe jetzt darauf verzichtet, Sie zu fragen, wer
sie wirklich gelesen hat, ich glaube das Ergebnis
wadre — das weil} ich —, ich glaube das Ergebnis ware
vielleicht erniichternd, aber ich sage Thnen, das ist
jetzt nicht rhetorisch gemeint, es lohnt. Darum
danke ich noch einmal allen Kollegen fiir die mo-
natelange Arbeit im Ausschuss. — Schonen Abend!

(Beifall Biindnis 90/Die Griinen, CDU, SPD, DIE
LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Antje
Grotheer.

Abgeordnete Antje Grotheer (SPD): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich
halte jetzt nur die erste Seite hoch, weil ich es nicht
geheftet habe und deswegen befiirchte, dass mir
sonst die Zettel alle runterfallen. Ich kann Thnen
aber verraten, dieser Bericht ist 117 Seiten lang
und enthdalt noch weitere Anlagen. Der Senat hat
sich in einer, ich will nicht sagen, FleiBaufgabe,
aber in einer bewundernswerten inhaltlichen Ab-
arbeitung zum Ziel gesetzt, tatsachlich zum aller-
ersten Mal aufzuschreiben, wo wir in Bremen ei-
gentlich bei der Umsetzung der 17 Millenniums-
ziele und der 169 Unterziele stehen.

Das ist eine ganze Menge. Natturlich sind einige
Bereiche nicht so einschlagig fiur Bremen, fir die
westliche entwickelte Welt, als andere. Auch dar-
uber war sich dieser Ausschuss einig. Wir haben
diesen Bericht sehr umfanglich diskutiert und am
Ende ist uibriggeblieben, dass dieser Antrag jeden-
falls dazu gefuhrt hat, dass sich einmal ein Aus-
schuss des Parlaments damit beschaftigt hat — was
ich richtig und wichtig finde.

Jetzt habe ich mir - ich will nicht iiber den Inhalt
des Berichts weiterreden — aufgeschrieben, was der
Kollege Michalik dazu gesagt hat. Der Kollege Mi-
chalik hat gesagt: ,Dieser Bericht, dieser CDU-An-
trag hat viele positive Dinge fir die Nachhaltigkeit
in Bremen ausgelost.” Herr Kollege, so war es
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nicht. Dieser Bericht hat die positiven Dinge offen-
gelegt, aber die Arbeit, die in dem Bericht steht, die
Daten, die in dem Bericht zusammengefasst wer-
den, die gab es nun vorher schon.

(Beifall SPD, DIE LINKE)

Das heif}t, die Arbeit wurde schon geleistet, auch
bevor es IThren Antrag gab. Mit der Umsetzung der
Ziele hat der Senat garantiert nicht dann erst ange-
fangen. Er hat mit der Arbeit an dem Indikatoren-
bericht angefangen, das ist richtig. Sie haben auch
gesagt, ,das ist kein Indikatorenbericht”, doch, das
ist genau einer. Das war namlich das, was wir er-
wartet haben. Wir haben gesagt, wir wollen vom
Senat wissen, welche Daten er hat, anhand derer
man ablesen kann, wie denn in Bremen die Umset-
zung der Nachhaltigkeitsziele vorangeht. Um ein-
mal ein Beispiel zu wahlen, wenn wir tiber hoch-
wertige Bildung reden, ja, dann muss man einfach
schauen, ein Indikator konnte eine Schulabbre-
cher:innenquote sein. Diese Zahlen liegen schon
vor, da muss man sich keine neuen ausdenken und
diese Zahlen kann man auch von Jahr zu Jahr ver-
gleichen. Das heiit, an einer Fortschreibung des
Berichts alle zwei Jahre kann man sehr wohl sehen,
wo Bremen sich an dieser Stelle verandert und ver-
bessert hat.

Deswegen ist es genau richtig, das so zu betrach-
ten, weil es mir gar nichts nitzt, wenn ich immer
schicke Strategien verabrede und am Ende keine
messbare Datengrundlage habe, mit der ich nach-
prufen kann, ob diese Strategie auch umgesetzt
worden ist.

Ich moéchte mich ausdriicklich bei den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern der Senatskanzlei bedan-
ken, die in diesen Bericht unheimlich viel Arbeit
gesteckt haben, auch weil man tatsachlich in den
Ressorts ein Bewusstsein dafiir wecken muss, dass
es Sinn macht, sich dieser Frage zu stellen und dass
es auch Sinn macht, sich der Frage zu stellen, wie
man Erfolg in der eigenen Arbeit messen kann und
das regelmaBig zu tun, auch unter diesem Gesichts-
punkt der Nachhaltigkeitsziele, weil das sehr wich-
tig ist.

Ich komme noch einmal zur Frage, wie wir jetzt mit
diesem Antrag umgehen. Ich bin immer noch der
Meinung, dass wir keine Nachhaltigkeitsstrategie
brauchen. Was ich glaube, wovon ich uberzeigt
bin, dass wir eine Nachhaltigkeitsstrategie haben,
die steht namlich in den 17 Nachhaltigkeitszielen
der Vereinten Nationen drin. Das ist das, was als
Strategie geplant ist. Das ist das, was wir uns als

Weltgemeinschaft vorgenommen haben, was wir
umsetzen wollen und richtig ist deswegen, dass
Bremen sich bei jedem Ziel mit der Frage beschaf-
tigt: Welches davon haben wir schon erreicht? Bei
welchem sind wir auf einem guten Weg und bei
welchem miussen wir viel besser werden? Das leis-
tet der Bericht. Ich freue mich darauf, wenn der Se-
nat diesen Bericht hoffentlich verotffentlicht, weil
ich glaube, dass er einer gréBeren Offentlichkeit
zugesandt werden muss, als dem bislang interes-
sierten Kreisen, die auf Anfrage dieses Dokument
ja auch schon erhalten haben und die mit uns dar-
uber auch schon sehr intensiv diskutiert haben. —
Vielen Dank!

(Beifall SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachste Red-
nerin hat das Wort die Abgeordnete Lencke Wisch-
husen.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Vielen
Dank, Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich mochte eine Vorbemerkung machen:
Ich finde es extrem schade, dass wir diesen wahn-
sinnigen Bericht mit viel Arbeit, zweieinhalb Jahre
hat es gedauert, hier um die Uhrzeit in 2 mal 5 Mi-
nuten, in Anbetracht der Zeit wahrscheinlich
1 mal 5 Minuten, durchrocken. Ich finde das tiber-
haupt nicht angemessen, weil die SDGs eigentlich
der perfekte Handlungsleitfaden fir unser gesam-
tes politisches Handeln und auch fiir soziale Ver-
antwortung sind. Ich hédtte mir gewtinscht — nichts
gegen Sie, verehrter Herr Dr. Joachim —, wenn wir
das Thema zur Chefsache machen, dann hatte auch
der Chef personlich hier sitzen miissen. Das nur
vorab.

(Beifall FDP, CDU)

Die aktuellen Krisen zeigen uns, wie volatil und
komplex wunser Planet gewachsen ist. Die
Coronakrise hat das sehr lang etablierte, aber eben
nicht fir Krisen vorbereitete Schulsystem zum Bei-
spiel durcheinandergertiittelt. Die Auswirkungen
werden auch noch fiir die heranwachsenden Gene-
rationen lange sptirbar sein, aber nicht nur im Bil-
dungsbereich — den hat es getroffen —, sondern fir
jeden einzelnen und jede einzelne von uns.

Freiheiten wurden teils massiv eingeschrankt, Ge-
schaftsmodelle lagen plotzlich am Boden und das
Gesundheitssystem kam an die Grenzen. Jahr-
zehntelang aufgebaute Lieferketten brachen zu-
sammen. Das AusmalQ ist gravierend, denn gerade
diejenigen, die am wenigsten haben, trifft es am
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hartesten. Menschen verlieren ihre Arbeit, ihre
Liebsten und in anderen Landern dieser Welt mis-
sen Menschen verhungern.

Die aktuelle Ukrainekonfliktsituation verscharft
diese Entwicklung jetzt noch massiv. Das Ausmal
des Leids, der Flucht und der Zerstorung ist bis jetzt
noch gar nicht abschatzbar. Die aktuellen Krisen
zeigen auf, wie sensibel Strukturen sind und wel-
che Auswirkungen Pandemien und Konflikte
grenzuberschreitend haben koénnen. Egal ob es
sich um die Bildung, die Versorgungssicherheit, die
Ernahrung, Frauenarbeit, um das Klima oder die
Wirtschaft dreht, das Netz ist einfach gro8.

Wo stehen wir also mit Blick auf die nachhaltige
Entwicklung insgesamt und wo steht Bremen?
Diese Fragen haben wir sehr lange erortert und wir
glauben, dass die SDGs ein perfekter Leitfaden
zum Leben, immer in Verantwortung und Respekt
vor unserer Umwelt, kommenden Generationen
und anderen Mitmenschen, fir uns sind. Wichtigs-
tes Leitmotiv der Nachhaltigkeitsstrategie ist der
Satz ,Leave no one behind.” Wir sind ganz klarer
Bekenner zu den SDGs und haben sogar in der ver-
gangenen Legislaturperiode genau deshalb einen
eigenen Beirat fir die SDGs gefordert.

Die aktuellen und kinftigen Herausforderungen
sind groB. Diese sind nur zu meistern, wenn es ei-
nen groBen Konsens in der Bevolkerung hinsicht-
lich des nachhaltigen, verantwortungsvollen Han-
delns gibt. Ich muss sagen, ich finde es schade,
dass, wenn wir oft von Nachhaltigkeit sprechen,
wir uns immer nur auf das Thema Klima fokussie-
ren. Ich glaube, wir miissen die SDGs als Ganzes
ernstnehmen. Es sind nun mal 17 Ziele. Klar, wir
wissen auch, wir konnen nicht alle 17 Ziele fiir uns
in Anspruch nehmen, aber deswegen gibt es ja
auch bewusst die Verantwortung, zu sagen, wir su-
chen uns fir uns die ,big five" raus. Vielleicht
konnte ein Nachredner, -rednerin noch sagen, was
fur Bremen die definierten ,big five” sind, das
wirde mich personlich tatsachlich einmal interes-
sieren.

Dem Land Bremen kommt innerhalb der féderalen
Ordnung eine entscheidende Rolle bei der Umset-
zung der Nachhaltigkeitsziele zu. Die Entwicklung
und Umsetzung einer integrierten Nachhaltigkeits-
strategie auf Landes- und kommunaler Ebene ist
ein absolut wichtiges Instrument. Genau deshalb
fehlt auch uns eine richtige Nachhaltigkeitsstrate-
gie fur Bremen. Der Indikatorenbericht ist ein guter
erster Schritt, ubrigens auch gemeinsam mit dem
eHaushalt, den wir extrem gut finden, aber es

reicht einfach noch nicht aus. Wir brauchen wirk-
lich auch in Bremen eine Nachhaltigkeitsstrategie.

Die Strategie muss die bereits vorhandene Auf-
bruchsstimmung weiter unterstiitzen, sie sollte als
Leitmotiv agieren und eine positive Zukunftsvision
fir das Land Bremen bieten, fur einen gesunden
Planeten, fiir den gesellschaftlichen Zusammenhalt
und den Wohlstand aller Menschen. Es ist schade,
dass Bremen, librigens bisher als eines der weni-
gen letzten verbliebenen Bundesldander, keine ei-
gene Nachhaltigkeitsstrategie hat. Bis 2030 sollen
ja schon die Ziele alle erreicht sein. Deshalb ist es
jetzt hochste Eisenbahn zu handeln.

Der Indikatorenbericht, um das klar zu sagen, ist
genau richtig und ein erster, guter Schritt, aber es
darf nicht der letzte sein. Wichtig ist die Sicherstel-
lung des Gleichgewichts der drei Nachhaltig-
keitssdulen. Wir brauchen neue klimafreundliche
Technologien als Schliissel fir mehr Nachhaltig-
keit, wir brauchen Fachkréaftequalifizierung und
eine entsprechende Schulbildung und wir brau-
chen eine Dekarbonisierung, die keinen uberfor-
dert. Doch der Indikatorenbericht ist sehr unter-
schiedlich in seiner Ausgestaltung. Man hat das
Gefihl, man merkt anhand der Zuordnung der
Ziele, welches Ressort die SDGs fiir sich ernst
nimmt und welches nicht. Auch gibt es keine Min-
destanforderungen, die von vornherein definiert
wurden, wie der Indikatorenbericht auszusehen
hat, ndmlich je Ziel.

Darf ich fertigmachen? Dann mache ich keine
zweite Runde.

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Das habe ich ge-
rade zu meinem Kollegen gesagt, dass ich das lau-
fen lasse.

Abgeordnete Lencke Wischhusen (FDP): Danke
schon! Das hat mir gefehlt, die sind sehr unter-
schiedlich in der Ausgestaltung, stattdessen baut
sich jedes Ressort eine eigene Statistikaufstellung.
Das istin unseren Augen wirklich schade, denn der
Bericht zeigt nur auf, wie der Status quo ist und wie
die Situation sich darstellt, oft sehr isoliert fiir Bre-
men, ohne Vergleiche zur Einordnung.

Als Beispiel seien hier die Bildungsausgaben pro
Kopf genannt, die einfach so nicht viel aussagen.
Die Stadtstaaten haben generell ein hoheres
Budget, wie zum Beispiel gerade Hamburg, die
auch, wie wir, sehr schlecht dastanden, die es dann
aber geschafft haben, sich immerhin ins Bildungs-
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mittelfeld zu kampfen. Steht da nicht. Unterschla-
gen wird auch die Tatsache, dass der Bildungser-
folg der Schiiler:innen in Bremen am starksten vom
Elternhaus abhangig ist. Schlimmer Fakt, wird gar
nicht genannt.

Gerade deshalb brauchten wir konkrete MafBnah-
men und Ziele, wie wir uns in Bremen verbessern
konnen. Es wird uiberhaupt kein Ziel vorgegeben.
Das ist das, was uns fehlt. Es wird nicht beschrie-
ben, was geandert werden soll und mit welchen
MaBnahmen und Instrumenten. Deswegen, glau-
ben wir, wird dort eine ganz groBe Chance ver-
passt. Wir bleiben auf jeden Fall bei dem Bedarf ei-
ner Nachhaltigkeitsstrategie, deshalb auch bei der
CDU und beantragen deshalb getrennte Abstim-
mung. — Danke!

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Als nachster Red-
ner hat der Staatsrat Dr. Olaf Joachim das Wort.

Staatsrat Dr. Olai Joachim: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Ich mochte mich auch
zu dieser spaten Stunde gleichwohl fur die Debatte
hier bedanken und auch fiir die Anerkennung, die
vonseiten des Parlaments den Kolleginnen und
Kollegen entgegengebracht wurde, die mit dem
Ausschuss an dem Bericht und an der Beantwor-
tung intensiv gearbeitet haben.

Die Vorredner haben hier verschiedentlich schon
darauf hingewiesen, wie intensiv der Antrag, der
von Herrn Michalik ausgegangen ist, von der Frak-
tion der CDU, im Ausschuss beraten wurde. Es ist,
glaube ich, auch deutlich geworden, es haben sich
wirklich alle das Umgehen mit dem Antrag nicht
leichtgemacht, aber am Ende war es auch gut so,
denn am Ende ist man doch naher zusammenge-
kommen als es bisweilen erscheint. Es ist an dieser
Stelle mir aber wichtig, zu betonen, dass wir in Bre-
men bei dem Thema ,Arbeit an mehr Nachhaltig-
keit” nicht bei null anfangen, sondern dabei durch-
aus auf ein groBes Netzwerk von verschiedenen
gesellschaftlichen Akteuren zuruckgreifen kon-
nen, die wir auch eingebunden haben in den Pro-
zess und auch weiter einbinden werden.

Lassen Sie mich zu der Frage Stellung nehmen,
weshalb Bremen jetzt ein SDG-Monitoring be-
treibt, jedoch auf eine eigene Nachhaltigkeitsstra-
tegie verzichtet. Die SDGs umfassen 17 Ziele,
169 Unterziele. Diese bertihren, auch das ist gesagt
worden, fast alle Lebensbereiche. Die Agenda 2030
ist eben nicht nur Klimaschutz, Entwicklungspoli-
tik oder Armutsbekampfung. Diesem breiten An-

satz wird jedoch kaum eine der analysierten Nach-
haltigkeitsstrategien der anderen Lander wirklich
gerecht. 13 von 16 Landern, das war der Status letz-
tes Jahr, haben eine Nachhaltigkeitsstrategie, die
sich aber in der Tiefe und im Umfang sehr deutlich
unterscheiden und in Teilen eher Berichtscharakter
haben, in Teilen veraltet sind und bisweilen viel-
leicht am Buchdeckel das Wort , Strategie” haben,
da drin aber dann doch weniger.

Mit der Verpflichtung, die Bremen gegentiiber dem
Stadtetag 2017 eingegangen ist, die Ziele der
Agenda 2030 umzusetzen, sowie mit den verschie-
denen Fachstrategien und -programmen, liegt in
Bremen eine Grundlage vor. Vor diesem Hinter-
grund ist es sinnvoll, regelmdBig das Erreichte zu
uberprifen, auch ressort- und fachubergreifend in
einen Zusammenhang zu stellen und diejenigen
Bereiche zu identifizieren, wo ein besonderer
Handlungsbedarf besteht. Dafiir soll der Indikato-
renbericht dienen. Es handelt sich um die erste res-
sortibergreifende Erhebung des Status quo mit 115
relevanten Indikatoren. Erganzend wurde auf die
bremischen Strategien und Programme zu den je-
weiligen Zielen verwiesen, mit sicherlich - Frau
Wischhusen hat das auch angesprochen — Verbes-
serungsbedarf.

Dieser Bericht ist aber gleichwohl meiner Meinung
nach eine gute Grundlage fir eine darauf aufbau-
ende, systematische, regelmaBige Berichterstat-
tung nunmehr, er erlaubt einen Uberblick, gibt
aber auch einen Eindruck, an welchen Stellen Da-
tenlagen noch verbessert werden miissen und wo
wir auch inhaltlich besser werden miissen. Aulier-
dem streben wir auch noch eine enge Verzahnung
mit den bisherigen Prozessen des SDGs-eHaus-
halts an, auch dies war eben angesprochen wor-
den, weil somit eine Verkniipfung der Nachhaltig-
keitspolitik mit Haushaltspolitik moglich sein wird
und auf diesem Wege auch sicherlich zu mehr
Durchschlagskraft verhelfen wird.

AbschlieBend moéchte ich mich dann auch noch mal
bei all denjenigen bedanken, die in den zurtiicklie-
genden Haushaltsberatungen geholfen haben,
dass diese Arbeit in Zukunft personell dauerhaft
abgesichert wird. — Herzlichen Dank!

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.
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Ich lasse zunachst uber den Antrag der Fraktion
der CDU mit der Drucksachen-Nummer 20/428 ab-
stimmen.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.

(Datfir CDU, FDP, Abgeordneter Jan Timke [BIW])
Ich bitte um die Gegenprobe.

(Dagegen SPD, Biindnis 90/Die Grunen, Die
LINKE, L.F.M.)

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Burgerschaft (Landtag) lehnt den
Antrag ab.

Jetzt lasse ich iber den Antrag des Ausschusses fur
Bundes- und Europaangelegenheiten, internatio-
nale Kontakte und Entwicklungszusammenarbeit
mit der Drucksachen-Nummer 20/1082 abstimmen.

Hierbei handelt es sich konkret um die Ziffern 2.2a)
bis d) des Antrags.

Wer den Ziffern 2.2a) bis d) des Antrags seine Zu-
stimmung geben mochte, den bitte ich um das
Handzeichen.

(Daftir CDU, SPD, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, Abgeordneter Jan Timke [BIW])

Ich bitte um die Gegenprobe.
Stimmenthaltungen?
(L.FM,)

Ich stelle fest, die Biuirgerschaft (Landtag) stimmt
den Ziffern 2.2a) bis d) des Antrags zu.

Im Ubrigen nimmt die Biirgerschaft (Landtag) von
dem Bericht des Ausschusses fiir Bundes- und Eu-
ropaangelegenheiten, internationale Kontakte
und Entwicklungszusammenarbeit, Drucksache
20/1082, Kenntnis.

Meine Damen und Herren, der Plenarsaal wird im
Zeitraum bis zur nachsten Sitzung umgebaut.
Hierzu mussen auch einige Tische abgebaut wer-
den. Ich bitte deshalb alle Abgeordneten, die Fa-
cher unter den Tischen zu leeren. Danke dafir.

Bevor ich Sie jetzt in den Feierabend entlasse,
mochte ich mich von einem Mitarbeiter — jetzt bitte
ich um ein bisschen Ruhe —, mochte ich mich von
einem Mitarbeiter der Burgerschaftskanzlei verab-
schieden: Hermann GroBkopf, den Sie seit vielen
Wahlperioden am Technikpult kennen, hat in die-
ser Woche seine letzte Plenarsitzung und geht in
den verdienten Ruhestand.

(Beifall)

Herr GroBkopf ist seit dem 1. Dezember 1989 in der
Burgerschaftskanzlei in der Haustechnik tatig. Da-
mals gab es noch die DDR. Er gehort damit zum Ur-
gestein dieses Hauses. Der damalige Prasident,
Herr Weber, hat sicherlich nicht {ibertrieben, wenn
er stets betonte, dass Herr GroBkopf jeden gehei-
men Weg und jeden Meter Kabel in diesem Hause
kennt. Diese Kenntnisse waren unglaublich hilf-
reich bei dem Umbau des Hauses. Herr Grokopf,
haben Sie vielen Dank fiir Thre zuverlassige und
engagierte Tatigkeit in diesem Hause und insbe-
sondere fir die Begleitung in unseren Sitzungen. —
Vielen Dank daftr!

(Beifall)

Ich ubergebe kurz das Wort an Herrn GroBkopf.
Hermann GroBkopi: Frau Prasidentin, liebe Abge-
ordnete! Ich stehe sonst nur hier, wenn hier keiner
ist. Ich wollte einmal vor dem Mikrofon stehen,
wenn der Saal besetzt ist.

(Heiterkeit)

Ich bedanke mich recht herzlich!

(Beifall)

Vizeprasidentin Siilmez Dogan: Einen schonen

Feierabend winsche ich Thnen allen! — Die Sitzung
ist geschlossen.

(Schluss der Sitzung 18:20 Uhr)


http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/428
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1082
http://www.bremische-buergerschaft.de/drucksache/20/1082
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Anhang zum Plenarprotokoll

Schriftlich vom Senat beantwortete Anfragen aus
der Fragestunde der Biirgerschait (Landtag) vom
24.Marz 2022

Anfrage 11: Gendergerechte und digital barriere-
freie Sprache

Anfrage der Abgeordneten Birgitt Pieiffer, Antje

Grotheer, Mustafa Giingor und Fraktion der SPD
vom 7. Madrz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Welche Bedeutung misst der Senat dem
Thema ,gendergerechte und digital barriere-
freie Sprache"” generell bei?

2. Ist dem Senat die Studie ,Empfehlung zu gen-
dergerechter, digital barrierefreier Sprache” der
Uberwachungsstelle des Bundes fiir Barrierefrei-
heit von Informationstechnik (BFIT) bekannt und
falls ja, wie bewertet er diese?

3. Sieht der Senat vor dem Hintergrund der Er-
gebnisse dieser Studie Anpassungsbedarf seiner
Empfehlung fir gendergerechte Sprache?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Der Senat misst den Themen ,gen-
dergerechte beziehungsweise gendersensible
Sprache” und ,digital barrierefreie Sprache”
eine sehr hohe Bedeutung bei.

Der Senat empfiehlt allen Beschaftigten die Ver-
wendung gendersensibler Sprache und hat dazu
eine viel beachtete Handreichung durch das
Aus- und Fortbildungszentrum im Auftrag des
Senators fur Finanzen erarbeiten lassen. Die
Handreichung ist im Herbst 2021 tberarbeitet
und erganzt worden.

Die bestehende Rechtslage verdeutlicht auch
das Bundesverfassungsgerichtsurteil vom Okto-
ber 2017 zum Personenstandsrecht. Die Ent-
scheidung bekraftigt, dass der Diskriminie-
rungsschutz auch fir Menschen gilt, die sich
nicht eindeutig als ,mannlich” oder ,weiblich”
definieren. Zur Barrierefreiheit sind Senat und
Verwaltung durch das Bremische Behinderten-
gleichstellungsgesetz verpflichtet.

Zu Frage 2: Dem Senat ist die insgesamt 17 Sei-
ten umfassende Studie ,Empfehlung zu gender-
gerechter, digital barrierefreier Sprache” der

Uberwachungsstelle des Bundes fiir Barrierefrei-
heit von Informationstechnik bekannt. Die Stu-
die hat in der 2. Auflage der ,Handreichung
Gendersensible Sprache in der Bremer Verwal-
tung” bereits Bertuicksichtigung gefunden. Der
Senat bewertet die Studie differenziert. Es wer-
den zwar Menschen mit Behinderung und eine
Selbstvertretung der Trans*-, Inter- und nicht-
bindaren Community befragt, aber die geringe
Vielfalt der betroffenen Zielgruppen, der Quel-
lenumfang der Studie und die geringe Daten-
lage sieht der Senat kritisch.

Zu Frage 3: Nein. Wir empfehlen die Verwen-
dung der Zeichen fur gendersensible Sprache
ohne eines zu bevorzugen: Asterisk, Unterstrich
oder Doppelpunkt. Keines der Genderzeichen ist
barrierefrei. Somit ist die Barrierefreiheit kein
hinreichendes Kriterium fur die Bevorzugung ei-
nes Genderzeichens.

Anfrage 12: Mannergewaltschutz im Land Bre-
men

Anirage der Abgeordneten Antje Grotheer, Mus-
tafa Giingor und Fraktion der SPD

vom 7. Madrz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Wie hoch ist der Anteil partnerschaftlicher Ge-
walt an Mannern im Land Bremen und sind
diese Zahlen mit dem bundesweiten Anteil von
circa 15 bis 20 Prozent Mannern als Opfer von
Beziehungsgewalt vergleichbar?

2. Welche Gewaltschutzangebote und -struktu-
ren stehen mannlichen Opfern von hauslicher
Gewalt im Land Bremen zur Verfugung, wie be-
wertet der Senat dieses Angebot und erwagt der
Senat, Mannerschutzraume kiinftig in diese An-
gebotsstruktur zu integrieren?

3. Inwieweit fand die Teilgruppe der Manner als
Opfer von partnerschaftlicher beziehungsweise
hauslicher Gewalt in der Erarbeitung des Lan-
desaktionsplans zur Istanbulkonvention explizit
Berticksichtigung?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Der Anteil der in der Stadt Bremen
in der polizeilichen Kriminalstatistik (PKS) re-
gistrierten Manner ab 18 Jahre als Opfer von
Partnerschaftsgewalt lag im Jahr 2020 bei
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18,3 Prozent, in Bremerhaven bei 16 Prozent. Im
Jahr 2021 lag er nach bisherigem Kenntnisstand
in beiden Stdadten geringfiigig dariiber. Da die
PKS-Daten 2021 noch nicht veroffentlicht wur-
den, konnen keine exakten Zahlen genannt wer-
den.

Damit befindet sich der Anteil im Bundesland
Bremen in den vergangenen beiden Jahren auf
einem dhnlichen Niveau wie im berichteten
Bundesdurchschnitt von circa 15 bis 20 Prozent.

Zu Frage 2: Mannliche Betroffene hauslicher Ge-
walt konnen sich in Bremen an die Beratungs-
stelle ,Neue Wege — Wege aus der Beziehungs-
gewalt” wenden. In Bremerhaven berdt die
Frauenberatungsstelle der , Gesellschaft fiir in-
tegrative soziale Beratung und Unterstiitzung
mbH - Gisbu" in Einzelfdllen auch mannliche
Betroffene hdauslicher Gewalt — allerdings aus-
schlieBlich telefonisch. Mannerschutzraume
existieren zurzeit weder in Bremen noch in Bre-
merhaven. Eine Forderung nach Mannerschutz-
platzen wurde im Rahmen der Beratungen des
Landesaktionsplans nicht erhoben, sodass es
auch keine entsprechende Planung gibt.

Zu Frage 3: Am 1. Februar ist in Deutschland das
Ubereinkommen des Europarats zur Verhiitung
und Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und
h&uslicher Gewalt, die sogenannte Istanbulkon-
vention, in Kraft getreten. Die Konvention be-
nennt ,die Erkenntnis, dass hausliche Gewalt
Frauen unverhaltnismaBig stark betrifft und dass
auch Manner Opfer hauslicher Gewalt sein kon-
nen”. Bei der Erarbeitung des Landesaktions-
plans als Gesamtstrategie wurde die Zivilgesell-
schaft zur Beteiligung eingeladen. Das Jungen-
buro war als Beratungsstelle auch fir mannliche
Betroffene hauslicher Gewalt in die Arbeit der
Arbeitsgruppen einbezogen. Dem Senat ist dar-
uber hinaus keine Interessenvertretung betroffe-
ner Manner bekannt.

Anfrage 13: , Unterstiitzung im Alltag” nach § 45a
SGB XI fiir pflegebediiritige und pflegende Men-

schen

Anfrage der Abgeordneten Sigrid Gronert,

Dr. Oguzhan Yazici, Heiko Strohmann und Frak-

tion der CDU

vom 8. Marz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Welche Leistungen miissen ehrenamtliche o-
der gewerbliche Anbieter nach § 45a SGB XI an-
bieten, um als Leistungsgeber anerkannt zu wer-
den?

2. Wie wird § 45a SGB XI in Bremen konkret um-
gesetzt, gibt es regionale Besonderheiten und
Anforderungen im Sinne des § 45a Absatz 3
SGB XI fur gewerbliche Anbieter, die vom Bun-
desgesetz abweichen?

3. Welche Griinde werden dafiir genannt, dass
Bremen offensichtlich als einziges Bundesland
deutlich von den Vorgaben des § 45a SGB XI ab-
weicht und ,aktivierende Haushaltsdienstleis-
tungen” verlangt, wenn es um die Anerkennung
von Angeboten zur Unterstiitzung im Alltag bei
gewerblichen Tragern geht?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Gewerbliche und nicht gewerbliche
Anbieter wie juristische Personen, freie Trager,
Einrichtungen und Organisationen kénnen An-
gebote fir Pflegebediirftige nach § 45a Absatz 1
Nummer 3 SGB XI erbringen. Es sind Angebote,
die Pflegebedirftige bei der Haushaltsfithrung
oder sonstiger Alltagsbewdltigung unterstiitzen
sollen.

Nicht gewerbliche juristische Personen konnen
Betreuungsangebote nach § 45a Absatz 1 und 2
SGB XI im hduslichen Bereich erbringen sowie
Gruppenangebote und Angebote, die Pflegende
entlasten.

Zu Frage 2: Bremen hat im Unterschied zu gro-
Ben Flachenlandern die regionale Besonderheit,
uber einen hohen Anteil von ehrenamtlichen
Helferinnen und Helfern zu verfugen. Seit eini-
gen Jahren gibt es jedoch auch in Bremen einen
vermehrten Zuwachs von Anfragen gewerbli-
cher Anbieter, die anerkannt werden mochten.
In den beiden Jahren 2020 und 2021 wurden
deshalb erstmalig funf gewerbliche Anbieter an-
erkannt. Die Angebote von gewerblichen Anbie-
tern sind insbesondere im Bereich der hauswirt-
schaftlichen Verrichtungen sehr gefragt, da
diese nicht mehr im nachgefragten Umfang von
den Pflegediensten und gemeinnitzigen Tra-
gern angeboten werden konnen. Gewerbliche
Anbieter erganzen damit fehlende Angebote.

Zu Frage 3: Von den gesetzlichen Vorgaben des
§ 45a SGB XI weicht Bremen nicht ab. § 45a
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SGB XI Absatz 3 regelt unter anderem aus-
driicklich, dass Alltagsbegleitung die vorhande-
nen Ressourcen und Fahigkeiten starken oder
stabilisieren soll. Diese Anforderungen sind in
der Landesverordnung zur Anerkennung und
Forderung von Angeboten zur Unterstiitzung im
Alltag nach § 45a SGB Xl in § 3 aufgenommen.

Anfrage 14: Stand der Vorbereitungen zum Kita-
Briickenjahr in Bremen und Bremerhaven
Anfrage der Abgeordneten Dr. Solveig Eschen,
Christopher Hupe, Bjorn Fecker und Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen

vom 10. Marz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Wie viele Kinder wurden in Bremen und Bre-
merhaven 2022 zu vorgezogenen Sprachstands-
erhebungen eingeladen, wie viele Kinder wur-
den tatsachlich vorgezogen getestet und bei wie
vielen der vorgezogen getesteten Kinder wurde
ein Sprachforderbedarf diagnostiziert?

2. Welche Absprachen und Vorbereitungen wur-
den bereits mit den Tragern der Kindertagesbe-
treuung getroffen, um die Integration der Kinder
mit Sprachforderbedarf im Rahmen des
2022/2023 startenden Kita-Briickenjahres in die
Kita zu gewahrleisten?

3. Welche Schritte fiir die Anwerbung und Fort-
bildung von zusatzlichen Sprachforderkraften
hat der Senat bereits eingeleitet, um die im
Haushalt 2022/2023 fur zusatzliche Sprachfor-
derkrafte eingestellten Gelder im Rahmen des
Kita-Brickenjahres zu nutzen?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Im Januar 2022 ist fur die Kinder
ohne Kita-Bezug das Sprachstandsverfahren mit
dem PRIMO-Test vorgezogen organisiert wor-
den. Zum Test wurden alle Kinder eingeladen,
die im Schuljahr 2023/2024 schulpflichtig wer-
den. Im Testzeitraum (Bremen: 2 Wochen, Bre-
merhaven: 1 Woche) wurden 696 Kinder einge-
plant (Bremen: 469 Kinder; Bremerhaven:
227 Kinder). Zum Test sind landesweit 248 Kin-
der (ohne Kita) erschienen (Bremen: 162; Bre-
merhaven: 86 Kinder). Bezogen auf die Kinder,
die den Test absolviert haben und keine Kita be-
suchen, ist fiir 205 ein Forderbedarf durch
PRIMO festgestellt worden (Bremen: 134 Kinder,
Forderquote: 82,7 Prozent; Bremerhaven:
71 Kinder, Forderquote: 82,6 Prozent). Dartiiber

hinaus sind Kinder mit verschiedenen Begrun-
dungen von dem vorgezogenen PRIMO-Test ab-
gemeldet worden (zum Beispiel Kita-Zugehorig-
keit nachgemeldet und Teilnahme im Hauptver-
fahren, langerer Aufenthalt im Ausland).

Zu Frage 2: Das gesamte Verfahren zur Auf-
nahme der Kinder mit Sprachférderbedarf
wurde mit den Tragern der Kindertageseinrich-
tungen in beiden Stadtgemeinden beraten und
abgestimmt.

Nachdem die Primo-Testung fur die Kinder ohne
Kitaplatz vorgezogen werden konnte, wurden
der fachlichen Leitstelle in der Stadtgemeinde
Bremen die Daten der Nicht-Kitakinder mit
Sprachforderbedarf ibermittelt. Ein Teil der Fa-
milien hatte sich bereits selbst um einen Kita-
platz bemiiht und ihre Kinder im Rahmen der
Hauptanmeldephase in mindestens einer Ein-
richtung angemeldet. Kinder, fur die noch keine
Anmeldung vorlag, wurden tber die fachliche
Leitstelle in einer wohnortnahen Kita angemel-
det.

Die fachliche Leitstelle steht weiterhin in engem
Kontakt mit den Tragern, um die Verteilung und
Anmeldung der Kinder sowie den Kontakt zu
den Eltern zu unterstiitzen und sicherzustellen.

Mit den Tragern in der Stadt Bremerhaven
wurde vereinbart, dass die Platzvergabe erst ab
dem 1. Marz 2022 erfolgen soll, damit die Kinder
mit festgestelltem Sprachférderbedarf uber das
reguldare Anmeldeverfahren aufgenommen wer-
den koénnen.

Zu Frage 3: Kitas sollen zusatzliche Personalres-
sourcen analog des Bundesprogramms , Sprach-
Kitas” erhalten. Die Anwerbung beziehungs-
weise Aufstockung der Sprachforderfachkrafte
zum neuen Kitajahr 2022/2023 erfolgt seitens der
Trager. Qualifizierungen der Fachkrafte finden
im Rahmen der bestehenden Angebote zur
Sprachbildung und Sprachférderung statt.

In der einjahrigen Qualifizierung ,Spracherzie-
hung in Kindertageseinrichtungen” werden ak-
tuell 20 Fachkrafte aus Bremen und Bremer-
haven ausgebildet, ein neuer Durchgang kann
im Herbst 2022 starten. In der Stadtgemeinde
Bremen finden die 6-tagigen Basisqualifizierun-
gen zur Sprachfoérderung mehrmals jahrlich
statt. Die Qualifizierungsinitiative frihkindliche
Bildung mit dem Schwerpunkt Sprachbildung
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richtet sich bereits an Kitas, die nicht im Bunde-
sprogramm ,Sprach-Kitas” sind und eine hohe
Anzahl von Sprachférderkindern betreuen. Die
Qualifizierung dauert insgesamt ein Jahr und ist
inhaltlich an den ,Bildungsplan 0 bis 10" ange-
lehnt. Die Fachkrafte lernen entlang aller Bil-
dungsbereiche, sprachférderliche Situationen zu
erkennen und gezielt Sprachférderstrategien
einzusetzen. In Bremerhaven organisiert der
Magistrat trageriibergreifend Fortbildungen zur
Sprachbildung und Sprachférderung.

Anfrage 15: Aufnahmebereitschaft der Kranken-
hauser im Meldesystem IVENA

Anfrage der Abgeordneten Ilona Osterkamp-We-
ber, Bjorn Fecker und Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen

vom 14. Marz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Wie oft und aus welchen Griinden kommt es
vor, dass der Rettungsdienst Notfallpatient:in-
nen zu einem Krankenhaus transportiert, das im
Meldesystem IVENA angegeben hat, derzeit
nicht aufnahmebereit zu sein?

2. Welche MafBinahmen plant der Senat gegebe-
nenfalls, damit es seltener zu solchen Vorfallen
kommt?

3. Inwieweit gewdhrleisten die Kliniken in Bre-
men und Bremerhaven laut den IVENA-Daten
eine Notfallversorgung im Rahmen ihres jeweili-
gen Versorgungsauftrags?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Die Zuweisung von Notfallpati-
ent:innen durch den Rettungsdienst erfolgt nach
einem von der zustandigen Behorde im Einver-
nehmen mit der Senatorin oder dem Senator fur
Inneres und der bremischen Krankenhausgesell-
schaft festgelegten digitalisierten Verfahren im
Rahmen der jeweiligen Versorgungsauftrage.
Die Krankenhduser im Land Bremen nehmen
auf freiwilliger Basis am sogenannten Interdis-
ziplindren Versorgungsnachweis (IVENA) teil.
Die Krankenhdauser sind befugt, Versorgungs-
engpasse im Rahmen dieses Verfahrens aufzu-
zeigen; die vollstandige Abmeldung eines Leis-
tungsbereiches von der Versorgung ist jedoch
nicht moglich.

Die Kliniken sind verpflichtet, Notfallpatient:in-
nen bei unmittelbarer Gefahr fir Leib und Leben

im Sinne einer klinischen Erstversorgung zu be-
handeln. Voriubergehende Versorgungseng-
pdsse in bestimmten Leistungsbereichen konnen
insbesondere durch die eingeschrankte Verfug-
barkeit von Fachpersonal hervorgerufen wer-
den. Im Bereich der Versorgung von Notfallpati-
ent:innen kommt hinzu, dass die Versorgungs-
bedarfe in der Regel wenig planbar sind und in
Umfang und Frequenz kurziristig und saisonal
stark schwanken konnen.

Die voribergehende Meldung von Versorgungs-
engpassen in IVENA betrifft primar die Bereiche
der Inneren Medizin und der Intensivmedizin;
im Bereich der chirurgischen Versorgung von
Notfallpatient:innen melden die Kliniken weni-
ger haufig Versorgungsengpasse. Mit Blick auf
die Bereiche der Inneren Medizin und der Inten-
sivimmedizin ist festzustellen, dass es mehrmals am
Tag zu rettungsdienstlichen Zuweisungen in
Krankenhauser kommt, die in IVENA einen Ver-
sorgungsengpass gemeldet haben.

In anderen Versorgungsbereichen, beispiels-
weise Chirurgie, Padiatrie und Gynakologie,
stellt dies die Ausnahme dar. Wenn alle Kliniken
fur einen bestimmten Leistungsbereich einen
Ressourcenengpass anzeigen, konnen alle Klini-
ken gleichermaBlen vom Rettungsdienst ange-
fahren werden. In diesem Zusammenhang wird
routinemaBig geprift, ob in Niedersachsen auf-
nahmebereite Kliniken in angemessener Entfer-
nung fiur die Behandlung von Notfallpatient:in-
nen gemeldet sind. Sofern diese Kliniken geeig-
neter sind als die potenziell ressourceneng ge-
meldeten Kliniken in Bremen und Bremerhaven,
werden diese vom Rettungsdienst landeruber-
greifend angefahren.

Zu Frage 2: IVENA wird kontinuierlich an ver-
anderte Rahmenbedingungen und Anforderun-
gen angepasst, um die Steuerungsfunktion der
Anwendung fir alle Beteiligten zu optimieren
und rettungsdienstliche Zuweisungen in res-
sourceneng gemeldete Krankenhduser zu redu-
zieren. Infolge eines regelmaBigen Informations-
und Erfahrungsaustausches aller an der Bereit-
stellung und Nutzung der Software Beteiligten
kann kurzfristig auf verdanderte Bedarfslagen
und Anforderungen reagiert werden.

Konkrete Beispiele hierfiir sind die kurzfristige
Integration der COVID-19-Sonderlage nach Be-
ginn der SARS-CoV-2-Pandemie, die Implemen-
tierung eines Moduls fiir einen Massenanfall von
Verletzten (MANYV), und die kurzfristig geplante
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Integration eines Moduls zur koordinierten Auf-
nahme von vielen verletzten Patient:innen aus
Konfliktregionen.

Dartiber hinaus ist die Integration eines KRITIS-
Moduls bei Cyberangriffen und Technikausfall
geplant. Zudem ist vorgesehen, die geeigneten
Kliniken georeferenziert nach Entfernung und in
Abhangigkeit zum Einsatzort des Rettungs-
dienstes darzustellen, sodass die nachstgelegene
geeignete Klinik fiir den Rettungsdienst sofort
ersichtlich ist. Die kontinuierliche Weiterent-
wicklung von IVENA stellt sicher, dass die Ver-
teilung und damit die Versorgung von Notfallpa-
tient:innen bedarfsorientiert und zielgerichtet
unter Einbezug einer Vielzahl an Kliniken er-
folgt.

Die Anwendung von IVENA tragt dazu bei, be-
grenzte Ressourcen effizient zu nutzen und die
Belastungen der Kliniken im Bereich der wenig
planbaren, jedoch haufig hochfrequentierten
Notfallversorgung insgesamt zu reduzieren. In
der Folge ist zu erwarten, dass es weniger hdufig
zu rettungsdienstlichen Zuweisungen in Klini-
ken kommen wird, die in IVENA einen Versor-
gungsengpass gemeldet haben. Die zustandigen
Landesbehorden in Bremen und Niedersachsen
unterstitzen die freiwillige Anwendung und
Weiterentwicklung von IVENA durch die Kran-
kenhauser ausdriicklich und sind unter anderem
im dafur vorgesehen IVENA-Anwenderbeirat
Bremen/Niedersachsen vertreten.

Zu Frage 3: Die Krankenhduser im Land Bremen
haben nach dem Bremischen Krankenhausge-
setz eine Notfallversorgung im Rahmen ihres
Versorgungsauftrages zu gewdahrleisten. Die zu-
standige Landesbehorde ist der Auffassung, dass
die Kliniken die Notfallversorgung im Rahmen
ihres jeweiligen Versorgungsauftrages insge-
samt sicherstellen, da a) die Anzeige etwaiger
Versorgungsengpasse zeitlich begrenzt erfolgt
und b) nach dem Bremischen Krankenhausge-
setz ein klinischer Erstversorgungszwang be-
steht, insbesondere bei unmittelbarer Gefahr fir
Leib und Leben.

Insbesondere dieser klinischen Erstversorgung
bei unmittelbarer Gefahr fur Leib und Leben
kommen die Krankenhduser im Land Bremen
uneingeschrankt nach. Aus der Begrindung
zum Bremischen Krankenhausgesetz geht
hierzu hervor, dass, soweit eine umgehende Be-
handlung und Aufnahme von Patient:innen er-
forderlich ist, das Krankenhaus die medizinische

Behandlung durchzufithren und die Patient:in-
nen aufzunehmen hat, auch wenn das Kranken-
haus zum Zeitpunkt des Notfallgeschehens be-
legt ist. Die zustandige Landesbehorde ist insge-
samt der Auffassung, dass die Kliniken in Bre-
men und Bremerhaven die Notfallversorgung im
Rahmen ihres Versorgungsauftrages trotz zum
Teil widriger Rahmenbedingungen gewdhrleis-
ten und IVENA hierzu einen wertvollen Beitrag
leistet.

Anfrage 16: Ausfinanzierung und Umsetzung von
Konzepten zur Lehrkraiterekrutierung fiir Schu-
len in Bremerhaven

Anfrage der Abgeordneten Christine Schnittker,
Yvonne Averwerser, Heiko Strohmann und Frak-
tion der CDU

vom 16. Marz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Seit wann liegen dem Senat detaillierte Kon-
zepte des Schulamtes Bremerhaven vor, welche
dazu dienen sollen, in Bezug auf die nach wie
vor merklich angespannte Personalsituation in
den dortigen Schulen kurzfristig fiir Abhilfe zu
sorgen, und wie bewertet er diese?

2. Inwiefern hat der Senat tiber die notwendige
Finanzierung der besagten Konzepte zur Lehr-
krafterekrutierung fir Schulen in Bremerhaven,
welche unter anderem die Umwandlung ausfi-
nanzierter, unbesetzter Lehrerstellen vorsehen,
bereits in welcher Gestalt entschieden?

3. Wie sorgt der Senat dafir, dass die durch Bre-
merhaven bereits vorgelegten Konzepte zur
Lehrkrafterekrutierung fiir dortige Schulen nun
moglichst schnell in die tatsdachliche Umsetzung
gehen?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Der Magistrat der Seestadt Bremer-
haven hat sich mit Schreiben vom 24. August
2021 mit dem Anliegen, nicht verausgabte Lan-
desmittel aus der Erstattung von Personalkosten
nach dem Gesetz Uber Finanzzuweisungen an
die Gemeinden Bremen und Bremerhaven (Fi-
nanzzuweisungsgesetz) und sogenannte Flucht-
lingsmittel in das ,Programm zur Verbesserung
des bremischen Bildungssystems” umzuwid-
men, erstmals an die Senatorin fiir Kinder und
Bildung gewandt. Das Anliegen wurde nach
mehrfachen Ricksprachen und gemeinsamen
Erorterungen abschlieBend in einem Schreiben
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vom 17. Dezember 2021 mit einem prazisen Zah-
lenwerk und gemeinsam erarbeiteten Konkreti-
sierungen festgehalten.

Dem Senat sind die Herausforderungen der
Fachkraftegewinnung und -bindung in beiden
Stadtgemeinden bewusst. Die vorgeschlagenen
MaBnahmen haélt der Senat in der Summe fir
zielfiihrend.

Zu Frage 2: Der Senat hat uiber die Finanzierung
der besagten Konzepte zur Lehrkrafterekrutie-
rung fir Schulen in Bremerhaven noch nicht ab-
schlieBend entschieden. Mit dem Konzept hat
das Schulamt Bremerhaven unter anderem vor-
geschlagen, die vom Land erstatteten und in der
Stadt nicht verausgabten Personalmittel fur
Lehrkrafte heranzuziehen. Diese Minderausga-
ben sind jedoch gemdfB § 8 des Finanzzuwei-
sungsgesetzes zuriick an den Landeshaushalt zu
ubertragen. Fur die Umsetzung der Finanzie-
rung bedarf es insofern noch notwendiger Gre-
mienbeschlisse, die zudem die Belange beider
Stadtgemeinden bertcksichtigen.

Zu Frage 3: Die Senatorin fur Kinder und Bil-
dung beabsichtigt, die staatliche Deputation fir
Kinder und Bildung und den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss in ihren Maisitzungen mit einem
Losungsvorschlag zu befassen.

Anfrage 17: Stellenbesetzung Klimaschutzma-
nagement an Bremer Hochschulen

Anfrage der Abgeordneten Philipp Bruck,

Dr. Solveig Eschen, Bjorn Fecker und Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen

vom 17. Marz 2022

Wir fragen den Senat:

1. Wurden in allen Hochschulen des Landes Bre-
men Personalstellen fur Klimaschutzmanage-
ment mit Unterstiitzung von Bundesfordermit-
teln der Kommunalrichtlinie (KRL) oder durch
Eigenmittel geschaffen und besetzt, in welchem
Umfang, und werden diese nach dem Auslaufen
der Bundesforderung in vollem Umfang verste-
tigt?

2. Was wurde seit Erstellung des Klimaschutz-
konzepts fur die Hochschule Bremen 2016 unter-
nommen, um wie dort empfohlen eine Stelle zum
Klimaschutzmanagement einzurichten, und
wann und wie wurde die Stelle gegebenenfalls
ausgeschrieben und beworben?

3. Sollte es unbesetzte Stellen geben, wann ge-
denkt der Senat, die Ausschreibungsverfahren
fiir diese zu wiederholen und wie plant er, sie
gegebenenfalls zu verandern, beispielsweise
durch langere Ausschreibungsiristen, eine of-
fensivere Bewerbung, eine verdnderte Anspra-
che im Ausschreibungstext oder flexiblere Aus-
schreibungskriterien?

Antwort des Senats

Zu Frage 1: Damit die Klimaziele des Landes
Bremen auch seitens der bremischen Hochschu-
len eingehalten werden konnen, sollten die Kli-
maschutzmanagementstellen grundsatzlich ver-
stetigt beziehungsweise entfristet werden. Nur
so kann die erfolgreiche Umsetzung von Klima-
schutzmaBnahmen und das damit einherge-
hende, zwingend notwendige Controlling zu-
kinftig gewdhrleistet werden. Zudem konnte
das Klimaschutzmanagement angesichts der
Themenvielfalt mit zusatzlicher personeller Un-
terstiitzung effektiver arbeiten und die Gestal-
tung klimaneutraler Campi greifbarer machen.

Universitat Bremen: Seit dem Dezember 2019
bis Juli 2022 ist an der Universitat Bremen die
Vollzeitstelle, 1,0 VZA, einer Klimaschutzmana-
gerin besetzt, die zu 65 Prozent aus Mitteln der
nationalen Klimaschutzinitiative und 35 Prozent
aus dem Handlungsfeld Klimaschutz, 1. Tran-
che: Projekt Nummer 30, finanziert wird. Im
Rahmen der Stelle werden alle MaBnahmen aus
dem Klimaschutzkonzept in enger Kooperation
mit dem Dezernat 4, Technischer Betrieb und
Bauangelegenheiten, umgesetzt. Nach Juli 2022
soll die Stelle verstetigt werden. Die Finanzie-
rung erfolgt dann vollstandig aus dem Grund-
haushalt.

Hochschule Bremen: Angesichts der nur be-
grenzten Finanzierung durch externe Mittel hat
die Hochschule Bremen entschieden, die Stelle
in vollem Umfang aus eigenen Mitteln zu finan-
zieren und damit unbefristet beziehungsweise
von Beginn an verstetigt zu besetzen. Das Stel-
lenbesetzungsverfahren lauft derzeit. Um eine
gute Verzahnung mit fachnahen Bereichen zu
ermoglichen, den fachlichen Austausch wirksa-
mer zu gestalten und Klimaschutz insbesondere
bei allen BaumaBnahmen von Beginn an ,mitzu-
denken”, hat die Hochschule eine Stelle ge-
schaffen, in der Klimaschutz mit dem Arbeitsbe-
reich ,BaumaBnahmen” verknupft werden soll.
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Die einzustellende Person wird direkt in den Ar-
beitsbereich Gebaudemanagement integriert
und hat damit die Moéglichkeit, sowohl bei Bau-
mafBnahmen als auch bei Sanierung und Reno-
vierung unmittelbar zu agieren. Inwieweit dar-
uUber hinaus personelle Kapazitaten erforderlich
sind, wird sich anhand der Aufgaben entschei-
den. In diesem Fall wiirde die Hochschule ent-
sprechende Mittel beim Bund beantragen.

Hochschule Bremerhaven: An der Hochschule
Bremerhaven wurde zum 1.Januar 2021 die
Stelle des Klimaschutzmanagers besetzt. Ergan-
zend zur Bundesférderung, 65 Prozent, konnten
Mittel aus dem Handlungsfeld Klimaschutz des
Landes Bremen, 1. Tranche: Projekt Nummer 33,
zur Kofinanzierung eingeworben werden. Nach
Auslaufen der Bundesforderung ist eine Verste-
tigung der Stelle aus dem Grundhaushalt vorge-
sehen.

Hochschule fiir Kiinste: Die Stelle des Klima-
schutzmanagements an der Hochschule fir
Kinste wurde zum 1. Januar 2021 erfolgreich
besetzt, Stellenumfang: 30 Wochenstunden. Die
Stelle wird zu 65 Prozent von Bundesmitteln und
zu 35 Prozent aus dem Handlungsfeld Klima-
schutz des Landes Bremen, 1. Tranche: Projekt
Nummer 30, finanziert. Hiervon ist ein Stellen-
anteil in Hohe von 0,25 VZA fiir Koordinations-
aufgaben und Offentlichkeitsarbeit fiir alle
Hochschulen der Landes Bremen vorgesehen.
Die Verstetigung der Personalstelle ist vorgese-
hen, sofern die Mittel im Grundhaushalt eine
Fortfuhrung erlauben.

Insbesondere durch die Vernetzung der Hoch-
schuleinrichtungen zu den Klimaschutzaktivita-
ten erlangt die Senatorin fir Wissenschaft und
Hafen Grundlagen fir die Steuerung im Rahmen
der Weiterentwicklung des Klimaschutzes und
von Nachhaltigkeitsstrategie in Lehre und For-
schung im Wissenschaftsbereich. Daruber hin-
aus konnen die Grundlagen und Daten fur den
Energiebericht des Senators fur Finanzen struk-
turiert aus den Hochschulen aufbereitet und be-
reitgestellt werden. Damit kann sich der Wissen-
schaftsbereich insgesamt positiv darstellen, um
weitere Mittel fur den Klimaschutz an den Hoch-
schulen einzuwerben.

Eine Verstetigung der Stellenbesetzungen mit
Unterstitzung von Bundesfordermitteln der
Kommunalrichtlinie sowie eine Integration des
Stellenprofils in der technischen Verwaltung

und weiteren Bereichen der Lehre und For-
schung wird angestrebt.

Zu Frage 2: Die Senatorin fiir Wissenschaft und
Hafen hat grundsatzlich die Beantragung von
Fordermitteln durch die Hochschuleinrichtun-
gen eng begleitet. Die Hochschulen fungieren
als Antragsteller fur jeweils ihre eigene Einrich-
tung. Die Antragstellung sowie das Ausschrei-
bungsverfahren erfolgen in enger Abstimmung
mit dem Wissenschaftsressort.

Es sind inzwischen fast alle Stellen besetzt. An
der Hochschule Bremen lauft das Stellenbeset-
zungsverfahren derzeit noch. Aufgrund einer
durchgefiihrten Organisationsentwicklung an
der Hochschule Bremen und damit einhergehen-
den Uberlegungen zur Integration der Stelle
der/des Klimaschutzbeauftragten konnte die
Stelle erst Ende 2021 ausgeschrieben werden.
Die Ausschreibung wurde breit angelegt. Das
Auswahlverfahren konnte aufgrund einer lan-
gerfristigen Erkrankung des Vorgesetzten noch
nicht abgeschlossen werden.

Zu Frage 3: Wie oben beschrieben sind die Stel-
len fir das Klimaschutzmanagement in den
Hochschulen besetzt beziehungsweise die Stel-
lenbesetzung fur die Hochschule Bremen im lau-
fenden Verfahren.

Zusatzlich soll beim Studierendenwerk Bremen
eine Stelle zum Klimaschutzmanagement einge-
richtet werden, die sowohl ein integriertes Kli-
maschutzkonzept erstellt als auch schon erste
MaBnahmen in die Umsetzung bringt. Die Fi-
nanzierung soll durch Beantragung von Forder-
mitteln der Kommunalrichtlinie sichergestellt
werden. Die Kofinanzierung ist mit den Mitteln
aus dem Handlungsfeld Klimaschutz, 1. Tran-
che: Projekt Nummer 28, dargestellt.

Eine weitere Stelle fiir Klimaschutzmanagement
soll bei der Senatorin fiir Wissenschaft und Ha-
fen geschaffen werden, die aus dem Handlungs-
feld Klimaschutz der Senatorin fir Klimaschutz,
Umwelt, Mobilitat und Stadtentwicklung,
3. Tranche: Projekt Nummer 93, geférdert wird.
Die Ausschreibung der Stelle wird derzeit vorbe-
reitet.
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Konsensliste

Von der Burgerschaft (Landtag) in der 35. Sitzung nach interfraktioneller Absprache
beschlossene Tagesordnungspunkte ohne Debatte.

Tagesordnungspunkt

Beschlussempfehlung

22.

Zweiter Staatsvertrag zur Anderung medien-
rechtlicher Staatsvertrage
(Zweiter Mediendnderungsstaatsvertrag)

Mitteilung des Senats vom 1. Februar 2022
(Drucksache 20/1326)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in zweiter Lesung.

25.

3. Jahresbericht der Landesbeauitragten fiir
Datenschutz nach der Europaischen Daten-
schutzgrundverordnung

Bericht der Landesbeauitragten fiir Daten-
schutz vom 26. Marz 2021

(Drucksache 20/891)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Be-
richt Kenntnis.

26.

Stellungnahme des Senats zum 3. Jahresbe-
richt der Landesbeauftragten fiir Datenschutz
nach der Europdischen Datenschutzgrundver-
ordnung

Mitteilung des Senats vom 14. September 2021

(Drucksache 20/1103)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Stel-
lungnahme des Senats Kenntnis.

27.

3. Jahresbericht der Landesbeauitragten fiir
Datenschutz nach der Europadischen Daten-
schutzgrundverordnung und Stellungnahme
des Senats

Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft, Me-
dien, Datenschutz und Informationsfreiheit
vom 21. Februar 2022

(Drucksache 20/1356)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Aus-
schussbericht Kenntnis.

28.

15. Jahresbericht der Landesbeauftragten fiir
Informationsireiheit

Bericht der Landesbeauftragten fiir Informati-
onsireiheit vom 26. Marz 2021

(Drucksache 20/892)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Be-
richt Kenntnis.

29.

Stellungnahme des Senats zum 15. Jahresbe-
richt der Landesbeauftragten fiir Informati-
onsireiheit

Mitteilung des Senats vom 10. August 2021
(Drucksache 20/1069)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Stel-
lungnahme des Senats Kenntnis.

30.

15. Jahresbericht der Landesbeauftragten fiir
Informationsireiheit und Stellungnahme des
Senats

Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft, Me-
dien, Datenschutz und Informationsireiheit
vom 21. Februar 2022

(Drucksache 20/135%)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Aus-
schussbericht Kenntnis.
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Tagesordnungspunkt

Beschlussempfehlung

31.

Gesetz zur Anderung des Bremischen Wohn-
und Betreuungsgesetzes (BremWoBeG)

Mitteilung des Senats vom 22. Februar 2022
(Drucksache 20/1367%)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster und zweiter Lesung.

32.

Neufassung des Bremischen Gesetzes zur
Durchfithrung der Marktiiberwachung von
Bauprodukten

Mitteilung des Senats vom 1. Marz 2022
(Drucksache 20/1374)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster und zweiter Lesung.

34.

Geschaftsbericht, Haushaltsrechnungen und
Abschlussbericht Produktgruppenhaushalt des
Landes und der Stadtgemeinde Bremen 2019
Mitteilung des Senats vom 8. Dezember 2020
(Drucksache 20/746)

Die Burgerschaft (Landtag) erteilt dem Senat fir
das Haushaltsjahr 2019 Entlastung.

35.

Jahresbericht 2021 - Land - nach § 97 Landes-
haushaltsordnung (LHO)

Bericht des Rechnungshofs

vom 11. Marz 2021

(Drucksache 20/868)

Die Biurgerschaft (Landtag) nimmt von dem Jah-
resbericht 2021 — Land - des Rechnungshof der
Freien Hansestadt Bremen Kenntnis.

36.

Haushaltsrechnung der Freien Hansestadt
Bremen fiir das Jahr 2019 (Mitteilung des Se-
nats vom 8. Dezember 2020 (Drucksache
20/746) und Jahresbericht 2021 — Land - des
Rechnungshois vom 11. Marz 2021 (Drucksa-
che 20/868)

Bericht und Antrag des staatlichen Rech-
nungspriifungsausschusses vom 3. Marz 2022

(Drucksache 20/1377)

Die Burgerschaft (Landtag) tritt den Bemerkun-
gen des Berichts bei.

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem
Kenntnis.

40.

Anderung des Bremischen Gesetzes iiber die
Juristenausbildung und die erste juristische
Prifung (JAPG) zur Erstreckung der individu-
ellen Regelstudienzeit und der Freiversuchs-
bestimmungen auf das Wintersemester
2021/2022

Mitteilung des Senats vom 8. Marz 2022
(Drucksache 20/1383)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster und zweiter Lesung.

41.

Gesetz zur Anderung des Bremischen Geset-
zes fir Eigenbetriebe und sonstige Sonderver-
mogen des Landes und der Stadtgemeinden

Mitteilung des Senats vom 8. Marz 2022
(Drucksache 20/1384)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster und zweiter Lesung.

42.

Zustimmungsgesetz zum Staatsvertrag zwi-
schen der Freien Hansestadt Bremen und dem
Land Niedersachsen im Bereich der beiden
EU-Fonds Europaischer Garantiefonds fiir die
Landwirtschait und Europaischer Landwirt-
schaftsfonds fiir die Entwicklung des landli-
chen Raums sowie nationaler Férdermafnah-
men (Staatsvertrag EGFL/ELER HB-NI)

Mitteilung des Senats vom 8. Marz 2022
(Drucksache 20/1385)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster und zweiter Lesung.
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Tagesordnungspunkt

Beschlussempfehlung

43.

Zweiter Bericht der Bremischen Landesmedi-
enanstalt iiber die Fortentwicklung der Biir-
germedien gemas § 45 Absatz 3 BremLMGt

Mitteilung des Senats vom 8. Marz 2022
(Drucksache 20/1386)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Be-
richt Kenntnis.

44.

Bericht und Antrag iiber die 30. Ostseeparla-
mentarierkonferenz (Baltic Sea Parliamentary
Conference, BSPC), virtuell abgehalten am
30. August 2021

Bericht und Antrag des Vorstands der Bremi-
schen Biirgerschaft vom 8. Marz 2022

(Drucksache 20/1389)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von dem Be-
richt Kenntnis.

45.

Jahresbericht 2022 — Land — nach § 97 Landes-
haushaltsordnung (LHO)

Bericht des Rechnungshofs der Freien Hanse-
stadt Bremen vom 10. Marz 2022

(Drucksache 20/1391)

Die Burgerschaft (Landtag) tiberweist den Be-
richt an den staatlichen Rechnungsprifungsaus-
schuss.

47.

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die
Behandlung von Petitionen durch die Bremi-
sche Biirgerschaft

Bericht und Antrag des staatlichen Petitions-
ausschusses

vom 14. Marz 2022
(Drucksache 20/1393)

Die Burgerschaft (Landtag) beschlieBt das Ge-
setz in erster Lesung.

50.

Fiinfte Verordnung zur Anderung der Drei-
Bigsten Coronaverordnung zum Schutz vor
Neuinfektionen mit dem Coronavirus SARS-
CoV-2

Mitteilung des Senats vom 9. Marz 2022

(Drucksache 20/1390)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Ver-
ordnung Kenntnis.

51.

Beteiligung der Biirgerschait beim Erlass von
Coronaverordnungen - Fiinfte Anderungsver-
ordnung zur Dreifiigsten Coronaverordnung
Mitteilung des Verfassungs- und Geschaits-
ordnungsausschusses vom 16. Marz 2022

(Drucksache 20/1398)

Die Burgerschaft (Landtag) nimmt von der Mit-
teilung Kenntnis.

52.

Anderung der Geschiftsordnung der Bremi-
schen Biirgerschaft —- Regelung fiir die Durch-
fiihrung von Videokonferenzen in Ausschiis-
sen

Bericht und Antrag des Verfassungs- und Ge-
schaftsordnungsausschusses vom 16. Marz
2022

(Drucksache 20/1399)

Die Burgerschaft (Landtag) stimmt dem Antrag
des Verfassungs- und Geschaftsordnungsaus-
schusses zu.

56.

4. Jahresbericht der Landesbeauitragten fiir
Datenschutz nach der Europadischen Daten-
schutzgrundverordnung

Bericht der Landesbeauftragten fiir Daten-
schutz vom 18. Marz 2022

(Drucksache 20/1403)

Die Burgerschaft (Landtag) iberweist den

4. Jahresbericht der Landesbeauftragten fir Da-
tenschutz zur Beratung und Berichterstattung an
den Ausschuss fur Wissenschaft, Medien, Daten-
schutz und Informationsfreiheit.
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16. Jahresbericht der Landesbeauftragten fiir

Die Biurgerschaft (Landtag) iberweist den
Informationsireiheit

16. Jahresbericht der Landesbeauftragten fur In-
57. |Bericht der Landesbeauitragten fiir Informati- | formationsfreiheit zur Beratung und Berichter-

onsfireiheit vom 18. Marz 2022 stattung an den Ausschuss fiir Wissenschaft, Me-
(Drucksache 20/1404) dien, Datenschutz und Informationsireiheit.
Frank Imhoff

Prasident der Bremischen Burgerschaft
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